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NEVSZEMIOTIKAI TAJKEP - TARSADALOM —
IDENTITAS

Name Semiotic Landscape — Society — ldentity

Semiotika pejzazne onomastike — druStvo — identitet

A tanulmany a névszemiotikai tajkép — tarsadalom — identitas viszonyrendszerét a szlo-
vakiai magyar telepllések vizualis névhasznalataval szemlélteti. A névszemiotikai tajkép
leirasa a szocioonomasztika egyik 0j, dinamikusan fejlédé teriilete. A névszemiotikai tajkép
a névtablakon, koztereken 1évé feliratokon, kiilonbozé feliileteken megjelend tulajdon-
neveket, valamint a nevekre utald, neveket kisér$ extralingvalis jeleket foglalja magaba.
A tarsadalmi tényezék nagyban befolyasoljak a névszemiotikai tajkép dinamikus valtozasat,
melynek kialakitasaban az egyén ¢s tarsadalom, az allamigazgatas, az dnkormanyzatok,
a vallalkozoi és a civil szféra is szerepet jatszik. A kétnyelvii tarsadalomban a kisebbségi
nyelven feltiintetett tulajdonnevek novelik a kisebbségi nyelv presztizsét, a kollektiv identi-
tas kifejezo6i, etnikai identitasjelold funkciojuk van, identitasszimbolumoknak tekintheték.!
Kulcsszavak: névszemiotikai tajkép, tarsadalom, identitas, magyar—szlovak kétnyelvii kor-
nyezet

Tarsadalom és névhasznalat

Atarsadalom és névhasznalat kapcsolatrendszerét a szocioonomasztika vizs-
galja. A tarsadalmi tényezok befolyasoljak elsdsorban a névrendszer valtozasait,
a tulajdonnevek fejlodéstorténetét. Kiss Jend irja Tdrsadalom és nyelvhaszna-
lat cimii konyvében, hogy ,,a tulajdonnevek létrejotte és mdodosuldsa elsddle-

! A tanulmany a Tempus Kozalapitvany allamkozi 6sztondijanak tamogatasaval késziilt.
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gesen tarsadalmi tényezok fliggvénye” (Kiss 1995, 278). A tulajdonnevek a
tarsadalom termékei, kialakulasuk valoszintleg egykort a beszédkészséggel
(Hajda 2003, 9).

Az ember amiota beszél, azota megnevezi tarsait, a koriilotte 1évo helyeket,
objektumokat, allatokat. A névadas, névhasznalat antropoldgiai jellegzetesség-
nek tekinthetd. A nevek 6sszekotik az embert azzal a tarsadalommal, kozos-
séggel, amelybe belesziiletett. A tulajdonnév egyik f6 funkcioja a tarsadalmi
meghatarozottsagu identifikacio (1asd Blanar 1996).

Hajda Mihaly irja, hogy ,,a névtan olyannyira sszefonodott a szociolingvisz-
tikaval (és a szociologiaval), hogy elképzelhetetlen barmilyen jellegli jelenkori
(de akar torténeti) vizsgalat is a kiilon-kulon kidolgozott, de egymashoz nagyon
nagy mértékben hasonlito modszerek alkalmazasa nélkiil” (Hajda 2003, 40).

A szocioonomasztika kutatasi teriiletei kozé tartozik (bovebben lasd Bauko
2015d) a nevpolitika, a névtervezés, a kisebbsegi névhasznalat, a névvaltozta-
tas, a névkontaktologia, a névdivat, a névattitiid; valamint a névhasznalat és az
életkor, nemek, felekezetek, tarsadalmi csoportok stb. dsszefliggéseit vizsgalja.
Aszocioonomasztika kutatasi terliletei nem egymastdl elszigetelt részteriiletek,
hanem kiegészitik, gyakran atfedik egymast, a tulajdonnevek tarsadalmi szem-
pontok szerinti vizsgalatanak egy-egy részkérdésével foglalkoznak.

A tarsadalmi dimenzié mellett az id6 és tér dimenzidja is nagyban befolya-
solja a tulajdonnevek alakulasat. A dimenzionalis szemléletmdd a névkutatasban
(v0. Juhasz 2011; Farkas 2014a, b) interdiszciplinaritast feltételez: az idébe-
liséget a diakron onomasztika (névtorténet), a térbeliséget a geoonomasztika
(névfdldrajz; aredlis névtan, névjarastan), a tarsadalmi-kulturalis (szociokul-
turalis) dimenziot pedig a szocioonomasztika tanulmanyozza.

Identitas és névhaszndlat

Hoffmann Istvan irja a Név és identitas cimi tanulmanyaban (Hoffmann
2010), hogy a nyelvi és kulturalis ktottségeket mutatd, az azonositast szolga-
16 tulajdonnevek az egyén 6nazonossag-tudataban fontos szerepet jatszanak.
a névnek nemcsak az én azonositasaban, hanem a személyiség valtozasaban,
az egyén identitasépitésében is szerepe van. A nevek hasznalataval, modosi-
tasaval és uj nevek adasaval ugyanis folyamatosan kijeldljiik, pontositjuk a
helyiinket a vilagban.

Az identitas az 6nmagunkkal vald azonossag vagy valamely csoporttal vald
azonosulas érzése, élménye. A perszonalis (személyes) identitast én-azonossag-
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nak, a szocialis (csoportos) identitast mi-azonossagnak nevezhetjik. Minden
egyén egy (vagy tobb) csoport tagja is egyben, ezért a két identitastipus szoros
kolcsonhatasban van egymassal. Az identitas tarsadalmi, illetve ,,szociogén”
jelenség (Assmann 2013, 134). Az egyén identitasat befolyasolja a csoport
identitasa és forditva, a csoport identitasat is befolyasolja az egyén identita-
sa, hatassal van annak a csoportnak az 6nazonossagara, melynek részeként
meghatarozza 6nmagat.

Az identitas a személyiség és a tarsadalom koz¢ elhelyezhetd kdzvetitd kate-
goria, amely az egyén—tarsadalom viszonyt reflexiv médon és szimbolikus for-
makban épiti fel. Az azonosulasi folyamatokban szerepet jatszanak a kognitiv
mozzanatok, az identitaskonstrualasi miiveletek 1ényege: onelhelyezés a szocialis
térben, az adott tarsadalomban a kultara szerves részeiként miikodo ,,identifika-
cios igények” és ,,identitdsmodellek” felhasznalasaval (Pataki 1982, 300-301).

A tulajdonnév mint identitasjel kiilonbozo identitdselemekre utal(hat):
nemre, életkorra, csaladi-rokonsagi viszonyra, etnikai hovatartozasra, tarsa-
dalmi szerepre, kulturalis statusra, ideoldgiai-politikai sajatossagokra, vallasi
hovatartozasra sth. Mindenfajta identitas tarsadalmi konstrukcié lévén kultu-
ralis identités. A tulajdonnév kulturalis statusa a név szemantikajanak fontos
részét képezi, a nevekben a tarsadalomnak a kulturaja rogziil (lasd Tolcsvai
Nagy 2008, Hoffmann 2010).

A tulajdonneveknek etnikai identitasjel6ld funkciojuk is van/lehet. A nevek
utal(hat)nak az egyen, illetve kbzdsség etnikai identitasara, nyelvi hovatartoza-
sara, anyanyelvére. Az etnikai identitas én-rendszeriinknek az az dsszetevdje,
amely a nemzeti-etnikai csoporthoz tartozas tudatabol és élményébol szarmazik.

Névszemiotikai tajkép — tarsadalom — identitas

A névszemiotikai tajkép leirasa a szocioonomasztika egyik 1j, dinamiku-
san fejlodo teriilete, amely a feliratokban megjelend névhasznalatot érinti.
A névszemiotikai tajkép a nyelvi tajkép szerves részét alkotja. A nyelvi tajkép
fogalmat magyaraz6 meghatarozasok is magukba foglaljak a tulajdonneveket: az
adott teriilet, régié vagy varosi agglomeracio nyelvi tajképét a hivatalos utjelzo
tablak, a reklamtablak, utcanevek, helynevek, kereskedelmi egységek feliratai
és kormanyzati épiletek hivatalos tablai adjak (Landry—Bourhis 1997, 25).

A névszemiotikai tajképet a névtablakon, a koztereken 1évo feliratokon,
kiilonbozo feliileteken (pl. falfeliileteken, sirkdveken, plakatokon, tablokon)
szereplo tulajdonnevek, valamint a nevekre utald, neveket kiséro extralingvalis
jelek (pl. embléma, fénykeép, rajz, szobor) alkotjak (lasd Bauko 2019a, 137-156).
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PYTVe

70 befolyasolja. A névszemiotikai tajkép az ido—tér—tarsadalom dimenzidja-
tol fiiggden dinamikusan valtozik, kialakitdsdban az egyén ¢és tarsadalom; az
allam(igazgatas), az énkormanyzatok, a vallalkozoi és a civil szféra is szere-
pet jatszik.

A nyilvanos térben megjelené tulajdonnevek nyelvisége utal a k6zosség,
illetve egyén etnikai identitasara is. A tulajdonneveket tartalmazoé feliratok
informaciot kdzolnek az idegenek szamara a lakossag nyelvi dsszetételérol,
a nyelv- és névpolitikarol, a nyelvek eltérd presztizsérdl. A névszemiotikai
tajkép a tarsadalom és a névhasznalat szoros kapcsolatara utal. A tulajdonne-
vek vizualis megjelenitésének értelmezésében fontos a torténelmi, politikai,
szociokulturalis dsszefliggesek megertése, a lathatd kép 1étét meghatarozo
okozati hattér feltarésa.

A névszemiotikai tajképben a nyelvi ideologiak konkretizalodnak (vo.
Csernicsko 2019, Lanstyak 2015, Shohamy 2006). ,,A nyelvi ideologiak kuta-
tasa annak elemzését jelenti, hogy a tablakat allitok, a tablakat olvasok milyen
nyelven kiviili 6sszefiiggéseket, jelentéseket feltételeznek a nyelvvalasztast,
a feliratok szemiotikai tulajdonsagait vagy elhelyezését illetéen” (Bartha—
Laihonen—Szabo6 2013, 16). A névszemiotikai tajkép kutatasa soran figyel-
munknek ki kell terjednie a nevekre utal6 extralingvalis jelek vizsgalatara
is, mivel ezek is hozzajarulhatnak a tulajdonnevek értelmezéséhez, vizualis
megjelenitésének tanulméanyozasiahoz. Erdemes bevonni az elemzésbe, ha
egy névtablan vagy egyéb feliileten a betlikon kiviil mas jelzések (pl. zasz-
10k, arcképek, termékabrazolasok stb.) is vannak, valamint figyelembe venni
a térbeliséget is, a feliratok elhelyezését, szinét, nagysagat és egyéb jellemzoit
(lasd David—Macha 2014, Gorter szerk. 2006, Jaworski—Thurlow szerk. 2010,
Scollon-Scollon 2003).

Anévszemiotikai tajkép a nyelvpolitika/névpolitika egyik komponense, veti-
lete, kovetkezménye. A névpolitika az allam vagy mas, politikai tevékenységet
(is) kifejtd szervezet, intézmény altal a hivatalos névhasznalat befolyasolasa
céljabol kifejtett tudatos tevékenység (vo. Csernicsko 2013, Megyeri-Palffy
2013). Az allamhatalom befolyasolja a tulajdonnevek hivatalos hasznalatat, a
névtorvények szabalyozzak a kisebbségi névhasznalatot. A tarsadalmi valtozasok,
az ideoldgiak hatnak a névszemiotikai tajképre, és a névadasi szokasok atala-
kulasaban nagy szerepet jatszik az emberek hatalomhoz val6 alkalmazkodasa.
Atulajdonnév minden korban, minden tarsadalomban a hatalmi reprezentacio
megerdsitésére szolgal. A kiilonbozo korszakok névadasi stratégiai tiikkrozik a
hatalom altal kovetenddnek itélt ideologiat (lasd Toth 2013).
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Atovabbiakban a névszemiotikai tajkép — tarsadalom — identitas viszonyrend-
szerét a szlovakiai magyar telepulések vizualis névhasznalataval szemléltetem.

Magyar tulajdonneveket tartalmazo feliratok
etnikai identitasjelolo szerepe

Akisebbségi magyar nyelvteriiletek nyelvi tajképével foglalkozo6 publikéaciok
nagy része érinti a névszemiotikai tajkép, vizualis tulajdonnév-hasznalat kérdes-
korét is (vo. Bartha—Laihonen-Szab6 2013; Bauko 2015a, b, ¢, d, 2017, 2018a,
b, 20193, b; Beregszaszi 2005; Csernicsko 2019; Hires-LaszI6 2015; Karmacsi
2017; Laihonen 2012, 2013, 2014, 2015a, 2016; Laihonen—Csernicsko 2017;
Misad 2014; Szotak 2013, 2015, 2016; Todor 2019; Vukov Raffai 2013 stb.).

A tobbségi hatalom korlatozhatja a kisebbségi nyelvii tulajdonnevek nyilva-
nos hasznalatét (vo. Beregszaszi—Csernicsko 2011, Csernicskd 2019, Gorter—
Marten-Van Mensel szerk. 2012, Horony—-Orosz—Szalay 2012, Kontra 2017,
Laihonen 2012, Voros 2004). Ezzel kapcsolatban sziilettek a ,,tablahabora”
és ,,névhabort” kifejezések, amelyek a hely- és személynevek hivatalos hasz-
nalatara vonatkoztak. Szlovakidban, a rendszervaltas utan a 90-es években
a szlovak nyelvtorvényre hivatkozva korlatoztdk a személynevek magyaros
(illetve egyéb kisebbségek anyanyelvén torténd) anyakdnyvi bejegyzését és a
kisebbségi helynevek hasznalatat (Zalabai szerk. 1995).

Akétnyelvii tarsadalomban a kisebbségi (magyar) nyelven feltiintetett tulaj-
donnevek (egyéb feliratok) novelik a magyar nyelv presztizsét, a kollektiv
identitas kifejezoi, etnikai identitasjeldld funkciojuk van, magyarsagszimbo-
lumoknak tekinthetok. Beregszaszi Aniko irja, hogy ,,a kisebbségi polgarok
otthonsagérzetéhez jelentésen hozzajarul az is, milyen mértékben lehet és van
jelen nyelviik a kisebbségi feliratokon: lathatova valik-e a kisebbség nyelve,
vagy csak a lathatatlan (a&m kétségkiviil fontos) szobeliségre korlatozodik hasz-
nalata” (Beregszaszi 2005, 158).

A tobbségi névmintak erds hatast gyakorolnak a kisebbségi névhasznalatra,
az adott teriilet névszemiotikai tajképére. A tobbségi névalakok elonyt élvez-
nek a kisebbségi névformakkal szemben, a folérendelt-alarendelt viszony a
tulajdonnevek vizualizalasaban, térbeli viszonyéaban is mutatkozik: a névtab-
lakon a hatalmi helyzetben 1évok nyelve altalaban feliil vagy el6l van, illetve
nagyobb méret lehet.

Szlovéakidban a nemzetiségi kisebbségek nyelvének hasznalatardl sz616 1999.
évi 184. szamu tobbszor mddositott torvényében (modositva a Tt. 287/2012.
sz. torvényével) az olvashatd, ha a Szlovak Koztarsasdg nemzeti kisebbseg-
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hez tartozo, adott telepiilésen allando lakhellyel rendelkezd allampolgarai két
egymast kovetd népszamlalas szerint a telepiilés lakossaganak legalabb 20%-at?
alkotjak, e kozségben a hivatali érintkezés soran joguk van a kisebbségi nyelvet
hasznélni. Minden feliratot és a nyilvanossag tajékoztatasara szant hirdetményt,
kiilondsen az arusitohelyeken, sportlétesitményekben, vendéglatoipari egysé-
gekben, az utcan, az Gt mellett és felett, az autdbusz-allomasokon és vasutal-
loméasokon, fel lehet tlintetni a kisebbség nyelvén is.

Személynév-szemiotikai tajkép

A szlovékiai magyar telepiilések személynév-szemiotikai tdjképére jellemzo,
hogy a névtablakon, egyéb fellileteken szlovak és magyar személynévalakok
egyarant eléfordulnak. A személynevek nyilvanos térben valé megjelenitési
formajat nem irjak elé a névtorvények.

Aszemélynevek vizualizalasaban a szlovakos névformak hasznalata domi-
nal, ekkor a névsorrend keresztnév + csaladnév, és a nék csaladnevéhez az -ovd
végzodés kapcsolodik. A magyaros névformak, illetve névrészek a névviseld
etnikai identitasara utalnak. A névtablan erre utal a magyar keresztnév feltlin-
tetése, illetve a n6knél az -ovd csaladnévképzo elhagyasa (lasd 1-2. kép): pl.
Veronika Mészaros, Andrds Marsal (magyar keresztnévalak + magyar csalad-
névforma + szlovakos névsorrend); Stubendek Maria, Voros Attila (magyar
csaladnévforma + magyar, illetve mindkét nyelvben azonos keresztnévalak +
magyaros névsorrend). Amennyiben a névvisel0 titulussal is rendelkezik, az
is megtalalhat6 a neve mellett.

1. kép: N6k magyaros névformai 2. kép: Férfiak magyaros névformdai
a névtablakon a névtabldakon

2 A torvény legutobbi, Tt. 287/2012. szamli modositdsaban mar a 15%-os kvota szerepel, ez a
2021-es szlovakiai népszamlalastol szamitoédik majd.
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A szlovéakiai magyarokra jellemz0 a kettds személynévhasznalat, a csalad- és
keresztnévnek kétféle alakvaltozatban valo hasznalata. Magyar nyelvii kontex-
tusban a magyar névformakat részesitik elényben, a szlovak nyelvet elvaro
kontextusban pedig a tébbségi nyelvhez alkalmazkodé névalakokat hasznaljak.
A személy kettOs identitasara utalhat, ha a keresztnév magyar és szlovak névpar-
jaegyszerre, egy névalakban (pl. Ernest Kocsis Ernd) szerepel névjegykartya-
kon, szorélapokon, nyomtatott kiadvanyokon stb. A 3. képen lathato, kettds
személynévhasznalatra utalé névjegykartyan a szemelynév Juraj Mészdros
Gyorgy formaban van feltiintetve: a két keresztnév kozé ékelddik a csaladnév,
az els6 helyen all a magyar keresztnév szlovak névparja (Juraj), ezt kdveti a
csaladnév (Mészaros), majd a magyar keresztnév (Gyorgy). A hibrid, két nyelv
névelemeibdl alld névalak egyszerre idézi fel a személynév szlovak (Juraj
Meészaros) és magyar (Mészaros Gyorgy) valtozatat is.

3. kép: Kettds személynévhaszndlatra utalo névjegykdrtya

Egyes feluleteken a magyar névalakok dominalnak. Gyakori, hogy az egyéb-
ként szlovakul anyakonyvezett személynevet az egyén/kozdsség altal haszna-
latos magyaros formaban tiintetik fel. A szlovakiai magyar tannyelvi iskolak-
ban talalhaté névtablakon, tablokon a tanarok és didkok csalad- és keresztneve
altalaban magyaros formaban van feltlintetve. A szlovakiai magyar telepilé-
sek temetdiben nagy szamban talalhatok a sirfeliratokon magyarul feltiintetett
személynevek. A magyaros névalakok, illetve a sirfeliraton talalhaté szovegek
utalnak az egykori névviseld(k) etnikai identitasara. Az Snkormanyzati valasz-
tasi plakatokon megfigyelhetd, hogy a magyar identitasu jeloltek személyneve
magyaros forméaban szerepel (lasd 4. kép), amely sok esetben nem azonos a
névviseld anyakonyvezett névvaltozataval.
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4. kép: Magyar személynévalakokat feltiintetd valasztasi plakat
Helynév-szemiotikai tajkep

Szlovakia magyarlakta telepiilésein a helynév-szemiotikai tajképre (elsdsor-
ban a helységneveket, utcaneveket illetéen) a kétnyelviiség jellemz0: az elsé
helyen altalaban az allamnyelvi (szlovak) névalak all, ezt kdveti a kisebbségi
(magyar) névparja.

2019-ben kezdték kihelyezni az azonos méretii helységnévtablakat a szlo-
vakiai kisebbségi teleptléseken a 9/2009-es belligyminisztériumi rendelet
19/2018-as modositasa értelmében: a felsd tablan talalhato fekete keretben,
fehér alapon és fekete nyomtatott nagybetiivel a szlovak helységnév; alatta egy
6nallo, azonos méretli névtablan szerepel kék keretben, fehér alapon és feke-
te nyomtatott nagybetlivel a magyar telepiilésnév. Az azonos méretii tablak a
hogy az Gjonnan kihelyezett névtablakon a magyar névforma nagyobb betiiti-
pussal szerepel, mint az &llamnyelvi névparja (lasd 5. kép: Dolny Bar — Albar).

5. kép: Szlovak—magyar kétnyelvii 6. kép: Viragokbdl kirakott magyar
helységnévtabla helységnév

A helyi lakosok a kétnyelvli helységnév koziil a telepiilés magyar nevé-
nek hasznalatét preferalhatjak az adott helységben. Bart / Bruty kbzségben a
2011-es népszamlalas alapjan a lakosok tobb mint 90%-a magyar nemzetiség.
A magyarlakta telepiilés kezdetét és végét jelz6 kozati tablan a kétnyelvii hely-
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ségnév szerepel. Ezenkiviil a faluban talalhatunk egy viragokbol kirakott magyar
nyelvii Bart feliratot (1asd 6. kép). A piros-fehér-z6ld szini felirat Magyarorszag
allami szineit idézi fel, s a helyi lakosok magyar identitasarol arulkodik.
Nagykeszi / Vel'ké Kosihy kdzség kdzpontjaban lathato egy ,, hello NAGY-
KESZI” felirat (lasd 7. kép), amely arra is utal, hogy a helybeliek a régebbi, ma-
gyar nyelvii helységnévformat részesitik elonyben. A 2011-es népszamlalas alap-
jén a falu lakosainak mintegy 78%-a vallja magat magyar nemzetiségtinek.

7. kép: Magyar helységnevet preferdlo felirat

Az 1999. évi 184. szamu kisebbségi nyelvhasznalati torvény szerint a tele-
pllések az utcaneveket és mas helyi féldrajzi helyneveket kisebbségi nyelven
is feltiintethetik. A kétnyelvil utcanévtablakon az elsd helyen altalaban a szlo-
vak név szerepel, és alatta all a magyar név. Nyékvarkony kdzségben a magyar
utcanév megeldzi a szlovak parjat (lasd 8. kép: Iskola utca — Skolskd ulica),

-----

szerint a telepiilés lakosainak mintegy 85%-a magyar nemzetiségi.

8. kép: Magyar—szlovak kétnyelvii 9. kép: Nem hivatalos magyar
utcanévtabla utcanévtablak

Egyes telepiiléseken, amelyekben nincsenek hivatalos kétnyelvii utcanevek,
lathatunk nem standard ucanévtablakat is. Ajnacskd faluban a helyi lakosok nem
hivatalos magyar nyelvii utcanévtablakat helyeztek el a kdzteriileten, melyek az
¢lényelvben hasznalatos helyneveket (Felvég, Keskeny) tintetik fel (lasd 9. kép).
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Intézménynév-szemiotikai tajkép

A szlovakiai magyar telepilések intézménynév-szemiotikai tajképe vari-
abilis: az allami intézményekben (pl. hivatalok, magyar tannyelvii iskolak)
a kétnyelvii feliratok dominalnak, a maganszféraba tartozo6 intézmények (pl.
tizletek, hotelek, éttermek) esetében gyakoribbak az egynyelvil (tobbnyire angol
nyelvil) megnevezések.

Az allami intézményekben (iskolak, hivatalok, miuzeumok, konyvtarak,
miivelddési és egészségligyi kozpontok stb.) a kétnyelvii szlovak—magyar
névtablak dominalnak. A magyar nyelvli megnevezés ugyanakkora nagysagu
betiikkel, illetve azonos betlitipussal szedve tobbnyire az intézmény szlovak
neve alatt talalhatd. Arra is van példa, hogy a névtablan a magyar megnevezés
megeldzi a szlovak névparjat, pl. A Magyar Koztarsasag Kulturalis Intézete —
Kulturny institut Madarskej republiky, Magyar Alkoto Miivészek Szlovakiai
Egyesiilete — Spolok madarskych tvorivych umelcov na Slovensku, Szévetség a
Kozos Célokért — Zdruzenie za spolocné ciele, Jokai Kozmiivelddési és Muzeum
Egyesiilet — Jokaiho vSeobecnovzdeldvacie a mizejné zdruzenie (1asd 10. kép).

10. kép: Magyar—szlovdik 11. kép: Magyar—szlovik
intézménynévtabla intézménynévtabla

A tarsadalmi valtozasok motivalhatjak mar meglévd intézmények neveinek
megvaltoztatasat is. A CSEMADOK mozaiknév eredetileg a Csehszlovékiai
Magyar Dolgozok Kulturegyesiilete megnevezés roviditéseként sziiletett 1949-
ben. Napjainkban tovabbra is hasznalatos a beszélokozosségben ismert, elter-
jedt roviditett alakvaltozat, de Csehszlovakia szétesése, Szlovakia 1993-as
onallésulasa kovetkeztében az intézmény teljes neve mar nem vonatkozott a
rendszervaltozas el6tti jelentésére, ezért megvaltozott. A névtablan (lasd 11.
kép) a magyar megnevezeés (Szlovdkiai Magyar Tarsadalmi és Kozmiivelodési
Szovetség — CSEMADOK) megeldzi a szlovak parjat (Madarsky spolocensky
a kultirny zviz na Slovensku), amely fel sincs tintetve az intézmény (magyar
nyelvil) honlapjan.
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Az utdbbi évtizedekben létrehozott magyar intézmények, szervezetek névada-
sara jellemz6, hogy gyakran magyar személyiségek nevét veszik fel.

Az 1989-es rendszervaltozast kdvetden tobb szlovakiai magyar iskola kérvé-
nyezte az intézmény magyar megnevezésének megvaltoztatasat, s tobbnyire a
régiohoz kotddo vagy a magyar torténelembdl ismert magyar személyiség nevét
vette fel az intézménynévbe: A magyar tannyelvii iskolak névtablajan elséként
a szlovak megnevezés van feltiintetve, €s azt kdveti a magyar névmegfelelo:
pl. Gymndzium a zdkladnad Skola Sandora Mdraiho s vyucovacim jazykom
madarskym — Marai Sandor Magyar Tanitasi Nyelvii Gimndzium és Alapiskola
(Kassa), Zdkladnd Skola s vyucovacim jazykom madarskym Mora Jokaiho —
Jokai Mor Magyar Tanitasi Nyelvii Alapiskola® (Koméarom). Egyes fellleteken
kizarolag magyarul is fel lehet tiintetve az intézmény neve. Bucs kdzségben
lathatd a faba vésett Szivdrvany Ovoda felirat (Iasd 12. kép). A szivarvany alaki
farészt két kopjafa tartja, ami szintén magyarsagszimbolumnak tekinthetd. Az
ovoda honlapjan arrdl is olvashatunk, hogy a megnevezés egyes betliihez fogal-
makat is tarsitottak: SZ — szeretet, I — ismeret, V — viddmsag, A- allandosag,
R — réébredés, V — varazslat, A — almok, NY — nyugalom.

12. kép: Magyar évodanév

A maganszféraba tartozo intézmények (pl. Uzletek, hotelok, éttermek)
esetében a tulajdonnevet tartalmazo feliratok nyelvi szempontbol soksziniiek.
A maganintézményekre a szlovak—magyar kétnyelvii megnevezések kevésbé
jellemzéek, az egynyelvii (szlovak, magyar, angol vagy egyéb idegen erede-
tit) feliratok dominalnak, a névadasban nagyobb a szabadsag, barmilyen sz6
intézménynévvé valhat.

Nyelvileg hibrid megnevezések is szerepelhetnek a névtablan, az egyik
névrész szlovak, a masik magyar nyelvi lehet: pl. Hostinec Vandor, Hostinec
Zoldfa, Restaurdcia Fehér Lo (kocsmanevek).

8 Az alapiskola *4ltalanos iskola’ kozsz6 a szlovakiai magyar standard része, a szlovak zdkladna
Skola tikorforditasaként keletkezett.
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Arra is van példa, hogy kizar6lag magyar nyelven hasznalatosak egyes
megnevezések: Bdstya Csdrda, Szekeres Csarda, Pozsonyi Csdrda, Budapest
Kavézo, Jo Bastya Csarda (lasd 13. kép). A magyar egynyelvi tulajdonnevek
az adott intézmény névaddinak nyelvi identitasarol, attitiidjérdl, az anyanyelvi
névhasznalat preferalasarol is arulkodnak.

13. kép: Magyar csardanév 14. kép: Magyar intézménynév

A tulajdonnevek, névrészek képi megjelenitése is megfigyelhetd a
névszemiotikai tajképben. A Gombaszogi Nyari Tabor (a szlovakiai magyar
fiatalok egyik legnagyobb nyari rendezvénye: egyhetes fesztival, szabadegye-
tem ¢és taborozas) megnevezésbdl a Gombaszog névrész vizualizalodik képi
formaban: a gomba form4ju feliileten szerepel a felirat, s a gomba kalapjaba egy
sz0g vésddik. Ez népetimoldgias helységnév-interpretaciora utal, sz szerint
értelmezi a Gombaszog helynevet (gomba + szdg). A tudomanyos etimologi-
al magyarazat szerint a telepiilésnév sok gombat termé szegletre (szeg ~ szog
’sarok, szeglet, zug’) utal (Kiss 1988, 521).

Osszegzés

A nyelvi tajkép szerves részét alkotja a névszemiotikai tajkép, amely a
névtablakon, koztereken 1évé feliratokon, kiilonbozo feliileteken megjelend
tulajdonneveket, valamint a nevekre utald, neveket kisérd extralingvalis jele-
ket foglalja magaba.

A tarsadalmi tényez6k nagyban befolyasoljak a névszemiotikai tajkép dina-
mikus valtozasat. A névszemiotikai tajkép kialakitasaban az egyén és tarsa-
dalom, az allamigazgatas, az 6nkormanyzatok, a vallalkozdi és a civil szféra
is szerepet jatszik. A Kisebbségi tulajdonnevek nyilvanos térben valé megje-
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lenitésének modjat az allamhatalom altal jovahagyott jogszabalyok irjak eld.
Vannak azonban olyan szabalyozatlan teriiletek, ahol a tulajdonnevek nyelvi
megformalésa szabad véalasztas kérdése. Ide sorolhatjuk a privat szférahoz tarto-
z6 névmegjelenitéseket (pl. egyéni névtablak, névjegykartyak stb.), a temetdk,
maganintézmények (pl. vendéglok, tizletek) vilagat, ahol a nevek megforma-
lasa a feliratkészitoktol fiigg.

Fontos nyelvstratégiai kérdés a magyar nevek tablakon, feliratokon valo
megjelenitése. Az er6s magyar kozosséggel rendelkez6 szlovakiai magyar
telepiiléseken terjedében van a magyar feliratok hasznalata.

A magyar nyelven feltiintetett tulajdonnevek (egyéb feliratok) novelik a
magyar nyelv presztizsét, a kollektiv identitas kifejezoi, etnikai identitasjell6
funkciojuk van, magyarsagszimbolumoknak tekinthetdk.
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NAME SEMIOTIC LANDSCAPE - SOCIETY — IDENTITY

The paper examines the connections between bilingualism and the name semiotic
landscape focusing especially on the name semiotic landscape of Slovakian
settlements populated by Hungarian minorities, as well as on naming laws affecting
the visual use of proper names in Slovakia. Name-semiotic landscape is one of the
new dynamically developing fields of socionomastics. The name semiotic landscape
consists of proper names (especially personal names, place names and the names of
institutions) which appear on name plates, notices in public places and other surfaces
(e.g. posters, wall surfaces, gravestones, tableaux), as well as extralinguistic signs
referring to names. The author explores the extent to which in Slovakian settlements
with Hungarian minorities, minority language rights are respected in the visual use
of proper names; whether or not native name use is increasing; and also examines
the presence of signs and notices including Hungarian proper names. Social factors
greatly influence the dynamic change in the name semiotic landscape. The paper
describes the semiotic landscape characteristics of Slovakian settlements populated
by Hungarian minorities with respect to each name type: personal names, place
names and the names of institutions. In bilingual society proper names appearing
in a minority language increase the prestige of the minority language, they express
collective identity and can be considered as symbols of identity.

Keywords: proper name, name semiotic landscape, society, bilingualism, identity

SEMIOTIKA PEJZAZNE ONOMASTIKE — DRUSTVO —
IDENTITET

U radu se prikazuje struktura odnosa izmedu semiotike pejzazne onomastike, drustva
i identiteta na primeru madarskih naselja u Slovackoj. Opis pejzazne onomastike
predstavlja novu granu socioonomastike koja pokazuje dinamicni razvoj. Pejzazna
onomastika podrazumeva imena ili natpise koji se nalaze ispisani na javnim mestima,
licna imena koja su istaknuta na raznim povrSinama, kao i ekstralingvalne znake
koji ukazuju na nazive i nalaze se u pratnji imena. Drustveni ¢inioci u velikoj meri
uticu na dinamic¢ku promenu pejzazne onomastike, pri cemu znacajnu ulogu imaju:
pojedinci i drustvo, drzavna uprava, lokalne samouprave, preduzetnicka i civilna
sfera. U dvojezi¢nom drustvu imena koja su istaknuta na manjinskim jezicima
povecavaju prestiz manjinskih jezika, predstavljaju izraz kolektivnog identiteta,
imaju funkciju obelezavanja etniCkog identiteta i predstavljaju simbole identiteta.

Kljucne reci: semiotika pejzazne onomastike, drustvo, identitet, dvojezi¢no madarsko-
slovacko okruzenje
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