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Avajdasagi magyar irodalomkritikdban, valamint a -kutatasban a kezdetek ota természetsze-
rii volt a tagabb nyelvi és kulturalis kornyezet iranti érdeklddés. A két vilaghaboru kozotti
korszak szerkeszt6i, miiforditoi, irdi a jugoszlaviai irodalmak kdzvetitéiként miikddtek.
E hagyomany folytatodott a titéi Jugoszlavia évtizedeiben is. A szerb, horvat, szlovén
irodalmak és a magyar kozotti kapcsolat atjarhatova tételének Vajdasagban torténeti hagyo-
manya van. Talan csak a szlovakiai magyar irodalomban volt még a kdrnyezd kulturak
iranti figyelem ilyen magatol értet6dd, Erdélyben kevésbé. Pozsonyban ugyancsak hang-
stlyoztak a cseh, a szlovak és a magyar kulturak kdlcsonds megismertetésének fontossagat.
E missziot késébb a Kalligram Kiad6 vallalta magara. Mifelénk a masodik vilaghabora
utan a Hid, az Uj Symposion, a Forum Kényvkiado, szerkesztéik és a forditok érdemei
voltak kiemelkeddek. Bori Imre professzor a Magyar Tanszék hallgatoi szamara egyetemi
targyként alapozta meg a magyar—délszlav irodalmi kapcsolatok ismeretét. Azonos cimii
1970-es, majd az Irodalmak — kélcsénhatdsok (1971), illetve 1987-ben megjelent kapcso-
lattorténeti tanulmanykotetein kiviil Miroslav Krlezarél (1976) és Ivo Andri¢rol (1992) is
publikalt kismonografidkat. A vajdasagi és a modern magyar irodalomtorténet kutatasat
tehat a szlavisztika és a kontaktologia komparativ kérdéskorével gazdagitotta. A littérature
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comparée a XX. szazadban és az 0j évezred elején egyiitt valtozott a human kutatasok egyéb
szakteriileteivel. Konferencia-el6adasom targyat a komparativ kutatasok ujabb iranyai,
feladatai és célkitiizései képezik.

Kulcsszavak: kapcsolattorténet, kulturalis atszovodések, fordithatosag, fordithatatlansag,
transznacionalis kutatasok

1.

A kisebbségi irodalmakat Jugoszlaviaban és a mai utédallamokban mas nyel-
vii kultarak veszik koriil. A magyar egyike a kisebbségi etnikumoknak, melye-
ket Szerbiaban szerb, Horvatorszagban horvat, Szlovéniaban szlovén kozeg
Ovez. A ritka nyelvi sokszinliség Vajdasagban az Osztrak—Magyar Monarchia
tobb évszazaddal ezel6tti betelepitési politikdjanak kovetkezménye. A hat
koztarsasagbol 4116 valamikori allamalakulat sem volt egynyelvii, hanem a déli
szlav nyelveket, nyelvvaltozataikat, regionalis dialektusaikat beszélok konglo-
meratuma. A vajdasagi magyar irodalomkritikaban, valamint a -kutatdsban a
kezdetek oOta természetszerti volt e tagabb nyelvi és kulturalis kdrnyezet iranti
érdeklodés. A két vilaghabort kozotti korszak szerkeszt6i, miiforditoi, iroi a
jugoszlaviai irodalmak kozvetitéiként mitkodtek. E hagyomany folytatodott a
titdi Jugoszlavia masodik vilaghabort utani évtizedeiben is.

Vajdasagban tehat torténeti hagyomanya van a déli szlav irodalmak és a
magyar kozotti kapcsolat atjarhatova tételének. A kdrnyezo kultarak iranti
figyelem talan csak a szlovakiai magyar irodalomban volt még ilyen magatol
értet6do, Erdélyben kevésbé. Pozsonyban kiilondsen Csehszlovakia szétsza-
kadasa utan valt hangstlyossa a cseh, a szlovak és a magyar kultarak kolcso-
nds megismertetésének fontossaga, ahol e missziot a Kalligram Kiado vallalta
magara. Mifelénk a méasodik vilaghabort utan a Hid, az Uj Symposion, a Forum
Konyvkiado, szerkesztoik és a forditok érdemei voltak kiemelkeddek. Sinko
Ervin kezdeményei utan Bori Imre inditotta el a magyar—délszlav irodalmi
kapcsolatok targy oktatasat a Magyar Tanszék hallgatoi szaméara. Azonos cimil
1970-es, majd az lrodalmak — kolcsonhatasok (1971), illetve 1987-ben megje-
lent kapcsolattorténeti tanulmanykétetein kiviil Miroslav Krlezarol (1976) és
Ivo Andri¢rél (1992) publikalt kismonografidkat. Munkassagaval a vajdasagi
és a modern magyar irodalomtorténet kutatasat a kontaktoloégia komparativ
kérdéskorével gazdagitotta.

A vajdasagi magyar értelmiségnek anyanyelvii irodalman kiviil az elmult
egy ¢vszazadban betekintése lehetett tobb szlav irodalmi és kulturalis kdzpont
folyamataiba. A kivételes helyzet tudatositasa értékteremtoveé valt, és nem
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csupan vajdasagi, hanem tagabb magyar és magyarorszagi viszonylatban is.
A miiforditas és a jugoszlav irodalmakkal kapcsolatos tajékoztatas igényként
1étezett, lehetéségként pedig adva volt. Kiegyensulyozott politikai viszonyok
idején magyar és jugoszlav oldalon is voltak szakemberek, szerkesztok, kuta-
tok, forditok, akik 0sztondzték a kétiranyu kozvetitést. Csupan két folyoirat,
a Tiszatdj és a pécsi Jelenkor gyakorlatat emliteném: a szegedi lapnak Ilia
Mihaly fészerkesztése idején kezdeményezdszerepe volt ebben. Szederkényi
Ervin Pécsrdl a nyolcvanas évek elején a Jugoszlaviai szemle cimi allando
rovat vezetésére kérte fel Bori Imrét, majd 1985-ben hozzam érkezett felkérés
a folytatasra. Ennek akkori koriilményeim miatt sajnalattal nem tudtam eleget
tenni, magam helyett pedig Losoncz Alpart javasoltam a feladatra. A rovat
generaciot érintett.

A kritikai kozvetité munka az iddszerii folyamatok bemutatasara irdnyul. Ettl
modszertanilag és célkitlizés szempontjabol is kiilonbozik az a kontaktologiai
tevékenység, ami torténeti kozelitésben foglalkozik a hatasokkal és a szerzok,
miuhelyek kozotti érintkezésekkel. A kutatok korabbi nemzedékeinek érdemei
a magyar—szerb €s a magyar—horvat kapcsolatok torténeti feltarasaban mutat-
koztak meg. Ma bizonytalanabbnak latom e részszakteriilet jelenét és jovo-
jét: fiatalabb komparatista kollégaim és volt tanitvanyaim tanusithatjak, hogy
folyamatosan kitartasra és a szemléleti valtozasok kovetésére buzditom dket.
A foderacio szétesésének kulturalis kvetkezményei, a kivandorlo irok nemzet-
kozi sikerei €s az exjugoszlav hagyomany tjraértékelése altal uj viszonylatba
allithatok a jelenkori kulturalis atszovodések. Van mire figyelni, és szarmaza-
sunk tobbnyelvi kozege kivalo tapasztalati anyaggal alapozza meg eligazoda-
sunkat az iddszerti vilagfolyamatokban.

2.

Az 0sszehasonlito irodalomtudomany modszerei és hangsulyai egyiitt valtoz-
tak a human kutatasok egyéb szakteriileteivel.

Az irodalomtudomdny 20. szazadi valtozasaiban a littérature comparée
fogalma, jelentése és jelentdsége modosult. A komparatisztika a nemze-
ti irodalmak kozotti és a felettiik allo, altalanosabb 0sszefiiggéseket
koveti, szempontrendszere pedig a torténeti, az elméleti és az egyideji
kritikai vizsgalddasokbol sem nélkiilozhetd. A kapcsolat- €s hatdstor-
ténet a magyar irodalomtudoményban tartosan a filologiara alapozott.
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Minthogy az elméleti, poétikai beallitottsag hagyomanya igen gyér,
az egybevetd szempont és a tagabb kontextusok figyelembevétele igy
inkabb az elmélyiilt nemzeti irodalomtorténeti vizsgalodasokra harult.
A 20. szdzad harmadik harmaddnak mddszertani és szemléleti véaltoza-
sai lassan jutottak el a hazai terepre, az ezredvégre pedig a tudomany-
agak bels6 rendszerének modosulasaval a littérature comparée eredeti
célkitlizései sem maradtak érintetlenek. A jelenkorban mind t6bb kutato
munkassagaban kifejezésre jut a belatas, hogy az 6sszehasonlitd iroda-
lomvizsgalat nem fiiggetlenithet6 a miivészeti agak kozotti viszonyok
kérdéseitdl sem. Az irodalom és poétika interkulturalis vonatkozasainak
fontossagarol — a nemzetkdzi érdeklddéssel parhuzamosan — immar a
magyar komparatisztika is meg van gy6zédve.'

A kapcsolattorténeti szempontokat a kiilonféle kulturalis atszovodések tanul-
manyozasa boviti. Erre épiilnek a XXI. évszazad transznacionalis kutatasai
mint a mind kiterjedtebbé valo nyelvi érintkezések valtozasaira érzékenyebb
moédszerek. Az Uj munkdk az eurépai komparativ irodalomtudomdnyban cimii
kotet bevezetdjében irjak a szerkesztok: ,,Contributors address the questions of
how Europe is constructed in comparative literature and of what comparative
literature can be in the twenty European history which has caused it to be
castigated by scholars both within Europe (Bassnett) and beyond” (Boldrini—
Grishakova—Reynolds 2013). Alapkérdésiik, hogyan tudja magat tijralapozni,
ujragondolni a komparativ irodalomkutatas az egyéb diszciplinakkal 6sszefiig-
gésben és a globalizal6do folyamatok kozepette. Egy tényezo sok kutatd elétt
jo ideje nyilvanvalo, az, hogy az Eurdpa-kdzpontu szemléletmdd mar nem
kinal megfeleld kiindulopontokat a jelenkori irodalmi jelenségek és tagabb
Osszefiiggések attekintéséhez. Az eurdpai irodalom mint ,,nemzeti irodalmak
egylittese” elképzelést a kultira termékeinek sokszinlisége és tobbnyelviisége
jocskan kitagitotta. A miivek forditasban valnak hozzaférhetévé a mas nyelve-
ket besz€l6 kozegekben, jelentésiiket, jellegiiket illetden folyamatosan modo-
sulnak, bdviilnek, veszitenek vagy nyernek az 0j értelemtulajdonitasok soran.

Az altalunk kdzvetleniil ismert nemzeti irodalmakra sziikitve a szemlélo-
dést azt tapasztalhatjuk, hogy immar nem csupéan a tavoli vilagrészek alkotoit
kovetjiik a forditasok altal, hanem a valamikori Jugoszlaviabdl elszarmazott
ir6k miveit is. Magyar, bosnyak, szerb, horvat, albadn szdrmazasu szerzok regé-
nyeivel talalkozunk a svajci, amerikai, kanadai, franciaorszagi, németorszagi,

! Thomka Beata: Analdogiak és eltérések szovevénye. SOtér Istvan komparatista modszerérol.
Részlet az MTA altal szervezett SOtér-centenariumon, 2013-ban elhangzott eldadasbol.
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finnorszagi, norvégiai, ausztraliai, uj-zélandi kiadok kinalataban. Es nem az ott
megjelend miivek a miiforditasok, hanem azok keriilnek anyanyelvre visszafor-
ditott forméaban a magyar, bosnyak, szerb, horvat olvasok kezébe. Vagy sosem
valnak elérhet6vé a szarmazasi régioban, ahogyan ez sok kinai, orosz, arab,
torok alkotd mitvével torténik. A kivandorlo és bevandorlo irodalom nemzetko6zi
jelensége és a nyelvvalto irdk tevékenységének jelentdsége ma mar nemcsak
vilagjelenség, hanem a szakteriiletet is érint0, értelmezést igényld kérdéskor.
Olyan fenomén, ami megkérddjelezi és érvényteleniti a nemzeti irodalom
ujragondolésara készteti a kutatast. Nem bocsatkoznék a kirajzas, kitelepités,
elvandorlas, menekiilés, migracid, a vendégmunkas-nemzedékek utddait érintd
altalanos kérdések részletezésébe. Csupan arra hivnam fel a figyelmet, hogy a
kettds kotddesii irok mentalitasaban, vilagértelmezésében mindenkoron lesz-
nek olyan mozzanatok, amelyekre az idegen befogadd kdzeg nem lehet fogé-
kony. Amig két forrasvidékrol taplalkozik a fikcid, addig a mesteri forditas sem
kozvetitheti azt a jelentéstobbletet, amely csak a szarmazas vidékén valthat ki
rezonanciat. Es ez nem a forditas, hanem az alkotas dilemmaja, feloldhatatlan
problémadja. Hozzatenném, hogy nyelvtdl €s forditastol fliggetleniil ez annak
az olvasoi tobbletnek a biztositéka, amiben éppen a forrasvidék és a kibocsatod
kultara ismerdje osztozik az alkotdval. Ha torténetesen Ausztralidban talal-
kozom az Uj-Zélandon vagy Chicagdban dijazott bosnyék tényirodalmi vagy
fikciés alkotassal, az angol nyelvtdl fiiggetleniil joval tobb konkrét jelentés-
tarsitasra lesz modom, mint a célkdzonségnek. Mindebbdl természetes moédon
adodik a felismerés, hogy kritikusként, komparatistaként megkeriilhetetlen
a szembenézés az évezred eleji jelenségekkel, valamint olyan szemléleti és
modszertani korrekciok is sziikségesek, amelyekre alkalmatlannak bizonyul a
hagyomanyos fogalomkészlet.

Egyenldségjelet tenni a nyelv és a nemzet k6zé az 6sszehasonlitd
irodalomtudomény torténelmileg igazolhatd jellemzdje, amennyiben
a komparatisztika a tizennyolcadik szazad végén és a tizenkilencedik
szazad elején Ontudatra ébredé nemzeti irodalmak eurdpai program-
javal egyid6ben, és annak részeként jelent meg. Napjainkban azonban
sziikséges kritikusabb szemmel nézni ezekre az implicit kapcsolatokra
(Boldrini 2014, 523).

A komparatisztikai kutatas hangsulyait Lucia Boldrini szerint a kritika és az
irodalmi interpretacio keresztezodésére kellene helyezni, minthogy szévegol-
vasasi stratégiaként termékenyebb a jelenkori alkotasok értelmezésében. ,,Fel
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kellene hivnunk hallgatoink figyelmét a miivekbdl forditas nélkiil kiolvashato
nyelvi és formalis kiilonbségekre [...]; tovabba felhivni a figyelmet a le-nem-
forditds sziikségességére, arra, hogy felismerjiik és tiszteljiik a nyelvet sajat
kulturalis kontextusat kifejez6 sokféleségében és sajatszeriiségében” (Boldrini
2014, 525).

3.

Néhany konkrét példa kozelebbrdl is alatdmaszthatja e célkitiizés fontossagat.
Melinda Nadj Abonji vajdasagi, magyar szarmazasu, nyelvvaltd irond, német
nyelven publikdl. Terézia Mora kétnyelvii, miiveit németiil irja. Aleksandar
Hemon ¢és Ismet Prci¢ bosnyak szarmazasu, angol nyelven ir6 amerikai szer-
z0k. Prozajukat a szdrmazasuk vidékén anyanyelvi forditdsban ismerhetik meg
olvasoik. Miiveik ,,a sajat kulturalis kontextust kifejez6 sokféleség” figyelemre
mélto valtozatai. Nadj Abonji? Svajcban megjelent masodik regényének onélet-
rajzi motivumai Vajdasaghoz kétddnek. Ezekhez a mozzanatokhoz itthon mas
jelentésarnyalatok tarsulnak, mint Svajcban. Terézia Mora A szérnyeteg® cimii
regényének magyar koltészeti utalasaira és idézeteire a forditast olvasé fog
felfigyelni, mig német kdzonsége elott jobbara rejtve maradnak az atvételek
forrasai, s ezzel a lehetséges konnotacioik is. A Mora-regénycim egy Nemes
Nagy Agnes-verscimmel azonos, s ez a két miivészi vilag kozotti kapesolat
atgondolasara készteti a komparatistat. A két szoveg, illetve szoveghely moti-
vikus ¢és jelentéstani értelmezése feltarhatja a kdzos €s a kiilonb6z6 kontextu-
sok viszonyat is. A szarajevoi szarmazasu, Chicagoban é16 Hemon amerikai
olvaso6i szamara nem feltétlentiil valnak hozzaférhetové a valamikori boszniai és
jugoszlaviai koriilményekre utald szovegrészek, valamint a bosnyak tajnyelvi
kifejezések atmoszféraja, amiket eredeti formaban illeszt az angol szovegbe.

Ismet Prci¢ Shards (2011) cimi regényébdl kiindulva jutottam az alabbi
megallapitasokig:

[A] fikcio vilagrétegei 0j nyelvi és kulturalis kdzegben Iétesiilnek, elgon-
dolkodtato annak a transzpondlasnak a képessége is, ami a személyes €s
a kvazi személyes beszamolo6 fikcionalasanak lokalizalt elemeit, nyelv-
valtozatait, regionalis emberi €s diszkurziv tapasztalatat juttatja érvény-
re. Kiilonleges komparatisztikai tapasztalat szarmazik az angol erede-

2 Nadj Abonji, Melinda. 2010. Tauben fliegen auf. Salzburg und Wien: Jung und Jung; Nadj Abo-
nji, Melinda. 2012. Galambok réppennek fel. Ford. Blatschik Eva. Budapest: Magvetd.

> Mora, Terézia. 2014. 4 szornyeteg. Ford. Nadori Lidia. Budapest: Magvetd.
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ti, a francia, német, olasz valtozatok, illetve a bosnyak nyelvii forditas
egybevetésébdl. Mintha a német fordité kovetné hajlékonyabban az angol
nyelvi lehetdségekre alapozott, am valojaban a boszniai régio, konk-
rétan a Tuzlahoz k6t6d6 beszélt nyelv és mentalitas regionalizmusait.
A szarajevoi—zagrabi kiadas forditdja mindennek ismeretében és tuda-
taban nyujtotta at olvasoinak a ténylegesen nem 1étez0, a csak virtuali-
san meglevo eredetinek, a bosnyaknak megfeleld, erds hatasu szoveget.
A forditokat nem csupan e regény, hanem minden olyan mi kiilonle-
ges elvaras elé allitja, amelyiknek szovegében kiilon rendeltetésiiek a
rétegnyelvi diskurzusok, szociolektusok, lokalitasok, regionalizmusok.
Nem véletlen tehat, hogy Prci¢ adott esetben kétnyelviivé teszi az angol
szoveget, hisz a jelentéktelen bosnyak szo (,,rantas”) kimondasa az adott
Osszefliggésben olyan helyzeti értékre tesz szert, amihez kiilon hatas és
szemantika tarsul.* A Shards a hataseffektusok egy részét a csattanokra,
beszélt népnyelvi kihagydsokra, rovidre zart fordulatokra, poénokra,
a helyi nyelvjaras sajatossagaira, mondasokra, kozhelyekre, a fiatalok
¢és oregek, varosiak és vidékiek kozotti nyelvhasznalati kiilonbségekre
alapozza. [...] Az angol szGvegben ezért tartja meg a bosnyak karom-
kodasokat, a sz6lasok, regionalizmusok egy része marad eredetiben
(Thomka 2018, 121-122).

4.

Osszefoglalasként visszatérnék az eléadas cimében foglalt fogalmakhoz.
A kapcsolattorténetet kiegészitd, elmélyité szempontrendszer a kulturalis atszo-
vodések arnyalasa érdekében finomitotta modszereit. Az ezredfordulos évti-
zedek népességmozgasanak és a kulturalis keveredéseknek a felgyorsuldsa a
fikciot a vilagrészek kozotti kozlekedés palyajara allitotta. A XX. szazad nagy
habortit, valsagait, a gyarmatbirodalmak felbomléasat koveto atrendezodések-
nél is dinamikusabbak az eredeti kulturalis 0sszefiiggésbol kiszakado és tavoli
pontokra athelyez6dé fikcid folyamatai. JelentOségiiket, aranyaikat tekintve

,»Jonnek a patkanyok« — k6zolte a vords haju zsaru az arra jaré amerikaival, aki észrevette a
felbolydulast. Rameredtem, egyenesen zoldeskék szemébe néztem. Visszabamult ram. »Beszél
angolul?« — mordult ram affektalva. Van egy bosnyak sz6, a zaprska. Konyhai kifejezés, a
legtobb helyi étel készitésének utolso fazisat nevezziik igy. Egy serpenydben vajat olvasztunk
pirospaprikaval, igy élénk narancssarga sz6sz lesz beldle (pont olyan szinii, mint a zsaru haja).
A porkdltet vagy a toltott paprikat dusitjuk vele. »Zaprska« — k6zoltem vele a frissen érke-
zett bevandorl6é mosolyaval — »jebem li ja tebi mater hrdavu, jesi’l cuo!«” (Sajat forditasom.)
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jo ideje megkeriilhetetlenek, ami siirgetové teszi a transznacionalis kutatasi
szempontok érvényesitését. Hangstlyoznam, hogy szigoruian a sajat magyar—
jugoszlav kapcsolati és tajékozodasi terepeinken maradva is. Ha e sziikebb és
tagabb régid ilyen mértékben valt kulturalis és irodalmi értékek kibocsatojava,
akkor a kritikai vizsgalodasnak is tekintetbe kell vennie az 0 befogadokozegek
valaszreakcioit. Valtozatlanul a kibocsato nyelvi és kulturalis kdzosségek tagja-
iként olvassuk az elszarmazott, nyelvvalto irok miiveit, és nem a célkdzonség
szempontjabol. A fikcid sokrétii kulturalis tapasztalat gyiijtomedencéjeként
kozlekedik és kozvetit nyelvek ¢€s kiilonféle idegen, kdzelebbi, tavoli régiok
kozott. A magyar, horvat, bosnyak nyelvvalto és kétnyelvii alkotok munkassagat
kdvetve jutottam arra a kdvetkeztetésre, hogy a kettds kotddés formai jorészt
atmeneti, kisebb ardnyban tartds jegyekben mutatkoznak meg. A nem mindig
feltind, inkabb rejtett és tartdsabb mozzanatok kdzé tartoznak a mentalitast,
korélményt, csaladi emlékeket atmentd témak és motivumok. Fokozatos elta-
volodas észlelhetd a torténelmi megrazkodtatasoktol és a valamikori nyelvi,
kulturalis kdzosséget reprezentalo jegyektol, amelyek idovel az emlékezetben
tarolodnak, helyiikbe pedig az 0j kornyezetben szerzett tapasztalatok keriilnek.
Az elbeszéld modok és miifajvaltozatok koziil eleinte a biografikus, emlékezd,
tantiskodd, dokumental6 narraci6 all elétérben. Ezek rendszerint az 6nértelmezo,
azonossagkeresd, alkalmazkodast, 01j életszakaszt indit6 atmeneti allapot kife-
jez6dési formai. Egyes szerzOknél szilard marad az indulast és a megérkezést
jelképezd kibocsato és befogadd kultura, a kettds kdtddés kulturalis és emberi
hozadékanak megbecsiilése. Masoknal érzékelhetobben valtozik a beallitottsag
¢és a poétikai iranyultsag. Mindez fokozott figyelmet igényel az egybevetd szem-
pontokat érvényesitd interpretaciotol, s mivel idébeli folyamatként bontakozik
ki, tartos, torténeti kovetkeztetéseket is eredményezé vizsgalodassa valhat.
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COMPARATIVE LITERATURE, CULTURAL
INTERCONNECTIONS, AND TRANSNATIONAL RESEARCH

In the Hungarian literary criticism and in research in Vojvodina, there has always
been a natural interest towards the broader linguistic and cultural contexts. The
editors, translators, and writers of the period between the two world wars acted as
intermediaries between the Yugoslavian literatures. This tradition was continued in
the decades of Tito’s Yugoslavia as well. The interoperability of the relations between
Serbian, Croatian, Slovenian, and Hungarian literatures has a historical tradition.
It is perhaps only in the Hungarian literature of Slovakia where the attention to
surrounding cultures was so selfevident. In Transylvania, it was less so. In Bratislava,
the importance of mutual awareness amongst the Czech, Slovakian, and Hungarian
cultures was emphasised. This mission was later taken on by the Kalligram Publishing
House. In our region, following World War II, the achievements of the editors and
translators of Hid, Uj Symposion, and the Forum Publishing House were notable.
Professor Imre Bori organized the knowledge about Hungarian—South Slavic literary
relations into a course for the students of the Department of Hungarian Language and
Literature. Besides his collections of studies on comparative history — one carrying
this title published in 1970, the Irodalmak — kélcsonhatasok [Literatures — Mutual
Influences] (1971), and another published in 1987 — he published monographs
about Miroslav Krleza (1976) and Ivo Andri¢ (1992). He enriched the research of
Vojvodinian and contemporary Hungarian literary history with topics from Slavistics
and the comparative aspects of contactology. Littérature comparée changed together
with other areas of research within the humanities in the 20" century and at the
beginning of the new millennium. My study deals with the newer approaches in
comparative research, their tasks, and their aims.

Keywords: comparative history, cultural interconnections, translatability, untrans-
latability, transnational research

KOMPARATISTIKA, KULTURALNA PREPLITANJA,
TRANSNACIONALNA ISTRAZIVANJA

prirodno interesovanje za Sire jezicko i kulturno okruzenje. Urednici, prevodioci, pisci
u vremenu izmedu dva svetska rata bili su posrednici jugoslovenske knjizevnosti.
Ova tradicija je nastavljena i u decenijama Titove Jugoslavije. U Vojvodini postoji
istorijska tradicija koja osigurava mogucnost uzajamnog poznavanja srpske, hrvatske,
slovenacke i madarske knjizevnosti. Mozda je jo§ samo u madarskoj knjizevnosti
u Slovackoj prac¢enje susednih kultura bilo tako samo po sebi razumljivo, dok
je u Erdelju situacija bila nesto drugacija. I u Bratislavi je naglaSavana vaznost
uzajamnog poznavanja Ceske, slovacke i madarske kulture. Ovu misiju je kasnije
prihvatila izdavacka kuca ,,Kaligram”. Kod nas su posle Drugog svetskog rata
velike zasluge imali &asopis Hid, Uj Symposion i izdavagka kuéa ,,Forum”, njihovi



Thomka Bedta: Kapcsolattorténet, kulturalis atszovodések, transznaciondlis kutatdasok

urednici i prevodioci. Profesor Imre Bori je za studente Katedre za madarski jezik
i knjizevnost poznavanje madarsko—jugoslovenskih knjizevnih veza utvrdio u
obliku univerzitetskog predmeta. Osim komparatisticke zbirke studija sa identi¢nim
naslovom iz 1970. i zbirke Knjizevnosti — uzajamni uticaji (Irodalmak — kélesonha-
tasok) iz 1971, odnosno zbirke iz 1987. godine, publikovao je kratke monografije o
Miroslavu Krlezi (1976) i Ivi Andri¢u (1992). Istrazivanje vojvodanske i moderne
madarske knjizevnosti je, dakle, obogatio tematikom slavistike i komparativne
kontaktologije. Littérature comparée u 20. veku i po¢etkom novog milenijuma
menjao se zajedno sa ostalim oblastima drustvenih istrazivanja. Predmet ovog
izlaganja predstavljaju noviji pravci, zadaci i ciljevi komparativnih istrazivanja.
Kljucne reci: komparatistika, kulturalna preplitanja, prevodivost, neprevodivost,
transnacionalna istrazivanja
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