Hungarolégiai Kozlemények 2015/1. Bolesészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hugarian Studies 2015/1. Faculty of Philosophy, Novi Sad

ETO: 811.511.141 : 81°255.4 ORIGINAL SCIENTIFIC PAPER

PAPP Andrea

E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Bolesészettudomanyi Kar
Fordito- es Tolmacsképzo Tanszék
Budapest
papp.andrea@btk.clte.hu

AMAGYAR FORDITASIRODALOM ARANYKORAI
The Golden Ages of Hungarian Literary Translation

Zlatno doba madarskog knjizevnog prevodenja

A magyar irodalom, koztudottan, forditassal kezd6dik, az Omagyar Méria-siralom forditas-
val. A forditasnak igen nagy hagyomanyai vannak irodalmunkban, forditas nélkiil a magyar
irodalom nem az lenne, ami. A forditdsoknak nemcsak kivaléd kiilfoldi miiveket kdszon-
hetiink, hanem a magyar nyelv gazdagodasat, megujulasat is. Dolgozatomban a magyar
forditasirodalom harom nagy korszakarol beszélek: 1. A fordito ,,gyarosok™ kora, Szasz
Karoly és tarsaik; 2. A Nyugat ir6i, a szép hiitlenek és tarsaik; 3. A mult szazad 6tvenes—
hatvanas évei, Németh Laszl6 és tarsai. A korszakokrol rovid jellemzést adok, beszélek a
nagy miforditokrol, valamint néhany forditott miirdl.

Kulcsszavak: magyar muforditas, korszakok.

A magyar irodalom kéztudottan forditassal kezdédik, az Omagyar Maria-
siralommal, mely egy latin vers forditasa 1300 tajan. A forditot nem ismerjiik,
de nyugodtan allithatjuk, hogy a magyar verselésnek és a magyar koltoi nyelv-
nek addig nem is sejtett fejlettségérdl is tantibizonysagot tesz, gondoljunk csak
a kovetkezd versszakra (mai atiras):

Vilag vilaga, Vilagnak vilaga,

Viragnak viraga! viragnak virdaga,

Keseriien kinzatul, keservesen kinzanak,

Vos szegekkel veretiil.! vas szegekkel datvernek!’

(Egykori kiejtés szerinti szoveg (Vizkelety Andras értelmezésében)

Pais Dezs6 olvasataban)

"http://magyar-irodalom.elte.hu/gepesk/kkor/028.htm
2 http://www.magyarzenetortenet.hu/do/doak07.html
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Ha a kozépkort nézziik, a kodexirodalom teljes egésze forditas, a reforma-
cio térhoditasat is a forditasirodalom felélénkiilése kovette. Magyarorszagon a
nemzeti megujulas gondolatanak egyik legfontosabb megnyilvanulasa a miifor-
ditoi tevékenység ujabb fellendiilése. Itt elsésorban Kazinczy Ferenc (1759,
Ersemjén—1831, Széphalom) nevét kell emliteniink, a nyelvijitas vezéralakjat,
aki a reformkor el6tti évtizedekben a nemzeti felemelkedés és onalldsodas ligyét
szolgalta. Muforditdi munkassaga igen jelentds, a Hamletet is ¢ forditotta le
eldszor, igaz, németbdl. A miiforditast fontosnak tartotta, mert késziiletlennek
tartotta a magyar nyelvet eredeti miivek irdsahoz.

A miforditas-irodalom elsé nagy korszaka vagy aranykora a 19. szdzadra te-
hetd, nevezhetjiik ezt a ,,forditogyarosok™ korszakanak is. Valoszinti, Ezra Pound-
nak igaza van, ,,[a] great age of literature is perhaps always a great age of trans-
lations”. (Az irodalom nagy korszaka talan mindig a forditas nagy korszaka is.)

A 19. szazad minden kétséget kizardan a magyar irodalom aranykora is —
gondoljunk Pet6fi, Arany, Vorosmarty munkassagara, ¢s itt kell megemliteni,
hogy 6k maguk is foglalkoztak miiforditassal. De akikrdl most részletesebben
sz6lunk, nem elsdsorban miforditok/koltdk, van rendes polgari foglalkoza-
suk, példaul statisztikus (Vargha Gyula); reformatus plispok (Szasz Karoly);
levéltaros (Zempléni Arpad). Maga a miiforditds sz6 Orszagh Laszl6 szerint az
1830-as évek tajan jelenik meg, hogy megkiilonboztessék az irodalmi igényti
atiiltetéseket az iskolai forditasgyakorlatoktol.

A 19. szézad legtermékenyebb miiforditdja kétségkiviil Szdasz Karoly (1829,
Nagyenyed—1905, Budapest) reformatus piispok, a Kisfaludy Tarsasag ¢és a
Magyar Tudomanyos Akadémia tagja. Hihetetlen munkabirasa volt, sajat miivei
mellett hatalmas mennyiségi miiforditasa is van. Shakespeare nyolc, Moliére
hat szindarabjat forditotta, de a Divina Commediat, a Nibelung-éneket, Goethe
lirai kdlteményeit, Heinét, Miltont, Verne Gyulat, Victor Hugot, Tennyson kolte-
ményeit, Byront, Emersont, Thackerayt, Bérangert is forditott. Kosztolanyi
Dezs6 igy emlékezett meg a nagy ,,el6harcosrol” a Téli rege 0j szovegérol cimil
tanulmanyaban: ,,nemzedékek munkajat végezte el egymaga, €s utat hasitott
nalunk az eurdpai miiveltségnek” (Kosztolanyi 1933).

Vargha Gyula (1853, Kédva—1929, Budapest) nem kevésbé jelentés miifor-
dito, aki az Orszagos Statisztikai Hivatal igazgatdja volt, az Akadémia ¢és a
Kisfaludy Tarsasag tagja. O elsésorban francia romantikusokat (Leconte de
Lisle, Heredia, Verlaine) forditott, de sajat kdlteményei is jelentdsek. ,,Forditasai
nemcsak muivészi feladatok kitlind megoldasai, hanem akaratlan vallomasok
is azokrol a kolt6i hatasokrol, melyek koltészetének formalo tényezoi voltak”
(Schopflin 1929).

95



Papp Andrea: A magyar forditasirodalom aranykorai

Abrdnyi Emil (1851, Pest—1920, Szentedre) koltd, miiforditd, versei 1866-
tol jelentek meg, a Kisfaludy Tarsasag tagja, igen jelentds mutiforditéi munkas-
sadga, Byron-, Rostand-, Wagner-, Fouque-miiveket forditott. Egyik legszebb
verse az £l a magyar, mely rendkiviil népszerii volt az ifjusag korében, de ma
is aktualis jelentéssel bir:3

Fessétek bar sotétre a jovot,
Mondjatok, hogy mar torkunkon a kés,
Beszéljetek kézelgo, hosszu gyaszrol,
Meély siilyedésrol, biztos pusztulasrol:
Engem nem ejt meg gydva csiiggedes!
Szentiil hiszem, akarmit mondjatok,
Hogy a magyar nem vész el s élni fog!
Tobbet ki kiizdott és ki szenvedett?
Hiszen vértenger, temeto a mult!
Vetettek ra halalos szolgasagot,
Irtottak szornyen... amde a levagott
Torzsek helyén még szebb erdd virult.
Ezért hiszem, akdrmit mondjatok,
Hogy a magyar nem vész el s élni fog!

Abranyi Emil forditasairél irtak 4 magyar irodalom torténete cimii mitben:*
,»Vannak miivek, amelyeket el sem tudunk képzelni masképpen, mint az 6
szavaival”.

Zempléni Arpad (1865, Tallya—1919, Budapest) Vargha Gyula és Abranyi
Emil mellett a szdzadvég legjelentdsebb miiforditdja. A Kisfaludy Tarsasag
tagja, 1896-t0l élete végéig a Magyar Foldhitelintézet levéltarosa. Elsdsorban
franciabol fordit (Maupassant, Verlaine stb.). Verseit, elbesz¢ld kolteményeit,
6dait Moricz Zsigmond dicsérte, szerinte Zempléni Arpad ,,ott marad a magyar
irodalom legfobb becsei kozt™, am ezek a mitvek mégsem valtak az irodalmi
kanon részévé.

Rado Antal (1862, Mor—1944, Budapest) (Roder Antal) miiforditoi munkas-
sdga is igen jelentds, neki koszonhetjiik a miiforditassal kapcsolatos két alapvetd
mivet, nevezetesen: 4 magyar miiforditas torténete (1772—1831) (Budapest,
1883), valamint A4 forditas miivészete (Budapest, 1909) cimiit. Angolbol (Byron,

3Részlet. http://mek.oszk.hu/00500/00582 (2014. okt. 10.)
*http://www.mek.oszk.hu/01100/01149/html/abranyi.htm (2014. okt. 10.)
Shttp://www.huszadikszazad.hu/print.php?id=12598&mode=article (2014. okt. 1.)
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Shakespeare), olaszbdl (Goldoni, Checchi), németbdl (Schiller), franciabol
(Musset) forditott. 1881-ben Szasz Karoly a Kisfaludy Tarsasagban bemutatta
Tasso Megszabaditott Jeruzsalemének néhany énekét Rado Antal forditasaban,
melynek alapjan a tarsasag felszolitotta az egész eposz leforditasara. Dolgozott
az Operahaz szamara is, szdmos dalmuforditast végzett. 1885 és 1922 kozott a
képvisel6haz gyorsiroddjanak munkatarsa, majd a vezetdje volt. 1895-ben lett
a Kisfaludy Tarsasag tagja.

Bérczy Karolynak (1821, Balassagyarmat—1867, Pest) (Standt Karoly)
koszonhetjiik az elsé Anyegin-forditast, 1866-bol, mely forditas sok tekin-
tetben ma is korszert, ezenkiviil Dickens muveit forditotta, ¢ is tagja volt a
Kisfaludy Tarsasagnak.

Meg kell emliteniink, hogy a 19. szazad nagy miifaja a regény, az orosz irok
rendkiviil népszertiek, Gogolt mar Arany Janos is forditott, de németb6l (1861 —
A kdponyeg). Turgenyev annyira kedvelt, hogy szinte a megjelenéssel azonos
idében jelennek meg miivei magyarul, de Tolsztoj, Dosztojevszkij, Csehov is
bevonul irodalmunkba, olyan forditoktol, akik mar orosz eredetibdl forditanak.
Az egyik legjelentdsebb Szabo Endre (1849, Nagytornya—1924, Budapest),
aki forditott németbdl, franciabol, de legtdbbet oroszbol. Karpataljai rutén
vidékrdl szarmazott, tobbszor jart Oroszorszagban, a rutén nyelv segitségével
konnyen megtanulta Puskin nyelvét. Tobbek kozott forditotta Dosztojevszkij
Biin és biinhddeését (1888); Puskin, Lermontov, Turgenyev, Nyekraszov verseit
(Orosz kdltok 1892); Csehovtol A parbajt (1896); Tolsztojtdl A sotétség orszdagat
(1901), de irt Zsebbe valo nyelvtant (1888). Fiist Milan 1921-ben a Nyugatban
megjelent Szaboé Endre forditasairol cimii cikkében ezt irta:

Az 6 forditasait a magyar irodalom kincsei kdz¢ sorolom. Csak aki maga
is kitling ir6 — csak az tud igy forditani, mint 6. — Aki igy tud magyarul,
aki igy érzi az eredetinek legtitkosabb zengését s igy tudja éreztetni —
akinél munkain sosem érzem, hogy forditast olvasok, hanem minden
munkajanal azt érzem, hogy eredeti, magyarul irott mii van a kezemben
— az maga is kivalé miivész! (Fiist 1921).

Mint lattuk, a fent emlitett miiforditok legtobbje a Kisfaludy Tarsasag tagja
volt. Nem véletlen ez, hiszen a tarsasag, mely 1836-ban alakult, a 19. szazad fon-
tos irdnyitdja lett az irodalmi izlés fejlesztésének, a hazai szépirodalom tdmo-
gatojanak, valamint a forditas ,,intézményesitésén” is faradozott. igy példaul
jelentos vallalkozas volt a magyar Shakespeare (1861-1879), a tizkotetes Moli-
ére (1863-1882), a haromkotetes Racine (1872—1875). Osszességében elmond-
hatjuk errél a korrol (természetesen nem soroltuk fel az 6sszes miiforditot, csak
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ajelentésebbeket), hogy ahogy Szabd Ede irja, a ,.kevés mester €s sok mesterem-
ber kora ez” (Szabo6 2010, 211). Valamint az is igaz erre a korra, megint Szabo
Edét idézve: ,,a maguk idején még a tokéletlenebb, gyengébb forditasok
is hivatast teljesitettek, s nemcsak az olvasok ismereteit gazdagitottak, irdinkat 6sz-
tonoztek, de eld is készitették a talajt az 01, viragzobb miiforditas-irodalom kisar-
jadasahoz” (Szabo 2010, 225), és ez atvezet minket a Nyugat nemzedékéhez.
A masodik nagy korszak a Nyugat (1908—1941). A Nyugat kolt6i — elsésor-
ban Babits Mihaly, Kosztolanyi Dezsé, Toth Arpad, akikrél Raba Gyorgy kivalo
munkaja, 4 szép hiitlenek (Akadémiai Kiado, 1969) szdl, valoban miivészi fo-
kon miivelték a miiforditast. Ordk kérdés: a miiforditas mesterség vagy miivé-
szet? Szabo Ede szerint a 19. szazad végére muivészetté érlelddott (Szabo 2010,
225). Nem lehet nem egyetérteni azzal a megallapitassal, hogy ,,ez a munka
kezdettdl fogva szolgalat volt — s6t eleinte névtelen szolgalat!” (Szabo 2010,
225). Itt jegyezném meg, hogy mar ugyan nem névtelen, hiszen a fordit6 neve
szerepel a mliveken, de rendszerint — Japant kivéve — nem a cimlapon, és
valljuk be, nagyon kevesen tudjak egyes miiveknél, ki a forditd. A Nyugat mind-
harom nemzedékében talalunk kivaldo muforditokat, a nagy harmason kiviil
emlithetjiikk Szabo Lérinc, Wedres Sandor, Radnoti Miklos nevét. A nagy koltok
miforditasaival szemben sokszor az a ,,vad” meriil fel, hogy sajat verset alkottak.
Nagyon jo példa erre Babits Mihaly, aki azt mondta, hogy a legszebb MAGYAR (!)
vers az Oda a nyugati szélhez (Toth Arpad forditasa). Mivel ez a korszak sok-
kal ismertebb, jobban feldolgozott, ezt nem kivanom részletesen bemutatni,
de érdemes néhany gondolatot megemliteni, hogy példaul a ,,nagy kolté-miifor-
ditok” miket gondoltak a miiforditasrol. Talan legismertebb és legtalalobb
Kosztolanyi Dezso (1885, Szabadka—1936, Budapest) ,,guzsba kototten tancolni”
(Kosztolanyi 1913), illetve: ,,A forditas mindig ferdités is. Ha az értelmet hiven,
szorol szora tolmacsoljuk egy masik nyelven, akkor sziikségképp megvaltozik
a szavak alakja s ezzel egyiitt a mondat hangulati velejardja is” (Kosztolanyi
1966, 176). Babits Mihaly (1883, Szekszard—1941, Budapest) szerint a miifor-
ditas ,,pavatollakkal valé ékeskedés”, Szabo Lorinc a ,,vildgirodalom 1élekcse-
réjének” nevezi, de talan a legkesertibben Kdalnoky Laszlo (1912, Eger—1985,
Budakeszi) fogalmaz, aki A miifordité haldla cim@ versben igy ir:®

Végre megkapta, amit keresett
ez a bolond, ki buzgon téltogette
sajat verét idegen szellemekbe,

¢ http://epa.oszk.hu/02500/02518/00172/pdf/EPA02518_irodalomtortenet 1961 03 336-338.
pdf (2014. okt. 10.)
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A nyugatos koltok, forditok csodalatos munkat végeztek, 6k mar mivészi
fokon miivelték a forditast, és valoszinii, hogy a Nyugat nagy mifordité garda-
janak példaado, pezsditd hatasa nemzedékeken at tartott, és megkockaztatom,
talan napjainkig tart — gondoljunk kivalo ifju kolté-miiforditéinkra, mint Lackfi
Janos vagy Varr6 Daniel.

Aharmadik nagy kor 1945 utan az dtvenes, illetve a hatvanas évek. Az 5tve-
nes években sok ironk, koltonk politikai okok miatt nem publikalhatott, ezért
forditasba ,,menekiiltek”. Németh Ldszlo (1901, Nagybanya—1975, Budapest)
Egetd Eszter cimii regényének betiltasa 1949-ben igen rosszul érintette az irot,
aki 1957-ig forditasokbol élt. 1949 és 1957 kozott tobb mint tizezer oldalt fordi-
tott orosz, cseh, lengyel, német, angol, norvég nyelvekbdl, ahogy 6 maga irja:

miutan legjobb regényeimet, az Iszony-t s az Egeté Eszter-t megirtam,
194957 kozt egész kdnyvtarnyi orosz, cseh, majd nyugati munkat fordi-
tottam, amelyek kozt volt olyan remekmii, mint a Karenina Anna, Tolsztoj
Elbeszélései, Alekszej Tolsztoj 1. Péter-e, kés6bb harom Shakespeare-,
harom Ibsen-drama, tobb érdemes orosz, cseh, német mii, de sok, amelyek-
nél magam, ugyanannyi faradsaggal, kiilonbeket irhattam volna (Németh
2011, 32).

Ez mintha azt jelentené, kicsit sajnalja, hogy nem alkothatott sajat miiveket,
bar az Anna Kareninardl, mely 1950-ben jelent meg, 6 maga azt irta, hogy ,,a
Karenina Anna alighanem a legolvasottabb magyar nyelvii konyv” — és ez valo-
szin(l, hogy igy is volt, mint ahogy a regény kezdé mondatat sokszor idézziik
is: ,,A boldog csaladok mind hasonlok egymashoz, minden boldogtalan csalad
a maga modjan az.””’ Szerencsére 1957 utan iroi palyaja ismét kiteljesedett,
de azt hiszem, mindannyiunk szerencséje, hogy miiforditassal is foglalkozott.

Ottlik Géza (1912, Budapest—1990, Budapest) 1948 és1957 kozott, ahogy
Németh Laszlo, szintén kiszorult az irodalmi életbdl, és 6 is miforditasbol
igyekezett megélni. Nevéhez flizodik tobbek kozott Gottfried Keller, Thomas
Mann elbeszéléseinek, Hemingway Az éreg halasz és a tenger cimii miivének
forditasa. Szivesen forditott Shaw-, Osborne-, Dickens-miiveket is — mindany-
nyiunk drémére.

A hatvanas évek a megkésett mlivek korszaka, a politikai enyhiilés is kdzre-
jatszott ebben, hogy korabban megjelent akar nyugati, akar orosz miivek megje-
lenhettek. Ebben igen nagy szerepe volt a Nagyvilag cimii folyoiratnak, amely
1956 oktoberétdl jelent meg és a vilagirodalom kortars alkotasait mutatja be,

"http://mek.oszk.hu/00500/00510/html/
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tajékoztat a kiilfoldi irodalmi élet figyelemre méltd eseményeir6l. Ami a nyugati
irdkat illeti, Joyce, Proust, Camus, Sartre, Beckett jelentek meg a Nagyvilagban,
de az oroszok koziil nemcsak Szolzsenyicin, hanem példaul Jevtusenko is. Albert
Camus Szisziiphosz mitosza (1942) 1966-ban jelent meg a Nagyvilagban, majd
1990-ben a Magvet6 Kiadénal Gyory Janos €s Vargyas Zoltan forditasaban.

Az aranykorok, ugy tlinik, elmutltak, bar Ben Franklin szerint ,,the golden
age was never the present age” (az aranykor sosem volt a jelenkor).?

A magyar miiforditas-irodalom — sajnos — nem a legmagasabb szinvonalu, ez
sok mindennel magyarazhato — pénztelenség, igénytelenség, szerkesztok hianya —
de reménykedjiink, hogy a ,,Iélekrokonok™ (Gaal Gabor csodalatos szava a
forditokra) nem keserednek el a koriilmények miatt, és tovabbra is folytatjak
ezt a nehéz, de gyonyori munkat, hiszen ahogy Babits Mihaly a Purgatorium
forditasahoz fliz6tt utdszavaban irta: ,,Minden forditas ajandék a nemzetnek.””
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THE GOLDEN AGES OF HUNGARIAN LITERARY TRANSLATION

Hungarian literature starts with a translation from Latin, namely, a poem entitled
‘The lament of Mary’. In Hungarian literature translation has a great tradition, with-
out translation our literature would be something different. Translations contributed
to becoming acquainted with outstanding foreign works on the one hand, and enrich
and renew Hungarian language on the other. The paper deals with the three golden
ages of literary translation: 1. The age of the ‘translator manufacturers’: Kéroly Szasz
at al. 2. The age of the monthly ‘Nyugat’ — ‘belles infidéeles’ et al., and 3. The age of
the 50s and 60s: Laszl6 Németh et al. The paper describes the ages, the translators and
some translated works.

Keywords: Hungarian literary translation, Golden age.

ZLATNO DOBA MADARSKOG KNJIZEVNOG PREVODENJA

Kao S$to je opSte poznato, madarska knjizevnost je zapocela prevodenjem
Staromadarske Zalopojke Marijine [Omagyar Méria-siralom]. Prevodenje ima veliku
tradiciju u knjizevnosti Madara, bez prevodenja madarska knjizevnost ne bi bila ono
$to jeste. Prevodiocima se moze zahvaliti ne samo na izuzetnim inostranim delima,
veé 1 na bogaéenju i obnavljanju madarskog jezika. U radu autorka istrazuje tri velika
razdoblja madarske literature u prevodu: 1. doba prevodilaca ,,industrijalaca”, Karolj
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Sas i saradnici, 2. Pisci Njugata, lepi/e nevernici/e i saradnici, 3. Pedesete-Sezdesete
godine proslog veka, Laslo Nemet i saradnici. Autorka daje kratku karakterizaciju
nabrojenih razdoblja, govori o velikim knjizevnim prevodiocima, odnosno, o nekoliko
prevedenih dela.

Kljucne reci: madarsko knjizevno prevodenje, razdoblja.
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