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Vojvodanski prostor i1 slovacka knjizevnost

A kisebbségi irodalomban a vajdasagi motivumok a lokalitds megnyilvanulasanak tekint-
hetSk. Am vannak olyan alkotésok, amelyek a Vajdasag létvalosagat konkretizaljak, mégis
képesek integralodni az egyetemes szemantikai térbe. A tér, amely ezekben az alkotasokban
manifesztalodik, nem csupan az irodalmi miivek megjelenésmodjanak kereteként, hanem
annak szerves részeként is értelmezhetd. A dolgozat a szlovak és a brnoi komparatisztika
modszertani megkozelitésének keresztezésével, szélesebb 1atokorbol méri fel a hagyomany-
0rz6 és hagyomanyujito szovegek — még inkabb a miifaji hatarzénahoz tartozo6 irodalmi
alkotasok — jelentdségét és térbeli beagyazottsagat.

Kulesszavak: komparatisztika, interliteralis folyamat, arealis tanulmanyok, szlovak kisebb-
ségi irodalom, biliteralizmus, vajdasagi neoavantgard.

A Vajdasag teriiletén a XVIII. szazadtol kezdve létezik szlovak nyelvii
irodalom. Szdvegeit a kezdetektdl tobb irodalmi hagyomany hatja at. Ezt a
specifikus irodalmi jelenséget Michal Harpan a szlovak kisebbségi irodalom
harmas kontextualitisdnak fogalmaval definialta, mégpedig Dionyz Durisin
szlovak komparatista kutatasainak alapjan. Noha leggyakrabban sajat irodal-
mi kontextusaban jelent meg, a vajdasagi szlovak irodalom mind a szlovékiai

' A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017. szamu, a
Kisebbségi nyelvi, irodalmi és kulturalis diskurzusok Délkelet- és K6zép-Eurdopaban (Diskursi
manjinskih jezika, knjizevnosti i kultura u jugoisto¢noj i srednjoj Evropi) cimi projektum
keretében késziilt.
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szerzOk, mind a Vajdasagban €16 és mas nyelven alkoto szerzok recepcidjanak
targyat képezte. Az utdbbi a multban gyakran a politikai elvarasoknak eleget
téve jott Iétre. Voltak azonban olyan elemzések és irodalmi vallalkozasok is
(mint példaul antologiak szerkesztése), amelyek a vajdasagi irodalmak tipologiai
jellegzetességeinek, stilusbeli €s miifaji hasonlosagainak kutatasain alapultak,
valamint azon a felfogason, hogy a kisebbségi szerzok a szélesebb kulturalis
tér részét alkotjak. A recepcio a kisebbségi irodalomban fellelhet6 vajdasagi
motivumokat egyfeldl a lokalis és a provincialis jelleg kifejezodésének tartotta,
masfel6l azonban elismerte, hogy vannak koltdi €s prozai, valamint miifajok
hataran elhelyezked6 muvek, amelyek egyebek kozott Vajdasag 1étvalosagat
konkretizaljak, illetve beépitik azt az egyetemes szemantikai térbe. Ezek a
mivek tobb hagyomany részévé valnak. Lehetséges-¢ a kisebbségi irodalom
specifikussagait elméletileg 6sszefoglalni annak a foldrajzi és kulturalis térnek
alapjan, amelyben 1étrejonnek?

Az irodalom kontextusaban tobb mddon lehet kozeliteni a térkutatashoz. Fa-
rago Kornélia Dinamika prostora, kretanje mesta (2007) cimii kotetében a tér-
tanulmanyok bolcseleti keretét mint a geokulturalis narratologia dsszetevdjét
fogalmazta meg. Az irodalmi jelenségek foldrajzi kritériumok alapjan valo fel-
mérésével Durisin is rendszeresen foglalkozott. Az interliteralis folyamat és in-
terliteralis kozosség fogalmanak bevezetése utan Durisin bevezette az interliteralis
centrizmus fogalmat is. Az egyes centrizmusok kivalasztasaval attekinthetd az
enklave autonomitasa, és tanulmanyozhatd, mely tényezok hatnak a fejlodésé-
re. Az irodalomtorténetnek mint a térség miivel6déstorténetének és az egyes
irodalmi miivek torténetének arealis tanulmanyozasa a cseh komparatisztika, az
un. brndi iskola szerint is fontos, amely a kolcsonhatasokat szélesebb kontextus-
ban, az interkulturalis komparatisztika szempontjabol vizsgalja. A brnoéi iskola
jelentésebb képviseldi tobbek kozott Ivo Pospisil és Milo§ Zelenka.

Az interliteralis folyamat fogalma, amellyel a szlovak kisebbségi irodal-
mat altalaban koriilirjak, rendkiviil sokrétli jelenség, amelynek vizsgalata-
hoz nagyszamu objektiv tény, illetve szempont figyelembevétele sziikséges,
amelyek segitségével megrajzolhatok az irodalom alakulasanak iranyai. Ezek
a meghatarozok korantsem etnikai jellegiiek. Durisin kiilon kiemeli a foldrajzi
szempontot, mivel az jelentds mértéki egyetemességet foglal magaban. Ezért
javasol egy 6nalld fogalmat a komparatisztikaban — az interliteralis centriz-
must (Purisin 1994, 183). Az interliteralis centrizmus nem mechanikus kiilsé
ralatas az irodalom dsszetevéire, hanem feldleli azokat az elemeket, amelyek
az egymas kozotti kapcsolatok, a térbeli-szocialis lokalizacio eredményeiként
jottek létre. Ez a megkozelitésmod lehet6vé teszi, hogy a vizsgalat majdnem
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minden irodalomra kiterjeszthetd legyen. Durisin és munkatérsai olyan kate-
goriak bevezetését javasoltak, mint a balkéani irodalmak vagy a kozép-europai
irodalmak centrizmusai, melyek valdjaban a nemzeti jelleg felett allo csoport-
ként hatarozhatok meg. Tekinthetiink-e gy a Vajdasagra, mint a kozép-eurdpai
centrizmuson beliili irodalmi szubcentrizmusra?

Ami a szlovak nyelvii irodalmat a Vajdasagban €16 tobbi kisebbség nyelvén
létrehozott irodalommal 6sszekdti, az a specifikus interpozicid — a vilag- €s az
anyaorszagi irodalom peremén, az idegen és a masik kozpontjaban. Ennek a
pozicionak az Osszetettsége egy sor kérdést vet fel, amelyekre mar huzamo-
sabb ideje keresik a valaszt mind az irodalmarok, mind a komparatistak: mely
nyelv hagyomanyahoz tartozik egy-egy konkrét mii, tartozhat-e egyidejiileg két
hagyomanyhoz, hogyan lehet definialni irodalomtorténetileg az ilyen miiveket,
¢€s hogyan hatarozhat6é meg az identitasuk.
rozzameg. Ugyanis ezeknek az irodalmaknak az anyanyelve az¢ az anyaorszage,
amely egyszerre kozeli is meg tavoli is, és igy — Jacques Derridat parafrazealva —
az anyanyelv a masik nyelvévé valik (Végel nyoman, 2013, 63). Ebbdl kovet-
kezOen a kisebbségi irodalmak irodalmi valosaga megkettézédik — mig az anya-
nyelv a masik nyelvévé valik, az idegen nyelv a tematizdlando valosag nyelve
lesz. A nemzeti identitas legjelentdsebb részét kitevé nyelv ugyanakkor egy
irodalmi centrizmuson (a vajdasagin) beliil a kiilonb6zdség tényezojéve valik.
A perempoziciok irodalmabol kovetkezik a szerzok bilingvizmusa, valamint a
két nyelven valo alkotés. A vajdasagi szerzok kétnyelviisége nem mindig volt
az irok belso sziikségletének kifejezodése. A mult szazad tarsadalmi és poli-
tikai kontextusaban kiillondsen kivanatos volt a kisebbségi és a tobbsegi nép
nyelvének és realidinak ismerete. Mint ismeretes, Szenteleky Kornél szerint ,,az
igazi vajdasagi regénynek »a szerbek €s a magyarok regényének« kell lennie”
(Toldi 2014, 204). Szenteleky allaspontja annak sziikségességét tiikrozi, hogy
kiviilrdl vezessenek be egy mintat, amely két kommunikacios nyelvet és két
kultara ismeretét fogja jelenteni. A kisebbségi irodalmakban a bilingvizmus
gyakran nem egyenrangu nyelvismeretet feltételez, és rendszerint az anyanyelv
a dominans nyelv. Pal'o Bohus és Viera Benkova vajdasagi szlovak koltok szerb
nyelven irtak és jelentettek meg verseskoteteket Zivot unapred dozivotan és Dan
medu ruzama cimmel, de poétikajuk az elézdéleg szlovak nyelven megjelent
versgyljtemények fejlédési-tipologiai jellegzetességeihez kotodik. Masteldl
Vitazoslav Hronec verseskoteteiben, a szerb nyelven irodott és kiadott Mlin
za kafu és Strma ravan cimiekben, a szlovak irodalmi hagyomany poétika-
janak a szerb konkretizmus és a klasszikus ihletésii koltészet hagyomanyaval
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valo szintézisét valositja meg. Az 6 esetében biliteralizmusrol beszélhetiink. A
kétnyelvii szerzok nem feltétlentil biliteralisak is, mert a biliteralitas a poétika
megvaltozatasat koveteli meg, az irott nyelv irodalmi hagyomanyaval egyfitt.
Ezért a biliteralitast irodalomkritikai recepcio egésziti ki.

Az interliteralis kozdsségekben azonban az irodalmi miivek gyakran maguk-
ban foglalnak mas kultirakat és hagyomanyokat is. Attol fliggéen, hogy a
lirai vagy epikai vilag kiépitésében milyen mértékben vesz részt a masik, az
irodalomban az identitas rétegez6dése valdsulhat meg. Erre egyébként vannak
példak a vajdasagi szlovak irodalomban. Egyes irodalmi miivekben megtalaljuk
a nemzetinek és a lokalisnak a specifikus poétikajat. Masfeldl vannak olyan
irodalmi miivek is, amelyek poétikajukkal tilmutatnak az adott kereteken. A
lokalitas poétikdjanak része a vajdasagi tér poétikaja is. Julijan Tamas$ ruszin
ir6, irodalmi teoretikus és akadémikus arrdl irt, hogy ,,mély az emberek és a
tér, ember €s f0ld kapcsolata, tekintet nélkiil arra, hogy mely nemzetiséghez,
kultardhoz és nyelvhez tartoznak™ (Tamas 2008, 24). Hasonl6an élte meg a
vajdasagi teret Tolnai Ottd is. A Savremena poezija Vojvodine (1985) cimi
antologia elészavaban Tolnai ezt irja: ,,A két vers 0sszecsengései tobb fontos
dologra hivtak fel a figyelmemet. E18szor is azt a specifikus terepet fedeztem
fel, amelyrdl addig nem volt konkrét elképzelésem [...], a vajdasagi koltésze-
tet” (Tolnai 1985, 6). A vajdasagi koltészet példajaként Pal'o Bohus szlovak
szerz6 verseit emelte ki, valamint az 6 zenei moll tonalitasat a poétikaban,
amellyel kdzel all mas vajdasagi koltok versirasdhoz. A térbeli meghonosodas,
a gyokéreresztés hasonldé modon irédik be Michal Babinka szlovak kolto €s
Jovan Sterija Popovi¢ szerb kolto és szatirikus verseibe.

A tipologiai jellegzetességeket, amelyek Babinkanal a szubjektum dina-
mikajaként, Sterijanal pedig dinamikus ¢letfolyamatként manifesztalod-
nak, mélyebb geokulturalis kapcsolatok tiikorképeként foghatjuk fel.
Sterija szlikebb patriaja Versec, Babinkaé Padina, mindketté Banatban
van, az hatarozza meg a lirai szubjektumok dinamikajat, amellyel tal
szeretnék tenni magukat a sziil6fold passziv, lassu és kozombds siksa-
gan (Simakova Spevakova 2014, 57).

Viera Benkova koltészetében a teriiletileg a Vajdasagban gyokerez6 nemze-
ti motivumok sokasagat talaljuk. A Heroica Slovaca cim{ kdlteményben a
hagyomanyos értékeket és az ember igazi erejét magasztalja, amely a f61dbol
fakad. Verseinek motivumaira mint a lokalis mitoszteremtés tematizaciojanak
kifejezésére tekinthetiink.
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Vannak irok, akik az egyetemességet a Vajdasag geokulturalis terében is
megtalaljak, s azt az egyetemes szemantikai térben jelenitik meg. A vajdasa-
gi szlovak koltészetben ez leginkabb Vitazoslav Hronecnek sikeriilt. A kolto,
elbeszélo, esszEird, miiforditd a maga intertextualisan 6sszefonodott koltészeti
¢és prozai alkotomunkajaban tobbrétegii irodalmi identitast alakitott ki. Benne
foglaltatik mind a lokalis, mind a nemzeti jelleg, mely utobbi a jugoszlav és a
vilagirodalom hagyomanyaival folytatott dialogus soran atértékelédik. Az irodal-
mi identitds, amelyet opusaban Hronec kialakit, egyediilallé példaja a sokré-
tiségnek, amelynek velejaroja tobb korszak, tobb allanddan valtozé irodalmi
hagyomany egyidejt 1étezése. Példaul a Granica I. (1972) cimii kdlteményben
mint az egyetemes mitologia részét, mig a Granica II. (1975) cimiiben a tér
torténelmérdl besz¢l, amelyet az egymast atfedd kiilonboz6 irodalmi-kultu-
ralis identitasok alkotjak. Mikozben belsd intertextualis kapcsolatokat épit
W. Bolitho Tizenketten az istenek ellen (1981, 66) cimii regényével, Hronec
arrol szol, hogy Makedoniai Nagy Sandor megérkezik a dunantili pusztara. A
szovegen beliil a kolto teret nyit a kisebbséginél és nemzetiséginél szélesebb
latohatar felé, folyamataban abrazolja és nyitotta teszi, valamint Ezra Pound
Cantéihoz hasonloan az idénkiviiliségben gyokerezteti. Erdekes, hogy Hronec
verseinek magyar forditasa (Hodina jazdy — Egyords portya, 1977) valdjaban
W. Bolitho-idézet. A tér ¢s id6 mitikus és mitoszteremtd felfogasara utal, ami
koz6s vondsa a szlovak és a magyar irodalmi kdzosségnek. A forditas utdsza-
vaban Danyi Magdolna Hronec kdltészetének binaris elvérdl ir, amely a meta-
fizika szintjén szintetizalja a koztes teret (1. Svetlik 2014, 13). Hronec miivében
az intertextualis kapcsolatoknak az a céljuk, hogy megértessék a massagot,
egyszersmind a sajat identitast is, ami az interliteralis folyamatok elméleti
felfogasanak lényegét is képezi (Zelenka 2012, 24-25).

A szlovak irodalomban 1éteznek olyan alkotasok, amelyek miifaj szempont-
jabol mas miivészetekkel hatarosak. Példa erre a mail art és a vizualis koltészet,
amelyek l1étrejottét a vajdasagi neoavantgard befolyasaval hozhatjuk 6sszefiig-
gésbe. Jaroslav Supek multimedialis miivész irodalmi alkotasainak kontex-
tusat a XX. szdzad hetvenes—nyolcvanas évei miivészetének és kulturajanak
dialégusa alkotja. Misko Suvakovi¢ szerint a vajdasagi avantgardnak harmas
identitdsa van: az egyik a magyar avantgardbol taplalkozik, példaul a magyar
expresszionizmusbdl és aktivizmusbol, a masik a bécsi magyar avantgarddal
hozhat6 6sszefliggésbe, a harmadik pedig a szerb modernizmus fejlédésével
és a horvatorszagi szerb miivészek alkotasaival (1. Suvakovié 2002, 9). Slavko
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Matkovi¢ és Bogdanka Poznanovi¢ mellett Jaroslav Supek a mail art masodik
hullamanak legkiemelked6bb képviseldje, amely a hetvenes évek végén és a
nyolcvanas évek elején érte el a tetdéfokat. Supek mar akkor a mail art 6nironi-
zalo gyakorlatarol volt nevezetes. Ugyanakkor 6 a szerz6je néhany nem-vizu-
alis, azaz hagyomanyos versnek is, amelyre az ,,ellenkoltészet” kifejezés illik,
olyan lira tehat, amely atértékeli a versiras értelmét (1. Hronec 2010, 87). Supek
amaga ready made miialkotasaival és verseivel feliilvizsgalja a ,,hagyomanyos”
muvészet eredetét és rendeltetését, €s a neomodernizmus stilusdban kiegyenliti
sajat életével a jatékot, a szellemességet és a miivészi kifejezésmodot. Jozef
Klatik festd a geometriai absztrakcié miivészetét a vasznairdl atvitte a vizualis
koltészetbe, ily moédon Supekkel olyan parost alkot, amely a vizualis miivészet
¢s az irodalom szinkretizmusat képviseli abbéli torekvésében, hogy meghaladja
a muvészi kifejezésmod hagyomanyos formait.

Vizualis koltészettel jelentkezett Miroslav Demak ir6 és Janko Hlavac is,
ami nem mas, mint a milalkotasoknak az irodalmon beliili ,,idézése”, ami teljes
mértékben beleillik a korabeli vajdasagi neoavantgard torekvések soraba. Ide
tartoznak az in. neoavantgard textualizmus €s a konceptualis miivészet képvi-
sel6i is. Dubravka Puri¢ azt allitja, hogy sok kolt6 (€s par koltond) ugy nétt fel,
hogy parhuzamosan élt két vagy tobb ,,nyelvrendszerben”, ezért a szovegeik a
peremen maradtak, kicstisztak a meghonosodott szabalyok alél (Puri¢ 2002, 84).
Itt mindenképpen meg kell emliteniink két ,,radikalis” kolténét, Ladik Katalint
¢és Judita Salgét, tovabba Slobodan Tismat, Vujica Resin Tucicot, Varady Tibort,
Vojislav Despotovot. Mindezeknek a szerzoknek az ,,ellenkoltészete”, vizudlis
koltészete, a mitvészetek hatartérségében alkotott szovegei is azt mutatjak, hogy
egy kisebbségek feletti egységbe integralodtak, a neoavantgard térség egészé-
be, amely a posztmodernizmus ,,klasszikus” irodalmi alkotasaira volt hatassal.

Vajdasagban szlovak nyelven a posztmodern alkotok soraban szamon tartjuk
az id6sebb (Miroslav Demak, Miroslav Dudok) és a kdzépnemzedék (Miroslav
Kana, Ladislav Cani) tagjait, de ide tartozik a legfiatalabb nemzedék képvisel6-
je, Miroslava Dudokova is. Eppen az 6 miiveikben koszon vissza az irénia és a
,klasszikus” koltészet atértékelése, ami a vajdasagi neoavantgard multimedialis
miuvészeit jellemezte. Miroslav Kana példaul ,,ellenkoltészet” keretében fejezi
ki ellenallasat a sajat irodalmi hagyoményahoz tartozé mesterkélt, barokk szove-
gekkel szemben, akarcsak a sziil6folddel, mint tespedt kornyezettel szemben,
amelyben nincsen se kihivas, se 6sztonzés. Miroslava Dudokova, a legfiatalabb
kolténd a Suva godina (Suchy rok, 2003) cimi kolteménnyel vonult be a szlo-
vak irodalomba, melyet a kritika sajatos irodalmi konceptualizmusként érté-
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kelt. Versét az elioti motivumok szellemében a terméketlen kozeg jelképének
fogjak fel. A Suva godina toposza olyan téridét jelenit meg, amely nem kedvez
egy fiatal ember ¢életének, aktualis életkoriilményekbdl indul ki, de kifejezés-
modjanak kdszonhetden barkinek a csalodottsagat és kitittalansagat kifejezheti.

A szlovak szerzok tradicionalista és antitradicionalista alkotasaiban a Vajdasag
folyamatosan jelen van mint a valdsag textualizalasa és intertextualizalasa. A
lokalis és univerzalis diskurzusok keresztezodésének helyét képviseli. A kisebb-
ségi egyetemessége elsdsorban az alkotd szubjektumtol fiigg, mig az értékelés
nagyban az irodalmi alkotdsok recepciojan is mulik.

A kisebbségi irodalom alapvetd problémainak egyike az egyes szerzok
nemzeti/nemzeten kiviili irodalmakba val6 besoroldsa. A nemzeten kiviili
recepcio megvalositasahoz egyenrangu dialégusra volna sziikség, ez viszont
mas irodalmi hagyomanyok ismeretét feltételezi. Amennyiben nem igy van, a
kisebbségi irodalmak arra itéltetnek, hogy a peremen tengddjenek, ami foko-
zatosan a sajat provincializmusukba fullasztja dket. Banyai Janos irja, hogy
a kisebbségi kulturak legnagyobb fogyatékossaga ,,a dialogus hianya, mind
az egységes (nemzeti) kultira kozpontjaval, mind az idegen (tobbségi) nyelv
kultarajaval. A dialdogus hianyat pedig semmivel sem lehet potolni” (Banjai
2002, 56). Ennek a dialégusnak a létesitésére iranyulo kisérlet az irodalmi
biliteralizmus. A biliteralizmus fogalma két irodalmi rendszer, két hagyomany
¢és konvencio 0sszefonddasat, atfedését fejezi ki egy szerzé miivében (Purisin
1994, 314). A vajdasagi kisebbségi irodalmak recepciojanak problémajaval a
Multikontekstualnost manjinskih knjizevnosti u Vojvodini cimt cikkben foglal-
koztunk, amikor Mihal Harpanj, Julijan Tamas, Slavco Almajan, Banyai Janos
elméleti fejtegetéseit 6sszevetve megallapitottuk, hogy a kisebbségi irodalom
,tobb anya nem kivant gyermeke” (Simakova Spevikova 2010, 1015). Ha nem
érkezik kell6 mértéki ,.kivilrél” jovo kezdeményezés, dialogus hianyaban a
kisebbségi kulturan beliil kell megfogalmazodnia Iényegének, amelyet ,,sem
a kozpont feldl, sem az idegen perspektivajabol nem lehet kiolvasni” (Banjai
2002, 56).

Egyetértiink Ivo Pospisil cseh komparatistaval, aki azt mondja, hogy az
irodalomtorténet tanulméanyozasaban az interpoetikussag, azaz a térbeli és a
poetikus keresztezése a fontos (Pospisil 2010, 69), ebben latunk 1j lehetdsége-
ket a (kisebbségi) irodalom tanulméanyozasahoz. A térben valo 1étezés ugyanis
az irodalmi miialkotasnak nemcsak egzisztencialis keretét jelenti, hanem annak
szerves részeként interpretalhato.
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VOIJVODINIAN SPACE AND SLOVAK LITERATURE

Vojvodinian motifs in minority literatures were considered on the one hand to be
expressions of locality; on the other hand there are works which substantiate the reality of
existence of Vojvodina and incorporate it into the universal semantic space. By combining
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the methodological approach of the Slovak and Brno school of comparatistics, we have
the opportunity to asses from a wider perspective the importance of traditionalist and
antitraditionalist texts, and in particular, literary works on the border zone of various
genres. Space, which emerges in these works, does not denote only the framework of
the existence of the literary artefact but also the fact of being a part of it.

Keywords: comparatistics, interliterary process, areal studies, Slovak minority
literature, biliteralism, Vojvodinian neo-avant-garde.

VOJVODPANSKI PROSTOR I SLOVACKA KNJIZEVNOST

Vojvodanski motivi u manjinskoj knjizevnosti smatrani su kao izraz lokalnog i
provincijalnog. Postoje, medutim, pesnic¢ka, prozna dela, ali i ostvarenja zanrovski
i umetnicki grani¢na, koja konkretizuju Zivotnu stvarnost Vojvodine i ugraduju je u
univerzalniji semanticki prostor. Ukr$tanjem metodoloskih pristupa slovacke i brnjanske
komparatistike, u moguénosti smo da Sire sagledamo znacaj tradicionalistickih i
antitradicionalistickih tekstova, narocito zanrovski grani¢nih literarnih ostvarenja u
istoriji manjinske knjizevnosti i kulture. Prostor u ovim ostvarenjima ne predstavlja
samo okvir, ve¢ i znaCajan deo egzistencije knjizevnog artefakta.

Kljucne reci: knjizevna komparatistika, interliterarni proces, prostorne/arealne
studije, slovac¢ka manjinska knjizevnost, biliterarnost, vojvodanska neoavangarda.
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