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Structural and Semantic Study of 16%—17®
Century Somatic Phrasemes

Strukturalna 1 semanti¢ka analiza somatizama
u XVI i XVII veku

A nyelv antropocentrikus jellegébdl ered, hogy a testrésznevek nagy gyakorisaggal fordul-
nak el6 a frazémak vezérszavaiként (szomatikus frazeologizmusok), s mivel a legkorabbi
szolasgyijteményekben is fellelhetdk, e tipus szemantikai vizsgalata diakron szempont-
bdl is fontos. A tanulmény a XVI-XVII. szdzadi szomatikus frazeologizmusok korében
vizsgélja meg a jelentésvaltozas tipusait. A testrészneveket tartalmazo frazémaknak nagy
szama és valtozatos redakcioja talalhatd nyelviinkben, vizsgalatunk soran a jelenség-
és valtozastipusok definidlasara, valamint az egyes szemantikai jelenségen talmutato, a
magyar frazémakincsre altalaban jellemz6 sajatossagok leirasara toreksziink. Kutatasunk
kitér a frazémak szerkezeti és szemantikai valtozasainak az 0sszefiiggéseire; pl. a frazeo-
l6giai egységek paradigmatikus kapcsolataira, a vezérszovaltas, a frazeoldgiai szinonimia,
antonimia jelenségére. A valenciaviszonyok megvaltozasa is eredményezhet jelentésval-
tozast; az elemzett korai szovegekben a jelentés konkrét — absztrakt iranyu valtozasaval
parhuzamosan torténik meg a frazeologizalodas folyamata, melynek sorén a f6 szerepet a
metaforizacio jatssza. A vizsgalt korpusz alapjat Heltai Gaspar, Bornemisza Péter, Magyari
Istvan, Pazmany Péter szovegei képezik.

Kulcesszavak: szomatikus frazémak, szerkezeti és szemantikai vizsgélat, diakronia, XVI—
XVIL. szazadi magyar nyelv.
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Bevezeteés

A frazeologiai egységek vagy frazémak fogalmanak koriilhatarolasaban
¢és osztalyozasadban Forgacs Tamas szerint van két olyan szempont, amiben
minden tipoldgiai probalkozas azonos véleményen van: ez a polilexikalitas,
mely szerint a frazeoldgiai egységek legalabb két (vagy tobb) szo kapcsola-
tai, és a lexikai rogziiltség, ami azt jelenti, hogy a kifejezés elemei szokészleti
egységet alkotnak, az alkotoelemek sorrendje és morfologiai felépitése nagy-
részt kotott (Forgacs 2007, 20). E két jellemzo lehetové teszi, hogy tagabb
értelemben definialjuk a frazémakat, és igen eltérd jellegiieket is ide soroljunk.
A harmadik szempont: az idiomatikussag aspektusa kissé leszlikiti a frazeolo-
giai egység fogalmat, azokat a szerkezeteket sorolja be, amelyekben az 6ssze-
tevo lexikai elemek jelentése nem ,,kompozicionalis”, ,,nem vezetheto le az
Osszetevoik jelentésének Osszegzése révén” (Forgacs 2007, 20). Mas kutatok
(példaul az észt Tonu Seilenthal) a metaforikussagot is elengedhetetlennek
tartjak (Seilenthal 1995, 146). Hadrovics Laszl6 a frazeologiat a nyelv ,,legsze-
szélyesebben fejlodo tenyészet”-ének mindsiti (Hadrovics 1995, 25), s igy a
frazeoldgiai egységek nehezen koriilhatarolhat6 voltabol ered a csoportositas,
az osztalyozas nehézsége, amelyet szintaktikai, szemantikai, pragmatikai (s6t
tovabbi: etimologiai, stilisztikai, miivelodéstorténeti stb.) szempontok szerint
egyarant meg lehet kozeliteni, &m nem célszeri egyetlen kritériumra épiteni
az osztalyozast. Amennyiben kutataskor az egyes jelenségekre, jelenségcso-
portokra dsszpontositjuk a figyelmet, olyan kisebb, kompakt frazématipusokat
kapunk, amelyek diakron vizsgélata altalanosabb, a frazeologian talmutato
jelenségeket is eredményez.

Az antropomorf szemlélet sajatos helyet foglal el a magyar nyelv fejlodése-
ben, egyrészt az un. antropometrikus mértéknevek kialakulasaban (1. Velcsov
1974); pl.: marok, ol, hiivelyk stb., de a szomatikus frazémak 1étrejottében is.
Hadrovics Laszl6 talaldan a szellemi képességek és az érzelmek székhelyeiként
emliti a kiilonféle testrészeket: pl. a fej metaforikusan az értelmi tevékenység
kozpontja lett, a sziv (a korai magyarban szinonimaja, a jonh sz6) foleg az érzel-
meké, az epe, a gvomor az indulat, a harag gocpontjat jelentette (v6. Hadrovics
1992, 175; Biiky 1986, 128).

Szomatikus frazémaknak azokat az allandosult szerkezeteket nevezziik,
amelyekben a testet, a testrészeket megnevezd szavak szerepelnek alkotd-
elemként, féleg vezérszoként.! Az emberi testrésznevek frazeologiai affinitasa

! Forgacs ezt az elemet bdziskomponensnek nevezi (vo. Forgacs 2007, 140).
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kiilondsen magas, s ez nyilvanvaloan szamos nyelvre érvényes. A testrészek
fogalmanak a definialasa, besorolasa a korabbi szdzadok nyelvhasznalataban
némileg eltérhet a maitol, ugyanis a szovegekben olyan kifejezések is elofor-
dulnak, amelyek ma mar nem tartoznak a mindennap hasznalatos testrésznevek
kozé, am a korabeli nyelvben betoltott szerepiik révén, valamint a bekovetke-
zett jelentésmodosulas szempontjabdl is relevansak: pl. jonh, iistok, csipa, in
stb. A jonh sz6 igen korai (feltehetéen dsmagyar kori) osszetételként ("belso
rész’ + ’has’) az 6magyar kor szovegeiben még gyakran eléfordul; szeman-
tikai moédosulasat a ’sziv, 1élek’ > *epe’ > *agyék’ > ’has’ > 'm4;j’ jelentéssor
mutatja, am a XVI. szazadra ritkul a hasznalata, s nyelvjarasi szintre szorulva
az éhomra, iha, juha formakban ¢l tovabb. A jonh sz atvitt értelmil hasznalata
feltehetden a szervlélek 6si hiedelmén alapul, igy a sz6 ’sziv, 1élek’ jelentése
a kodexszovegeinkben is gyakori: pl. Bodogok tiszta jonhovak’ (Miincheni
Kodex). Az iistok sz6 jelentése a XV. szazadban a ’szép, hosszt férfihaj’ volt,
a tovabbi jelentések hasonlosagon alapulo névatvitellel alakultak ki. Az distok-
be megy/esik/kel valakivel és az tistokot von/vonsz frazémak egészen a XVI.
szazadig igen gyakoriak voltak, jelentésiik: *0sszevesz(ik) valakivel’, késobb e
variansok helyébe a hajba kap szerkezet keriilt. A ma még szorvanyosan hasz-
nalatos zistokon ragadja az alkalmat, szerencsét sz0las mar Zrinyinél el6fordul:
Ustokén fogtad az szerencsét? Erdekes megfigyelni az iistokon ragad szerkezet
jelentésének a valtozasat, az Erdy-kodexben még a szerkezet literalis jelentése
érvényesiil, PAzmany mér atvitt értelemben hasznalja: Ustokénél fogva vonni
valamit valamire’ *rakényszerit valakit valamire’. A csipa sz6 alapjelentésébol
hasonldsagon alapuld névatvitellel szamos 0j pragmatikai jelentés alakult ki, de
emellett a sz6 pejorativ kontextust hasznalata is korai, a Baranyai Decsi-féle
Adagiorvmban (1598) is fellelhetd: Csipds és vakos ember. A mai nyelvhaszna-
latban a Nyisd ki a csipdd! szerkezetet talaljuk?, ennek valtozatait — G gyszintén
gunyos, rosszallo célzattal — mar a X VII. szazadi szovegekben olvashatjuk, pl.
Pazméanynal: midon a csipat szemériil letérolvén, bizonysdaginak téredelmes
pozdorjajat megismerte volna.

2 A régi szovegek adatait fonetikus atirasban kozoljik.

> A Pazmany-féle adatok egy része Rajsli Ilona Szdldsok és kozmonddasok Pdazmdny Péter nyelv-
haszndlatdban cimii kotetének adattarabél valok (Trend Kiadd, Obecse, 2009), ahol a frazémak
szélesebb kontextusa, valamint pontos lel6helye is megtalalhato. Mas frazémak esetében az
adat utani zardjelben a szerz0, illetve a mii cime talalhato. A terjedelmesebb szolaskontextusban
alahuzassal jeloljiik a vizsgalt frazémat.

4 0. Nagy Gébor gytijteményében: Toriild ki a csipat a szemedbél! *Ebredj mar fel” (Roviditése:
ONG)
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Noha a frazémaanyag feldolgozasanal foként a nyelvtorténeti megkozelités
a hangsulyos, helyenként a stilisztika és a folklorisztika kérdéskoreit is érintjiik.
A diakroén aspektus érvényesitésével megismerhetjiik a szolasok kialakulasanak
egy periddusat: azt, hogy mi lehetett egy-egy szo6las pragmatikai jelentése a
korabeli nyelvben, a szerkezeti modosulasok milyen szemantikai elmozdulast
eredményeztek; valamint olyan szélaseldzményeket ismeriink fel a XVI-XVII.
szazadi irott nyelvben, amelyekbdl késobb allandosult egy-egy frazéma, illetve
olyanokat is, amelyeknek nincs nyoma a kés6bbi szazadok nyelvében.

A szomatikus frazémak vizsgalata

A frazémak szerkezeti €s szemantikai vizsgalata kizarolag a tdgabb szoveg-
kdrnyezet ismeretében torténhet, ezért prezentalasuk alkalmaval a sziikséges
szovegminimum kozlésére toreksziink. Az alabbi frazématipusokban eltérd
jellegti valtozasok korvonalazhatéak: egyes csoportokban alig érzékelheto,
kisebb szerkezeti kiilonbségek talalhatok a diakron variansok kozott, mig mas
esetekben jelentds szerkezeti és jelentésbeli elmozdulas tapasztalhato.

1. A vezérszokeént szereplo testrésznév masik elemmel cseréldodik fel

Pazmanynal gyakori a valamit a fiilébe rag valakinek szolas: pl. Sokszor
kell azon egy hasznos, és sziikséges tanitast fiilébe ragni az emberek felede-
kenységének. Ez azért is érdekes jelenség, mert joval korabban, mar Baranyai
Decsi gytijteményében is megtalalhato a szdj(a)ba rag szerkezet, s gyakori a
XVI. szazadi szovegekben. Pazmany viszont — ugy, mint egyéb szolasaiban is
—igen szuverén modon a fiil szoval helyettesiti a testrésznevet. PAzmanynal a
fiil sz6 az alabbi szo6lasvariaciokban is fellelhet6:

csiklandjdk a fiilét — *hizelegnek neki’

fiilébe esett volna az magyarok dolga — *eljutott hozza a hir’

senkinek fiilebe nem akadhatna — 'nem jutott el hozza [pl. hir, esemény]’

fiilébdl kiesik a szo — *nem halljak/hallgatjak meg a tényeket’

fiilet sem fogjak az dolognak — 'nem jutottak el a 1ényegig’

egyik fiiliinket a mas(ik) fiiliinkkel tartanunk — *nagyon oda kell figyelniink’.

Erdemes megjegyezni, hogy nemcsak a vezérszo valtozhat, hanem a vele
kapcsolatban levd, mas fontos elem is cserélddhet: pl. a ma gyakorinak szamito

Borsot tor az orra ala (vo. ONG®) szolas Pazmanynal igy hangzik: valakinek
tormat torjek orra ala.

5 Ttt a vezérszoként is a bors szerepel.
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2. A szolast alkoto szerkezet igei alaptagja felcserélodik

A XVI-XVIL. szazad kozismert fiile mellél bocsdt szolasa késobb az elen-
ged igét kapja: Elengedi a fiile mellett — *<valakinek a tanacsat, szavat> nem
veszi figyelembe’ (ONG). Ez a varialodasi jelenség rendkiviil gyakori a vizsgalt
korban: pl. eretnek nevet sujtanak fejéhez (Pazmany); késobb Valakinek a fejéhez
vag valamit (ONG). Régen: megkoccantja a kormét ~ a kormére koppint *bajt,
kellemetlenséget okoz’ (ONG); Igen dll orrokban az uj tanitoknak (Pazméany)
~ Az orraban van valami *haragszik érte’ (ONG). Hasonloképpen az orra ald
dorgol/dorzsol korabbi, XVI. szazadi eléfordulasa: Orra ala reszel valaki-
nek valamit (Bornemisza). Pazmanynal még két kiilon szerkezetben jelennek
meg a késObb egymas variansaiva valo igék: Haraggal fenik, és agyarkodva
koszoriilik fogokat elleniik, mas szoveghelyen csak a koszoriil igével: azert
koszoriilik viperafogokat elleniik — ez a frazéma az ONG-gyijteményben: Feni
[kdszoriili] a fogat valakire. A koszoriil ige tehat a mai (szinkron) hasznalatban
visszaszoruloban van.

3. Szoldastranszformalodas

E tipusba tobbféle jelenség besorolhato. Eléfordul, hogy a szolas igei alap-
tagjanak az igeideje valtozik meg, de a vezérszd szama, személye is valtozhat:
Inadban leszekS nyomodban leszek’ (Pazmany). A frazémak kontextualis-
szerkezeti beépiilése megkoveteli az ilyen mértékii modosulast, mely egynuttal
nem jar jelentésvaltozassal. Pazmanynal a vezérszo boviil, birtokos szerkezet
valtja fel a puszta nyelv szot: nyelvednek vitorldjat megeresztvén, szedd be
azert nyelvednek vitorlajat, illetve a nyelve zaboldja szerkezet jelenik meg: az
Jjambor megtagitvan nyelve zaboldjat. Emellett a beszédtevékenység kifejezésére
el6fordul nala még a kovetkezd: nyelve megoldoztaték *megszolalt’ szerkezet
is. A NySz.” adatai koziil ide sorolhatok: Ldssuk, a szocsapldarnak mint forog
nyelve vitorldja, illetve Orizd ajakidat, adj rakoncat nyelvednek. E két utobbi
szo6laskontextus két érdekes lexikai jelenséget is felmutat: az atvitt értelemben
hasznalatos csapldr szot, valamint a targyi néprajz teriiletérdl ismert — *kocsi
tarto, timaszto rudja’ jelentésti — fogalom frazeologizal6dasat.

A szolas Osszetett szova is valhat: pl. valakit latott, arra veszett esze (Hel-
tai) = eszeveszett. Az elvész az esze "'megbolondul’ szokapcsolat mar a Jordansz-
ky-kodexben (XVI. szazad eleje) eléfordul, késobb Pazmanynal: Ha gazdagsa-

¢ ONG: Inaban vannak.

7 Szarvas Gabor—Simonyi Zsigmond. 1890-1906. Magyar nyelvtorténeti szétar I-11I. Budapest:
MTA. (Rov.: NySz.)
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got szerettek, ne veszszen eszetek a vildg javaira. Az Ssszetétellé valas (univer-
balodas®) mellett a szintagmaforma is él: elveszti az eszét valaki (Forgacs®). A
Pazmanynal talalhato szolas — az anyaszentegyhdzat ostromlottik, és nyakuk
szakadtdaig haborgattak —késobb tobb szerkezetvaltozatban €l tovabb: Ha nyaka
szakad is, Nyakat szakitia, Majd a nyaka szakad bele (ONG), napjainkra viszont
mar nyelvjarasinak tekinthetd, a koznyelvben nem fordul el6 (v6. Forgacs 2003).

Gyakran olyan mértékben transzformalddik a szolas, hogy csak feltételezni
lehet, mely késdbbi valtozatban é1 tovabb: jobban is virdgzott akkor az orsza-
gunk, hogysem az elromlott hazank sépreje és nyakunk koriil akadott rongya
(Magyari). Ennek szemantikai megfeleldje az ONG-kotetben: 4 maga nyakdra
tekeredett ostora = ’sajat maganak okozott bajt’.

4. Szolasparafrazis

Ez a tipus abban kiilonbozik az el6zotdl, hogy itt a szerzd tudatos
frazémaalakito tevékenységérdl van szo, konkrét szerz6hdz tudjuk kotni a
szerkezet modositasat. A foként forditasbol eredd, parafrazalt szerkezet jelentése
tobbnyire felismerhetd: kovér hasnak hegyes elmélkedése nincsen (Pazmany) —
ez a frazéma Margalitsnal'®: A teli has nem tanul 6romest. (Lat. Plenus venter
non studet libenter.) Ez a jelenség — mint ahogyan azt Margalits jeloli is — foként
a latinbol forditott frazémak esetében tapasztalhatd. Heltai Fabulaibol val6 a
kovetkez6 kozmondas: az asszonyi allatoknak hosszu a hajok, de igen rovid az
eszek; e frazéma megfeleldjeként PAzmanynal egy kiilonos parafrazist talalunk:
azért nem szenvedjiik, hogy akdrmely hosszi iistokii s rovid eszii kofa [ ... ] itélo-
mester legyen a Szentiras dolgaban. A késobbi szazadok folyaméan mindossze
rovidiilés tapasztalhato: Hosszu haj, rovid ész. O. Nagy is hivatkozik a régebbi
formara: Az asszonynak hosszu a haja, révid az esze — ebb6l késobb a hivatko-
zas alanya kimaradt, a gyakori hasznalat révén azonban a jelentés raértddott.

5. A jelentés aktualizaldsa

A korabbi szazadok nyelvhasznalataban gyakran fordult el6 a mai formatél
eltéro, hidnyosnak is tekinthetd szolasredakcio; pl. Pazmanynal: nem vdrta, hogy

8 Forgacs azt a torténeti folyamatot nevezi univerbalodasnak, amikor a frazeologizmus elemei
a gyakori egyiitt hasznalat kdvetkeztében fonetikailag és grafemikailag is egy szova olvadnak
Ossze (vO. Forgacs 2007, 23).

® Forgacs Tamas. 2003. Magyar szolasok és kozmonddsok szotara. Budapest: Tinta Konyvkiado.

10Margalits Ede. 1897. Magyar kozmonddsok és kozmonddsszerii szoldsok. Budapest: MTA—Kis-
faludy Tarsasag. (Reprint kiadas: 1990. Budapest: Akadémiai Kiado.)
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kormére égjen, hanem cito, mindjart. Ez a mai hasznalatban: (4) kormére ég
(a dolog v. a munka) (ONG). A zarojeles rész tulajdonképpen el is hagyhato,
behelyettesithetd, igy a szolashasznald minden alkalommal aktualizalja a szolas
jelentését. A *nem sikeriil neki valami’ jelentésii sz6las esetében behelyettesi-
todik az alany: itt is markaba szakad hamissaga (Pdzmany). A ma is sok valto-
zatban €16 sz6lés a korabbi szdzadokban is tetszOlegesen kiegésziilhetett: pl.
Kormokre égett a gyertya, Kérmére égett volna a hazugsdag (NySz.). Ez a sz6lés
a mai élényelvben is valamely aktualis bévitménnyel kiegészitve hasznalatos.

6. Szolaskezdemények

A lab szoval alakult szomatikus frazémak esetében metonimias névatvi-
tel tapasztalhato, hiszen tobb szerzonél is talalunk lab = ember iranyt jelen-
tésatvitelt: mind egy labig elrontja vala Isten dket (Magyari); egy lab sem
szaladna el benniik [belolik] (Heltai); egy labig levagjak 6ket (Pazmany), ez
a szolas késobb a mind egy szdlig format kapja. A szolaskezdemények kozott
olyan — névszobol és igébdl allo — szokapcesolatok, Gn. analitikus szerkeze-
tek is eléfordulnak, amelyekben az igei elem a mellette all6 névszoban (foleg
fénévben) kifejezett cselekvés, torténés megvalosulasat jeloli.!! Az igék jelen-
tése tulajdonképpen elhomalyosult (pl. tesz, kap, ad, vet, megy stb.), de a kor
nyelvhasznalataban érezhetéen fontos stilisztikai, nyomosito szerepiik volt. A
szerkezetek szemantikai ekvivalensét a példak tobbségében egyszavas szino-
nima képezi. Pl. kész iistokbe menni a tarsokkal *harcol’ (Heltai); vess zabo-
lat a te szadnak *megzabolaz’ (Bornemisza); Hatat kezdének adni 'meghatral’
(Heltai); altalanosan hasznalatos volt még a lelket vesz ~ szivet vesz *megba-
torodik’; ldbat kap *megerdsodik’ stb. szerkezet. Ugyancsak ilyen analitikus
szerkezet talalhaté Pazmany egyik mondatadban: ha vak szerencsére és prédara
veti lelkét — ’elvesziti’.

7. Frazémak mint nyelvi archaizmusok

Egy adott kor gyakori szo6lasai kés6bb elveszithetik pragmatikai jelentésii-
ket, régi nyelvi ,,zarvannya”, illetve historizmussa valhatnak, s a mai nyelv-
hasznalat nem ismeri 6ket (v6. Forgacs 2007, 31). llyenek: befalna nyelvét, ha
szabadsagot akarna (Laskay: Aesopus); gatydt vonnak nyakaba (Bornemisza) —
ennek csak feltehetden szinonim megfeleldje a Nyakdba rantjak a biidos berhét
bérkotényt’ = ’ellatjdk a bajat’ (ONG). A régiesnek mindsitett Feltorli (a)

' Nevezik operdtor igének is, Hadrovics megvaldsito igei szerepet tulajdonit az ilyen igealak-
nak (v6. Hadrovics 1992, 345).
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homlokat = szemteleniil, gogdsen kezd viselkedni’ szolas az ONG-féle gytij-
teményben még megjelenik, Forgadcs mar nem emliti. PAzmanynal a szovegbe
beépiilt sz6las eltérd, transzformalt struktirakat mutat: mentiil hajadonb porok,
annal feljebb torlotték homlokukat, az anyaszentegyhdznak vallasat feltorlott
homlokkal megvetik.

Az orca sz0 tobb szolasban is el6fordul: pl. orcdjdra vet *felroja neki’ (Heltai);
orcdjdra térit valakinek valamit *rapirit valami miatt’ (Pazmany). Erdekes
valtozatok alakultak ki Pazmany kovetkezo szolasa koriil: amely orca egyszer
bocskorborré lett, nem tud szégyent — az ONG-gyljteményben: Bocskorbor
az orcdja. Margalitsnal egy tajszo is megjelenik: Arca bdre bocskortak — itt a
bocskortak *bocskor talpara valo folt’-ot jelent (vo. ONG).

Némely esetben csupan rovid életii igei alakulatként bukkannak fel a szoma-
tikus frazémak. Ezekben az atvitel alapja egyrészt a hasonlosag, masrészt vala-
mely kdz0s vonas, de a képszeriiség eredhet ok-okozati kapcsolatbol, tér-, ido-
¢és anyagbeli érintkezésbdl; pl. iistokoz, figyelmez, gyomroskodik, agyaskodik,
eszelkedik, farogat, sziivesit stb. Pl. Gyakran pofizza és iistokozi Calvinus a
lutheristakat (Pazmany). A gyomor testrésznév kiilondsen gyakori az érzelmek,
indulatok kifejezésére: Gyomrabol gyiiloli. Tiszta gyomorbol ellene mond az
ordognek. Pazmény egy helyen a gyomroskodik igét szinoniméaval toldja meg:
De nem kell az 6 finnyas gyomroskodasukkal gondolni, am zuzoskodjanak. A
zuzoskodik igeforma azért is kiillonds, mert ezt az egyetlen adatot ismerjiik. A
szerz6 minden bizonnyal allati testrésznévbol képezte a — szintén ’diihos, hara-
gos’ jelentésli pejorativ — zuzos melléknevet, hiszen emberre vonatkoztatva a
zuza csak a kései XIX. szazadban valt az érzelmek, indulatok atvitt értelma
kdzpontjava, s akkor is foként a népnyelvben.

8. Parhuzamosan szerepld testrésznevek a frazémakban

A vizsgalt korszak frazémahasznalataban egyes testrésznevek egyazon
szolaskontextusba épiilnek be. Ilyen a sziv és a szdj (nyelv) parhuzama: A sziinek
bosegérol szol a szaj (Salamon és Markalf), szivevel nyelve megegyez, szivét
nyelvén hordozza (NySz.), nyelv a sziinek csapja, mi ezeket csak nyelvvel, nem
sziivel valljuk (Pazmany). A kés6bbiekben ezekbdl a Nyelvén a szive, illetve az
Ami a szivén, az a nyelvén sz6lasok maradtak meg (v6. ONG).

A szem és sziv paralel el6fordulasa: Szem utdn jar a sziinek gonoszsdaga *a
kiils6 aprobb hibak nagyobb jellembeli hianyossagokat mutatnak’ (Pazmany), oda
hajol szive, ahova néz szeme, Kinek mi szivében, kitetszik szemében (Margalits).

Szem és szdj azonos kontextusban: Szemiinknek, szajunknak ne higgyiink ’a
feliiletes megitélés kifejezése’ (Pazmany).
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A fej és fiil testrésznév egyenrangll vezérszokeént: szorgalmatos meghanyas-
vetés nélkiil fejet fiilet hajtottal *'megalazkodik’ (Pazmany).

Osszefoglalds

A szomatikus frazémak a vizsgalt korszak irasmiiveinek kedvelt stiluselemei;
nyomositod eszkozként szolgaltak az érvelés soran, ugyanakkor a mindennapi
nyelvhasznalat részei is lehettek. Vannak kozottiik rovid életil, szinte alkalminak
mondhat6 alakulatok, mig masok a mai napig alaki és szemantikai kontinui-
tast mutatnak: pl. amelyek a mai napig jelentésebb szerkezeti és szemantikai
modosulas nélkiil hasznalatosak: Isteniik csak az 6 hasuk volt (Bornemisza), a
hasa az istene valakinek (Forgacs); ha megmondod az igazat: ottan beterik a
fejed (Heltai), Mondj igazat, betorik a fejed (ONG). Ezek a frazémak — foként
a fabulak, a hitvitazo miivek, a prédikaciok szovegében — az adott kor élonyel-
vét fejezték ki. Erbteljes abrazolo erejiik révén indulatot sugallnak, a mai olva-
so/befogadd szamara szinte naturalisztikusnak tiind, nyers asszociacioként
hatnak. Ezt szemlélteti Pazmanynak egy jellegzetesen gunyoros-szarkasztikus
szoveghelye a Kalauzban: csuda, ha az esteli cséppel-csapott Saxoniai italtul
nem émelygett gyomra, nem fiistolgott agya, nem kérodott torka, mikor ily gaz
dolgot, ily gyomroskodva irkalt.
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STRUCTURAL AND SEMANTIC STUDY OF 16™-17™
CENTURY SOMATIC PHRASEMES

It comes from the anthropomorphic nature of language that names denoting parts
of the body are often found as the key-word of phrasemes (somatic phraseologisms),
and since this type of phrasemes can be found among the earliest collections of phrases
and idioms, their study is also significant from diachronous aspect. The study examines
types of meaning change among 17"-18" century somatic phraseologisms. There are
a great number and varied wordings of phrasemes containing body parts, and we are
making an attempt at defining the phenomena and the types of changes, and also, at
describing features beyond certain semantic phenomena generally characteristic of
Hungarian phrasemes. Our study encompasses interrelations between structural and
semantic changes, e.g. paradigmatic relationships between phraseological units, changes
of the key-word and phraseological synonymy and antonymy. The change of valence
relationship can also bring about changes of meaning; in the analyzed early texts the
process of phraseologization happens parallel to the transition from concrete to abstract,
during which metaphorization plays the key role. The basis for the corpus study are
texts written by Gaspar Heltai, Péter Bornemisza, Istvdn Magyari and Péter Pazmany.

Keywords: somatic phrasemes, structural and semantic study, diachrony, 16" and
17" century Hungarian language.

STRUKTURALNA I SEMANTICKA ANALIZA SOMATIZAMA
U XVII XVII VEKU

Jezik je antropocentric¢an, stoga su glavne odrednice u frazemama ¢esto nazivi delova
tela (somatizmi). Ove frazeme se javljaju u najranijim izvorima vezanim za idiome.
Semanticka analiza pomenutih frazema je vazna i sa aspekta dijahrone analize. U naSem
istrazivackom radu analiziramo promenu u znac¢enju medu somatizama u XVI i XVII
veku. Frazemi koji sadrze imena delova tela su mnogobrojne i raznovrsne u nasem jeziku.
U toku istrazivanja definisane su razlicite pojave i promene, te opisane karakteristike
madarskog frazeoloskog fonda koje prevazilaze pojedinaéne semanticke pojave. Sto se
ti¢e korelacija izmedu strukturalnih i semantickih promena samih frazema, zastupljeni
su paradigmatski odnosi frazeoloskih jedinica, promena kljucnih reci, frazeoloska
sinonimija, pojave antonimije. Promena valentnosti takode moze da prouzrokuje
promenu znaéenja; u analiziranim ranim tekstovima, paralelno sa promenom znacenja
od konkretnog ka apstraktnom, odigrava se proces frazeologizacije, gde glavnu ulogu
igra metaforizacija. Analizirani korpus je ekscerpiran iz dela Gaspara Heltaija, Petera
Bornemise, IStvana Madarija, Petera Pazmanja.

Kljucne reci: somatizmi, dijahronija, struktura, analiza znacenja, madarski jezik u
XVIiXVII veku.
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