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A SZAVAK ES A SZOKAPCSOLATOK KOZOTTI
JELENTESMEGOSZLAS

Distribution of Meaning Between Words and Phrases

Podela znacenja izmedu reci i spojeva reci

Anyelvek jelentéstani sajatossaga, hogy bizonyos jelentéseket szavakhoz, mas jelentéseket
szokapcsolatokhoz kotnek. Azok a nyelvek, amelyek jobbara szavakhoz kotik a jelentése-
ket, szintetizald hajlaminak szamitanak, azok pedig, amelyek sok jelentést szokapcsolathoz
kotnek, analizald hajlamtnak. A magyar nyelv inkabb az elsé csoportba sorolhato, a szerb
pedig az utobbiba. A koztiik levé lexikalis kiillonbségekre szamos példa akad. A magyar
nyelv szintetizal6 hajlama kiilonésen azokhoz a nyelvekhez képest szembetiing, amelyek
sok analitikus format hasznalnak: roman, francia, latin stb. Elsésorban magyar 0sszetett
foneveknek és mellékneveknek szokapcsolat a megfeleldje az analizald nyelvekben. Szamos
magyar igekotds igének is szokapcsolat felel meg a romanban, de még a szerbben is akadnak
ilyen esetek. Analizalo nyelvi szokapcsolattal magyar képzett szavak, sot olykor tdszavak is
parhuzamba allithatok. A szokapcsolatok rendszerint két tartalmas szobdl allnak, eléfordul
azonban olyan eset is, hogy harom vagy tobb szo6 szerepel a szokapcsolatban. Egyébként
a szintetizalo nyelvekben is vannak analizald jelenségek, és forditva, az analizald nyelvek
is felmutatnak bizonyos szintetizal6 realizaciokat.

Kulesszavak: sajat nyelvi jelentéstan, szojelentés, szokapcsolat-jelentés, szintetizalo hajlam,
analizald hajlam.
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Sajdtos jelentéstan

Gombocz Zoltan és kovetodi azt tartjak, hogy a nyelvi jelentés univerzalis,
ennélfogva kdvetkeztetéseinket akkor is altalanos érvénytinek kell tekintentink,
ha adatainkat egy adott nyelvbdl meritjiikk. Gombocz Zoltan jelentéstanaban a
szojelrél mint a hangkép és a képzet, illetve a képzetkomplexumok kapcsolata-
rol besz€l. Ezenkiviil a nyelvi jel 6nkényességét hangsulyozza (a hangalak és a
jelentés kozt nincsen szerves kapcsolat, viszonyuk csupan tarsadalmi konvencion
alapul). Gombocz jelentésmagyarazatai az etimologizalast, a torténeti-Gssze-
hasonlitd modszert és a korai strukturalizmust képviselik (Gombocz 1926).

Annak ellenére, hogy a jelentéstan a nyelvtudomanynak egyik legfontosabb
aga, viszonylag kevés nagyobb aranyu osszefoglalo munka jelent meg ezen a
tudomanyteriileten. Gombocz Zoltan Jelentéstanat bé negyven évre kovette
Kaéroly Sandor Altaldnos és magyar jelentéstana. A szerzd sajat koncepciodja
szerint, egyuttal pedig a tudomanyteriilet kiilfoldi szakirodalmat hasznositva
irja meg muvét. A jelentés fogalmanak elemzése céljabodl a szerzo hat jelentés-
fajtat mutat be az altalanos jelentéstanban. Torténeti jelentéstannal is foglalko-
zik, kifejti a jelentésvaltozasok eddigi felfogasaira vonatkozo biralatat, majd
kifejti sajat uj rendszerezését. Konyvének a magyar jelentéstannal foglalkozo
részében Karoly felvazolja azokat a szempontokat, amelyek alapjan fellelhetok
a magyar nyelv kiilonleges jelentéstani sajatsagai (Karoly 1970).

Kiefer Ferenc szerint a jelentéstan sem csupan altalanos nyelvészeti diszcip-
lina, nemzeti nyelvi jelentéstanok is lehetségesek, ahogyan egy-egy nyelvnek
van sajat hangtana, sz6tana, mondattana. A magyar jelentéstan azt tanulmanyoz-
za, hogy az altalanos jelentéstani dsszefiiggéseken belill mi az, ami a magyar
nyelvre jellemz0, azaz melyek azok a sajatos nyelvi eszkdzok, amelyek ezeket
az Osszefliggéseket megjelenitik. LegfeltlinGbb az alaktan €s a jelentéstan, illet-
ve a mondattan €s a jelentéstan kapcsolata. A jelentéstani vizsgalatok azonban
iranyulhatnak a szemantikai mezdk szerkezetére, a szavak és a szokapcsola-
tok kozotti jelentésmegoszlasra, a nyelvben kifejezésre jutd lexikalizalodasi
mintakra, valamint arra is, hogy a nyelvi kifejezésekben hogyan tiikréz6dik a
vilag nyelvi képe (Kiefer 1999, Kiefer 2005).

Szintetizalas, analizdlas

Bizonyos jelentések szavakhoz, mas jelentések pedig szokapcsolatokhoz
kotddnek. A szintetizalo hajlamu nyelvek (mint pl. a magyar) inkébb szavak-
hoz, mint szokapcsolatokhoz kotik a jelentéseket, az analizal6 hajlamu nyelvek
(pl. szerb, roman, francia, latin) inkabb a szokapcsolatokat részesitik eléonyben.
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A magyart szintetizalonak, kevésbé tagolonak tekinthetjiik a szerbbel szem-
ben. Ez els6sorban abban nyilvanul meg, hogy jobban tomoriti kifejezése-
it. Andri¢ Edit szerint ennek ellenére megtorténik, hogy a magyar szovegek
hosszabb terjedelmiiek. A tomorito és a széttagolo tendenciak a nyelv életében
idészakosan erésddhetnek és gyengiilhetnek. A magyarban jelenleg az analizald
tendencia er6sddésének vagyunk szemtanti (Andri¢ 2009).

A magyar nyelv tomor kifejezésmodjahoz jelentdsen hozzajarulnak bizo-
nyos szintetizalo jellegli grammatikai sajatsagai, tobbek kozott a hato igék, a
miveltetd igék, a cselekvés eszkozére vagy targyara is utald igék, a birtokos
személyjelek, a birtokjeles hatarozoszok, a melléknévi igeneves szerkezetek
stb. Andri¢ ramutat arra, hogy a magyar nyelvnek olyan szintetizal6 sajatsa-
gai is vannak, amelyek nem csokkentik a szoveg terjedelmét, mint példaul a
visszahato képz0s igék, a targyas ragozast igek, a hatarozoragos névszok stb.
(Andri¢ 2009).

Goncz Lajos kilenc nyelvi valtozé alapjan vizsgalta a Karpat-medencei
magyar besz¢él0kozosségeknek a szintetizalashoz, illetve analizalashoz valo
viszonyulasat. Globalisan arra a megallapitasra jutott, hogy a vizsgalt beszéloko-
z0sségek koriilbeliil 36%-ban a széttagolo és 64%-ban a tomorité megoldasokat
részesitik elényben, és hogy a szintetikus megoldasok javara statisztikailag igen
szignifikans kiilonbség mutatkozik. Az analizalasi tendencia atlagosan majd-
nem 13%-kal er6sebb a kétnyelvii kdrnyezetben é16 magyarok korében, mint
az egynyelvll magyarorszagi magyaroknal. A kutatas alapjan ki lehet monda-
ni, hogy a kétnyelvii régiokban €16 magyar besz¢élok jelentdsen gyakrabban
részesitik elényben a széttagold nyelvi valtozatokat, mint Magyarorszagon.
Az analizalas atlagos erdsségét illetden az egynyelvii magyarorszagi magyar
beszéldket (24,5%) a legjobban a vajdasagiak (28,6%) és a felvidékiek (30%)
kozelitik meg, a legkevésbé pedig a muravidékiek (44,8%) és a karpataljaiak
(41,7%). A széttagolo tendencia kiilonbozé mértekii az egyes nyelvi valtozok
esetében, a legkifejezettebbnek a tagsagi dij/tagdij; az utazas busszal/buszozas
¢és a légi tér/légtér nyelvi valtozd vonatkozasaban mutatkozik (Goncz 2000,
Goncz 2004).

Osszetétel és szokapcsolat

Kiilonféle kétnyelvii (szerb—magyar) és tobbnyelvii szotarakon, illetve
szojegyzékeken valo lexikografiai tevékenységem soran (Damjanova 1979,
Ubavi¢ 1981, Stani¢ 1982, Molnar Ciko§ 2007) felfigyeltem arra, hogy a szerb
oldalon gyakrabban jelennek meg analizal6 megoldasok, mint a magyar olda-
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lon, kiilondsen a szokapcsolat—szodsszetétel megfelelés a tipikus. Ez iranya
vizsgalataimat mas nyelvekre (latin, roman, francia) is kiterjesztettem (Kovacs
1968—-1975, Finaly 1884, Kelemen 1971, Haas 1886).

A magyar és a szerb nyelv viszonylataban gyakori jelenség, hogy azt, amit
a magyar Osszetett szoval fejez ki, a szerb szokapcsolat segitségével realizalja
nyelvileg:

magyar szerb

adatbank banka podataka
alnév lazno ime
aruhaz robna kuca
aruvalaszték asortiman robe
cipGipar industrija obuce
egészséghaz dom zdravlja
fovaros glavni grad
gyerekszoba decija soba
kérdoiv anketni list
sajtohiba Stamparska greska
szakvizsga strucni ispit
szerencsejaték igra na srecu
ujsageikk novinski ¢lanak
vezércikk uvodni ¢lanak
viragkiallitas izlozba cveca

Ehhez hasonlo jelenség figyelheté meg a magyar €s a latin széallomany
kozott is, az el6bbi Osszetételeinek gyakran szokapcsolat felel meg az utdbbiban:

magyar latin

arcél imago obliqua
csaladapa pater familias
féltestvér frater germanus
fépap pontifex maximus
levélhordd tabellarius publicus
tulerd nimia potentia
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A latin nyelv analizal6 hajlama folytan olykor kettonél tobb szobdl allo
kapcsolat segitségével fejez ki olyan jelentést, amely a magyarban Osszetétel-
lel realizalodik:

magyar latin

haszonélvezet reditus ad mortem durantes
helyesiras formula ratioque scribendi
lazado rerum novarum cupidus
Osnyelv prima alla lingua
tulnépesedés nimis magna populi copia

Bizonyos esetekben a magyar nyelv szintetizal6 hajlama jut fokozottabban
kifejezésre, és egyszeril szoval nevez meg olyasmit, amit a szerb vagy a latin
szokapcsolattal fejez ki:

magyar szerb

ingdsag pokretna imovina
jogosult korisnik prava
kiiszob kuéni prag
szazados kapetan prve klase
telek gradevinsko zemljiste
ligyész javni tuzilac
magyar latin

fedélzet constratum navis
folény numerus superans
gaz spiritus naturalis
hajnalban prima luce

hatral pedem referre
trombital tuba canere
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Az igekotos ige

A magyar nyelvben az igekotds ige is a jelentés tomoritésének elsérangu
eszkoze.

Az igekoté hasznalata E. Kiss Katalin szerint attol fiigg, hogy az adott
mondat miféle eseményszerkezetet tiikkrdz, vagyis hogy az altala leirt esemény
milyen helyet foglal el az eseménytipusok rendszerében. Az igekoté-hasznalat
vizsgalata soran abbol a feltételezésbdl indult ki, hogy az igekoto jelenléte vagy
hianya 6sszefiigg a mondatban kifejezett esemény szerkezetével. Az allapotot
¢és a folyamatot leir6 mondatok egyszerli, egynemii eseményeket fejeznek ki
(pl. Janos ismeri Evat.; Eva f5z.). A teljesitményt és eredményt kifejezé monda-
tok viszont dsszetett, két mozzanatbdl allo eseményeket rogzitenek (pl. Janos
eltorte a vazat.; Eva megfézte az ebédet.). Az ilyen eseményeknek az a kozos
sajatsaguk, hogy az ige ugynevezett bels¢ argumentumanak, azaz patiens vagy
jellemzett (esetleg experiens) szerepli vonzatanak allapotvaltozasat vagy hely-
valtozasat irjak le, és két folyamatszakaszbol allnak. Az egyik a valtozast jeldli,
a masik pedig a valtozas kovetkezményét. Az Eva megfizte az ebédet mondat
példaul olyan eseményt fejez ki, melynek soran az ebéd Eva éltali f6zésének
folyamata az ebéd elkésziilt allapotat eredményezte. A kiilonféle allitmany-,
illetve mondattipusok részletes vizsgalata arra a kovetkeztetésre vezet, hogy
az egyszerll eseményt, azaz a folyamatot, az allapotot, valamint a keletkezést/
létrehozast kifejezo allitmanyok igekdtd nélkiiliek. Az igekotd az Gsszetett
eseményt leird allitmanyokban jelenik meg; a belsé argumentum allapotval-
tozasanak eredményére, helyvaltoztatasanak végpontjara vagy 1étezésének,

E. Kiss Katalin szerint logikai értelemben az igekot6 is predikatum, mely-
nek az adott mondat patiense az alanya. A logikai alanynak pedig mindig
specifikusnak kell lennie. Pontosabban az igek6td olyan leiro tartalom nélkiili
masodlagos predikatum, mely Osszetett eseményt kifejez6 mondatokban jelenik
meg, és melynek logikai alanya az ige patiens szerepli vonzata, az elsddleges
predikatum belsé argumentuma. Az igekotok a rezultativ, a terminativ, illet-
ve a lokativ igekotok osztalyaba sorolhatok. A rezultativ igekotok allapotval-
tozast leir6 mondatokban szerepelnek; a patiensnek az allapotvaltozas soran
elért végallapotara utalnak. A terminativ igekotok helyvaltoz(tat)ast kifejezo
mondatokban allnak; a patiens helyvaltoztatasanak végpontjat jelolik. A lokativ
igekotok 1étezést vagy térbeli helyzetet (esetleg folyamatot) kifejez6 monda-
tokban fordulnak eld; a jellemzett funkci6ju szereplé helyére vonatkoznak (E.
Kiss 2004).
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Az igekotOk osztalya nagy és heterogén osztaly, hatarai bizonytalanok,
elemei torténetileg is sokféle eredetiick — allapitja meg E. Kiss Katalin. Szerinte
bizonyara talalunk olyan idioszinkretikus elemeket, idiomakat, metaforizalodott
igekotoket is, melyek nem illenek bele a felallitott igek6téosztalyokba. Olyan
igék is vannak, melyeket igekotdsoknek josolnank, de torténeti okok folytan
igekotd nélkilliek. Ezek esetében szokott tévedni a nyelvérzék, és mondat
veliink bepotol-t potol helyett, kiértékel-t értékel helyett, leellendriz-t ellendriz
helyett (E. Kiss 2004).

Deme Laszl6 nem lexikalizalodott igek6tokrol tesz emlitést, ilyen tobbek
kozott az ott, a bent, a kinn (példéul: ott van, bent marad, kinn tartézkodik). E.
Kiss szerint az ilyen szavaknak egy része bizonyos esetekben lexikalizalodottnak
is tekinthetd, ugyanis még szoképzés alapjaul is szolgalhat: ottlét, bentlakés,
kinnlevéség (vo. Deme 1959, E. Kiss 2004).

Szamos esetben szerb szokapcsolat magyar megfeleldjeként jelenik meg
az igekotos ige:

magyar szerb

elalmosodik postati pospan
elnagyol povrsno izraditi
eléteremt smo¢i sredstva
elporlad raspasti se u prah
elveszteget dati budzasto (robu)

Ugyanezeknek az igéknek a roman nyelvben is szokapcsolat a megfelel6jiik:

magyar roman

elalmosodik aise face somn
elnagyol a face superficial
eléteremt a face rost de ceva
elporlad a se transforma in praf
elveszteget a vinde pe nimica

A roman nyelvnek analizal6 hajlama erételjesebb, mint a szerb nyelvé. Errél
azok az esetek tantiskodnak, amikor a magyar igekotds ige jelentését a roman
szokapcsolattal fejezi ki, a szerb pedig kozonséges (leginkabb cselekvd) igével:
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magyar roman szerb

elazik a fi ud leoarca nakvasiti se
elbocsat a da drumul cuiva otpustiti
elerdtlenedik a-si pierde puterile oslabiti
elfiirészel a tdia cu ferastraul odtesterisati
elrak a pune la loc skloniti
elsodor a duce cu sine odneti

Némely magyar igekotd esetében tobb analizalo nyelv is szokapcsolatot hasz-
nal a megfeleld jelentés realizalasara, mégpedig a szerb, a roman és a francia is:

magyar szerb roman francia
, . . o vendre a I’encan
elarverez prodavati na aukciji | a vind la licitatie NI
on a I’enciere
elarvul postati siroce a ramine orfan devenir orphelin
. . . a muri Tn urma unei . R
elvérzik iskrvariti na smrt saigne a mort

hemoragii

A sz06 és a szokapcsolat mint jelentésrealizalasi lehet0ség ugyanazon a
nyelven beliil is megjelenik meghatarozott szinonimakban. A szinonimapar
egyik tagja koznyelvi ige, a masik tagja pedig (targyas vagy hatarozos) hiva-
tali kifejezes:

magyar kdznyelvi magyar hivatali

elfogad elfogadasra keriil
ellendriz ellendrzést végez
intézkedik intézkedéseket foganatosit
itél itéletet hoz

tervez tervbe vesz

Az is el6fordul, hogy a magyar kdznyelvi igéhez képest a szokapcsolat a
valasztékos stilust képviseli:
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magyar kdznyelvi magyar valasztékos
becsap lova tesz

elfog 1épre csal

elszokik kereket old

figyel szemmel tart
gondoskodik gondot fordit

kiizd kiizdelmet folytat

Egy-egy nyelvnek a szintetizalasra, illetve az analizalasra val6 hajlama
nem kizarolagos, csupan azt jelenti, hogy az illetdé nyelvben melyik szerke-
zeti megoldas a dominans. Szamos esetben eldfordulnak analizalo jelenségek
a szintetizalo nyelvekben, illetve az analizalo nyelvek is felmutatnak olykor
bizonyos szintetizalo realizaciokat. Az alabbi tablazatban olyan parok talalha-
tok, amelyeknek magyar tagja analizalo, a szerb pedig szintetizalo:

magyar szerb
beiratkozasi dij upisnina
belépési nyilatkozat pristupnica
biintetés aloli mentesiilés nekaznjavanje
cirill betiis iras ¢irilica
elismeréssel valo adozas odavanje
elkeriili figyelmét prevideti
elézetes tervezet prednacrt
eredeti példany izvornik
erdszakos nemi kozosiilés silovanje

haboru utani

posleratni, -a, -0

hatalyon kiviil helyez

ukinuti

hataridén tali

neblagovremen, -a, -0

hazassagon kiviili

vanbracni, -a, -0

hegyet maszik

planinariti

kolesonos fliggdség

meduzavisnost

megalkuvas nélkiili

beskompromisni, -a, -0

onkéntes hozzajarulas

samodoprinos
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orokbe fogad usvojiti
részt vesz prisustvovati
szerencsétleniil jar nastradati
talalos kérdés zagonetka
testvéri kapcsolat 1étesitése bratimljenje

Olykor a szerb szintetizal6 megoldast olyan idegen sz6 képviseli, amely-
nek magyar megfeleldje nem idegen eredetii sz6, hanem magyar szokapcsolat:

magyar szerb

arverési bizomanyos aukcionar

beékelt teriilet enklava

elore keltezett antidatirani, -a, -0
helyettes kormanyzo viceguverner
napi aron valo jegyzés kotiranje
sziiletési aranyszam natalitet

Némelyik idegen sz6 a szerbben és a magyarban is el6fordul, azzal, hogy
magyarul szokapcsolattal is ki lehet fejezni a jelentését:

magyar 1 magyar 2 szerb

agenda eléjegyzési naplo agenda

bigamia kettds hazassag bigamija

deponal letétbe helyez deponovati

diszkriminacio hatran"y?s . diskriminacija
megkiilonboztetés

konszignacio bizomanyba adas konsignacija

prezidium elnoki tanacs prezidijum
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DISTRIBUTION OF MEANING BETWEEN
WORDS AND PHRASES

Their semantic particularities can be seen in the fact that certain meanings are
attached to words, others to phrases. Those languages which tend to attach meaning to
words are regarded as synthetizing languages, while those which attach in many cases
meanings to phrases tend to be analytic. Hungarian belongs to the former, Serbian to the
latter group. There are several examples to show these lexical differences. The tendency
to synthetise in Hungarian is especially noticable when compared to languages which
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use a lot of analytic forms like Roman, French, Latin, etc. It is primarily Hungarian
compound nouns and adjectives that have phrases as their equivalents in analytic
languages. A great number of verbs with prefixes also have phrases as equivalents in
Romanian, and sometimes even in Serbian. There are a number of Hungarian derived
words and also, even certain root-words which are expressed with analytic phrases in
other languages. These phrases usually consist of two meaningful words, though in
some instances they can even contain three or more words. However, certain analytical
phenomena can be detected in synthetic languages, and vice versa, analytic languages
also show certain synthetizing relations.

Keywords: specific linguistic semantics, word meaning, phrase meaning, synthetizing
tendency, analytic tendency.

PODELA ZNACENJA IZMEDU RECI I SPOJEVA RECI

Tendencija madarskog jezika ka sintezi naro¢ito je uocljiva u poredenju sa jezicima
koji upotrebljavaju veliki broj analitickih oblika: rumunski, francuski, latinski itd.
Spojevi re¢i u jezicima naklonjenim analiti¢nosti u madarskom prvenstveno odgovaraju
sloZzenim imenicama i pridevima. Velikom broju madarskih glagola sa prefiksom u
rumunskom jeziku takode odgovara spoj reci, ¢ak i u srpskom imamo primera za to.
Spojevima reci u jezicima sa tendencijom analiti¢nosti mogu da odgovaraju i izvedene
reci, ili ¢ak koreni re¢i. Spojevi reci se po pravilu sastoje iz dve promenljive reéi, a
ponekad takve strukture sadrze tri ili viSe takvih reci. Inace analitiCke pojave mogu
se naci i u pretezno sintetickim jezicima, i obratno, jezici koji su analiticki, ponekad
pokazuju odredene sinteticke realizacije.

Kljucne reci: semantika jezika, znaCenje reci, znacenje spojeva reci, tendencije ka
sintezi, tendencije ka analizi.

A kézirat leadasanak ideje: 2016. jan. 15. Kozlésre elfogadva: 2016. marc. 1.

110



