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JELENTESBOVULES ES/VAGY ROKON
JELENTES?!

Semantic Expansion and/or Synonymous Meaning?

ProSirenje znacenja 1/ili sinonimi¢no znacenje?

A dolgozat a szerz6 kontrasztiv nyelvészeti vizsgalodasainak és diakjai frazeologiai kompe-
tenciajat feltaro kutatasainak tanulsagai nyoman késziilt. Témaja két igekotds igéhez kotd-
do targyas vonzatszerkezet (atmesél valamit, atfordit valamit) vizsgéalata, mivel az emlitett
szerkezetek jelentése modosuldson megy 4t a vajdasagi magyar nyelvhasznélatban. Ez a
valtozas részben tapasztalhato a tanulok irasprodukcioiban is, de felfigyelhetiink ra a sajto-
nyelvben is. A dolgozat érdeklddésének targya, vajon a magyar igekotok szemantikaja
miben jarul hozza a tiikr6zési folyamathoz, jelentéskodlcsonzéshez.

Kulcsszavak: az igekotok szemantikaja, grammatikalizacid, deszemantizacio

Bevezeto

Az elmult 6t évben kutatasi témam a kdzépiskolas didkok anyanyelvi
kompetencidjanak felmérése volt. Foglalkoztam a fogalmazasok stilisztikai,
szOovegtani-mondattani, tartalmi, frazeologiai jellemzdivel, valamint a tanu-
16k metaforikus és frazeoldgiai kompetenciajaval, a kivitelezés hibaival mint
megakadésjelenségekkel. Erdekldési korombe tartozott az igekotd-haszna-

! A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanytigyi Minisztériuma 178017, szama
projektumanak keretében késziilt.
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lat is. Els6 2014-es munkamban igekdt6-hasznalati helyzetképet igyekeztem
felmutatni a tanulok iskolai dolgozatainak tantsagtétele alapjan, majd a kutatast
az igekotokre vonatkozo feladatlappal egészitettem ki (Katona 2014a, 2014b).

Interferenciajelenséggel minden tipusu vizsgalatban talalkoztam, de a szeré-
nyebb teljesitmény némely felmérésben inkabb a szegényesebb szokincsben,
a frazémak hianyos ismeretében mutatkozott meg. Az interferenciajelenségek
a kozépiskolas adatkozlok korében nem mutatnak nagy gyakorisagot, s azok
esetében is feltételezziik az athallas mellett a kognitiv szempontok mitkodését.
Az altalam végzett felmérés soran A4 tandarnd ...forditotta nekiink a kérvényt
magyarra példamondat kiegészitésekor a tanuldknak csupan 7,2 szazaléka élt
az atfordit alakkal, noha ez is tobb, mint az atmesél valasztasa (0,8%) A4 tanulo
...mesélte a mii tartalmat példamondatban. A tanuldk nyelvhasznalataban kis
szazalékban feltling tlikrozések jelentOs része a mindennapi nyelvhasznalat-
ban és a sajtonyelvben is megtapasztalhatd, noha kevésrél mondhato el, hogy
lezérult jelenségrdl, altalanossa valt jelentéskolesonzésrol, tiikorszorol van szo,
tehat hogy az alkalmi hasznalat rendszeressé valt volna, noha ilyen is akad.

Korabbi kontrasztiv nyelvészeti vizsgalddasaim ¢és ¢lényelvi kutatdsaim
(Katona 2010) alapjan voltak elképzeléseim, hipotéziseim a szerb nyelvi hatas
egyes elemeivel kapcsolatosan, s a tovabbiakban az emlitett két tiikkrozott igei
szerkezet (valamit atmesél, valamit atfordit) alaposabb vizsgalatara vallalko-
zom, hogy megcafoljam vagy megerdsitsem korabbi elképzeléseimet, illetve
tovabbi gondolkodast inditsak el. Mindkét esetben targyas szoszerkezetrdl van
sz6, melyek vonzatos kifejezésnek szdmitanak, mivel a targy kotott bovitmény.
A tovabblépéshez at kell tekinteniink az igek6t6 szemantikai kérdéskorét. Nem
csupan az igekotot vizsgalom, hanem az igek6tds igét és bovitményeit. A jelen-
tésalapt és a szerkezeti szempontok 6tvozésére torekszem.

Az igekotos ige jelentésének osszetevoi

Tudomanyelméleti hattér. — Az igekotd meghatarozasaval kapcsolatosan eddi-
gi munkaimban is a Magyar grammatika meghatarozasahoz tartottam magam,
miszerint az igekoto a hatarozokkal rokon viszonyszo, amely az igék jelentésé-
nek modositasara szolgal (Keszler 2000, 264). Kettos természetli szofaj, mivel
javarészt a hatarozoszokbol, névutokbol keletkezett, s a grammatikalizalodas
fokatol fiiggden tobbé-kevésbé Orzi eredeti sajatossagait.

Ha az igekotos igék szemantikajat vizsgaljuk, alapveto kérdésként meriil fel,
mi hatarozza meg a jelentésiiket. A kognitiv iskola, amely a nyelvtani elemek
jelentését és pragmatikajat egyiittesen vizsgalja, kiemeli, hogy a nyelvtani
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elemek jelentéshordozok (Fazakas 2007, 9). Az 0] jelentések rendszerszertien
kapcsolddnak a mar meglévokhoz. Ladanyi Maria arra keresi a valaszt, hogy
milyen szelekcid alapjan kapcsolodnak az igekotdk az igéhez. Szerinte ,,a
kapcsolhatosag feltételei koziil a szemantikai meghatarozottsagok a dontdek,
mivel az igekotd kapcsolhatdsaga nagyrészt az igekoto €s a hozza kapesolodo
ige jelentésétdl fiigg” (Ladanyi 1994-1995, 82).

Tolcsvai Nagy Gabor megallapitasa szerint a szemantikai leiras feltarja,
,,az 1gekoto milyen jelentésbeli tobbletet ad és valtozast okoz az ige jelentés-
szerkezetében, az ige milyen modosulasokat eredményez az igekoto sematikus
jelentésének megvalosulasaiban, illetve milyen 01j szemantikai egység jon 1étre
az igekoto €s az ige kapcesolatabol” (Tolcsvai Nagy 2009, 189), tehat kolcson-
hatast feltételez — fogalmi integracidra utal.

Azt, hogy milyen igekoto jelenik meg az ige mellett, a nyelvi észlelések
szabalya hatarozza meg — hangsulyozza Szilagyi N. Sandor. Az észlelés szem-
pontjabol fennallnak bizonyos viszonyok, s az adott relacidonak megfeleléen
valasztjuk meg az odaillé nyelvi elemet (Szilagyi 1996).

Feltevések. — Amikor a tiikkrozésrol elmélkediink, el kell gondolkodni, miért
fogadjuk be az illetd nyelvi elemet, példaul az igekotok, az igekotds igei szer-
kezetek, illetve az altaluk képviselt viszony jelentését. Az igekoto és az ige
jelentésének kolcsonhatasabol, az igekotdk poliszémikus halozatabol kiindul-
va kell vizsgalnunk az 11j jelentések kialakuldsat, természetesen a masodnyelvi
hatas kovetkezményeit figyelembe véve. Fel kell tarni a régi s 0j szerkezetek
viszonylataban, melyek azok a szemantikai elemek, amelyek timogatjak az G;j
forma terjedését. Az elmesél/atmesél és a lefordit/atfordit esetében meg kell
vizsgalnunk, az (el-dt, le-af) igekotok tartalmaznak-e azonos vagy rokon jelenté-
seket, vajon egy meglevd formanak terjesztjiik-e ki a jelentését, vagy egy rokon
jelentésti alakot alkotunk meg az igekdtoben meglévo jelentéstartalom alapjan.

Az el—dt igekdtdi jelentés dsszevetése

J. Soltész Katalin kategorizacidjaban az elmesél *a mondast, kozlést vagy
hangadast jelentd igék’ kdzott szerepel (J. Soltész 1959, 69), de kétségteleniil
kapcsolhato hozza az el els6 jelentése is ’a kiinduloponttdl vald tavolodas,
mozgas, mozditas’: elcipel, elkerget, ami kiegészithet6 a ’valameddig’ viszony-
nyal is: elcipel valamit/elmesél valamit valamettél valameddig. A cselekvés
egészére is utald el igekoto a térbeliség jelolésében a kezdet és a vég kozotti
valds vagy virtualis utat jelzi, amely metaforikusan az idébeliségre is utalhat.
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Andor megfogalmazasa szerint az IDO telése ugy jelenik meg a nyelvi vilag-
ban, mint egy vizszintes tengelyen (idétengely) valo haladas a multbol a jovo
felé, mintegy sziintelen athaladas egy jelen-nek felfogott ponton (Andor 1999).

Ha a cselekvés egészére is utald el igekotordl fentebb elmondottakat 6ssze-
vetjlik az dr igekoto jelentéseivel, megallapithatjuk, hogy az at ’kiterjedt terti-
leten végighalad’ téri relacio tulajdonképpen vonatkoztathaté az e/ igekotore is,
tovabba a két igekotoi jelentés kiterjeszthetd idorelaciokra, absztrakt relaciokra,
gondolati, érzelmi tartalmakra. Az absztrakt relacio kapcsan Szirmai az dttanul-
mdnyozvan az tigyet — dtfutotta az oldalakat példat emliti (Szirmai 2009, 152).

Az anyaorszagi példaanyag. — Az atmesél valamit esetében — absztrakt rela-
cio, gondolati tartalom, beszéddel jaro szellemi tevékenység meriil fel (ahol
az idorelacio is szerepet jatszhat). Az darmesél jelentéseit vizsgalva a foként
anyaorszagi internetes forrdsokban felfedezhetjiik az id6- és térbeliségre utalg,
valamint az ’atformal, atalakit’ jelentés megjelenését.

a) ,,Az egyik szemem sir — €s a masik is. Mintha 0sszebeszéltek volna:
ugyanazon a napon, 2011. november 30-an dtmesélte magat a Mennyorszagba
Ko6zép-Eurdpa két mesemagusa, a magyar babos, Kemény Henrik és a cseh
(»Kis Vakondos«) rajzfilmes, Zdenck Miler” (Gulya 2012).

b) ,,Vajayné néha dfmesélte az egész orat” (Rigoletta 1999).
c) ,,édesapam az egész telet dtmesélte” (De La Cruise 2008).

d) ,,Csaba a mult hetet kiilhonban t61totte, s kalandjairdl a miisor harmaddat
atmeselte j6 kis dzsesszklasszikusok zenéivel megtiizdelve” (latszoter.2016).

Az d&tmesél ige a részletesseg-teljesség jelentésében. — A délvidéki (interne-
tes) anyag viszont arrdl tantiskodik, hogy kornyezetiinkben az elmesél, elmond
igét helyettesiti az armesél egyik jelentésében. Az datmesélhez fiz6d6 délvi-
déki példak (melyek egy része a Délvidékrdl az anyaorszagba koltozott szer-
70k irasaibol szarmazik) altalaban a gyakorisagra, idotartamra utal6 elemet is
tartalmaznak, mintegy a felosztottsagara is utalva a folyamatnak. Az idonek
mint most pontok egymasra kdvetkez6 soranak a feltételezésére gondolhatunk
itt (Tolcsvai Nagy 2009, 192).

Példaul feltételezheto a részletesebb bemutatas: ,,Nem tudni, hol végzddik a
valosag, és hol kezdddik a legenda. A 300 évvel ezeldtti tekiai események valos
vagy vélt 1étezését azonban nem akarjuk drmesélni, szigoraan valdsagalapra
helyezni, hiszen jo a lelkiinknek, ha hisziink a csodédkban, ha hisziink valami
olyasmiben, ami megerdsit benniinket az égiekbe vetett hitiinkben” (Nagy 2016).
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A részletes elmondasra torténik is utalas — feltételezhetd a végigmesélés.

a) ,,Még amikor feladtak kotelez6 olvasmanyként tudtam, hogy ezt az 500
oldalas konyvet nem fogom elolvasni. Akkori szerelmem, aki rendkiviil jartas
volt az irodalomban, elolvasta, részletesen atmesélte, még szakmai elemzést is
készitett szamomra” (Csorba 2016).

b) ,,Volt egyszer egy orszag, egy szines enciklopédia. A konyv els6 részé-
ben a vizsgalt id6szakon végigmegy évrol évre, atmeseli, mi tortént azokban
az években itthon és a nagyvilagban, de a véleményformalas szandéka nélkiil”
(Bajtai 2013).

Kovetkeztetésként levonhato, hogy az el igek6tds mondatban, (elmesél vala-
mit) vonzatszerkezetben is ott van a teljesség €s a "kezdettdl a végéig’ viszony
jelentése, az id6beliségre vald utalas lehetdségét is éppligy tartalmazza, mint
az atmesélre vonatkozo (anyaorszagi) magyar példak. Azt is mondhatnank, a
besz¢€l egy rokon jelentésii alakkal €1, amikor az atmeséli a torténetet format
alkalmazza. Terjedéséhez hozzajarul a prepricati interferal6 ereje, de segiti ezt
az at igekotd széles szemantikai mezeje is. Tudjuk, hogy az igek6tok semati-
zalt jellege grammatikalizaci6 eredménye, kialakulasuk soran absztrahalodik
a jelentésiik, végbemegy a deszemantizacié (Tolcsvai Nagy 2009, 196). Az at
feltehet6leg kevésbé deszemantizalddott, mint az e/, s a beszélot ez is hozza-
segiti az idegen minta atvételéhez.

Az atmesel — "ujramesél’ jelentésben. — A beszélok az idegen példa hata-
sara atalakitottak, kibovitették az drmesél valamit vonzatszerkezet jelenté-
sét, kortilirasaikkal is jelezve, hogy ez tobbet jelent, mint az elmesél valamit:
vagy részletesebb annal, vagy valaminek az egész terjedelmét érinti, de ezzel
az atmesél délvidéki palyafutasa még nem fejezodott be. Az dtmesél ujabb
jelentése nyer teret napjainkban, f6képp az df igekotd mar emlitett, gazdag
jelentésszegmentumainak kovetkeztében. Az at igekdtOben jelen 1€vo ’atalakit,
atformal’ tartalmi jegy tlinik fel az dtmesé! valamit 0j szemantikai jegyeként,
alapvetden a délvidéki anyagban. Példaul:

a) ,,Bébi minden mondodkat atkolt, a verseket a sajat szavaival dtmeséli, és
csak azt emeli ki, ami neki tetszik” (Toma 2015).

b) ,,Ugyanez mondhato el a tanulo6ifjisag, a gyermek- és ifjusagi olvaso
szamara késziilt, didaktikai célzattal »atmesélt« mesekiadvanyainkrol is. Penavin
Olga Sz¢élordog c. nagy siker(l, tobb kiadast megért gytijteményének meséit
Jékely Zoltan koznyelvesiti, teszi hozzaférhetébbé a gyermekolvaséd szdmara.
A fenti mesegylijtemény atdolgozott, Toth Laszlo, majd Csorba Béla és Kontra

85



Katona Edit: Jelentésboviilés és/vagy rokon jelentés?

Ferenc altal ujramesélt, roviditett vagy bovitett valtozatai eldbb Magyarorszagon,
majd Vajdasagban jelennek meg” (Ispanovics Csap6 2014, 191).

A szdveg alkotoi koriilird informaciokkal teszik vilagossa az dtmesél itt
alkalmazott jelentését: sajdt szavaival atmesél, kéznyelvesit, ujramesélt, révi-
ditett vagy bévitett valtozat. Legbeszédesebb persze a szokatlansagra utald
idézojel, amellyel a kiadvanyban szerepl6 alakra utal a szerzd: Sz¢lordog és
mas mesék: [hazi olvasmany az altalanos iskolak 5. osztalya szamara] / gyer-
mekeknek drmesélte Csorba Béla és Kontra Ferenc (Csorba—Kontra 2006).

Az dtmesél "jra elmesél’, *Gjramond’ jelentésben tiinik fel az alabbi szoveg-
ben is, s az emellett felmeriilé informaciok utalnak az atalakitas momentumara,
csak mig az el6z06 két példa egyértelmii koriilirast fiiz a kifejezés jelentéséhez,
itt ez nem valo6sziniisithetd, mellette az 0j informacidkra utalas nem tetszik az
dtmesél magyarazatanak.

¢) ,,Az angyali vigassag mesélojének torténetei a posztumusz megjelent Mit
jelent a tok als6? cimii novellaskotetben érnek véget. Az Egy regény vége cimil
novella elsé mondata az el6z6 egybefogo kotetre reflektal. A kezddmondat utolag
regényként hatarozza meg Az angyali vigassag mifajat. Az Egy regény vége
felidézi, atmeséli, ijabb informaciokkal boviti és lezarja Az angyali vigassag
torténeteit” (Romoda 2014, 49).

Fentebb az elmesélt helyettesito drmesél esetében ijabb akciomindségbeli,
teljesebb feldlelésre torténd jelentését lathattuk, ez utdbbi példakban az *ujra-
mesél ’, *atalakit’ jelentést figyelhettiik meg, melyek egymasba atjatszanak. Az
dtmesél valamit e két 0j jelentésének egymast indukalo hatasanak, egymassal
valod kapcsolatanak a vizsgalata (ijabb feladatot jelent a kutatas szamara. Hogy
ilyen hatas nem csupan elképzelhetd, hanem nyilvanvalo, az mar a példak elha-
tarolasi nehézségeinél is bebizonyosodik. Osszetett jelentéssel bir az dtmesél
az alabbi szovegrészletben. Itt az at 5. jelentése is érvényesiil: *valamin ({jra,
illetve feliiletesen) egész terjedelmében végighaladva’ (dtvasal, datolvas), am
emellett az Gjramesélés, atalakitas gesztusa is megmutatkozik.

d) ,,A Magyar Sz6 Kilato cimii melléklete 2008. oktober 11-12-i szamaban
olvashatd Szabo Paldcz Attila Egy letlint bortonid6 priccsein Zalan Tibor-
ral cimii, zommel két interjubdl dsszefércelt szovege. Egyik interjut sem SZPA
készitette, ezeket »csak« atvette, atirta, atmeselte” (Gerold 2008).

Szemantikai-szerkezeti szempontok. — A tanulo elmesélte a mii tartalmat
mondat latensen tartalmazza a hianyz6 kiegészitdit is az igének. Kognitiv
szempontbdl a helyzet minden résztvevoje, a helyzet teljes észlelése jelen van
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implicite a kdzlésben. A valenciaelmélet szempontjabol a régensnek megfele-
16 bévitmények, argumentumok megtalalhatok, azonban a tartamra vonatkozo
argumentumok fakultativak.

A tanulo elmesélte a mii tartalmat az elejétol a végéig.

A fenti szerkezetb6l kimaradhat az alany (az agens), valamint a kezd6- vagy
a végpont jelzése.

(A tanul6) elmesélte a mu tartalmat (az elejétol a végéig).

(A tanuld) elmesélte a mii tartalmat a végéig.

(A tanul6) elmesélte a mu tartalmat az elejétol.

A Magyar Nemzeti Szovegtar adatai szerint a fent emlitett fakultativ kiegé-
szitoknek a megjelenése nem jellemz0, a példaanyag a targyi kiegészitore
szoritkozik (MNSztar). Az dtmesél szintén elképzelhetd elméletileg az adott
kiegészitok egyikével vagy mindkettével, de ilyen példara még nem akadtam.
Mint fentebb lathattuk, a részletes elmondasra utalnak kiilonféle koriilirast
tartalmazo6 bovitmények.

A le és az at igekoto jelentésének osszevetése

A le igekoto kapesan a lefelé iranyulas, egyenletes feliilet 1étrehozasa, a
perfektivizacid, negativ funkciod jelentését emeli ki a szakirodalom. A /e igeko-
t0 a rajta viszonyt és a lefelé iranyulast tartalmazza alapvetden. A lefordit ige
J. Soltész kategorizaciojaban nincs benne, a hozza legkdzelebb 4llo jelentésii
leirige ’a cselekvés altal valamit rogzitlink’ kategoridban fordul el6 (J. Soltész
1959, 144), Szili Katalin ezt ugy pontositja, hogy a leir, lejegyez alak *az irott
anyagok rogzitése, 1étrehozasa lefelé iranyultsag’ (Szili 2009, 187). E mellé a
jelentés mellé tehetd a lefordit mint rokon jellegii szellemi tevékenység.

A vertikalis/horizontalis dimenzidk azonosak a besz¢élok szamara a kiilon-
b6z6 nyelvekben, a vonzatok, igekdtok azonban masok lehetnek a nézdpont
kiilonb6z6ségébdl kifolyolag. A térbeli viszonyok leképezése nyelvenként
kiilénbozhet, azonban minden esetben fontosak a viszonyitasi targy, a céltargy
minimalis észlelési feliiletei és a nézépont megvalasztasa.

Az atfordit esetében a térbeli relaciok (attette az edényt az egyik polcrol a
masikra) atvitt értelmi{i hasznalatara keriil sor, mint az dtforditotta franciara
a szot — vagyis magyarrol franciara forditotta a szot — esetében. Az atfordit
kapcsan Imre Attila emliti az dr igekotében kodolt kategoriavaltas jelentést,
mely soran at kell 1épni a két kategoriat elvalaszto hataron. A tolmdcs attette
magyar nyelvre a szoveget mondat esetében a beszéd folyamatara gondolunk,
am azt is térben jelenitjiik meg, az irds viszont valoban a kétdimenzidsan észlelt
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papiron zajlik (Imre 1999). Az dtforditja a kérvényt magyarra vonzatszerkezetre
mindez szintigy vonatkoztathato.

A magyar nyelv értelmezé szotara (ErtSz.) emliti az dttesz alakot — *idegen
nyelvre lefordit jelentésben’, régies mindsitéssel, de a magyarban ma is létezik
az atiiltette a regényt, novellat stb. kifejezés. Az altalam gy(ijtott anyagban az
atiiltette mellett mindig a végre utald vonzat jelenik meg. Példaul:

a) ,,Mai magyar nyelvre atiiltetve adta kdzre Széchenyi Istvan el6szor 1830-
ban megjelent Hitel cimti munkéjat a Széchenyi Alapitvany” (Mult-kor.2016).

b) ,,Rajta kiviil Pesti Gabor szintén atiiltette magyar nyelvre az Ujszovetség
egy részét...” (books.google.rs. 2016).

¢) ,,Hogyan lehetne ezt legjobban, legszebben atiiltetni magyar nyelvre?”’
(gyakorikerdesek.hu.2011).

Az altalam végzett felmérés soran kisszamu diak helyettesitette be a lefordit
helyett az atfordit alakot, am ez is utal arra, hogy 1étez6 jelenségrol van szo.
Az atfordit terjedését vizsgalva a prevesti/prevoditi interferald erejére lehet
gondolni, noha ennek az alaknak a terjedésében egyéb indoeuropai nyelvek
hatasat is feltételezni lehet — translate, iibersetzen. A szotar (ErtSz.) tantisagté-
tele szerint az dtfordit a régi magyar nyelvben is létezett 'mas nyelvre lefordit’
jelentésben (természetszeriileg a latin translatio folyomanyaként). Irodalmi
példat is hozhatunk erre:

d) ,,Az okori nyomtatvanyban, aminek egy részét régésztanarunk atfordi-
totta nekem, talaltam két képet, ami érdekelt” (Karinthy 1932).

Osszegzés

A két targyas vonzatszerkezet jelentésszerkezetének a vizsgalatat a kdvet-
kez6képpen Osszegezhetjiik. Az elmesél valamit helyett jelentkezd dtmesél
valamit vonzatszerkezet elterjedésében a prepricati nesto hatasara figyelhetiink
fel. Az interferenciat segitik az el-at igekotdi jelentésben jelentkez6 azonos
szemantikai jegyek, tovabba az igekdtonek az iddintervallumra utalé masik
jelentése az (atmulatta az éjszakat), valamint az dt igekoto feltételezett kevés-
bé deszemantizalodott volta. Az atmesél valamit szerkezet részletességre utald
tobbletjelentése abbol adddhat, hogy az dr a valamettél valameddig terjedo teljes
teriiletet- és iddintervallumra eredendden erételjesebben utal, mint a jelentd-
sen deszemantizalddott el. Az dt igekotd gazdag szemantikaja eredményezi az
atmesel *atalakit’, "ujramesél’ jelentésének a terjedését is, talan nem merész az
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az allitas, hogy az el6z0 jelentés kialakulasatol nem fiiggetleniil, hisz a teljes
attekintés jelentése mindkettdben egyértelmii.

Az at igekotd tanulmanyozasanak vannak jeles, mar emlitett eredményei, am
az atmesél ige egyik értelmez0 szotarunkban se jelenik meg cimszoként (tér- és
id6ébeli vonatkozasban sem), csak az dtbeszél. Ennek harmadik jelentéseként a
*vmely kérdést alaposan megtargyal, megbeszél’ all (ErtSz.), 4 magyar nyelv
nagyszotara (Nszt.) mar a részletességet is beiktatja: ’javaslatot, problémat
alaposan, részletesen megtargyal’.

Az atfordit valamit esetében (a latin forditasaként korabban ismert) archaikus
alak idéz6dott fol az dr igekotd jelentésének ma is €16 szemantikdja nyoman
(’egyik helyrdl a masikra’) az indoeurodpai példak (koztik a szerb prevoditi)
hatasara. A kevésbé deszemantizalodott dt oldalara billen a mérleg foként az
el igekotd erbsen grammatizalodott volta, a lefordit mas szemléletbdl eredd
szemantikaja miatt. Tamogatja az dtfordit valamit forma elterjedését a szelle-
mi tevékenységre utalé rokon értelmi magyar példa — atiiltet. Tobbletjelentést
nem ad, mert maga az ige is tartalmazza a jelentést.
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SEMANTIC EXPANSION AND/OR SYNONYMOUS MEANING?

This paper was created as an outcome of my contrastive linguistic analysis and a
study conducted on phraseological competences of my students. The topic of the study
relates to two coverbs (dtmesél valamit, atfordit valamit | retell something, translate
something) in objective case, since the meaning of these constructions has undergone
modifications in the Hungarian spoken language in Vojvodina. This change is partly
noticeable in the written assignments of students, and also in the language of the
press. The major objective of this study is to examine to what extent the semantics of
Hungarian verbal prefixes influence the process of mirroring and creating loan words.

Keywords: semantics of verbal prefixes, grammaticalization, de-semantisation

PROSIRENJE ZNACENJA I/ILI SINONIMICNO ZNACENJE?

Ovaj rad je proistekao iz kontrastivnih jezi¢kih analiza kao i istrazivanja na temu
frazeoloskih kompetencija uéenika. Temu predstavljaju dva prefiksirana glagola sa
objekatskom konstrukcijom (d@tmesél valamit | prepricati nesto i atfordit valamit /
prevesti nesto), budu¢i da semantika ovih struktura prolazi kroz modifikaciju znacenja
u vojvodanskom madarskom govornom jeziku. Ova se promena delimi¢no uo¢ava
u pisanim sastavima ucenika, ali se sve ¢e$ce javlja i u Stampi. Osnovni cilj ovog
istraZivanja jeste da se sagleda u kojoj meri semantika madarskih glagolskih prefiksa
doprinosi procesu stvaranja neposrednih pozajmljenica.

Kljucne reci: semantika glagolskih prefiksa, gramatikalizacija, desemantizacija
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