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jezickom 1 kulturoloskom kontekstu

A tanulmany az eszéki Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék Szakforditas cimi kurzusan alkal-
mazott modszereket mutatja be, a forditando szovegek kivalasztasanak elveit és modszereit,
amelyekkel a szakforditasok elkészitését megnehezité kodkeverés és nyelvi interferencia
nemcsak kezelhetd, hanem a hallgatok eldnyére is fordithato. A tanitasi modszerek alkal-
mazasi lehetdségei sokszor a tanar felkésziiltségén, de a hallgatok forditoi kompetenciajan
is mulnak. Kiilon kihivast jelent a kétnyelvii hallgatok oktatasa, akiknek az anyanyelve a
magyar nyelv helyi valtozata. A dolgozat elsésorban a forditasi folyamatot megnehezitd,
a kétnyelviiség és a nyelvi interferencia okozta jelenségekre dsszpontosit, valamint azok
athidalasara az oran alkalmazott tanitasi modszerek segitségével.

Kulcsszavak: a forditas modszertana, szakforditas, magyar—horvat kontaktusjelenségek,
kétnyelviiség, kodkeverés
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»Minden forditonak szinte ujra kell felfedeznie a szakmat”
(Klaudy 2007b, 229).

Bevezetés

Az alkalmazott forditastudomany egyik kiemelked6 és egyre fontosabb
teriilete a forditasoktatas. Az elmult évtizedekben a jo szakember képzése az
alkalmazott forditastudomany kozponti kérdésévé valt, elsésorban az Eurdpai
Unié tobbnyelvii mitkodése miatt. Napjainkban mar specializaltak a forditas-
oktatds modszertanaval foglalkozo szak- és tudoméanyos konferenciak, vala-
mint specializalt folyoiratok is léteznek, ezzel is hangsulyozva e tudomanyag
fontossagat (Klaudy 2007b, 230).

Ahorvat felsGoktatasban a forditoképzés kétféleképpen lehetséges; a bolcsész
MA nyelvszakokon diszciplinaris, tanari és forditoi szakok kozott lehet valasz-
tani, valamint posztgradualis szinten két féléves specializacio utan (60 ECTS
pont teljesitésével) konferenciatolmacs specializaciot (Zagrabi Egyetem,
Posztgradualis Képzések Kozpontja) vagy forditd specializaciot angol és német
nyelvbdl (Rijekai Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar) szerezhet a hallgato.

Amikor 2007 6szén az eszéki Magyar Nyelv ¢s Irodalom Tanszék megnyitot-
ta kapuit, a forditast az Gin. bolcsész forditoképzés' formajaban oktattuk. Egé-
szen 2013-ig olyan szakembereket képeztiink, akik segithetik a magyar civil szer-
vezetek miikodését, és biztosithatjak a magyar k6zosség fennmaradasat, amire a
kés6bbi MA Kommunikéacié program tanterve is épiilt (lasd a Magyar Nyelv és
Irodalom MA szak kommunikoldgus szakirany programjat a www.ffos.hr honla-
pon). Az igy meghatarozott célok kozott a forditoképzés is megtalalta a helyét,
ugyanis ezeknek a szakembereknek nemcsak forditani kell tudniuk (a Szakforditas
cimii kurzuson tanultak segitségével), hanem horvat és magyar nyelvtudasuknak
is targyaloképes szinten kell lennie (a Szakkommunikacio és a Beszédgyakorlat
cimil kurzusoknak koszdnhetden), €s ilyen moédon a magyar kdzosség €s a horvat
tobbség kozott nyelvi és kulturalis tolmacsként is dolgozhatnak.

A jelenlegi MA Kommunikécio programon beliil forditast is tanulnak a
hallgatok. Négy félév alatt lehet6ségiik van megismerkedni a forditas elméle-
tével (15 P%és 15 S%), miforditast (45 S) és szakforditast (45 V*) is tanulhatnak.

! Olyan bolcsészképzés, amelyen bizonyos fokig lehetséges a forditdi kompetenciak fejlesztése,
forditoi ismeretek elsajatitasa, de alapjaban ezek diszciplinaris bolcsészképzések.

2 ElGadas (Ooraszam)
* Szeminarium (6raszam)

* Gyakorlat (6raszam)
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A forditas témajahoz még a Horvat—magyar kontrasztiv nyelvészet (15 P és 15
S) és a Horvat—-magyar komparatisztika a forditas kontextusaban (15 P és 15
S) cimii kurzusok is kapcsolddnak. Ez Gsszesen 45 ora eldadast, 90 ora szemi-
nariumot €s 45 gyakorlati 6rat jelent. Ha ezt a fent emlitett rijekai és zagrabi
egyetem képzéseivel hasonlitjuk 0ssze, azt lathatjuk, hogy az eszéki magyar
MA szakon a forditast ugyanakkora éraszammal (180 6ra), de kevesebb pontot
éré (6sszesen 15 ECTS kreditpont) keretben tanitjuk, mint a tobbi nyelv és
irodalom bolcsész — forditd szakon. Annak ellenére, hogy viszonylag magas a
forditast gyakorl6 és ahhoz kapcsolodo draszam, mégis tobb az elméleti tarta-
lom, ami nem kapcsoldodik szorosan a forditastechnikahoz. Az elméleti orak
tartalma egészen csekély aranyban érinti a szakforditas elméletét, leginkabb a
forditas filozofiai és filologiai hatterével foglalkozik.

Mit és hogyan tanitani szakforditdas oran?

Klaudy Kinga mar negyven évvel ezel6tt (1. Klaudy 1977) felvetette azokat
a problémakat, amelyekre azota sem lehetett egységes megoldast talalni:

[...] lehet-e és hogyan lehet fejleszteni a forditoi készségeket? Lehet-e
meghatarozott id6 alatt (30, 60 vagy 120 6ra) mérheté eredményt elér-
ni? Hogyan épiiljon fel a tananyag: (1) kiillonbdzo tipust és nehézségli
szovegek koré, (2) forditastechnikai témak koré, (3) a fejlesztendd kész-
ségek koré? (Klaudy 2007b, 229).

E kérdések megvalaszolasat a csoport dsszetétele is megneheziti, mert kiilon-
boz6 szintli nyelvtudassal érkeznek hozzank a hallgatok. Sokaknak a magyar a
C nyelv, de mindig akad egy-két anyanyelvi beszél0 is a csoportban, akiknek
viszont az anyanyelviik a helyi magyar nyelvvaltozat, a domindns vagy az A
nyelviik pedig a horvat. Anyanyelvi kétnyelviiségiik egyértelmiien eldnyt fog
jelenteni, de forditdi szempontbol sokszor hatranynak is mindsithetd. Az ilyen
korilmények kdzott dolgozo tanarnak kiilonbozo tanari és forditoi, illetve a
forditast oktatd tanari kompetenciakkal kell rendelkeznie, amit mindenképpen
a helyi nyelvhasznalat ismeretével is ki kell egésziteni, hogy a kétnyelviiségbol
ered6 nehézségek kezelhetok legyenek. Bar a hallgatok anyanyelve magyar, a
mély nyelvtudasuk® nem alakult ki (Lehocki-Samardzi¢ 2012, 77), és ezt feltét-
leniil potolni kell, amire a BA szinten és az MA program nyelvi és nyelvészeti

5 A mély nyelvtudas szintje a nyelvi kompetencia legmagasabb szintje, amit a grammatika tani-
tasaval és a szokincsbovitési gyakorlatokkal lehet csak elérni.
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kurzusain van lehetdség. A nyelvtudas szintje nemcsak a természetes kétnyelvii®
hallgatoknal jelenthet gondot, mivel ,,az alapképzésben a hallgatoknak nincs
meg a nyelvi kdzvetitéshez szlikséges megfeleld szintii nyelvtudasa, targyi
tudasa, tapasztalata, intelligenciaja” (Klaudy 2007a, 221), ezért kiilon figyelmet
kivan az atadand¢ tartalmak tervezésében. Rendkiviil fontos a helyi nyelvval-
tozat dominanciaja miatt kialakuld nyelvi nehézségeket helyesen és ovatosan
kezelni, hogy ebbdl ne alakuljanak ki tijabb gatlasok (Lehocki-Samardzi¢ 2015,
98), és inkabb az egyéni adottsagokra épiild forditoi készségek (1. Faber 2009)
fejlesztésére Osszpontositani a jo szakember eredményes képzése érdekében.

A nyelvészet fontossdaga a forditds oktatasaban

A, kdodkeverés/nyelvkeverés természetes és univerzalis jelensége a kétnyelvii
verbalis viselkedésnek” (Borbély 2014, 67), a forditoi szakma viszont az ilyet
nem tlir(het)i. Ennek okat mar nem nyelvészeti tedridkban kell keresni, hanem
a helyzetet vallalkozo6i szemmel kell vizsgélni. A forditéi munka végeredmé-
nye egy olyan szoveg megfogalmazasa, ami a legnagyobb mértékben koveti
a forrasnyelven megfogalmazott szveg értelmét, annak minden fontos adatat
tartalmazza, és a szoveg mélystruktirait is helyesen értelmezi. Ezzel egyiitt
teljesen érthetd egy anyanyelvi beszéld szamara, és természetesnek is tiinik neki,
tehat a forditoi munka végeredményeként a forditonak a nyelvi interferencia
minden kéros hatasatél mentes szoveget kell megalkotnia. Egy jol megtervezett
forditoi képzes, amely a képzés also szintjein elsajatitott kontrasztiv nyelvészeti
ismeretekre alapoz, kezelhetdvé teheti a nyelvi interferenciaval jar6 gondokat a
fordit6i munka mindennapjai soran. A nyelvi €s nyelvészeti tartalmak tanitasat
¢s elsajatitasat a képzés also szintjein kdzponti helyre kell allitani a forditas-
oktatas tervezésében, mert ,,a fordito- €s tolmacsképzés ott kezdddik, ahol a
nyelvoktatas befejezodik” (Klaudy 2007a, 221).

A forditok nyelvészeti képzése vallalkozoi szempontbol is hasznosithato,
ugyanis a gyakorl6 fordité megfeleld nyelvészeti tudassal felvértezve megin-
dokolhatja munkéja produktumanak a mindségét (v6. Klaudy 2007a, 225-226).
Mivel munkajanak 6 eszkoze a nyelv, ezért tokéletesen ismernie kell annak

¢ A természetes kétnyelvii hallgato az, aki nem iskolaban vagy mas ilyen jellegli intézmény-
ben tanulja a két nyelvet, hanem a kozvetlen kdrnyezetébdl — leginkdbb a két nyelvet beszéld
sziil6tél — természetes modon sajatitja el a két nyelvet. A szerzett kétnyelvii hallgato az, aki
iskolaban vagy mas hasonlo jellegii intézményben a két nyelvet idegen nyelvként tanulja. A
tansz¢kiinkon tanulo hallgatok a magyar és a horvat nyelv természetes kétnyelvii beszél6i,
akiknek anyanyelve a magyarnak egy helyi nyelvvaltozata.
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mikodését, amivel egyszerre mindségesebb szovegeket hozhat 1étre, ugyanak-
kor vallalkozo6i szemmel vizsgalva 6 maga lehet zaloga munkéja mindségének,
valamint sajat és masok munkajat is megfelelen értékelheti.’

A szakforditas oran alkalmazott modszerek és feladattipusok

Szinte utanozhatatlanok azok a helyzetek, amelyeket egy fordité a minden-
napjaiban atél. Kiilonboz6 személyiségekkel talalkozik, kiillonbozo igények-
kel és kivansagokkal ,,zsonglérkddik™ naponta. ,,A valodi forditas oktatasanak
legnagyobb paradoxona, hogy az oktatasi szituacié6 dnmagéaban lehetetlenné
teszi a valodi forditast” (Klaudy 2007b, 231). Mégis éppen ez lesz a forditasi
orak legnagyobb ¢és elsddleges feladata, hogy utanozzak a forditasi szituacio-
kat, ezért csak olyan tanithatja a forditast, aki maga is rendszeresen fordit.

Daniel Gile-re hivatkozva Klaudy Kinga (2007b, 232) eredmény- és fordi-
taskozpontli megkdzelitésrol beszél. Gile szerint a hagyomanyosnak nevezett
modszer, amikor a tanar hibakat javit, és a sajat megoldasat tekinti koveten-
do6 példaként, mar elavultnak mindsithetd, és egyaltalan nem szolgalja a célt.
A hagyoményos modszer eredménye egy bizonytalan (szak)ember, aki tanora-
ira visszaemlékezve folyamatosan megkérddjelezi megoldasait, és nem tud
helyes dontéseket hozni, 6nall6 megoldast talalni a mindennapi helyzetekben.

A forditas oktatasanak végeredménye egy olyan ,,tobb labon megallo szak-
ember” (Eszenyi 2015a, 13) képzése lenne, aki olyan nyelvészeti, forditastu-
domanyi és forditastechnikai ismeretekkel rendelkezik, amelyek segitségével
onalloan is képes forditasokat késziteni, tovabba minden olyan munkafolyama-
tot® elvégezni, ami a forditas produktumaig elvezet, és nem fiigg mas (tanar,
keésobb lektor) véleményétdl. A folyamatkdzponta megkozelités az egész folya-
mat megkozelitését foglalja magaban, igy a fordito tokéletesen tisztaban van
azzal, hogy hany ember (diszpécser, projektmenedzser, szakmai lektor, nyelvi
lektor, szovegszerkesztd, megrendeld) vesz részt egy ilyen munkdban és az
egész folyamatban a megrendeléstdl a szamla kiallitasaig. A folyamatkdzpontu
forditas oktatasanal az iranyitott projektmunkat alkalmazom. Az ilyen 6radkon a

7 Méasok munkajanak megfeleld és szakszert értékelése a forditasi folyamat kiilonb6z6 fazisai-
ban alkalmazhato, pl. a nyelvi és szakmai lektoralasnal, de egy vallalkozas miikodtetésénel is
hasznos lehet, ha a vezetdi poziciokban levé szakemberek megfelel6 modon tudjak értékelni
a forditok, alkalmazottaik munkajat.

§ Munkamegosztas, terminologiai munkalatok, informaciokeresés, technika alkalmazasa, nyelvi
és szakmai lektoralas, korrektuara.
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hallgatok ,,belekostolhatnak™ a gyakorl6 forditok mindennapjaiba, kiprobalhat-
jak magukat a forditas kiilonboz0 teriiletein, egyben pedig forditasi technikakat
is fejlesztenek. Mégis, az irdnyitott projektmunkanak a legfontosabb feladata a
csapatépités. A bolcsészhallgatok képzésében az 6nallo feladatmegoldas célja
még a humanizmusbol 6rokolt filologiai-filozofiai szemléletre tamaszkodik,
miszerint a hallgato 6nalldan (egyediil és segitség nélkiil) képes feladatokat
megoldani. Negyedéves bolcsészhallgatoink ezért altalaban nem képesek csapat-
ban dolgozni, a projektmunkakat pedig rendkiviil nehezen tudjak elfogadni, és
folyamatosan lazadnak a feladatok k6zos értékelése® miatt. Ez az allapot, prob-
léma altalaban a bolcsészszakokon népszerii frontalis médszerek alkalmazasa
miatt all fenn, és messze felillmulja a forditasoktatas modszertani kérdéseit,
amelynél a hasznosithato tudas megszerzése all a kozéppontban. A megoldast
erre egy jol megtervezett és gyakorlatra épiild szakmai képzésben latom.

A Szakforditas kurzus tartalmi felépitése

A szakforditas 6ran alkalmazott médszerek utanozzak a valos életben eléfor-
dulé helyzeteket. A hallgatok ezen a kurzuson ismerkednek az adott pillanatban
a forditasi piacon leggyakoribb miifajokkal. Ezeken a forditoi eszk6zok haszna-
lati lehetdségeit és azok kidolgozasanak modszereit sajatitjak el, ismerkednek a
forditastechnikaval, de az informacidkereso és technikai készségek fejlesztése is
helyet kap. Mindezek, tovabba a hallgatoink kiilonb6z6 szintl nyelvtudasa azon-
ban erdsen megneheziti az anyag és az alkalmazhat6 modszerek kivalasztasat.

Mint minden mas forditoi szakon, a mi hallgatéink sem tudjak a félév
elején forditdi szemmel elemezni a forditandd szoveget. Még nem alkalmaz-
zék a ,,globalis szovegértési stratégiakat” (Zachar 2013, 24), nincs is hozza
sziikséges tudasuk, €s ,,nem a szvegbdl akarjak megérteni a szavakat, hanem
a szavakbol a szoveget” (Klaudy 2005, 57). A nyelvorakon addig alkalmazott
elavult tanulasi-tanitasi stratégidk nagymértékben megnehezitik a forditast okta-
to tanar munkajat. Nemcsak teljesen 0j megkozelitéssel kell tanitani ezeket a
tartalmakat, hanem bizonyos fokon szemléletvaltason is at kell esniiik. A hall-
gatok els6sorban a feladatnak és a tanarnak akarnak megfelelni, tovabba a jo
jegy megszerzésére fokuszalnak, és nagyon nehezen tudjak azt elfogadni, hogy

% A fordito nagy kapcsolati rendszerrel rendelkezik, amely szamos kiilonb6z6 szakteriileteken
tevékenykedo6 szakemberbdl all, aki segithet neki terminoldgiai vagy szovegértelmezési kérdések
megoldasaban. A hallgatok nem tudjak, vagy csak nehezen tudjak elfogadni, hogy a munka
végeredményének mindsége a kollégaik munkajatdl is fiigg, és a projektmunkaval végzett
feladatok megoldasat k6zos érdemjegy megszerzése fogja zarni.
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ezen az oran nemcsak elméleti tartalmakat sajatitanak el, hanem egy szakma
rejtelmeibe is betekintést szereznek.'

,»A forditdshoz minimalisan harom dolog sziikséges: nyelvtudas, targyi tudas
és forditoi készség” (Klaudy 2005, 57); jomagam is ehhez igazitom a szévegek
kivalasztasat. Az 6ran felhasznalt szovegeket két csoportba lehet sorolni. Ezek
a tematikus szovegek forditasa és a forditasi technikak elsajatitasat szolgalod
szovegek. A szakforditas oktatasanal a szovegek széles skaldjat kell bemutatni,
mégsem csak a tartalomra, hanem a modszertanra is figyelni kell, és a kiilon-
boz6 forditasi technikakat bemutato szovegeket is be kell iktatni a programba.
Az atlagfordito egyszerre tobb szovegen €s tobb témaban is dolgozhat, ezért a
félév végén egy alkalommal parhuzamosan két szoveget is kérek toliik.

A szovegeket ugy valogatom 0ssze, hogy el6szor megnézem, milyen teriile-
tekrél kapom a legtobb megbizast. Egyértelmiien a gazdasag teriiletérél, de nagy
szamban akadnak anyakonyvi kivonatok, kiilonb6z0 igazolasok ¢s iskolai bizo-
nyitvanyok is. A forditas iranya is meghatarozza a témat, ugyanis felsdoktatasi
tanulmanyokat igazolé dokumentaci¢ altalaban magyarul érkezik és az tigyfe-
lek horvatra kérik a honositasok miatt, az igazolasokat pedig inkabb magyar-
ra kell forditani, mert sok a Magyarorszagon tanul6 didk, akik 6sztondijakra,
kollégiumi helyekre stb. palyazva igazoljak csaladi vagy anyagi helyzetiiket.

Ebbdl kifolyodlag a forditasi gyakorlatokat un. simlikkel kezdjiik. A kurzus
tematikaja szerint ezekkel mar a szemeszter legelején foglalkozunk, aminek
két fontos oka is van; eldszor is a simliken konnyen meg lehet mutatni, hogy a
kotott szovegnél is nagyon oda kell figyelni a tartalomra ahhoz, hogy az adott
kifejezést megfelelden tudjuk behelyettesiteni a masik nyelven, de ez a tartalom
mar ismert mindenki szdmara, és elég teret ad a tanarnak ahhoz, hogy inkabb
a forditasi technikak bemutatasaval foglalkozzon (Lehocki-Samardzi¢ 2011,
61-63). Mivel az eszéki Magyar Tanszék hallgatoinak a horvat a dominans nyel-
ve, ezért a horvat kultrara jellemz0 szavak és kifejezések jutnak eldszor esziik-
be. Az ilyenfajta kodkeverés elsdsorban a kétnyelviiségiikbol fakad. A magyar
nyelvet maganszféraban hallhatjak, az egyetem irodalom és nyelvészeti orain,
vagy a hagyomanyapol6 rendezvényeken, ami erésen befolyasolja a szokin-
csiiket. Az adminisztracié nyelvét magyarul alig vagy egyaltalan nem ismerik,
a kozélet valamennyi szintjén pedig csak a horvatot halljak. Ilyen kornyezet-
ben a forditasi technikak elsajatitasa €s a forditokra jellemzé mindennapi ru-

'* A hallgatoink altalaban gimnaziumi érettségivel érkeznek a tanszékre, a bolcsészszakok is
nagyrészt diszciplinaris szakok, és ezért a hallgatoink képtelenek hirtelen a teoretikus (elmé-
leti) oktatasrol atallni a szakmai felkészitésre.
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tin'' alkalmazasa rendkiviil fontos a palyakezdésnél, ami késobb a sikeres fordi-
toi vallalkozas mikodéséhez vezethet.

A hallgatok kétnyelviiségébol fakado forditasi nehézségek

A simlik a szoveg nyelvi szervezettsége alapjan a kemény struktaraji, szigo-
rian kotott nyelvi megformaltsagh szovegek kozé tartoznak (vo. Klaudy 2013,
61). Ezek kozé az anyakonyvi kivonatok, iskolai bizonyitvanyok, egyetemi és
foiskolai diplomak és diplomamellékletek, cégjegyzékkivonatok, europassos
(6n)életrajzok és mas formanyomtatvanyhoz kotott szovegek sorolandok.

A magyar nyelvii anyakonyvi kivonatoknal a név sokszor rosszul értel-
mezhetd a horvat ime sz6 miatt. A név egyszerre vezeték- és utonevet is jelent
magyarul, a horvatban pedig csak utonév jelentésben szerepel (1. RHJ). Ha a
magyar név szot a hallgato csak imével' forditja, az nem felel meg a doku-
mentum eredeti jelentésének. Ugyanigy forditva is gondot jelenthet, és az ime
i prezime szokapcsolat magyarra valo forditasara a név szot javaslom.

A kétnyelviiségbdl eredé masik fontos probléma a kelt sz6 forditasa. A
horvatban kétféleképpen jelentkezik a hivatalos okiratokon, tartalomtol fligg6-
en; vagy csak datum (magy. datum), vagy datum i mjesto (magy. [kiallitasanak|
helye €s datuma). A latin datum sz6 régi latin nyelven irodott dokumentacion
talalhat6, melyet a dokumentum kiallitasanak helye'® és ideje'* kovetett, és ez
igy keriilt 4t mas eurdpai nyelvekbe is. A datum sz6 a latin do, 1. dedi, datum
(magy. ad, ajandékoz, atruhaz, kiad...) igének a mult idejii melléknévi igenévi
alakja (1. LSZ), amelynek a magyarban szemantikailag és szintaktikailag is a
kelt sz6 felel meg. Horvatul a latin datum sz6t hasznaljak, ami idével elveszi-
tette a hely jelentését, és ma mar csak a szamjegyekkel jelolt idémeghataro-
zésra hasznélhat6 (1. RHJ). Amikor a kiallitas helye is fontos, akkor horvatul a
datum i mjesto (magyarul: id0 és hely) megfogalmazast hasznaljak. Ugyantgy
masik iranyban is gondot jelent a datum i mjesto forditasa, mert azt nem a kelt
szoval forditjak a hallgatok, hanem altalaban ddtum és hely, vagy ido és hely
titkorforditassal, mivel a kornyezetiikben dominans kultirdban a dokumentum
kiallitasanak ideje és helye kiilon van megjelolve.

" Hirek kovetése, informaciogyiijtés, szakfolydiratok kovetése, szokincsbdvités stb.
12 Jme magyarul név, kizarolagos utonév jelentéssel.

13 Rendszerint ablativusban, aminek szerepét kés6bb a genitivusi, accusativusi és locativusi
helyhatarozoi eldljaros szerkezetek vették at.

4 Rendszerint genitivusban, amit a horvat nyelv a mai napig megtartott, ugyanis a hdnapok neve
genitivusban szerepel a datumokban.
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A magyar sziiletési név is gondot szokott okozni. Horvatul altalaban néi
neveknél alkalmazzak, és olyankor djevojacko prezime (magyarul: leanykori
vezetéknév'?) valtozatban jelentkezik. Ha a djevojacko prezime (magyarul: leany-
kori vezetéknév) kifejezést szeretnénk magyarra forditani, akkor mindenképpen
a leanykori nevet javasolnam, mert annak csak ugy van értelme magyarul. Annak
ellenére, hogy a horvatban a n6i nevek esetében hazassagkotéskor az utonév
nem valtozik, ennek jogilag megvan a lehetdsége. Mivel az tn. simliken vagy a
nyomtatvany formajaban kiallitott dokumentumokon a sziiletési név megfogal-
mazas szerepel még gy is, hogy utana férfinevek kdvetkeznek, a rodeno ime i
prezime forditast javasolnam. A tendencia ma mar az, hogy inkébb a semleges
¢és a természetes nemtol eltekintd megfogalmazasokat preferaljuk, fenntartva
annak a lehetségét is, hogy a férfinevek is valtozhatnak'® hzassagkotés utan,
ugyanakkor kovetjlik az eredeti szoveget is, mert a szakfordito elsédleges
feladata a forditas ismeretk6zI6 szerepének megtartasa (Klaudy 2013, 36) és
az informaciotartalom pontos megdrzése (Droth 2013, 60). Az déran ilyenkor
mindenképpen bévebben kitérek a ndi nevekkel kapcsolatos kiilonbségekre,
¢és példakon megmutatom, hogyan is valtoztak a ndi nevek Magyarorszagon,
¢s ma milyen szokasok dominalnak ezen a téren.

A kétnyelviiségbdl fakado nyelvi hatranyokat az iskolai terminologiaval
lehet folytatni, ami még az un. simlik forditasahoz tartozik. A bizonyitvanyo-
kon és egyéb iskolai dokumentumokon a tanarok neve mellett a professzori cim
all, pl. Pero Ivi¢, profesor.'” Ha a név utan kovetkezik a professzor, akkor csak
beosztast jelent, és nem tudomanyos fokozatot, és ezzel egyaltalan nincs gond
a horvat kultaraban. Ha azonban magyarra szeretnénk forditani egy szoveget,
amelyben ez olvashato: profesor Pero Ivi¢ hvali ucenika Mirka Miric¢a, akkor
ezt nem lehet ugy forditani, hogy Ivi¢ Pero professzor ur dicséri Mirko Miri¢
nevii didkjat, mert a magyar kultiraban ez egyértelmiien egyetemi professzort'®

15 Az utdnevet teljesen figyelmen kiviil hagyja, mert a horvat kulturaban a hazassag utan a ndi
nevek esetében csak a vezetéknév valtozik.

16 Ma mar egyre tobb olyan példardl lehet hallani, amikor a férfiak is megvaltoztatjak neviiket a ha-
zassagkotéskor, vagy felveszik a menyasszonyuk vezetéknevét a sajatjuk mellé, vagy csak a
menyasszony nevét veszik fel, elhagyva sajatjukat.

17 A bolognai folyamat bevezetése el6tt a Horvatorszagban kiallitott tanari diploméakon profesor
+ szak (pl. profesor povijesti = torténelemtanar) szerepelt, a munkahelyiik megnevezése pedig
nastavnik + szak (pl. nastavnik povijesti = torténelemtanar).

¥ Ha ezt a jelenséget terepen is megvizsgaljuk, azt lehet latni, hogy a horvatorszagi egyeteme-
ken talalhato névtablakon a tudomanyos fokozatok €s a tanarok beosztasa a neviik eldtt rovi-
ditésekben szerepel, pl. prof. dr. sc. Pero Petric, és ez a magyar névtablan a kdvetkez6képpen
szerepelne: Petric Pero egyetemi tanar.
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jelentene. A bizonyitvanyokon az alairasban csak atmasolom a prof. roviditést
a név utan, mivel az alairas részét képezi, de dsszefiiggd szovegben egyértel-
mien fanarnak forditom.

Az oktatasi szovegekhez igazolasok is tartoznak, amelyekben horvatul gyak-
ran a kovetkezot lehet latni: ima/nema status redovnog studenta, és a hallgatok
ezt gy forditjak, hogy: van/nincs rendes hallgatoi statusza, mert nem ismerik
a hallgatoi jogviszony kifejezést, ami a Magyarorszagon tanuld kollégajanak ez
egy mindennapi szakkifejezes. A horvat didk ezt a szakterminologiat csak hor-
vatul ismeri még akkor is, ha magyar anyanyelvii. Sajat megfigyeléseim alapjan
ezek a szakkifejezések még gyakorlo forditoknal is gondot okozhatnak, ezért
kiilon figyelmet forditok a magyar és a horvat felsGoktatasi rendszer bemutatasara.

Atanév felosztasa is kiilonbozik, ugyanis Magyarorszagon nagyjabol kdveti
az altalanos ¢és a kozépiskolakra érvényes iitemtervet. Az elsd szemeszter szor-
galmi idGszaka szeptember! elején kezdddik, és télen végzddik, karacsony elétt,
a masodik februarban kezdddik és tavasszal®’, éppen a nyar hivatalos kezdése
elott fejezodik be. Horvatorszagban a tanévkezdés oktober elejére esik, ami a
tanév egész kezdését egy honappal eltolja, a szemesztereket ezért zimskinek
(magyarul: téli) és [jetninek (magyarul: nyari) hivjuk. Itt kiilon id6t forditok a
két rendszer kozti kiilonbségek bemutatasara.

A Magyarorszagon tanul6 egyetemistak vagy kozépiskolasok kollégiumok-
ban laknak. A horvat oktatési terminoldgiaban a kollégium (horvatul: kolegij)
kurzust jelent, ezért ezt nem szabad eredeti idegen formaban hagyni.

A vizsgaztatas modja sem ugyanaz Magyarorszagon €s Horvatorszagban.
Magyarorszagon szigorlatok is vannak, amelyeket a horvat oktatasi rendszer mar
régota nem ismer. Ennek forditasara egy archaizmust javaslok — a rigorozum
kifejezést inkabb, mint az Gjabban javasolt strogi ispitet, mert még abban az
esetben is, ha az illetd nem ismeri ezt a vizsgatipust, a rigorozumot, utana tud
nézni, mivel archaizmusként a szotarakban is megtalalhato.

A vizsgaztatasnal a kollokvium sz is gondot jelenthet, féleg diplomamel-
1¢kletek forditasanal, ahol a vizsgatipusok is fel vannak tiintetve. A horvat
felsGoktatasban a kolokvij sz6 zarthelyi dolgozatot jelent, és egyaltalan nem
koveti az eredeti latin®' jelentését (1. LSZ). A horvatra valo forditasnal az ispit
szot javaslom, amelynek jelentésében az irasbeli és szobeli tudasellendrzeés is
benne van.

Innen a neve: dszi félév.
2 Innen kapta a nevét a tavaszi félév.

2 Colloquor, 3. locutus sum — beszélget, értekezik valakivel.
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Végiil az értékelés fokozatairdl is szot kell ejteni. A bizonyitvanyok mindsi-
tésénél nagyon fontos, hogy a szam?? is szerepeljen zardjelben, illetve, ha van
magyarazat vagy jelmagyarazat a dokumentum aljan, azt mindenképpen le kell
forditani. A horvat felsdoktatasban és kozépiskolakban hasznalt jegyek kiilon-
bdznek a felsé két fokozaton, mint ahogy ez magyar diplomakon és bizonyitva-
nyokon is lathato. A legjobb jegy a horvat kdzépiskolaban az odlican (magyarul:
kival6?), amit a vrlo dobar (magyarul: nagyon j6**) kovet. A felsGoktatasban ez
az izvrstan (magyarul: KitiinG) és a vrio dobar (magyarul: nagyon j6*). A dobar
(magyarul: j0) a magyar kozepesnek (3) felelne meg, és akkor lehet elrontani,
ha sz6 szerint forditjuk, mert a horvat dobar = magyarul jo, Magyarorszagon
4-est jelent. Mindezek miatt teljesen fliggetleniil attol, hogyan fogjuk szoban
forditani az osztalyzatokat, és melyik orszag mintajat fogjuk kovetni, elsésor-
ban a szammal kifejezett értékekre kell odafigyelni, mert ezek fogjak tiikrdzni
a vizsgan szerzett pontos eredményt.

A hallgatoink kétnyelviisége a fenti nyelvi nehézségek ellenére nemcsak
hatrany, de elény is lehet, féleg az informaciokeresé kompetencia fejleszté-
sében, ugyanis a kétnyelvii hallgatok sokkal gyorsabbak az 01j témakkal vald
megismerkedésben, beletanulasban, 01j szakterminologia elsajatitasaban.

Iranyitott projektmunka

Az irdnyitott projektmunka egyrészt forditasoktatdé modszerként, mas-
részt kiilon kurzusként is jelen van a magyarorszagi forditasoktatasban (vo.
Kovacs 2015, 187-190). Az eszéki Magyar Tanszéken ez egy a Szakforditas
cimil kurzuson alkalmazott modszer, mivel csak itt van lehetdség szakfordi-
tassal foglalkozni.

Az évfolyamok Iétszama altalaban akkora, hogy csak egy csoportban dolgoz-
nak a hallgatok. A szerepjatszas mar az elsé 6ran megkezdddik, amikor is kdzdsen
létrehoznak egy céget, ennek nevet is adnak, cégiik arculatat is megtervezik.?
Minden projektmunkénal a hallgatok véletlenszeriien kapjak a szerepeket, ugyan-

22 A horvat és a magyar felsdoktatasban az értékelési rendszer 6tfokozatu, de pl. Vajdasagban
tizfokozatu, és ilyenkor a jegy leirasa egy idegen szamara nem mond sokat, csak adott szam-
mal kiegészitve kapja meg teljes jelentését.

23§70 szerinti forditast hasznalok.
24§70 szerinti forditast hasznalok.
25§70 szerinti forditast hasznalok.

26 Ezt a Multimédia alapjai cimii kurzuson készitik el, amivel sikeriilt a két szakmat dsszekapcsolni.
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is kalapbol sorsoljak ki azt.”” Ekkor jon a megrendel6 a tanar személyében, aki
a valos helyzetekbdl meritve igyekszik minél élethiibben eljatszani a szerepét.

Kozben folyamatosan figyelem, hogy a forditasi projekt (Szondy 2015,
26-28) folyamatat is betartsak. Legtobb gond a projekttervezés els két stadi-
umaban jelentkezik: Az inditasndl inkébb tizletemberként kell gondolkodni, és
itt legtobb gondot éppen az ajanlatkérés okoz, az informaciogylijtés a megren-
del6tol, az arazas és az ajanlatadas, mivel itt vallalkozoként kell gondolkod-
ni, nem pedig egyetemistaként csak a forditando szovegre hazi feladatként
koncentralni. A hallgaté ekkor hallja eldszor, hogy maga a forditas nincs a
forditasi folyamat kozéppontjaban, hanem egyike a forditasi feladatoknak, ami
éppen olyan fontossaggal bir, mint pl. az arazas, a terminologiagytijtés vagy
a munka ellendrzése. Mivel teljesen tévesen képzelik el a forditoi munkat, a
projektmunka masodik szintje — a tervezés — még tobb problémat jelent. Nem
tudjak beosztani az idejiiket, nem tudjak a munkaszakaszokat megtervezni stb.

Az elokészitesnél, ami a harmadik szakasz, inkabb a nem anyanyelvi beszé-
16knek adok tobb lehetoséget a munkara, mivel 6ket nem gatolja az, hogy nem
értik a szavakat és kifejezéseket. Az anyanyelvi beszéloknek sokszor nehéz
felvallalniuk és elfogadniuk azt, hogy egyes magyar szavaknak nem ismerik
a pontos jelentését. A magyar anyanyelvii hallgatok sokszor ugy érzik, hogy
a szakkifejezéseket mar jol ismerik, tudjak forditani, mert mar hallottak vala-
hol, pl. a cég (horvatul: tvrtka), valamint a vallalkozas (horvatul: poduzece
vagy obrt), amit valdsziniileg rosszul forditananak, ezért a magyar anyanyelvii
hallgat6 mellett mindig egy nem magyar anyanyelvii is dolgozik. A magyar
anyanyelvili gyorsabban jut informaciokhoz, gyorsabban bongészi a netet és
a rendelkezésére allo segédeszkozoket, a nem anyanyelvii pedig alaposabban
kutatja a szakkifejezések mogott rejlo jelentéseket, tobb forrast is ellendriz.

A projektmenedzsereknek a legtobb a dolguk, és éppen Ok stresszelnek a
legtobbet. A lezarasban 6k kiildik a megrendeldnek a forditds végleges produk-
tumat, a lektorok és a korrektor ellenérzése utan. A szoveg ekkor ismét a tanar
kezébe keriil, aki lektori szerepben atnézi a szoveget, és azt a projektmene-
dzsernek kiildi vissza. A projektmenedzser ezutan a szoveget a csoport minden
tagjanak visszakiildi, hogy portfoliojukba a szoveg végleges lektoralt valtozata
keriilhessen be.

27 Projektmenedzser, nyelvi lektor, szakmai lektor, korrektor/szovegszerkesztd, terminologus,
fordito.
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Zarszo helyett

Amit az drai munkaval fejleszthetek, az a forditasi technikak elsajatitasa, a
forditashoz hasznalt eszk6zok hasznalata, informacidkeresés, az altalanos tajé-
kozottsag, de lazitasképpen memoriajatékokat is lehet jatszani, illetve a rend-
kiviil fontos illemtanrol is beszélgetiink. Horvath I1diko is utalt mar arra (vo.
Horvath 2015, 205-212), mennyire fontos az egylittmiikddo tanulas a fordito-
¢és tolmacsképzésben, ami a projektmunka soran is rendkiviil eredményesnek
bizonyult. A fentebb latott médszerek és feladatok a tanar-didk viszonyt is egy
magasabb szintre emelik, amikor mindkeét fél kolléganak tekinti a masikat.

Az irdsom legelején felvetettem egy kérdést, amire most részben szeretnék
valaszt adni: Mivel jarulhat hozza egy forditast oktatd tanar a fiatal kollégak
képzéséhez? A forditdk nem tudjak minden kompetenciadjukat maximalisan
kifejleszteni egy tandran, ezért a hallgatokat meg kell tanitani arra, hogyan
lehet kihasznalni a csoportmunka elonyeit, és az erdsségeikre koncentralva a
legjobbat kihozni magukbdl. Ezzel a forditast oktatd tanar szerepe is megval-
tozik, nem csupan informaciot ad at, hanem vezet, iranyit, példat mutat.
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METHODOLOGICAL ISSUES IN SPECIALISED
TRANSLATION IN THE CROATIAN-HUNGARIAN LINGUISTIC
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This paper introduces methods used in the Technical Translation Course at the Department
of Hungarian Language and Literature in Osijek, including the principles used in text
selection and methods that can be applied not only for managing code-mixing and language
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interference, which make specialised translation more difficult, but also turning them to our
students’ advantage. The paper discusses possibilities of using these methods, which often
depend on the teacher’s level of preparedness and the students’ competence in translating.
Education of bilingual students whose mother tongue is a local variation of Hungarian
language is a special kind of challenge. The paper primarily focuses on difficulties caused by
bilingualism and language interference, which make the translation process more demanding,
and ways of overcoming these issues with the help of teaching methods used in translation
classes.

Keywords: translation methodology, specialised translation, Hungarian-Croatian language
contact occurences, bilingualism, code-mixing

METODOLOSKA PITANJA STRUCNOG PREVODENJA
U HRVATSKO-MADARSKOM JEZICKOM I KULTUROLOSKOM
KONTEKSTU

U ovom radu su prikazane nastavne metode, principi i nacini odabira tekstova za vezbanje
prevodenja koji se koriste u nastavi na Katedri za madarski jezik i knjizevnost u Osijekuau
okviru predmeta Strucno prevodenje, i to u svrhu premoscavanja problema koji se javljaju
prilikom pripreme struc¢nih prevoda. Ti problemi su ve¢inom izazvani meSanjem kodova i
interferencijom karakteristicnom za dvojezi¢ne osobe. Rad se bavi primenama nastavnih
metoda, koje ¢esto zavise od strucnosti nastavnika ali i prevodilackih kompetencija samih
studenata, s posebnim osvrtom na poducavanje dvojezi¢nih studenata ¢iji je maternji jezik
lokalni varijetet madarskog jezika. Analiziraju se problemi u procesu prevodenja uzrokovani
dvojezi¢noscu i jezickom interferencijom, kao i njihovo savladavanje pomocu nastavnih
metoda.

Kljucne reci: metodika prevodenja, stru¢no prevodenje, jezicke pojave u kontaktu
hrvatskog 1 madarskog jezika, dvojezi¢nost, meSanje kodova
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