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AKESZULO MAGYAR-SZERB NAGYSZOTAR
SZOCIKKSTRUKTURAJANAK ELEMZESE

Analysis of the Structure of Entry Words in the
Hungarian-Serbian Dictionary in the Making

Analiza strukture odrednica Velikog madarsko—srpskog
recnika u izradi

Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara Szlav Filologiai Tanszékén
2017-ben elindult a magyar—szerb nagyszotari projekt. A lexikografia térténetében még nem
késziilt nagyszotar magyar—szerb iranyban. A jelen szotar szerkeszt6i igy hianypotlo munka
elkészitésére vallalkoznak. A szétari projekt Magyarorszag legnagyobb szakkiaddja, az
Akadémiai Kiado segitségével valosul meg. A késziild kiadvany egy modern és a XXI. szazad
kihiv4sainak mindenben eleget tevd szotér lesz. A dolgozat a szotari szocikk struktirajanak
alakulasat mutatja be a legjelentdsebb magyar—szerb altalanos kétnyelvii szotarak példajan.
Kulcsszavak: szotari szocikk, altalanos szotarak, magyar—szerb nagyszotar

A jelen dolgozat célja, hogy bemutassa a szocikk felépitésének fejlodését
a magyar—szerb lexikografia kezdetétdl napjainkig. A szerb—magyar, illetve
magyar—szerb kétnyelvii szotarak szama jelentds. Ha figyelembe vessziik a szak-
szotarakat, iskolai szotarakat, tobbnyelvii és egyéb szotarakat, radobbenhetiink,
hogy a magyar—szerb lexikografia tartalmas, jelentds €s gazdag. Ebben a dolgo-
zatban a szocikk fejlodését szemléltetjiik a magyar—szerb lexikografia legkiva-
16bb munkain keresztiil, ezt kovetden pedig a késziild magyar—szerb nagyszotar
szerkezeti struktirajat ismertetjiik. A kovetkezd négy szotart fogjuk részleteseb-
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ben bemutatni e tekintetben: Brancsits Blagoje—Derra Gyorgy: Magyar—szerb
szotar (Ujvidék, 1889), Gyiszalovics Veszelin: Magyar—szerb szotar (Ujvidék,
1914), Hadrovics Laszlo: Magyar—szerbhorvat szotar (Budapest, 1958), Palich
Emil: Magyar—szerbhorvat kéziszotar (Budapest, 1968).

Annak indokolasaként, hogy miért foglalkozunk ezekkel a szotarakkal,
hangsulyoznunk kell, hogy éppen ezek a kiadvanyok jelentenek fordulopontot a
magyar—szerb lexikografia torténetében. A Brancsits—Derra-féle magyar—szerb
szotar volt az elsé komoly terjedelmii és tartalmu szétar, és sok szempontbol
ma is megbizhatonak, tovabba részletesnek tekinthetd. Gyiszalovics szotara
a kutatok szamara nagyon fontos, hiszen ez a kiadvany a késébbi szotaraink
egyik kiemelked6 forrasa volt a szoanyag tervezése és Osszeallitasa tekinte-
tében. Hadrovics szotara a magyar—szerb lexikografia ugynevezett masodik
fazisanak els¢ darabja. Annak az id6szaknak, amikor a szotarakat a képzett
nyelvészek ¢és lexikografusok kezdték késziteni. Palich Emil sz6tara viszont
az utolso6 terjedelmes magyar—szerb szotar, amely bar mara részben elavult,
tovabbra is a leginkabb hasznalt és kdzkedvelt kiadvany.

A felsorolt szotarak szocikkstruktirdjanak bemutatasa révén megkisé-
reljiik alatdmasztani a jelenleg késziilében levé magyar—szerb nagyszotar
szocikkstrukturajanak indokoltsagat.

A Brancsits—Derra-szotar

A Brancsits—Derra-féle szotar alapjan megallapithato, hogy a szerkesztok
mar a magyar—szerb lexikografia hajnalan is kdzoltek nyelvtani informaciokat
a szocikkekben. A szemlélt szotarban olyan egyediilalld koncepcio is megfi-
gyelhetd, amilyen a tobbi hasonl6 kiadvanyban nem talalhatd. Egyes esetek-
ben olyan ragokat kdzolnek a szerkesztok, amelyek az igék vonzataira vonat-
koznak, hasonloképpen, mintha szerb vonatkozasban az eldljaroszokat és az
altaluk vonzott eseteket k6zolnék.

Kovetkez6 sajatossaga a szotarnak, hogy a jelentésvaltozatok szintjeit az
igéknél az abécé nagybetiiivel, mig a foneveknél ugyanezt a szokasos modon,
arab szamokkal jeldli.

Ha példaul a banik igét vessziik szemiigyre, lathatjuk, hogy a fent megjeldlt
elemek mellett a szocikk az igeaspektust is megadja, tudniillik azt, hogy folya-
matos igérdl van sz6. Ezt az informaciot a vonzatok, sziikség szerint pedig a
példak, valamint frazeologizmusok kovetik.

A homonimak esetében a szerkesztok semmilyen megkiilonbozteto jelzést
nem kozolnek; sem sorszammal, sem pedig indexszammal nem jeldlik dket.
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A hatdrozoszoknal a szofajmegjeldlést alkalmazzak, amelyet a szerb ekviva-
lens kovet. A foneveknél viszont a szofaj megjel6lésén tul illusztracios anyagot
¢és frazémakat is talalhatunk. Fontos megjegyezniink, hogy ebben a szotarban
a szerb nyelvi szotari allomany egyetlen szofaj esetében sem tartalmaz barmi-
lyen nyelvtani informaciot.

Gyiszalovics szotara

Gyiszalovics szotaranak szocikkstruktiraja teljesen eltér a fentebb bemuta-
tott kiadvanyétol. Elso latasra a szotari szocikkeket egyszeriiség és rendezettség
jellemzi, azonban a szo6fajok feldolgozasaban a rétegzodés hianya figyelhetd
meg, tovabba a példak gyakori hianya, illetve a szotari szocikk részletesebb
feldolgozasanak keriilése.

Az igék esetében a cimszo mellett a milt id6 egyes szam harmadik személyi
végzddését kozli, a jelentésvaltozatokat viszont arab sorszammal jeloli. A magyar
szoanyag vonzatait is kozli, amelyeket a megfeleld ekvivalensek kovetnek.

Ami a homonimak megjelolését illeti, a szerkeszt azon igyekezetét figyel-
hetjiik meg, hogy a homonim szoéalakokat kiilon szocikkekbe sorolja, és romai
szdmokkal jeloli dket.

A hatarozdszoknal nem jeloli a sz6fajt, csak egy vagy tobb ekvivalensiiket
kozli, ami a Brancsits—Derra-féle szotarhoz képest visszalépést jelent.

A fénevekre vonatkoz6 nyelvtani tudnivalok keretében viszont a targyragos,
illetve birtokos személyjeles alakot, majd ezt kdvetden a szerb ekvivalenseket
kozli, bar az esetek jelentds hanyadaban a példak elmaradnak.

A Brancsits—Derra-féle szotarhoz hasonloan, a szerb szdéanyagrol Gyiszalovics
sem kozol semmilyen grammatikai tudnivalot, tovabbi jelentés hianyossaga-
ként viszont a példak hidnyat kell emliteniink. Fontos azonban megjegyezniink,
hogy éppen Gyiszalovics szotara szolgalt leggyakoribb forrasaul a késébbi
magyar—szerb kétnyelvii szotaraknak. Igy kifejezetten érezhetd a szocikkek
szerkezetének és tartalmanak leegyszertsitése a korabbi Brancsits—Derra-féle
szotarhoz képest.

Hadrovics szotara

Ahogyan korabban mar emlitettiik, Hadrovics szotara az elsé jelentésebb
magyar—szerb szotar a magyar—szerb lexikografia torténetének masodik fazi-
saban. Ebben az iddszakban a szdtarakat képzett nyelvészek, lexikografusok
kezdik késziteni, nem pedig — ahogyan a korabbi fazisban sokszor tortént —
lelkes egyének, illetve bizonyos szakteriiletek miivel6i, ismeréi. Hadrovics a
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szoOtar utmutatdjaban kitér arra, hogy a felhasznaloknak bizonyos segitséget
nyujt a szerbhorvat széanyag nyelvtani alakjaira vonatkozolag. Ez tehat az itt
elemzett szotarak koziil az els6 olyan, amelyikben a szerkesztd megkisérli rész-
ben megadni a szerb ekvivalensekre vonatkozo nyelvtani informaciot is. igy
példaul a birtokos alaknal, amennyiben az ,,a-@ vdltakozas” tapasztalhato, azt
a szotar jeldli is. Es hasonloképpen, ha az adott szoalak csak tobbes szamban
1étezik, a szotar ennek a tényét is megjeldli.

Az igék szemléltetését illetéen a szotar a magyar vonzat utdn megadja az
ige szerbhorvat ekvivalensét, majd szerbhorvat vonzatat, amelyet példa kovet.
Az illusztracio magyar nyelvi részét tipografiailag félkdvér betiitipus jeloli.
A szdtarban ezenkiviil tapasztalhato a jelentésvaltozat szintjének egységesitése,
igy minden szofajnal félkovér betlivel jelolt arab sorszamot hasznal a szotar.

A homonimak jelolésére a szotar az indexszamot alkalmazza, mely jeldlési
mod a mai napig a legaltalanosabban alkalmazott a lexikografiaban. A ma érvé-
nyes szotarkészitési utmutato szerint: ,,az azonos alaki (homonim) szavakat
kiilon szocikkbe vessziik, s a cimszo jobb fels6é sarkahoz tett indexszammal
kiilonboztetjiik meg 6ket egymastol” (Csengeri—Ittzés 2002, 19).

Ebben a szétarban a magyarazat, mint lexikografiai eszkdz is megjelenik,
¢s az el6z6hoz hasonldan, a mai napig hasznalatos a lexikografiaban. Azonban
valoszintileg a szotar méretének kovetkeztében Hadrovics sem adja meg minden
egyes szofajnal a szofaji megnevezést, igy példaul a hatarozoszoknak csak az
ekvivalensét, vagy az ekvivalensek csoportjat kozli.

A foneveknél az ekvivalensek gyakorisag szerinti megjelolését észlelhet-
juk: a szotar jeloli mind az atipikus alakokat, mind pedig a mindsitést, illetve
a magyarazatot is.

A Palich-féle szotar

Palich szotara a legjobb és legkedveltebb magyar—szerb szotar. Ezt az dssze-
allitast mindazok a jo tulajdonsagok jellemzik, amelyeket a korabbi és az ebben
a dolgozatban érintett szotarakban megemlitettiink. Ez a kiadvany bontja ki
legrészletesebben a szocikkeket: kozli a legtobb ekvivalenst, példat és illuszt-
raciot. Emellett magas a frazémak ¢€s az egyes szakterminologiaba tartozo
szavak szama is. Palich Emil nyujtja tovabba a legtobb segitséget a felhasz-
nalonak, mind a magyar, mind pedig a szerbhorvat lexika vonatkozasaban.
A szotar hasznalati Gtmutatdjaban megjegyzi, hogy ,,az igéknél a cimsz6 az
alanyi ragozas [ki]jelentd mod jelen id6 egyes szam 3. személyében szerepel;
zardjelben adjuk az alanyi ragozas [ki]jelentd mod mult és a felszolitdé mod
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3. személyét, s toboviilés esetén a fonévi igenevet is, pl. mos [~ott, ~son], ker
[~t, ~jen], tekint [~ett, ~sen, ~eni]”. Tovabba megjegyzi, hogy ,,a foneveknél
a cimszo utan zarojelben a 3. személyi birtokos személyragot, majd a targy-
esetet és a tobbes szdm alanyesetet adjuk, pl. konyv [~e, ~et, ~ek], kalap [~ja,
~ot, ~ok]”. A melléknevekrol szolva igy ir: ,,altalaban a melleknévbdl képzett
hatarozoszot adjuk meg; ha azonban a targyesetben és a kozépfokban a szoalak
valtozik, azt is megadjuk, pl. torténelmi [~leg], nagy [~ot; ~on; ~bb]”. Avégén
Palich hozzateszi, hogy ,,szogletes zarojelben megadjuk az altalanos ragozastol
eltérd szerbhorvat alakokat; igy a fonévnél a birtokos esetet, a melléknévnél a
nénemt alakot, az igéknél pedig az egyes szam elsé személyt. A féneveknél a
nemet nem jeloltiik, kivétel az a-ra végzodo himnemd és kétnemi fénevek. A
szerbhorvat igéknél altalaban felvettiik a befejezett és folyamatos igealakokat,
amelyeket ferde vonallal valasztottunk el” (Palich 1968, 8-9).

Fontos hangsulyoznunk, hogy ebben a szétarban a felhasznalok kezébe egy
részletesen kidolgozott nyelvtani ttmutato is kertilt, amelynek alapvet6 feladata
az volt, hogy a kiadvany felhasznaldinak a nyelvtani alapkérdésekben segitsé-
get, egyfajta mintat nydjtson.

Ami a szbtari szocikket illeti, az igéknél a szotar megadja a kiilonféle nyelv-
tani informaciokat, jelentésvaltozatot (az arab sorszam segitségével), befeje-
zett ¢s folyamatos alakti ekvivalenst, frazémakat, a magyar széanyag vonzatat,
magyarazatot, illetve a szerbhorvat sz6anyag vonzatat.

A homoniméknal a mar jol bevalt indexszamot hasznalja a szotar, és gyak-
ran megjeloli a mindsitéseket.

A Magyar—szerb nagyszotar

2017 jiniusaban az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bdlcsészettudomanyi
Karan miikddé Szlav és Balti Filologiai Intézet Szlav Filologiai Tanszékén
elindult a magyar—szerb szotari projekt. A magyar—szerb k6zds kormanyiilésen
sziiletett dontés arrol, hogy a jelenleg hianyt jelenté magyar—szerb nagyszotar,
illetve a mar elavult szerb—magyar nagyszotar elkészitésére pénziigyi forrast
szereznek a partnerorszagok. Mindkét orszag vallalta kotelezettségeinek telje-
sitését, igy elsoként a magyar Kormany 2016-ban egy kormanyhatarozatban
megjeldlte a teljesitendd feladatot, illetve hozzarendelte a pénziigyi forrast.
A magyar—szerb szotari projekt gazdaja igy az ELTE BTK lett, operativ egysé-
ge pedig a Szlav Filologiai Tanszék és a tanszék keretében miikodo szerb szak.
A projektet teljesitd csapat vezetdsége egy olyan partnert kivant bevonni a
szotari projektbe, amely szakmai tapasztalattal, technikai eszkdzokkel és rend-
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szerekkel meggyorsitana és megfeleld mindségili produktum elérésében segiteni
tudné a szerkesztséget. Igy keriilt sor Magyarorszag legkivalobb szotarirasi
¢és szotartamogatasi intézményének, az Akadémiai Kiadonak mint kiemelt és
stratégiai partnernek a kivalasztasara.

Az Akadémiai Kiado igy a projekt szerkesztdségének szerkesztoszoftvert,
magyar hasabot bocsatott rendelkezésére, illetve majd a projekt befejeztével a
szotar megjelenését is biztositja.

A magyar—szerb nagyszotar alapkoncepcioja az, hogy teljesitenie kell minden,
a XXI. szazadban elvart kritériumot, a legszélesebb érdeklddési felhasznalonak
is hozzaférhetové kell tennie, illetve biztositania kell a megfeleld informaciot,
mindezt a praktikussag jegyében, a mai korban elvart sebességgel és eszko-
z6kon. Idézve Foris Agota gondolatat: ,,A szotarhasznalé gyorsan szeretne
megbizhato, aktualis informacidhoz jutni, olyan megfogalmazasban, hogy az
szamara érthetd és egyértelmii legyen” (Foris 2006, 36). fgy a magyar—szerb
nagyszotar elektronikus szotar lesz. A szotdr magyar hasabjat az Akadémiai
Kiado biztositja. Ennek alapja a Halasz—Fdldes—Uzonyi-féle Magyar-német
kéziszotar, amely 60.000 cimszot tartalmaz, illetve ezenfelil a Magyar—-német
nagyszotar cimszoallomanya.

A szoétari szocikk a kovetkezo elemekbol all dssze: szocikkfejbol és értel-
mezeésbol. A szdcikkfejbe soroljuk a cimszot, a széfajmegjelolést, a nyelvtani
informaciokat, a mindsitést és a vonzatot. Az értelmezésbe soroljuk az ekviva-
lenst, a vonzatot, a nyelvtani informacidkat, a magyarazatot, az illusztraciot és a
frazémakat. Kiemelend6 az, hogy ,,a szocikkek tagolasaban az egyes jelentések
elhatarolasara jelentdsen megnd a kiilonb6z6 kiegészité informaciok szama:
ezek lehetnek iranyit6 szavak: szinonimak, arnyalatok, jelentéssziikitések |[...],
de akar stilusréteg-mindésitések is” (Palfi 2004, 74).

Az értelmezés szintjén az ekvivalens szerepeltetésére kiillonbozo jelentésbeli
szinteket alkalmazunk. Fontos megjegyezni, hogy az ekvivalens mibenlétével
sok munka foglalkozik, nem utolsdsorban azért, mert egy Osszetett jelenségrol
van sz0, ¢s a kiilonb6z6 nyelvek kozotti megfeleltetések szabalyai rendkiviil
rétegzettek. Uzonyi Pal példaul a cimszo és az ekvivalense kozotti viszonyrol
megallapitja, miszerint kozottikk nem a klasszikus logikai ekvivalencia relacio-
ja all fenn (Uzonyi 2006, 117).

A legalacsonyabb szint az ekvivalens szintje. Az ekvivalenseket egymas utan
kozoljiik a gyakorisaguk (elofordulasuk) szerint. Minden egy szobol allo ekvi-
valenst ellatunk nyelvtani tudnivalokkal, kozoljiik a vonzatot és magyarazato-
kat, amennyiben sziikségesek, miutan illusztraljuk az ekvivalensek gyakorlati
hasznalatat. A szocikk végén, ha vannak, frazémakat is kozliink.
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Akovetkezd jelentésbeli szint a jelentésarnyalat, amelyet félkovér, fél zaro-
jeles kisbetiivel jeldliink. A jelentésarnyalat mindig a jelentésvaltozat ala van
rendelve, mint annak tovabbi részletezése és pontositasa.

A harmadik jelentésbeli szint a jelentésvaltozat, amelyet félkovér arab
sorszammal jeloliink. A kovetkezd példaban a jelentésarnyalatot és a jelentés-
valtozatot szemléltetjiik:

pl. edzett 1. [ember] a) [fizikailag] ... b) [sokat latott] ... 2. [fém] ...

Mar sz6 volt arrol, hogy a valédi homonimakat kiilon szocikkben dolgoz-
zuk fel, indexszam feltiintetésével, azonban olyan esetekben, ahol példaul a
névszok megkiilonboztetése sziikséges, vagy példaul a targyas vagy targyatlan
ige elkiilonitésérdl van szo, ott a legmagasabb szintet alkalmazzuk, a jelentés-
osztalyt. A jelentésosztalyt félkovér romai szammal jeldljiik:

pl.arany L fn ... Il. mn ...

A legtijabb horvat-magyar kéziszotar is hasonldo moédon kezeli a jelentés-
valtozatokat ¢s a homonimakat is, akarcsak a késziilé6 magyar—szerb szotar (vo.
Dudas 2017). Fontos megjegyezni, hogy a jelentésbeli szintek megallapitasanak
kompetenciaja és feleldssége a szerkeszto¢ és foszerkeszté, azonban ebben
a feladatban nagyban segiti a szerkesztok munkajat a magyar hasab kivaldan
kidolgozott nyersanyaga, amely javaslatokat és utalasokat kozol a projektben
kozremiikodokkel.

Nyelvtani informaciok

A magyar—szerb nagyszotar tervezésénél — tekintettel arra, hogy elektroni-
kus szotarrol van sz6 — egy sor ujdonsagot vezettiink be, amelyeket eddig nem
alkalmaztak kétnyelvii szotaraknal. Az egyik lényegesebb ujitas a szerb ekvi-
valensek esetében a nyelvtani informaciok kozlése lesz.

Fontos megjegyezni, hogy az eddigi magyar—szerb szotarakban csak elvétve
¢és csak a legsziikségesebb esetekben kozolték a nyelvtani informacidkat. Ez
részben azért tortént, mert — mint tudjuk — hagyomanyos, nyomtatott szotarakrol
volt sz, korlatozott terjedelmi kapacitasokkal. Masrészt, a szakmai meglatas
az volt, hogy a szétarnak nem kell feltétleniil k6zdlnie a grammatikai informa-
ciot, hiszen ott vannak a nyelvtani, helyesirasi segédletek stb.

Azonban az elektronikus formatum sok mindent megvaltoztatott. A terjedelmi
kapacitas mint jelenség megsziint. Kiilonb6z6 technologiai megoldasokkal lehe-
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t0ség nyilt a kozlendd informaciok szegmentalasara, akar a projekt ideje alatt,
akar a projekt befejeztével. Erre konkrét példa az, hogy akar a Magyar—szerb
nagyszotar befejezését kdvetden is egyetlen gombnyomassal megjelenithetd-
veé vagy elrejthetévé tehetdk a nyelvtani informaciok, vagy azoknak bizonyos
része. Ez a XXI. szazad szotarirasanak a hozadéka. Részben emiatt is ,,inkabb
a tobb, mint a kevesebb” koncepciot alkalmazzuk a szerb értelmezés nyelvtani
informacidinak készitésénél.

fgy a féneveknél a nemet, illetve a ragozas legsziikségesebb és atipikus
alakjait kozoljik:

covek h <G -ka, N t sz ljudi>

A mellékneveknél mindharom nem alakjat, illetve a hatarozott ragozas alak-
jat és a kozépfok alakjat is bemutatjuk:

sujeveran (-rna n, -rno s) <ht. -rni, kpf. -rniji>
A névmasoknal mindharom nem alakjat €s a ragozas legsziikségesebb és
atipikus alakjait mutatjuk be:
taj (ta n, to s) <G toga, D tome, I tim, N t sz ti (te, ta)>
A szamneveknél a tGszdm vagy a sorszam megjelolést is kozoljik:

jedan <tészam>

Az igéknél a befejezett és folyamatos igeaspektust, illetve a himnemt, els6
személyl jelen, mult €s jovo ideji alakjait is elérhetévé tessziik:
pusiti ¢jeid. -Sim, muid. -Sio sam, joid. -Si¢w
Itt fontos megjegyezni, hogy az eddigi tapasztalataink azt mutatjak, hogy
az igeaspektus meghatarozasa, illetve alakjainak megtalalasa tartozik a legne-
hezebb feladatok kozé, hiszen eddig még senkinek sem jutott eszébe, hogy a
szerb nyelv igeaspektusait egy kiilon kiadvanyban teljes mértékben feldol-

gozza, mégpedig oly médon, hogy parokban — vagy ahol tobb alak van, ott
sorozatban — kozdlje.

Szotarkészitesi fazisok

A kovetkezékben bemutatjuk a szotari szocikkek Gsszeallitasanak tipikus
fazisait. A szotari szocikk szerkesztése tobb fazisbol all, 1étrehozasaban tobb
szerkesztd miikodik kozre.
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Az elso két kép a szoftveres fazist szemlélteti, amelyen a szerkesztok dol-
goznak.

[megjegyzes ) megjegyzes |[szerk ) Andrea ((szerk][statusz ) [szerzo] szerzo statusz < admin |

[rag eset=""), [tilde |~ok>rag] {nytan | (foalak]jel ) [ekv ) jagnje [nem nem="s"]s [nytan ) [rag eset="G" )<G -eta

s ssr, Ntz -jad> g | B 6 [ ldozatt (18]~ (T B0 [ vall (o =
[min ) dtvmin][min ) kézb {min|[ekv) Zrtveno jagnje {ekv]pjel]; {pl][p1) [Ki) Isten Baranya vall {min][ekv)
Jaguje Bozje

[faz )0 [p0) [k eltévedt [tide |~ (kif][piel izgubljena ovea (ekv] Cpiel: Koo [KiF) fekete [tide |~kif][piel dtv
(min][ekv) crna ovea (ekv]<piel]; {pl][pl) [k ) artatlan, mint a [¢h) (ma sziiletett) (el ] [tide |~ k] [pel ) nevin kao

jagtje ] 1] B ]

megjegyzes Andrea szerzo
barany fir <~t, ~a, ~ok> jagnje s <G -eta, N tsz -njad>; dldozati ~ vallv. dtv kzb Zrtveno jagnje; Isten Baranya vall Jagnje
Bozje
O eltévedt ~ izgubliena ovca; fekete ~ dtv ctna ovca; drtatlan, mint a (ma sziiletett) ~ nevin kao jagnje

Az els6 és a masodik kép kozott a kiilonbség csupan az, hogy az utdbbin
elrejtettiik az ugynevezett TAG-eket, a szotarszerkesztési paramétereket és
szabalyokat.

Fontos megjegyezni, hogy minden egyes informacionak megfeleld helye
van a szocikk struktirajaban. A szerkeszt6k nem térhetnek el ettdl a részletesen
kidolgozott és beallitott struktiratol. Természetesen, a szotari projekt elindita-
sa elott hetekig folyt ennek a struktiranak az atgondolasa, szerb nyelvre vald
athangolasa. A struktara elgondolasa és megformalasa a foszerkeszto kizarola-
gos feladata és feleldssége. Azonban, barmennyire is kotott a struktura, annak a
finomhangolasa éppen a szerkeszt6 feladata, mivel minden egyes szocikk 6nallo
produktum, csak nagy vonalakban viselkedik tigy, mint a szocsoportjanak masik
tagja. Optimalizalds tovabbra is sziikséges, és egyben a szerkeszt6 feladata is. igy
a szerkeszt6k kezébe egy olyan részletesen kidolgozott struktira-keretrendszer
keriilt, amely mentén a projekt teljesitendd, azonban a szerkeszt6k minden egyes
szocikk esetében tovabbi finomitasokat, beallitasokat tesznek, tehat képesnek
kell lennitik atlatni a struktarat, ismerni minden elemét, szabalyat, kritériumat,
hogy hibatlanul nytljanak a keretstruktirahoz. Konkrét példa erre az, amikor
egy adott szonak egy atipikus alakja nem illik bele a keretstruktiraba, annak
valamilyen szempontja miatt, s ilyenkor a szerkesztének az adott helyzetnek
megfelelé megoldast kell talalnia a kérdéses sz6 feldolgozasara.

A keretrendszer (vagy keretstruktira) egy szabalyrendszer, amely keretében a
kiilonb6z6 TAG-ekbe informaciot irunk, ahol minden egyes TAG-nek meghata-
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rozott helye, illetve mas TAG-ekkel alkotott viszonya van. Azok megvaltoztatasa
csak bizonyos mértékig lehetséges, igy egy adott iranyba tereli a szerkesztot a
munka soran. A TAG-ek kikapcsolhatok, akar globalis szinten, akar egy adott
szofaj szintjén, igy ha esetlegesen nincs rajuk sziikség, a rendszer konnyen és
egyszerlien modosithato, javithato, optimalizalhato.

A harmadik fazis az ellendérzési fazis, ahol a foszerkeszté és a lektor miikod-
nek kozre:

barany fi «~t, ~a, ~ok> jagnje s <G -eta;

aldozati ~ vall v. atv, kozb zrtveno jagnje

Isten Baranya vall Jagnje Bozje

o eltévedt ~ izgubljena ovca

fekete ~ dtv crna ovca

artatlan, mint a (ma sziiletett) ~ nevin kao jagnje

A fenti példa azt a nézetet szemlélteti, ahogyan a szotari szocikket a felhasz-
nalok fogjak latni, illetve hasznalni. A projekt e munkafazisa mar nem a szotar-
irasi szoftverben folyik, hanem egyszer(i szovegszerkesztési programokban,
rendszerint MS Word-ben. A f6szerkeszté és késobb a lektor végleges javita-
sokat tesznek, majd a foszerkeszt6 jovahagyja az adott szocikk allapotat.
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ANALYSIS OF THE STRUCTURE OF ENTRY WORDS IN THE
HUNGARIAN-SERBIAN DICTIONARY IN THE MAKING

This year Department of Slavonic Studies at E6tvés Lorand University Faculty of
Humanities and Hungarian publishing house Akadémiai Kiadd have started the preparation
of, jointly planned, Hungarian-Serbian large dictionary. Hungarian-Serbian lexicography
has grown to a higher level, mainly due to the 21st century working method that uses all
the latest technological achievements. In this paper I intend to present, to the professional
audience, the initial, design phase and technical questions formulated during the planning.
Furthermore, to present found solutions and answers to them.

Keywords: Hungarian-Serbian lexicography, dictionary, designing dictionary

ANALIZA STRUKTURE ODREDNICA VELIKOG
MADARSKO-SRPSKOG RECNIKA U IZRADI

Godine 2017. na Odseku za slovensku filologiju Filozofskog fakulteta Etve§ Lorand
u Budimpesti pokrenut je projekat na sastavljanju Velikog madarsko-srpskog re¢nika. U
dosadasnjoj istoriji leksikografije ne postoji recnik ovakvog obima u madarsko-srpskom
smeru. Cilj uredivaca rec¢nika je da se ovim poduhvatom nadomesti taj nedostatak. Projekat
se odvija u saradnji sa najve¢im madarskim izdavacem Akadémiai Kiad6. Budu¢i recnik
¢e biti moderan i zadovoljavace sve leksikografske kriterijume XXI veka. U ovom radu
predstavice se razvoj strukture recnickih odrednica, kroz primere najznacajnijih madarsko-
srpskih opStih re¢nika.

Kljucne reci: re¢nicka odrednica, opsti recnici, Veliki madarsko-srpski re¢nik

A kézirat leadasanak ideje: 2018. jan. 20. Kozlésre elfogadva: 2018. jan. 10.
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