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A RESZVETNEL IS MELYEBBRE

Egy ,,aszketikus inyenc” Jugoszlavia-képérdl'

Deeper Than Compassion

About an ascetic gourmand s vision of Yugoslavia

Dublje od saosecanja
Slika Jugoslavije jednog ,, asketskog sladokusca™

A gondolatmenet Fejtoé Ferenc 6nazonossag-keresésének, intellektualis tdjékozodasanak és
politikai szimpatidinak Osszefiiggéseit vizsgalja. A szerz6 ama koncepciojanak szellemi-
kulturalis kdrvonalait szemiigyre véve, amelyben térségiink kiilonleges regionalis tagolt-
sagl, huszadik szazadi metaforikus szervez8désként jelenik meg. Mégpedig a szerényebb
méretekre és a gyenglil gazdasagi hétter(i fliggéségekre karhoztatott nemzet(ség)i csopor-
tosuldsok historikus 6rokségének konglomeratumaként. Kiemelt hangsulyt kap az a fejtdi
sejtés, hogy a Josip Broz Titd-i vezérlésii és rokségli Jugoszlavia hatalomszervezési, nyel-

srer

Kulesszavak: emlékezet, identitas, etnikai konfliktusok, Jugoszlavia, titoizmus, nosztalgia

Lelkes magyarorszagi propagatora, Németh Laszlo, tovabba Zagrabban €16
baratja, Sinkd Ervin mellett Fejtd Ferencrdl szintén szolvan, naplojanak tanusaga
szerint Miroslav Krleza az alabbiakat tartotta lejegyzésre érdemesnek 1958.

! Elhangzott a Zagrabi Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Hungarologiai Tanszéke altal
Fejt6 Ferenc emlékére rendezett szimpdziumon (Zagrebe, ti si moj rodni grad..., 12—13. listo-
pada 2018./Sziilévarosom vagy, Zagrab..., 2018. oktober 12—13.), a fakultas tanacstermében,
2018. oktober 12-én.
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januar 29-én: ,,Fejtd konyve, az Erzelmes utazds (1937) elkallodott valahol.
Ez volt az els6 hang Horthy Magyarorszagabol” (Krleza 1982, 852).2 Gyors
kiegészitésiil és eligazitasul hozzaflizve, hogy ,,Fejtét ma Parizsban, mint a
balkéani, Duna menti és kelet-europai kérdések szakértdjét tartjak szamon”
(Krleza 1982, 853). A régi Zagrab liiktetd ritmusat és magnetikus vonzasat a
rokonsagi kapcsolatai révén Fejt6 Ferenc mar elemi iskolas koraban, helybéli
ifjoncca avanzsalva megtapasztalhatta. Fokozatos beemelddése egy masik
kultura értékrendjébe, mindennapi joggyakorlataba s az otthoniétol eltérd
¢lonyelvi forgatagaba nem szakadt meg kamassza cseperedése kozepette
sem, kdzvetleniil befolyasolvan vilagérzékelése kapuinak egyre szélesebbre
tarulasat. A torténelmi, a miivészeti, az irodalmi, a kozéleti alapismeretekben
megmartozva, a lokalis viselkedésmintakhoz, az urbanus folklérhoz szokva
edz6dott a horvatsag kozpontjanak gazdasagi és szocidlis milidjében. Gyakori
visszatéroként, vakacidozoként boven elegendd inspirdcidt gytijtott ahhoz,
hogy a térséghez, a szerette varoshoz vald viszonyat a cselekvései stilizaltan
feldolgozott emocionalis kotddésein, miveltségi szimpatidin = atszlirve
talalhassa majdani 6néletrajzi munkaiban, esszéisztikus torténelmi tabloiban,
Ujsagirdi elemzéseiben.

A Nyugat 1935-6s évfolyamanak 11. szamaban publikalt Zagrdbi utinaplojabol
nagyobb lélegzetiien kiérlelt Erzelmes utazds dalméciai és montenegroi tengeri
¢lményekkel, hangulatleirasokkal egybefont regényes visszaemlékezés. A miifaji
szétszalazodasabol erényt kovacsoldan a gyermekkori agrami benyomasokat
vegyiti a beérkezés kiiszobén allo fiatalember elméleti fejtegetéseinek soraval
az erkolcsi és az etikai normakrol, a polgari 1étkilatasokrol, az egyiitt €16
naciok lappango6 ellentéteir6l. Olyan maganbeszélgetések felelevenitésével
¢és kozbeékelésével, amelyeket kiilonb6z6 nevezetes személyekkel folytatott
Laurence Sterne népszer(, tizennyolcadik szazadi miivét (4 Sentimental Journey
Through France and Italy) idéz0 jartaban-keltében. A Nagykanizsardl elszarmazo,
a szlil6foldjének Batthyany Lajos nador alapitotta és a piaristak vezetésére bizott
patinas oktatasi intézményben érettségizd?, egyetemi éveit Pécsett és Budapesten
tolto szerzd szamara Zagrab mindig a biztos hazaérkezés helyszine maradt, hiaba
valtozott annyiszor régios besorolasa, rangja és jelentdsége. ,,Sziilévarosom vagy,
Zagrab, pedig nem benned sziilettem, mégis a te 6ledben érzem magam csak
egészen otthon. Megmaradni nem tudnék benned, éIni nem tudnék itten, hiszen
idegen a néped, mas a nyelve is, és a sorsa is mas, bar hasonlo” (Fejt6 2008, 26).

2 A hianyolt mii datalasa pontatlan, a kotet hamarabb jelent meg.

3 Zala megye e legrégebbi iskolajaba jard diakelédje volt példaul Virag Benedek, Deak Ferenc,
Malonyai Dezs6 és Hevesi Sandor is.
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A tobb nemzetiséget magaba fogado nagyvaros lakoi, mindenekel6tt a
horvat ajktiak iranti odaadasat az orszagokon, hatarokon ativeld csaladi mult
historikus rétegzettsége ¢€s a huszadik szazadi jelen dramai fordulatai egyiittesen
hataroztak meg. Nacionalis sorskérdéseket Osszeszikraztatd korszakok
felfutdsanak-lealdozasanak szemtanujaként és kronikasaként latott ra azokra a
mozzanatokra, illetve élte at, csoportositotta részletezéen ama fejleményeket,
eseménytorlodasokat, amelyek a kérészéletli parlamenti rendszertdl vezettek
az egymasra 16voldozésekkel, gyilkossagokkal felbolygatott monarchista
diktatardhoz meg a katonai puccshoz, majd a sztalinista nyomasgyakorlastol
tovabb porogtek a szocialista tervgazdalkodasig, hogy onnan a szabadsag és a
tolerancia fojtogaté latszatengedményeivel teletlizdelve érkezzenek el a nyitott
allamhatarok deliriumos csodajaig, tomeghipnozisaig.

Az elébbiekben emlitett és kiindulopontul szolgald nemes krlezai gesztus
a maga nemzetk0zi reputaciot méltatd, a tajékozottsagot, a szakavatottsagot
elismerd jellemzésével annyira imponalt Fejté Ferencnek, hogy az Erzelmes
utazds 6tvenharom év utani j kiadasat inditd 1988-as Eldszoban szép viszonzassal
adozott feledhetetlenségének: ,,A nagy Krleza, aki emlékirataiban oly kedvesen
beszél rolam, néhany éve szintén elszenderiilt” (Fejté 2008, 14). Amikor jo
fél évszazaddal korabban tudomast szerzett a ,,horvat Remarque” 1étezésérol,
a kozmegegyezéses miivészi kivételességének, a sokak altal biralt politikai
nézeteinek hirei kapcsan felébredt benne a kivancsisag, vajon milyen szinkronikus
¢és diakronikus egytitthatasok fedezhetdk fel Miroslav Krleza talanyos habitusa
¢s bolcseleti tajékozodasanak, szellemi hovatartozasanak forradalmar heviileti,
anarchista, marxista, kommunista eltolddasai, hangsulyarnyalddasai kozott.
Annak ellenére izgatta a személyes talalkozas eshetdsége, hogy nem lehetett
kétsége: amikor a jelen homalyaban élve az adott torténelmi id6szak és az egyéni
léttapasztalat temporalis illeszkedései keriilnek teritékre, a kortarsi horizont
leképezése, eseményeinek, tevoleges szerepldinek mindsitése mindig kockazatos
1épésnek szamit, folottébb elhamarkodott dontési mechanizmusnak bizonyul.

A tavolsagtartd, a riportszerti kérdésekre immel-ammal felelget6 irofejedelem
az eleinte akadozo tarsalgdsbol végiil olyan tartalmas, Ady Endre koltészetét
gyujtopontba allitd magyarsagismereti kiseléadast csiholt, amelynek hatasa alol
Fejt6 Ferenc — akdrmennyire igyekszik elhallgatni — nem tudta kivonni magat.
Kétszer is leszogezi, milyen kimagaslo, europai formatumu tekintéllyel akadt
dolga, s noha fennen hangoztatja, hogy ,,irdsaiba valami 6si, barbar, vérszomjas
kesertiiség is betolakodott, valami kétségbeesett izzas, délszaki forrosag” (Fejtd
2008, 129), pusztan a bennfentesség latszatat tudja fenntartani gy téve, mintha a
szovegvilagaba szorgalmasan beleasta volna magat, holott az efféle intellektualis
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tiisténkedést nem vitte tilzasba miatta. Ot a ,,dél Ibsene” (a sok koziil egy masik
elhiresiilt becenevét se feledjiik) nem szépiroként foglalkoztatta elsGsorban,
hanem kozéleti motivaltsagu értelmiségi tipusként, a fiatalsag balvanyozta
polgarpukkasztoként és konyortelen hatalomkritikusként. Aki ugy képes a
szabad alkotomunkat piedesztalra emelni, hogy hasonszori palyatarsait, a
tilalmakkal dacolni kész kovet6it batoritja fel a véleménymondas és a miivészi
teljesitmény korlatozhatatlansagaért sikra szallva; a stilusok szimultaneitasaért
felelGsséget érezve, vagy éppen a kultlra szovjetizalasanak ellenében keményen
szot emelve, miként a Jugoszlav Iroszovetség I11. Kongresszusan Ljubljanaban
nyilvanosan megtette 1952. oktober 5-én. Ugyanezen év novemberében, a
Jugoszlav Kommunistak Szovetségének VI. Kongresszusan az AFP hiriigynokség
tudositojaként ugyanott kikiildetésben tartdzkodva Fejté Ferenc megint
Osszefutott és parolazott vele. Bar f6leg az érdekesnek igérkezo pletykakrol
tajékoztatta, a generalisszimuszrol terjesztett viccekkel 6rvendeztette olvasait,
nyilvan nem maradtak eldtte ismeretlenek ezek a koriilmények sem.

Amikor azon a sok évvel elobbi, julius 23-ai talalkozasi napjukon felfedte
utazasi, Fiume és Kotor kozotti hajokirandulasi tervét, tamogatasul megkapta
Miroslav Krleza egyik kedvenc képzomiivésze és bizalmas baratja cimét, aki
a Dubrovnik melletti Mliniben szokott nyaranta id6zni. A torténet sziikitett és
bévitett valtozatban egyarant olvashaté munkaiban; elészor az Erzelmes utazds
kalandkeres6 vandoraként adta el6 zanzasitva, masodszor pedig a Budapestto!
Parizsig — Parizstol Budapestig cimii konyvében tért ki ra, a kifelejtett
epizodokat koriiltekintéen dokumentalva, a homalyban hagyott momentumokat
tiizetesebben boncolgatva. A ,,legnagyobb €16 jugoszlav festonek” (Fejt6 2008,
172) aposztrofalt és minddssze a nevének kezdobetiiivel (P. D.) emlegetett
alkotorol meg a vele folytatott szivélyes eszmecserérdl beszamolvan — talan
politikai eldvigyazatossagbol, talan cenzuralis veszélyérzetbol —, talanyos €s
diszkrét megfogalmazasokkal hozakodott eld. Jelezve példaul, hogy az illet6t
»egy kozép-eurdpai allamban forradalmarsadga miatt halalra itélték” (Fejto
2008, 171), s aki a francia févarosban kikotve ,,sokat volt magyarok kozott, s
egy fiatal, nagy 4damcsutkaji, gamin kiilsejii, bozontos haju” (Fejtd 2008, 173)
koltovel kdzelebbi ismeretségbe bonyolddvan tobbszor egyiitt id6zott.

Angyal Endre volt az, akinek sikertilt felfigyelnie erre a krlezai sugalmazasu
vizitalasrol sz616 hiradasra. O oldotta fel Petar Dobrovié monogramjat, a Parizsban
felbukkan6 poétat konnyedén azonositotta Jozsef Attila személyében, valamint
korrigalta a névjegyét Dobrovits/Dobrovics Péterként szintén letevd, pécsi
sziiletésti vendéglatohoz, a banyaszvaros szerb megszallasanak megsziintetésekor
kikialtott Baranya—bajai Szerb—Magyar Koztarsasag (1921. augusztus 14.—1921.
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augusztus 21.) rovid ideig ligykodo elnokéhez kothetd valosagtartalmakat:
,Dobrovi¢ot sohasem itélték halalra, s a pécsi katonalazadast sem 6 szervezte,
csak részt vett benne. Valoszintileg a beszélgetés is magyarul folyt, nem franciaul,
hiszen a vajdasagi szarmazas Olga asszony is értette ezt a nyelvet” (Angyal
1968, 53). Az el6szor 1986-ban franciaul megjelentetett Mémoires de Budapest
a Paris, majd ennek kiegészitettebb magyar nyelvli valtozatai (1990, 2007)
joval bébeszédiibbek, a Mliniben zajlo pihengetd allomasozas tényszeriibb ¢és
tagabb kereteket kap, az adatpontositasok, név-konkretizaciok kerekebb egésszé
teszik. Hallomasbol, kozvetett informaciokbol (Nagy Csaba nevii baratjanak
kdszonhetden) Fejté Ferencnek tudomasara jutott az érdemdus szlavista kutatoi
teljesitménye, jollehet Angyal Imrévé keresztelte at (a kotetszerkeszto és a fordito
kettés szégyenére ez igy is rogzitddott), melynek sajnalatos folyomanyaként a
hianypotlo disszertacio alcime sem tudott illendé modon citalva dsszerendezddni,
hiszen hibasan, ,,az ember, a festo és a politikus”-ra (Fejt6 2007, 158) atcserélve
hivatkozik ra a szerzo.

Petar Dobrovi¢rol a hliszas évek Parizsaban beléje botlo és vele parbeszédbe
elegyedd, eredetileg pécsvaradi kotddésti Tamas Istvan produkalta az elsd
komplettebb jellemzést, a Kosztolanyi Dezsd elészavaval bevezetett
beszélgetésgyiijteményében:

Csupa tiiz, lendiilet és aktivitas. Ahogy beszél, ahogy gesztikulal, végig
arad rajta a harcos idok nyugtalansaga, amely ¢élére robbantotta 6t egy
mozgalomnak, amely a fantazia vilagabol a realitasok kardokkal és szuro-
nyokkal bélelt orszagutjara dobta a 1avaszivii embert. Micsoda bizarr dtlet:
egy koltéi festd, puskaval a kézben és mogotte a halalra kész tomeg. En
lattam 6t 1921-ben, Pécsett, azon a torténelmi napon, amikor a banyak
népei mind a zaszlaja ala sereglettek, lecsapta az ecsetjét, €s végigcesinalt
egy olyan bravuros mozgalmat, amely példatlanul all a képzémiivészet
torténelmében (Tamas 1927, 163).

Miniatiir palyaszakasz-magasztaldsa természetesen nem siklott at
foldijének a mesterségéhez fliz6d6 poétikus ragaszkodasa felett sem: ,,Soha
sziilofoldemen kiviil nem festettem tajat, csak Dalmacidval tettem és teszek
kivételt. Fantasztikusan szép varosok, marvany palotak még a XII-XVIII.
szazadbol. Negédes, piktornak vald romantika!” (Tamas 1927, 162). Harmojuk
dunantili illetéségli 0sszekapcsoltsagabol nézvést persze még szembeotlobb,
mennyire oldott belemeriiléssel, simulékony belehelyezkedéssel térképeztetik
fel Fejtonél a formak kozé hatart huzo grafizmus elhagyasanak miivészi

crcr
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86) dobrovi¢i kivételessége. A muzsaul és modelliil valasztott Olga Hadzival
mint 6rok fénysugarral a centrumban, akit ,,Mona Lisa tartasu” (Fejt6 2008, 173)
hazastarsnak, a ,,szerb Giocondanak™ (Fejté 2008, 174) hiv az adriai partvidék
lenyligozte atutazd, amit a Budapesttol Parizsig — Parizstol Budapestig-ben
megfejel a fiatal asszonyka bajainak kitartdo amulataval, hiszen ,,olyan formas
volt, mint egy megelevenedett Bourdelle-szobor” (Fejt6 2007, 157).

Az Erzelmes utazds mediterran térségeken keresztiili zarandoklatot tarto
fohose felfokozott nyitottsaggal és befogadokészséggel, a jolét, a bdség, a béke
6romeire vagyakozas Arkadia-latomésaban (v6. Denegri 2012, 86) osztozva
mozog a vizimalmokbol atalakitott mlini mini-paradicsomban. Szenzitivitasa
nemcsak a Kazinczy Ferenc jovoltabdl Erzékeny iitazdsok Franczia- és
Olaszorszagban-nak magyaritott Laurence Sterne-i ma hivéiil, modern kori
kovetdjéiil szegddottségében érhetd tetten, hanem e friss artisztikus impulzusok,
mivészetpszichologiai kihivasok élénkitette reakcidiban is.

Azt hissziik, hogy Fejto itt jol megragadta Dobrovi¢nak, az embernek,
mivésznek és politikusnak egész habitusat. A talalkozas és beszélgetés
leirasaban is nagyon jo a kornyezet, a festot inspiralé dalmaciai ambiente,
valamint maganak a mlivésznek, testi kiilsejének, lelkialkatanak bemu-
tatasa (Angyal 1968, 53).

— nyomatékositotta Angyal Endre errél a meggy6zden kibontakozo
aprolékossagrol és szakszerliségrol nyilatkozvan.

A masik felé odafordulas rokon lelki kovetkezetességének, a forma- és
alakszemlélet iranti elkotelezettségének szinvonalat emeli, hogy a témakezelést
illetden, sét az esztétikai igényességet tekintve szintligy egybecsendiil azzal a
miivészi dnértelmezéssel, a sajat miihelytitkokat felvillantd beavatassal, amelyek
az apai 4gon ugyancsak nagykanizsai gyokerekkel rendelkezd Petar Dobrovié¢
szajabol elhangzoan hiresiiltek el. Miroslav Krleza nyoman szerezhetni tudomast
errl a sajat latasmodot érintd lélekbanyaszatrol, hiszen agrami gyermekkorahoz
visszakanyarod6 emlékirataiban (Djetinjtsvo u Agramu 1902-03, Zagreb,
Zora, 1952) 6 szamolt be autentikus kozvetitoként miivészkortarsa és baratja
hitvallasarol, amit a jellegzetes mondatok evokalasaval rovidesen sz6 szerint
megismételt az életmiivének szentelt kismonografiajaban (Petar Dobrovic,
Zagreb, Zora, 1954). Fiiltanui tolmacsolasa alapjan

Petar Dobrovi¢ igy beszélt: szamomra a kép kolorisztikus tomeg.
Ugyanezt a kolorisztikus masszat szemlélem a targyon is, amit festek,
tehat nem arranzsalom a képemet, hanem egyszeriien atviszem a vaszonra
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ugy, ahogy véleményem szerint valosdgosan is létezik. A kolorisztikus
tomegek felfokozasa az objektumon: ez a programom, amihez minden-
aron ragaszkodom. [...] Az embereknek olyannyira nem hizelgek, hogy
minden pillanatban kész vagyok karikirozni 6ket. Az ember szamomra
architektonikus jelenség, kevésbé fontos 1élektani mozzanatokkal, egy
olyan megyvilagitasban, amelynek intenzitasat, amennyire csak tudom,
fokozni kivanom (Krleza 1965, 248-249).

A déli szlav térséget benépesitd etnikumok fobb ismertetdjegyeit, kiillemi
adottsagait, spiritualis rezdiiléseit, vérmérsékleti és Osztonéleti kiilonbségeit
gorcsé ala vevo Fejto Ferenc-i passzusok eldszeretettel, de nem fantaziatlanul
operdlnak a szokdsos sztereotipiakkal, a délceg horvatok megtorhetetlen
ellenallasi kedvét és mozgalmi patoszat, a szilaj szerbek megfélemlithetetlenségét
¢és lekenyerezhetetlenségét, a biiszke szlovénok mértéktartasat és eurdpai
miiveltségét, a montenegroiak parjat ritkitd6 konoksagat, széles gesztusok
mogé rejtett csavaros észjarasat bizonygatd altalanositasokkal. A részvéttel
teli érdeklodését kivalto talalkozasokkor ,,megjelennek emberek, igaz, gyakran
mint jellegtelen tdmeg, de az is el6fordul, hogy miutan egyikiik kivalik a
csoportbdl, egyéni tulajdonsagokat nyer, s6t még parbeszédet is folytat az iroval”
(Curkovié-Major 2002, 81). A tarsadalompolitikai szerkezetrezgéseket, illetve a
kozosségmegtarto alaphelyzetek visszaallithatosagat vagy ujrateremthetdségét
a haborus konfliktusok és a fals etnikumkozi tolerancia tiikkrében igyekezett
vizsgalni. A politikai elitek erds nacionalista karakterét a szociomoralis
kotelékek meglazulasa, értékdevalvalddasa miatti aggodalommal tanulmanyozta.
Evtizedeken at latolgatva, szinérél és visszajardl korbejarva mindazt, ami a
tobbségi és kisebbségi statusokba kapaszkodasok, a centralis és periferialis
poziciovaltasok kovetkezményeként a szamara oly kedves horvatok karara
zajlodott le, s a Bacskaban, a Banatban, Szlavonidaban, a Dravaszdgben és a
Muravidéken €16 magyarsag hercehurcait sulyosbitva jarult hozza a mindig
puskaporos hordonak tekintett dvezet kiilonféle uralmi fennhatdsagokat, eltérd

Két masik kultikus figura magaslik ki nala latvanyosan a végletesség balkani
dimenzidjabol. A Budapesttdl Parizsig negyedik részében (Megprobalunk uj
¢letet kezdeni), tovabba a Pdrizstol Budapestig cimmel hozza csatolt, Galld
Béla és Marton Laszlo kozremukddésével megejtett 2006-os beszélgetésben,
miként az 1950-es évek masodik felétdl kezdddden az Irodalmi Ujsdagban, az
1990-es években a Heti Kis Ujsdgban meg az Eurépai Utasban, halalanak
évtizedében pedig a Magyar Hirlapban kozzétett szakkommentarjaiban,
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torténelmi-politikai oknyomozasaiban rengetegszer feltiinik Josip Broz Tito
és egykori helyettese, Milovan Dilas alakja. Portrészeri pillanatképekbdl,
Iényeglato észrevételekbdl, de a veliik kialakitott személyes nexusokra utalo
informaciémorzsakbol, intim adalékokbdl is merészen csemegézve rajzolodik
ki ellentmondasos életitjuk. Az emblematikus partizdnvezér, a fénylizo
6ltonyokben és méregdraga diszegyenruhakban paradézo balkani erésember,
kinek barsonykesztyiibe bljtatott vasmarkabol ellenlabasként igen kétséges
volt a szabadulas, a vallasos gyiildletet elsimitdé békehozasaval, a minden
jugoszlavot dsszetereld atyaskodasaval, tehat az 6ssznépi imadat (vo. Perica
2002, 103) koholmanyabol levezetett mindenhatosagaval egymaga testesiti meg

A horvat apa és szlovén anya gyermekeként fogant Tito flancold mivolta,
piperkdc jelensége sajatos kontrasztba keriil a csillogo értelmi és heves
temperamentumu Milovan Dilas montenegroi karakansagaval. Szerepének
kedvez6 megitélésénél sokat nyomhatott a latban, hogy az 6 1947 6ta sziikebb
plénum el6tt és nyilvanos féorumokon egyarant hangoztatott allaspontja
a magyar demokracia tamogatasarol, kozép-europai léptékben mérvado
gy6zelemre segitésérdl, jocskdn harmonizalt a fejtdi elképzelésekkel.
A tartomanyi népegyesiilés és népegyesités szuggesztidjanak megteremtésében
és kivitelezésében segédkezése sem volt elhanyagolhatd, mert a ,,jugoszlav
foderacio bels6 hatarait egy Milovan Dilas altal irdnyitott bizottsag hatarozta
meg 1945-1946-ban (Sokcsevits 2011, 619). A koncepcidja egy olyan orszagrol,
amelyet a nemzeti kisebbségek €s a tobbségi nemzetek vallvetve egymasért
munkalkodasa a jugoszlavul érzés és morfondirozas keblet dagaszto 1j
tartalmaiban forraszt 9ssze testvériesen, nem kevésbé hathatott iiditéen 1953
tajékan. Azonban a titoizmus véres megtorlasairol értesiilve, a partbiirokrata
Uj elit mozgalmar-monopdliuma okozta problémakat megiitkdzéssel fogadva
hamarosan konstatalnia kellett, hogy a jugoszlaviai kozallapotokat, az
»adminisztrativ apparatus egyeduralmat és zsarnokoskodasat” (Suvin 2016, 351)
biralo, egy ellenzéki politikai part 1étrehozasanak sziikségességét szorgalmazo
Dilast 14zitd propaganda kifejtésének vadjaval 1955-ben masfél évre itélte
(haromévi felfiiggesztéssel) a Belgradi Torvényszék. Erre kdvetkezett a
Magyarorszag szovjet megszallasa tigyében mutatott jugoszldv magatartast
kifogasold véleménye miatti letartoztatasa és szigoritott fegyhazbiintetése
1956-ban, hiszen a tényeket kiforgatdan, ragalmazo szandékkal 1épett fel sajat
orszaga tekintélyét csorbitando, népeinek érdekeit semmibe veendd. Nem sok
ideje maradt a dontést emésztgetni a Sremska Mitrovica-i Foghazba zarva,
mert a Nagy-Britanniaban és az Egyesiilt Allamokban kinyomtatott konyvéért
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(The New Class: An Analysis of the Communist System, London, Thames and
Hudson, 1957) a helyi korzeti birosag ujabb két évet so6zott a nyakaba.

Az 1956 novemberében letartdztatott, azodta racs mogott tartott Milovan
Dilast 1961. januar 20-an helyezik feltételesen szabadlabra. Ennek 6romére
készitett tidvozl6jében Fejtd Ferenc kinyilvanitja, milyen ,,élesen biralta a szovjet
»ielszabadito« csapatok immoralis viselkedését, a részeg tisztek garazdalkodasat,
a Jugoszlaviaba kiildott szovjet »szakértok« arroganciajat” (Fejtd 1961, 3), s
nem palastolja, hogy akinek aktualis megmenekiilését tinnepli, a ,,sz0kimondo,
a kommunista eszményekben 6szintén hivd, de az ideologiatol el nem vakult, a
valosaggal szembenézo, az igazsagot elveinél is tobbre becsiilo ember tipusaként
emelkedik ki” (Fejté 1961, 3) kortarsai, politikus kollégai koziil. Baloldali
angazsaltsagl szabadsagkeresoként persze mar 1957-ben atlatott a szitan,
hiszen idejekoran feltarta a hadikommunizmusbol kikecmergés utani elnyomo-
rendfenntartd szabalyok, kényszer- és sziikségmegoldasok hattérosszefiiggéseit:

A valdsag azonban az, hogy 1945 6ta a polgarhabortibol gydztesen kike-
rilt kommunista partizanvezetok tartjak megszallva a jugoszlav allam
tériumi fotisztviselOk, a bankigazgatdk, gyarigazgatdk, a rendor- és
katonatisztekrdl ne is beszéljiink. A jugoszlav proletardiktatira neve
alatt lényegében partizan diktatura hizodik meg. Ez az 6 rendszeriik
jellegzetessége az orosz és mas kommunista rendszerekkel szemben; ez
ad neki nemzeti jelleget, aminthogy az adminisztratorra valt volt partiza-
nok Osszetartasa biztositja a jelenlegi jugoszlav rezsim szinte kivételes
stabilitasat (Fejt6 1957, 2).

Aligha tlint bonyodalmasnak rajonnie a turpissagra, hogy a jugoszlav
kormany Milovan Dilas elengedésével a hamis képzetek keltésének praktikaihoz
folyamodott. Azt akarta lenyomni a honi és a kiilfoldi kdzvélemény torkan, hogy
a ,radikalis ellenszegiilés pionirjanak” (Suvin 2016, 352) szabadon bocsatasa
tulajdonképpen az iranyité hatalom joszantabol, demokratikus gyakorlatabol
fakado6 idvozitd 0sszeredmény, azaz korantsem valamilyen elszigetelten
tisztazott €s megoldast nyerd kérdés, hanem a politikai okoknal fogva lakat
csupan. A ,,montenegroi fenegyerek” (Fejtd 1962, 5) Beszélgetések Sztalinnal
(Conversations with Stalin, New York, Harcourt Brace Jovanovich, 1962) cimii
kotete miatti ismételt lefogasanak és 6tévi, az el6zo itéleteivel 0sszevonva immar
Osszesen tizenharom évi bortonbiintetésének hirére Fejtd Ferenc igy csak a
direkt a dilasi renitensség megfékezésére kiokumlalt torvényerejii rendelkezések
miatti megdobbenéssel reflektalhatott:
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akarmilyen jogi érveket mozgosit is az allam- és part-rezon eljarasanak
igazolasara, a tény az, hogy ismét szajkosarat raknak egy olyan emberre,
akinek szokimondo batorsaga, szenvedélyes igazsagszeretete eddig csak
dicséséget hozott népének és hazajanak (Fejté 1962, 5).

Milovan Dilas civil kurazsija, a kommunista nomenklatara életstilusa elleni
tamadasa, azzal egyetemben, hogy a burzsoa értelmiségiek ittak a szavait, az
egyetemista diakok tomegei rajongtak érte, f616ttébb tetszhetett Fejté Ferencnek,
nem utolsoésorban azért, mert kifejezetten ugyanezek zavartak és gerjesztették
éktelen haragra Josip Broz Titot. Az Irodalmi Ujsagban publikalt 1960-as
évekbeli cikkei a jugoszlav semlegességi iranyvonal ipari felzarko6zésra, javulo
piacgazdasagi mutatokra vonatkozo dnigazolasait (4 jugoszlav gazdasagi
elképzelések, 1962. majus 15.), a Jugoszlav Kommunista Szdvetséget az
imperialistakkal kokettalas dacara is testvérparti dlelésben részesitd szovjet
megenyhiilést (Hruscsov Titot valasztotta, 1963. januar 1.), a Nyugattal és
Amerikaval odaadé partnerként lejtett marsalli tanclépéseket (4 jugoszlav
kommunistak kongresszusa, 1965. januar 1.), illetve a masként gondolkodokat
vegzalo rezsim rendezvényeket akadalyozo, irodalmi-miivészeti folyoiratokat
felszamolgato-betiltogatd machinacioit (Jugoszlavia forduloponton, 1965.
januar 15.) veszik szamba. A szlovén magazin, a Perspektive (fejtoi tévesztéssel-
elirassal: ,, Perspektiva”) szerzdinek és szerkesztOségének vétkeéiil a polgari
1étmod értékeinek védelmét, a tobbpartrendszer visszaallitasanak 6hajat, no
meg a sztrajkolo ljubljanai munkasoktol, a vonalas korméanyzas miatt haborgo
diakoktol feléjiik arado bizalmat és szeretetet rottak fel, amiért két elismert
szépironak feltétleniil lakolnia kellett. Tomaz Salamunt és Marjan RoZancot
(szerzoénk ez utobbi vezetéknevét megemliti ugyan, am az ékezetnek se hire, se
hamva) a bevett biintetés-végrehajtasi elkiilonitéssel ki is vontak a forgalombol.

A jugoszlavizmus, a jugonacionalizmus, a nemzeti kommunizmus €s az
etnikai integralizmus irracionalitasa sohasem maradt kétséges Fejtd Ferenc elétt,
maga sem hihetett komolyan a tobbkulturajusag édenkertjének l1étezésében.
A Nyugat és az USA fogadott gyermekeként patyolgatott Jugoszlavia teriilj-
teriilj asztalkajat koriilzsongd kivaltsagossagban, a Disney World és Legoland
onfeledten vidam szdérakozas-kevercsét porci6zo sokszintiségben szinte barmi
megadatott, ami szem-szajnak ingere. Viszont a pattogdé mazu diszletek hatarolta
kavalkadban, a mtianyag védéburokba gub6zasok kozepette az ott €16 népeknek
szdmtalan probatételen kellett atesniiik, mindent kikisérleteztek rajtuk, ami
egzisztencialis, nyelvi-kulturalis téren, vilagnézeti, gazdasagszervezési és
tarsadalomtervezési célzattal, honvédelmi ¢és fegyverkezési réviiletbe ejtéssel
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megoldhatonak mutatkozott. Nem véletlentil talalta indokoltnak egy a kollektiv
felocsudasra biztatd prominens szlovén ird-értelmiségi a ,,Titoszlavia”
meghatarozast, a ,,Titoland” markajelzést 1991-ben a kozel haromnegyed
évszazadnyi fennallasa utani 6sszeomlashoz érkezett allamalakulat detronizaloan
sallangmentes névvel (v6. JanCar 1992, 114 és 121) illetésére.

A szocialdemokrata beallitottsagat, a marxizmusat és a magyar patriotizmusat
harcos eurdpai hazafisagra valtoztatd atalakulasat, vilagpolgari dereckassagat
gyakran felemlegetd Fejtd Ferenc diplomatikus filantropiaja, béketeremtd
orientacidja régi lendiiletével és emelkedettségével kapott szarnyra az 1990-es
években, amikor a nacionalkommunizmus totalizalé Oriiletét, a militans
tertiletfelosztast és a szarmazasi, felekezeti alapt szomszédirtast (4 szerb
nemzetikommunizmusrol [Az ,, etnikai tisztogatas” ideologiai forrasai], 1993.
majus 7.) taglalja a Heti Kis Ujsdg hasabjain. Az onallosodasi szandékokat
megtorpeddzo hegemonisztikus igyekezetet rosszalld, a hagyomanyok sarba
tiprasat és az emberi jogok semmibe vételét elutasito aufklérista humanistaként
azok kozé tartozott, akik a horvatokkal szolidarizalva ,,felismerték a miloSevici
torekvésekben rejld veszélyt, és tdmogattak a horvat fiiggetlenség ligyét”
(Sokesevits 2011, 691). A Magyar Hirlapnak adott interjujaban (,, 4 szerbek
vesztettek”, 1993, junius 14.), Szalay Hannanak valaszolgatvan a Nyugat
forszirozta helyreallitasi forgatokonyv szerinti foderaciot, a tagkoztarsasagi
szinten egyenként szarba szokkentendé demokraciadkat nevezte meg a kdzép-
kelet-europai elérehaladas biztositékaiul. A problémakat orvoslas fiatalkori
zagrabi eszménye kOszon itt vissza a horvat szuverenitas letéteményeséhez, a
centralista uralmi praxis elleni tiltakozasra €s a passziv rezisztenciara 6szténzé
Vladko Macekhez kapcsolododan.

Az 1930-as évek legvégén a ,,horvat—szerb kiegyezés tetd ala hozasa horvat
részrél Vladko Macek parasztparti politikus érdeme” (Sokcsevits 2011, 510)
volt, amire attételesen mar a cimével utal a Magyar Hirlap egyik 2001-es
nyari lapszamaban napvilagot latott rovid analizise a boszniai bonyodalmakat
szem elOtt tartd megegyezési esélyekrdl. Az illetekességet vallalo kiilligyi
ratermettségrol, a Nyugat kompetenciajarol alkotott felfogasa 1ényegesen
visszafogottabba mérséklodott ekkorra, amit évekkel korabban elérevetitett a
bizalmi t6kéje megkopasat sugalld belatas:

A jugoszlav tragédia vilagitja meg legélesebben, milyen borzalmakhoz
vezethet az, ha biirokratikus-katonai eszkdzok segitségével hasznaljak
ki a hatalomvagy ¢s az idegengyiilolet eltemetettnek vélt szenvedélyét,
amely a tarsadalmi és gazdasagi bajokbdl és a demokratikus szemlélet
hianyabol fakad (Fejté 1994, 15).
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A horvat és a szlovén autonémiaigények meg a nagyszerb expanzios
torekvések végleg szertefoszlattak a jugoszlav szovetségi délibabot, ezért
lassacskan bele kellett nyugodnia, hogy a foderacios vagyalom legfeljebb
illizidhajhaszé anakronizmusként miikodoképes. Befellegzett ,,annak a hitnek,
hogy tartos békét lehet teremteni a népek megkérdezése nélkiil, a nemzeti
onrendelkezés joganak megsértésével és a torténelmi helyzet nemismeretével”
(Fejtdé 2001, 7). A hadba 1épés, a fegyveres erdszak, a szemben allo felek
kozotti tessék-lassék lavirozas, miként a szlovén mivész- és zenésztarsulas, a
Laibach tagjai figyelmeztettek a ,,parjat ritkitoé kegyetlenkedés metaforajava”
(Unkovski-Korica 2016, 231) atlényegiild Jugoszlavia megmentése érdekében
atgondolatlanul bevezetett ovintézkedésektdl, egymast tromfold nemzetkozi
beavatkozasoktol viszolyogva: ,,Egészséges a gazdagoknak és halalos korsag a
szegényeknek. A haboru a kesztyiit levetett kapitalizmus™ (Kérdések a Laibach
csoportnak 2006, 156). A ,,valtozatos hatoerejii modern €s posztmodern (meta)-
2014, 69—-70) igazod¢ kajansaggal zaszlajukra tlizvén a vi et armis végrehajtott
népgardirozasok ¢és konfliktuscsillapitasok euroatlanti standardjanak katonas
heroizmussal harsoghat6 vezény- ¢és jelszavait: ,,TATI-TITO - TOTO — NATO”
(Kérdések a Laibach csoportnak 2006, 157).

A dagalyos provincializmusok elharapdzasanak érajaban mindezek azzal is
jartak, hogy az 6nazonossag-keresés tobbmenetes nekigytirkdzéseiben, amelyekben
regulaként sosem latszott tarthatonak ama hiedelem, hogy ,,az embernek mindenaron
egyetlen identitasra kelljen szoritkoznia” (Fejté 2008, 15), Fejté Ferenc elott
apranként kikristalyosodott: a rokonszenvét gyermekkoraban elnyert s toretlentil
meg0drz6 foldrajzi tajék litkdzozondiban még nem talaltak fel az orszag nélkiili
nemzet- és létbiztonsagot. Ahogy a szupranacionalis, ideologiamentes patriotizmust
sem, minddssze a nemzet(iség)i tomoriilések viharos multbéli hagyatékabol,
megroppand gazdasagi teljesitményébdl eredd érdeksérelmeket s a rutinszerti
vadaskodasok korforgasabol elohullamzo szektorialis fesziiltségterhességet.
A torténelmi leckék megtanitotta, a csaladi tradiciok és mozgatorugoik diktalta,
a szellemi-kulturalis indittatasok taplalta szenvedélyes egyiittérzésének mértéke
¢s szintezOdései ekképpen kitiintetett figyelemre méltok. Ritkasagszamba mend
eloérzettel sejtette meg, hogy a Josip Broz Titd-i vezérlési és 6rokségli Jugoszlavia
hatalomtechnikai mechanizmusai, optimista jovot festd jolét-balvanyozasai
tokéletes vezetd(k)rol szott perfekcionista almok, valamint a délszlav haboruk
tapasztalatai arra utalnak, az ilyesfajta értékképzés és visszavagyodas kizarolag
az idealizaltsag narrativaiban életképes, csak utopiaként (vo. Velikonja 2015,
194-195) kinalhat tdmaszt, ny(jthat némi vigaszt a raszoruloknak.
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DEEPER THAN COMPASSION

About an ascetic gourmand s vision of Yugoslavia

This train of thought follows the interrelation between Ferenc Fejté’s search for identity,
course of intellectual orientation and political sympathies. The paper focuses on examining
the intellectual and cultural context of the author’s concept which considers the region as a
peculiarly divided, 20™ century, metaphoric alliance, namely, sees it as a conglomerate of the
historical heritage of national(ity) groupings doomed to be dependent on a more moderate
and weakening economic background. An extra emphasis is given to Fejté’s inkling that
the linguistic-rhetoric and power organising mechanisms of Yugoslavia headed by Josip
Broz Tito and built on his heritage created their own nostalgic simulation.

Keywords: memory, identity, ethnic conflicts, Yugoslavia, Titoism, nostalgia

DUBLJE OD SAOSECANJA
Slika Jugoslavije jednog ,, asketskog sladokusca”

Tema rada je povezanost traganja za samoidentitetom, intelektualne orijentisanosti i
politi¢kih simpatija Ferenca Fejtea. U Fejtejevoj metaforickoj strukturisanosti 20. veka
pojavljuje se neobicna regionalna razudenost nasih krajeva kao konglomerat istorijskog
nasleda nacionalnih grupacija koje su osudene na oskudne dimenzije i na zavisnost sa
oslabljenim privrednim zaledem. Istaknuto mesto zauzima slutnja Fejtea da su organizacija
vlasti i retoricki mehanizmi u Jugoslaviji pod vodstvom Josipa Broza Tita, zapravo stvorili
sopstvenu nostalgi¢nu simulaciju.

Kljucne reci: seanje, identitet, etnicki konflikti, Jugoslavija, titoizam, nostalgija
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