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L,ANGYAL-FECSKELANYFIUK”

Androgiin, hermafrodita és queer karakterek
Juhasz Ferenc époszaiban’

“Angel swallow-girl boys”

Androgynous, hermaphrodite, and queer characters in the epic poetry
of Ferenc Juhasz

,»Andeli — laste devojCice/decaci
Androgini, hermafroditi i queer karakteri u epovima Ferenca Juhasa

Bori Imre nevezetes Juhasz Ferenc-tanulmanyai mar az 1960-as években kiilonds alapossag-
gal térképezték fel a koltd vilaganak alapmintazatait. Nem voltak hijan a merész, poétika-
kozpontii megallapitasoknak sem: ez az eldadés is Bori Imre batorsagabol meritve probalja
meg megkdzeliteni a Juhasz-féle epikus nyelv kataklizmadiskurzusanak tobzodo, 6nmaga
anyagat minduntalan atszerkesztd, apokaliptikus tragikumat. Elsdsorban Juhasz Gigynevezett
époszaira, hompolygd szovegkonglomeratumaira fokuszalok, s azokra a kérdésekre keresem
a valaszt, hogy miként 61t mitikus, kozmikus és antropomorf format Juhasz szévegeiben a
nemiség, az identitas atmenetisége, valtozo performancidja. Utdlagos merészséggel ebbe a
diskurzusba kertiil bele a queer szemlélet néhany hasznosithatd terminusa is (kivalt Renate
Lorenz un. freak theoryja nyoman). Juhasz szovegeinek nemi ambivalenciaja a mitikussag
pszichologizald tendencidibol eredeztethetd, de tobb annal: az otthonosban rejlé mas, a
huasban 1év6 hiany, a koztes 1€t polgarjoga, a térténelemformalo erdk szétroncsolt szimbo-

! A tanulmany alapjaul szolgal6 kutatisok az 1/0272/17. szam0 Preklad, kultirnahybridita a
plurilingvizmus v kontexte madarskej literarnej vedy a lingvistiky cimii VEGA-projekt keretében
folytak a pozsonyi Comenius Egyetem BTK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén (Comenius
University, Faculty of Arts, Department of Hungarian Language and Literature).
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lizmusa, a torténelmi és a pszeudomitikus térhasznalat hatalmi agresszidja tematizalodik
benne. De, ami ennél is izgalmasabb, a teremtés szoveggeneralo aktusadnak onreflexiv,
koltoi forméja is egyben.

Kulcsszavak: Juhasz Ferenc, androgiinitas, queer, freak theory, historikus és mitikus tér-
hasznalat

Az androgiinitas tobb kultirregiszterben is jelen 1év0, valtozékony fogalom:
a hagyomanyos teologiai-ontoldgiai felfogas értelmében az ember eredendd
kétnemiiségének 6sallapota, maga a primordialis 6sharmoénia. E kulturalis nosz-
talgia hattérmintazatai Platontol Winckelmannon at egészen maig mitoszképzo
erejiiek, az aranykormitoszok iranti sovargas reaktorjai (MacLeod 1998, 11-24).
Nem csoda, ha beépiilnek az utopisztikus-ezoterikus szexualitaskoncepciokba,
de a queer elméletbe is, ahol a heteronormativ nemi kategoriak dinamikus €s
diadalittas felszamolasahoz vezetnek. Mar Krafft-Ebing a homoszexualitas nemi
normakat 4thagd rendszeréhez koti (Krafft-Ebing 1926, 302—306). Baudelaire
a miivészetteremtés 1élektani bazisanak tekintette az androgiinitast, egyenesen
a lélek szent prostiticidjarol beszél (Farwell 1975, 433—451), Virginia Woolf
a kétnemiiséget és a nemvaltast (korantsem patologikus értelemben) a miivész
teremtd alkatanak alapsajatossagaként irja le. Ez a baudelaire-i, woolfi elgon-
dolas kdszon vissza toretlen lelkesedéssel az alkotaslélektani fokuszu esszéiro-
dalomban (Somly6 2000, 83—117), és folyamatos metapoétikus reflexiok targya
lesz a koltészetben. Somlyd Gyorgy Weodres Sandor Psychejérdl irt 1972-es
szovegében a tulajdonképpen nemvaltd Teiresziaszban fedezi fel a miivészet
»pszichogenezisének” egyik Osmitoszat, ez vezeti el 6t ahhoz a kijelentéshez,
hogy a ,,miivész kétnem” (Somlyo 2000, 84), s ebbe a diskurzusba vonja
bele Eliot (Atokfoldje), Apollinaire (Theiresziasz emldi) és Devecseri Gabor
(A meztelen istennd és a vak jovendomondo) szovegeit. A nemvaltas azonban
csak életnarrativaban tekinthetd kétnemiiségnek, az igy kialakult identitasok
performanciaja az adott fazisban nemileg egyértelmiien determinalt, az igy kiala-
kult tudat komparativ tudat. Somly6 nem differencial: a mitologiai kettdsségeket,
a ,,szlizlany-arct Dioniiszosz”, a szakallas Aphrodité vagy az emldkkel abra-
zolt Zeusz hagyomanyat ugyanide sorolja, s6t Piet Mondian nézetét a miivész
eredendé aszexualitasarol és a nemnélkiiliségre sovargd osztatlansagérzet
koltoi abrandjait is. A habora utani uniszex divatot a haborus maszkulinizmus
elutasitasabol vezeti le, s igy jut el az androgiin eszmény és az 6si mitologiai
nosztalgia metonimikus, ok-okozati 0sszefiiggéséig.

Az androgiinitds megitélése szélsdséges dimenzidk kozott mozog: egyes
kultarak kiilonlegességként, masok betegségként tartjak szamon: de 6nall6 iden-
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titasként definialodik (Nanda 1993, 542—-552). K6tédhet hozza queer életforma
is, mint pl. az 6shonos amerikai berdache vagy a Gauguin-képekrdl is ismert
mahu identitasokhoz, melyek egy szinte nemvalto diskurzusba illeszthetok (Reed
2011, 19-28). Antik isteneknél, illetve alakoknal a nemi ambivalencia vagy a
nemvaltas sokszor mitologiai tény. Példaul a szakallas (Venus barbata) vagy
a férfi Aphrodité kultusza a magyar miivészetben El Kazovszkijnél él tovabb
programszeriien (Csehy 2014, 671-684). Létezik teljes korti, de az atvaltozason
beliil stabil nemiségii atalakulas is (Teiresziasz), és a kettds nemiség egyetlen
pl. Hermaphroditus esetében (Brisson 2002).

Az androgiinitast bizonyos miivészeti stilusok lételemiikké vagy legalabb-
is ismérviikké avatjak: jelenléte mar a romantikaban is pregnans (Stevenson
1996), a camp esztétikat pedig egyenesen a kétnem stilus dicséreteként hirdet-
ték meg (Sontag 1996, 277-293). Az androgiinitas és az uniszex (a nemeket
egybemoso) divat kozkeletii 6sszefliggéseire idézziik egy popularis netes blog
magyaraz6 bejegyzéseit: ,,az androgiin kifejezés a betegesen vékony, ndies
idomok nélkiili nét jelenti, vagy éppen forditva, olyan férfit takar, akinél a tipi-
kusan férfias vonasok csak nyomokban lelhetek fel. [...] Tipikus androgiin
n6 a szupermodell Agyness Deyn, mig a férfiak oldalarol a Tokio Hotel éneke-
sét, Bill Kaulitzot emlitik példaként a legtobben.” ,,Par évvel ezel6tt minden
magazinsrac metroszexudlis volt, manapsag viszont az sem ritka, hogy egészen
egyszeriien nének sminkelik 6ket; ha kell, ha nem.”? Az opera, a revii, a szinhaz,
a drag (queer) kultara szintén erdteljesen kotodik az androgiinitas fogalmahoz
(Koestenbaum 2001, 198-241), ha nem is rendszerszerlien.
geket nyit az un. ,,freak theory” koncepciojanak megalkotasaval. Ez a felfogas
az egykori freak show-ként ismert emberi torzsziilotteket bemutato latvanyszin-
haz metaforajara alapozodik, melynek az androgiin és/vagy hermafrodita test
is természetes része volt. A miivészettorténész, képzémivész az értelmezési
stratégia modszertanat hét kardinalis pontban 6sszegzi (Lorenz 2012, 161-172).
Az episztemoldgiai aspektust az a felismerés adja, hogy a tudas felhalmoza-
sa és létrehozasa masok kezében van és kétes, ambivalens normativitast hoz
l1étre, melynek kovetkeztében a massag ,,forditasra” szorul, ugyanis beszéde
nem ,,természetes” beszéd. A hermafrodita test beszéde csak tolmacsolassal
érthetd az uralkodo6 diskurzus szamara, s ezt a tolméacsi feladatot vallalhatja

2 http://b020090202/5_felreismert_divatfogalom/ot_olyan divatfogalom amely tisztazasra
szorul/ (2019. nov. 11.)
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fel a miivész. Juhasz Ferenc nemegyszer vallalja fel ezt a feladatot, amikor a
férfitestben rejlé noéi elemet kibontakoztatja, vagy a kétnemiiségben, illetve
a koztes nemiségben ragadt szornysziilott Iények testének nyelvét, tudasat
episztemoldgiai eltokéltséggel igyekszik tolmacsolni és szembesiteni az ural-
kodé diskurzus felhalmozott és uralt tudasdhoz viszonyitva.

A produktiv aspektus érvényesitése Lorenznél a ,,freak”-ek (szornysziilot-
tek, csodabogarak) és a balekok, becsapottak (dupe) produkcios tevékenységé-
re iranyul és a befogadas, a megértés esélyeit latolgatja. A tobbvegyértékiiség
(multivalence) aspektusa olyan massag létrehozasat célozza meg, mely a hagyo-
manyos dichotomidk szerint nem értelmezhetd vagy kategorizalhato, irrelevans
vagy épphogy kitagadott. A testet 6ltés (embodiment) aspektusa a massag szinre
vitelére, a szubjektifikaciora fokuszal. Olyan lehetséges test 1étrehozasat tartja
szem el6tt, mely nem fixalhaté semmilyen tarsadalmi testhez: Juhasz Ferenc
félember-félallat 1ényei egyértelmiien fixalhatatlanok, ahogy a réluk szo616
metaforak is sokszor azok maradnak. Lorenz szamol a tér produktivitasanak
kihasznalasaval (ez az Un. heterotopoldgiai aspektus), illetve az id6 produkti-
vitasanak kisajatitasaval (ez pedig az Un. heterochronikus szempont) is. Juhasz
bels6, mitikus vagy azza alakitott torténelmi terei a heterotropologia legszél-
sOségesebben utdpisztikus vagy mitikus, felmérhetetlen tereit hozzak létre
(Gyerekdalok), hol a depressziv 1étszorongatottsag koordinataival behatarolt
szlikdsség paranyi tereibdl nyilo lelki terek (4 halottak kirdlya), hol pedig a
radikalis massag emberi tudassal felfoghatatlan, feltérképezhetetlen vandorut-
jai (Fekete Saskiraly). A heterochronikussag ilyen térképzetek mellett szinte
természetes jelenség: mi mas is lehetne egy ilyen koncepcioban az alapido-
egység, mint a megkonstrualt én fantdziakkal, almokkal, viziokkal kibovitett
¢letideje, melyet keresztiil-kasul atjar az emlékezés sokféle modalitasra hangolt
asszociativitasa. A tovabbiakban harom hermafrodita/androgiin koncepciot
vizsgalok meg: 4 halottak kiralydban szereplé kozmolodgiai és joviteremtod
androgiinitasét, a Gyerekdalokban ¢és a Fekete Saskiralyban kibontakoztatott
hermafrodita monstrumlétét, illetve a miivészi munka pszichogenézisét testivé,
fizikalissa alakitod kétnemuségét.

Az androgiin/hermafrodita kiraly

Az androgiinitas szakralis holdudvarahoz tartozik az a teologiai megfon-
tolas, mely szerint Szent Pal szavaival szdlva ,,a megkeresztelt visszanyeri az
androgiiné 6si allapotat is”, Tamas apokrif evangéliuma szerint az tidvoziilés
egyik kritériuma, hogy az Ur ,,a himbdl és a n6bol egyetlen dolgot csinal”, s
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eléri, hogy ,,a him ne legyen him és a n6 ne legyen n6” (Eliade 1995, 317). 4
halottak kirdalya ciml éposz angyalainak nemisége is a primordialis 6sharmo-
nia fel6l bontakozik ki, a narrativa egyfajta apokrif apokalipszis benyomasat
kelti, melynek elemi része az atmeneti testek, a kombindlt és a szerelvénytestek
jelenléte. Az angyalok absztrakt vagy olykor kifejezhetetlen érzelmi allapotok
hordoz6i (Pomogats 2017, 203), a koltdi latomasok és mamoros meditaciok
tanui a fészerepld, a rettenetes csatat talélve egyetlen ingatag csénakban kupor-
g0, a tatdrok messzehordo nyilaitdl rettegd IV. Béla leirhat6 t4jja és apokalip-
tikus kornyezetté kivetiilt agyaban. Fiilop Laszlo fontos észrevétele, hogy I'V.
Béla, a ,,megvalto akarat hose” és a depresszioban gyotrddo kolto alakja kozos
nevezore van hozva, s a narrativa, mely hol parhuzamosan, hol egymasra értve
arad, ko6zos sorsmetaforakba torkollik (Fiilop 1976, 328-337). Juhasz egy Csabi
Domonkosnak adott interjuban vallja meg, hogy a csénakban {ild6géld, latoma-
saiba feledkez6 IV. Béla torténetében az éginek kiszolgaltatott transzcendens
megvaltasremény, az ongyilkossagra csabitod vizi vilag és a disszidalas lehe-
téségét felvetd olasz part harmas lehetésége vonzotta (Pomogats 2017, 80).

az androgiinitas: ,,Madar-néférfiak”, sot ,,Angyal-fecskelanyfiuk” 6k (Juhasz
1971, 19). Ez azonban csak az egyik metaforikus identitashalo, valosagos arada-
ta bukkan fel a varidnsoknak, az akkumulacié forradalméba veszé gondolat a
szuggeracio ereje révén valik érzelmileg felfoghatova. Az angyalok tobbek
kozt ,,ember-formaju Csoda-madarak™, €16 ,,Ember-Konyvek”, ,,Halalkonyv-
kolibrik” vagy ,,Szent Tulvilagi Emberhattytk™ is. Az androgiin teljesség (6k
a nemi teljesség Orzo6i, akik nem ismerik a hidnyt) és a madérangyallét (8k
Isten szivének tisztogatoi) kettds gocpontja koriil szétrobbant metaforazuhatag
ellenpontja, ellensége az egynemi rettenet, pl. a ndinek sugallt, halalt petézd
»Szarnyas Kurva” alakja. Az androgiinitas a primordialis 6sharmonia koncep-
ciojanak megfelelden 1ép be egy lelki tajba, melynek topografidja egy szélso-
séges utopia szivében rajzolodik ki, s melyet a koltd ,,Jégpokolként” azonosit.
Az elhamvadt sziven all6 angyalok ,,Madar-asszonyférfiak”. A nemi szervek
leirasakor az elvontabb androgiinitastol Juhasz fokozatosan jut el a hermafrodita
test fiziogndmidjaig: ez az angyallétbdl az emberibe vald atmenet egyik koltoi
itinerariuma is. A hermafrodita angyaltestek leirasa a ndi fiziognomia és fizio-
logia agressziv eltorzitasabol indul: szérds asszonyemld, szoros ,,rozsacsillag
koldok™ utan jutunk a ,,hermafrodita csipdk™ abrazolasahoz, majd a férfitest
attributumaihoz, a péniszt jelképezd6 lecsiingd ,,gylriis rozsagilisztahoz”, mely
alatt a kancéak parazsl6 hiivelyéhez hasonlo ,,rozsaserleg tiizel” (Juhasz 1971,
22).,,Az asszonyi nemz0Oszerv a fardombok kozott, az iker comb-golyok kozt
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a szOrliliom” Juhasznal rovarszéjszervhez lesz hasonlatos, s miikddési elvébe
szinte be is €piti ezt a pars pro toto jellegli azonosulast. A hermafrodita test
aprolékos, a legkiilonfélébb, leginkabb allati, animalis teremtmények metafo-
rikus bevonasaval torténd, az anyag burjanzo hedonizmusat sugallja, mégsem
a nemz¢s aktusanak orgiasztikus kataklizmajat hirdeti, hanem a siras, a sors-
siratds mementdszerii emlékmiivét hozza létre, méghozza gy, hogy a parado-
xonok érvényét is hierarchikusan korlatozza: ,,Es 6mlik konnyetek és zuhog
konnyetek a himnds combokon, a himnés térdeken / és himnds l1abatok piros
ujjai kozott csobog langolva és ropogva, / s ugy alltok ott Madar-mezetekben,
pucér Angyalaim lobogva és zokogva, / Hall-sirok, mint magényos csillagon,
Elatkozottak, mint egy jéghegyen” (Juhdsz 1971, 22). E mesterségesen létre-
hozott és ,realisztikusan” leirt testek tobbvegyértékiisége egyszersmind kate-
gorizalhatatlan, a tarsadalmi testekhez kothetetlen, nem fixalhato entitasokat,
folyékony, azaz queer, a megragadhaté identitast felboritd, meghatarozhatat-
lanul paradox identités nélkiili identitasokat eredményez.
Mig a metaforikusan legalabb félember angyalok részvéttel szemlélik a
nemekre bomlo torténelmet, maga az androgiin Isten kiviil all rajta, az anyag
torvényszerii hedonizmusanak engedi at a teremtés miivét. Az elbeszEld én ezt
fokozatosan ismeri fel. A sir6 angyalok halalhirn6kok, fokozatosan ,,hermaf-
rodita istenmadar-agyékukba” (Juhasz 1971, 33) is befészkeli magat a halal,
s a sz0 irdatlan szemantikai mezoket foglal el (6tszorosem megismételve a
kozépkori halaltancok anaforastrukturait mozgositja), szinte elsivatagositja a
koltemény erre szant territoriumat, ugyanakkor szinte fizikai f4jdalmat okozo-
an hangosra erdsiti fel a sz6 hangerejét. Az egyéni sorssal szemben a faj és az
anyag fennmaradasat szabalyozo isten dnmaga onfeledt hedonizmusaba feled-
kezik, mikozben sajat tokéletes androgiinitasaba meritkezve ismétli meg rend-
korlatai k6zott abrazolja: ,,€s onmaga 6shimvesszejét onmaga Gshiivelyébe dugja
habos mosolygassal / €s 6nmagat folnemzi 6s-szuszogassal” (Juhasz 1971, 36).
A kétnemii Isten ebben a profan strukturaban szinte blaszfémiaba torkolloan
pogany és totemisztikus, alakvaltogato lény lesz, aki ,,0nmaga Lényegét 6nma-
ga Lényegével emsekan-tajtékzassal folcsinalja” (Juhasz 1971, 36). A Halott
feketerigoban a pogany istenek kaptak meg a hermafrodita jelz6ét (Juhasz 1985,
171), de Sziiz Marianak is lesz him alakja (,,meztelen férfi-Sziiz Maria megvalto
fia”, aki ,,fiu-Asszonyként” aposztrofalodik, s a kozmosz maga is egybeolvasztja
anemeket: ,,Es mit akartam a Kétnemii Mindenség Szivéig burjanzé énekeim-
mel?”, kérdezi a narrator (Juhasz 1985, 278). Juhasz a borbélyszékben iil6 apjat
ugyanebben a miiben ,,férfi Sziizanya-szoborként” irja le (Juhasz 1985, 300).

84



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2020. XXI. (1): 79-92.

A Halott feketerigoban az angyalok teste mas genezist ¢és fiziologiat kap,
Juhasz minden korabbi és késébbi szovegéhez képest éteribbet: itt az angya-
lok hianyokbdl allnak, nincsenek nemi szerveik, noha létezik testiik. Anyaguk
,Istenképzelet-anyagbol” és ,,szép emberképzelet latomasfényhabbol” all, s ,,ugy
szaporodnak, ahogy az amdba osztodik™ (Juhasz 1985, 86—87). Ezzel szemben
a satani nasz szokatlanul obszcén eksztazisa a testrészek és funkciok radikalis
anyagisagat hangoztatja. Ebbe a bagzasoriiletbe robbannak be a miivésznévsor-
olvasasok, a szokatlan aktuslistak, melynek eleme lehet tobbek kozt az oralis
szex vagy a homoszexualitas is: ,,van aki oralisan szeret, a homoszexualis férfi
a férfisegg-likat, az aranyérrozsat makkcsokkal csokolja” (Juhasz 1985, 98), ide
lognak bele a barokk asszociaciofiirtok, madarkatalogusok, szomagiak, mito-
l6giai leirasok, archimboldeszkek és mas raolvasasszerii retorikai rontgenfel-
vételek a nyelv dngerjesztd eksztazisarol. A balnaszivart szivo, a Mariana-arok
fenekén 1il6 Neptunus isten abrazolasaban az androgiinitas erételjesen jelenik
meg, s itt is, mint annyiszor Juhasznal, a test metaforikus atstrukturalasaval,
szinekdochikusan szerkesztett karakterformalassal jar: ,,szakalla lebegd szor-
als6szoknya”, olyan, mint ,.egy asszony nemi szérzete” (Juhasz 1985, 145-146).

A Juhasz-féle kozmologia a kopulativ energidk és az anyag kiizdelmén alap-
szik, az dsrobbanas elott sziizesség tenyészett (Juhasz 1988, 235), majd az Isten
Oonnemzése sarjasztotta az anyag vagyat, s az apokaliptikus nuklearis kataszt-
rofa is onnemz06 folyamatokat indit el. Méar a Virdgok hatalma cimi kotetben
szerepld Emberszabasu dlmaink cimii Juhasz-versben feltlinik az ,,emberevd
korszak” pusztulasa, mely egyszersmind egy Uj, technikai-naturalis nemzés
lehetésége is: ,,mar él, mint embrid, vakon, / a hermafrodita atom” (Juhasz
1971, 633). Ez a hermafrodita atom késobb, példaul a Fekete Saskirdlyban
,Nuklearis Tiiz” lesz, az ,,0n-nemzd értelem” egyik katalizatora (Juhasz 1988,
234), mely egyszerre van beliil és kiviil az Istenen. A Nuklearis Tiza 11. misz-
tikus szobaban 6rok emlékezetté valik, s a koltdé magzatta valva lebeg, ,,mint
Jézus a Sziizben” (Juhasz 1988, 237). A ,,hogyémant-ajt6” ,,pinasan” nyilik szét,
majd a Nuklearis Tliz nemzette magzat a gatszakadassal jard fajdalmak kozott
,»visszasziiletik” a ,,Sasvar-gyomorba” (Juhasz 1988, 238-239).

Ez az ,,0sdoglégy-Isten” kopi be halallal az elbeszéld szivét: ez az aktus
is a koituszhoz kothetd képekkel van megjelenitve. Az aktusok, a kozostilés
emberi és allati 1étvariacioi és elszornyesitett alakvaltozatai Juhdsz hedonista
szoveggeneralasi technikdinak eksztazisat is modellaljak. A legkisebb angyal
megjelenése, az ,, Angyal-Arva” felbukkanasa jelzi az élet reményét, a nagy
struktaraban rejlo hiba mint [étmegment6 energia tor fel. A legkisebb angyal
nem hermafrodita, mint a tébbi 6t, akikkel az 6tszords halalkialtas hangja olvadt
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egybe: ,,nincs kettdsséged, szent kétnemiiséged, mert te asszony vagy angyal-
o6nmagadban, / testedbdl nem 16g ki az eres rozsaszelvényzsak, mint foldigi-
liszta dagadtan, / a masodik nemzdszerv, s az iker-tojasu szords rézsazacsko,
a férfiaké” (Juhasz 1971, 39), 6 a maradék Tavasz, a Remény meseszerti teat-
ralitasa és mitikus realitasa.

Az androgiinitas jelenléte és részletes abrazolasa a transzcendens tokély feldl
az egyre nyilvanvalobba valo halalhoz kotddik és nem feltétleniil az idvozitd
halalhoz, mignem a hatodik angyal tokéletes ndisége az élet és a remény torté-
nelmi letéteményese lesz Béla szamara. A hermafrodita sperma az 6rjit6 kiralyi
magany halalsejtelmeit szaporitja: ,,halal-szivetek, halal-agyékotok véreként,
mirigynedveként frocskdlve omolva, / hermafrodita agyékotok sperméjaként
16vellve”. Juhasz ad absurdum viszi a kiilonds 1ények egzisztencialis allapotanak
rajzat, 1ényiik természetes részévé valik onmaguk negélasa is, amikor ,,semmi-
angyalokként” vagy ,,Nincs-hermafroditakként” jelennek meg (Juhasz 1971,
46), a teremtés részei annak hidnyai is, az ,,0sanyagtésztaba” a kolto szerint az
Ur tobbek kozt nyélat, spermat, taknyot, vért, vizeletet kevert. A keverék, az
Osszegyuras 6smodelljében a koltdi technika metapoétikus gesztusaira ismerni.
IV. Bélat folyvast hivja a halal, vizi kiralynak szanjak, a mélyben az Osvagina
varja, egy ,,Pikkelyes Osribanc, az Oshalasszony” (Juhasz 1971, 65), egy forte-
lemszirén, akivel ,,allatliliomagyban” kellene halnia (Juhasz 1971, 68). Miutan a
kiraly elutasitja a naszt, maga 6lt kettds nemi karaktert, valik androgiinné, hogy
ujranemzhesse és Ujrasziilhesse elpusztult népét (Juhasz 1971, 80). Férfiként a
» Litkos-Csond-Asszony” anyava tételén filozofal (Juhasz 1971, 80), majd igy
folytatja: ,,lesz-e Asszony-erdm elég, nekem a Kannak, a Viragcsédornek, Vilag-
cs6dornek, / a Teremtés-bikanak, a Nemzés-kiralynak, az Asszonyt-folmagzas
Fejedelemnek, / hogy 6nmaga-nemzésben gyongéd asszonytestem megtudja
végre: itt az Unnep” (Juhasz 1971, 80). A ,,nemzd-er8” és a ,,magzatndveld-
erd” egyetlen elképzelt test két, egymast kiegészito eleme lesz (Juhasz 1971,
81). Az androgiinitas képességének megszerzése egy apokaliptikus jatéktér-
ben a test totalis atszerkesztése utan tobb vegyértékivé teszi azt, s megnyitja a
mitikus jatéktér ritusai szamara, melyek Juhasznal szinte mindig szexualisak.

A hermafrodita monstrum

A Fekete Saskiraly a népmesei-mitikus univerzumban valik kettds nemi
Iénnyé: a f6hoés az 6 varanak titkos kapuin hatol at, hogy felfedezze a 1étezés
titkat, mely az utazas 6rok vagyanak jutalma, a mindeniitt ordité halanddsag.
Bodnar Gyorgy szerint Juhasz egyenesen a ,,maga boschi vilaganak benépesité-
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sén” dolgozik (Bodnar 1993, 118), melynek kiilonosen erdteljesen erotoman di-
menzioi nyilnak meg: a képek, a szoveg kopulacidja mellett a nemzés egyete-
messége ¢és a természetkozeliség ilyen foka talan csak Lucretius létértelmezésé-
ben ennyire pregnans. Bosch maga is megjelenik a kdlteményben, a ,,Nemiség-
Varazslat-Oskertben” 4ll, ahol minden megeshet, ahol a ,,Nem—Udvésség” a
,,seggbdl fejjel lefelé hull”, vagy ahol ,,Négykézlab Asszony” anusa kiviragzik
(Juhasz 1988, 99), ahol a kék tintaval etetett-itatott kolto éli kdznapi életét, bele-
értve a legalantasabb emberi, testi funkciokat is. Az al- / az antikrisztus / vagy
egy blaszfémikus Krisztus-poziciéba almodott szorny, a Fekete Saskiraly a fara
szogezett , kétméteres doglégy” totalisan hermafrodita 1ény, melyet Juhasz kezdet-
ben csak a hasonlatok szintjén kezel: ,.két gombcsillar kdzott tatog sz6ros szaja, /
mintha férfiherék kozt lenne pindja, / s kék ajakparnak kozt kilogo szivoja, /
mint szliz asszony-fallosz, cimpak kozt csikloja” (Juhasz 1988, 17). ,,Férfiringyo
Ellen-isten” (Juhasz 1988, 21). Raadasul a vers egy pontjan az elbesz£l6 arnyé-
kaként metaforizalodik (Juhasz 1988, 27), hogy igy utaljon a miiben kialakitott
keresésretorika kulcskérdésére, az onismereti, bels6 utazasra. A két potencialis
én-darab kozti viszony agressziv modon szexualis: ,,agy néz ram két dshalmaz-
fiiggvénnyel, / mintha meg akarna baszni a szemével!” (Juhasz 1988, 30). A fold
meélyére a himnos gilisztdhoz hasonlé modon hatol, s a giliszta lényegében nemi
szervként funkcional: ,,el61-hatal fitymabdr” (Juhasz 1988, 44). A Fekete Saski-
raly megpillantasa kolosszalis leirast eredményez, melyben a foldigiliszta mar
a kiraly nemi szervét jelenti, mikdzben a testrészek helye, funkcioja felcseréld-
dik, a szem leirasa példaul a herék leirasava valik: ,,Szeme: két vértojas, nyelve
tokig log le, / mint Playgirlben playboy eres nemiszerve, / strucctojas heréi kozt
a foldig cstszva, / lila-gytirtis pocse nyult foldigiliszta” (Juhasz 1988, 261).
Ahiillé- vagy rovarszer, kétnem szorny a Gyerekdalokban bukkan fel, mely
Bodnar Gyorgy szerint ,,a negativumok, a semmi eposza” (Bodnar 1993, 59).
Egy posztapokaliptikus vagy poszthuman kor latomasaban vergddé félember-
félosgyik kerekedik ki a végtelen szinekdoché-halmozasbol, bar a jellemzést
a bizonytalanséag uralja: ,,De mégis férfi-nemzdszerve vala a Lénynek, a tojo-
nyilas és a / klodkanyilas alatt, hervadt pici k6-sz6l6fiirt, fonnyadt pici / korte,
porusos it ké-harangocska, férfi-nemzdszerve vala / a Vanszorgonak, s igy
hat nem tudni minek nevezhet6 ez a / Kettos-végzetl, ez az Egymasbol-hus-és-
ké-kidgazas, ez az / Ember-Sarkanygyik-osszeforrottsag, ez a Kétiranyt-dupla-
akarat: / himnek, cs6dornek, baknak, kakasnak, bikanak, kannak, / vagy éppen
hermafroditanak?” (Juhasz 1978, 96). Masutt a hermafrodita jelleg tapinthatdan
Onazonos: ,,6 volt a hidbavald Sperma és Pete, a Petefészek és az / az Ondo,
az egymassal-és-egymasban-terméketlen Férfi-N6-Szerelem- / Szerv, 6 volt a
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himnds Halottak Egyesiilése, doglott és rothadt / és halott szerelmek hermafrodita
K6-htis-viraga, 6 volt az Egy- / személyben-kettds-nemiségii Undor-Csomor-
Remény-Reménytelenség / jovobe-nyilo K6-ember-aga” (Juhasz 1978, 136).
Akétnemiiség itt nem az 6nreprodukcid extenziv boldogsaglehetdsége, hanem
maga a terméketlenség, a korcsallapot maximuma. Olyan helyzet, melyben ,,vad
néstények és kétszer-vad hermafroditak testében erjed és viragzik a / halallal-
folcsinalt Eden” (Juhasz 1978, 154). A konstrukcioba a mitologiai keverékek
(szfinx, kentaur) is beépiilnek (Juhasz 1978, 260-261). A 1ény egy gramofonrol
sz616 hangot kovet, korcs, nyomorék gyerekek 6romét, az elbeszélés szovetén
kurziv aranyszdvéssel megjelenitett gyerekdalok csodajat: az ut a hangig tart,
a hang megszlinté¢ig, melyet maga a vak Gslény pusztit el az emberiség utolso
reményeivel és Onmagaval egyiitt, hogy mindent elnyeljen a matéria sarjada-
sa, illetve a ndvényi 1ét vegetativ csondje. A burjanzas és abundancia itt nem
teremt életet: az emberi, a primitiv félemberi egzisztencia a pusztulas €s a vizi-
onalt jelen kiilondsen részletes, a logikat médmorba temetd orgiasztikus képei-
be fulladt. A hermafrodita atom embridjabol a totalis felszamolodas vizidja
sziiletik meg. A monstrum nem kategorizalhaté hagyomanyos sémak szerint,
s a posztapokaliptikus vizioban mintha 6sztonélete is odaveszett volna: hatal-
mas értelmi tompasaga €s 0j, mutans testisége ongyilkos pusztulasba kergeti,
és fajgyilkos pusztitasra készteti. Mar Hatvany Lajos felfigyelt ra, hogy Juhasz
legels6 eposzaban is ott ,,rezeg” a nagy eposzok ,.titkos, atmoszférikus” hatasa
(Pomogats 2017, 25). Az Odiisszeia és az Isteni szinjaték architextualis szornyfi-
ziologiaitol azonban az 6npusztitd, a nemiség ambivalenciait mozgosito eksztazis
idegen. Az idilli kiilonds palinddiai jelennek meg itt, melyek a matéria proféci-
ait hirdetik. A sz6 elaradasa, feltartozhatatlan kopulacios készsége a koltészet
vegetativ kvalitasait hangstlyozza ugyan, a koltéiség sem kertilheti el az onref-
lexiot: ezt a kiizdelmet Bori Imre kivaloan ragadja meg abban a paradoxonban,
ahogy Juhasz szeretne hinni a koltészet erejében, mikdzben szdmara is ,,nyil-
vanvalo, hogy a sz6 magikussdganak ma mar nem engedelmeskednek a dolgok,
mint Orpheusz idejében” (Pomogats 2017, 54). Juhasz szdvegeiben egyszerre
1ép miikodésbe a kopulacios eksztazis, a részletezés drvényes mechanikéja és
a logikai vegyérték-nélkiiliség, illetve a halmozd burjanzas vitalitasa ellenére
valik érzékelhetové Czine Mihaly szavaval élve a ,,szoinflacio” (Pomogats 2017,
74), vagy a Somlyd Gyorgy altal ,,elolvashatatlansagnak™ nevezett jelenség,
¢és egyszerre épiil fol egy koherens, thltelitettségében is otthonos nyelvezet,
mely, ahogy Angyalosi Gergely 4 cséond virdga cimii szoveggel kapcsolatban
megfogalmazza: ,,a tudat és a tudattalan kontingenciajat tudatosan akarja egy
koltoi terv szolgalataba allitani” (Pomogéats 2017, 333).
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A hermafrodita/nemvalté miivész

A koltoi, mlivészi hagyomany torténeti rekapitulacioi Juhasz szamara kiilo-
nosen fontosak témank szempontjabol is. A szerz6- vagy miivészkatalogusok-
ban, melyek pregnans stigmaként iilnek ki a szoveg testére, az esetleges massag
latvanyos bélyeggé valik, és ez a meglepd emblematikus redukcioé hivatott
mozgositani a kulturalis emlékezetet: ,,A fényfoldben Verlaine buzi-segglik
arnya, / Arthur Rimbaud ondo-taknyos sziiz gatyaja” (Juhasz 1988, 58). A Halott
feketerigo cimii 6néletrajzi eposz koltokataldgusaban a hatdsok 6sszegzésekor
mar ez a bizarr ,,stigmatizalas” kordbban is lezajlott (Juhasz 1988, 44). Verlaine-
nek ott ,,homoszexualis gytilolet-revolver szive” van, Oscar Wilde-nak pedig
,buzerans Salome-szive, Readingi Fegyhaz Balladaja-szive”, melyekbe a fiatal
kolt6 sok mas szivvel egyetemben élve beletemetkezik, Rimbaud ,,pimasz, pisa-
16 részeg / angyalkanocska” szivét pedig megeszi (Juhasz 1985, 160). Kiilon
tipus Juhasznal az alkot6i folyamat, illetve az azt emblematikusan reprezentalo
szerzok hermafroditizalasa. Van Gogh példaul sziil, méghozza Artaud-t sziili
meg: ,,Véres a kolté-fej Van Gogh him-61ében, / mintha sziilne Van Gogh sarga
gylrdodésben, / Antonin Artaud, a festd most-sziilt fia / fekszik 61ében, mint
rothadé dalia, / rothadd vords daliafej sirva / Van Gogh 6le sziilényilasa és
sirja” (Juhész 1988, 60). A Halott feketerigé Dantéjanak leirasaban a koltonek
,»togye-szore” van (Juhasz 1985, 160), a Fekete Saskiralyban egy sivatag folott
guggolva sziild, a koparsagot férgekkel, rovarokkal, skorpidkkal benépesitd
,vOrosszoknyas asszony” lesz (Juhasz 1988, 60). Juhdsz maga is nové valik,
példaul amikor a Dozsa-eposzt irja: ,,fgy hurcolom Dozsét 6s-szivpocakomban, /
a Vilagvalosag anyaméh-hasamban!” (Juhéasz 1988, 188). Az iroi test fiziolo-
giaja atalakul, a sziv és a has veszi at az anyaméh szerepét, majd sor kertil a
sziilésre, az irasaktusra, melyet a kolt6 radikalis részletezésbe fogva abrazol,
s a folyamatot a metaforikus behelyettesitések révén atstrukturalt 1) testvalo-
sag bioldgiai torvényeihez igazit: ,,Megreped a sziv-méh burka élet-jajjal, / a
buja rozsafej sziv-vagina széthal, / s kinyilik a sziv-test cimpa-sziromzara / s
kicsuszik a Fény-test, a Gyézelem-Arva, / vér-vizelet-epés iiriilékhidon jon, /
hogy a bezart id6 a haldlon gy6zzon!” (Juhasz 1988, 188).

Juhasz miivészhermafroditizmusa részint felveszi a hatalmi diskurzussal
szembeni tolmacs szerepét, hogy a hermafrodita vagy nemvalto test fizikai meg-
képzése révén ne csak hallhatéva, hanem érthetéve is tegye a hermafrodita test
beszédét, hogy ndvelje a megértés esélyeit. A tobbvegyértékiiség olyan konst-
rukcioit hozza mozgasba, melyek a testet 6ltés €s a szinre vitel révén a massagot
az alapdiskurzus kulcsfontossagu episztemologiai komponensévé avatja.

89



Csehy Zoltan: ,, Angyal-fecskelanyfiuk”

Irodalom

Bodnar Gyorgy. 1993. Juhdsz Ferenc. Budapest: Balassi.

Brisson, Luc. 2002. Sexual Ambivalence: Anrogyny and Hermaphroditism in Graeco-
Roman Antiquity. Trans. Jannet Loyd. Berkeley—Los Angeles—London: University
of California Press.

Csehy Zoltan. 2014. Szodoma és kérnyéke: Homoszocialitas, baratsagretorika és queer
iranyulasok a magyar koltészetben. Pozsony: Kalligram.

Eliade, Mircea. 1995. Vallasi hiedelmek és eszmék torténete 1., ford. Saly Noémi,
Budapest: Osiris.

Farwell, Marilyn R. 1975. Virginia Woolf and Androgyny. Contemporary Literature (4):
433-451.

Fiilop Laszl6. 1976. A halottak kiralya. In E16 koltészet. 328-337. Budapest: Magvetd.
Juhasz Ferenc. 1971. A halottak kiralya. Budapest: Szépirodalmi Konyvkiado.

Juhasz Ferenc. 1978. Eposzok és versek. Budapest: Szépirodalmi. (Juhasz Ferenc
miuvei I1.)

Juhész Ferenc. 1985. Halott feketerigo. Budapest: Szépirodalmi Konyvkiado.
Juhész Ferenc. 1988. Fekete Saskiraly. Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado.
Koestenbaum, Wayne. 2001. The Queen s Throat. Boston: Da Capo Press.

Krafft-Ebing, R. 1926. Psychopathia sexualis kiilonds tekintettel a rendellenes nemi
érzésre. Ford. Dr. S.[ugér] K. M.[4rton]. Budapest: Nova.

Lorenz, Renate. 2012. Queer Art. A Freak Theory. Bielefeld: Transcript Verlag.

MacLeod, Catriona. 1998. Embodying Ambiguity: Androgyny and Aesthetics from
Winckelmann to Keller. Detroit: Wayne State University Press.

Nanda, Serena. 1993. Hijras as Neither Man Nor Woman. In The Lesbian and Gay
Studies Reader, ed. Henry Abelove—Michele Aina Barale-David M. Halperin.
542-552. New York—London: Routledge.

Pomogats Béla szerk. 2017. In memoriam Juhdsz Ferenc: Vazlat a mindenségrol.
Budapest: Nap.

Reed, Christopher. 2011. Art and Homosexuality: A History of Ideas. Oxford: Oxford
University Press.

Somly6 Gyorgy. 2000. Fit-e vagy lany? Megjegyzések Wedres Sandor ,,Psyché”-jéhez.
In Philoktéteésztol Arionig. Pécs: Jelenkor.

Sontag, Susan. 1966. Notes on Camp. In Against Interpretation and Other Essays. New
York: Farrar, Straus and Giroux. Magyarul: Susan, Sontag. 1972. A camprdl. In:
A pusztulas képei. Budapest: Eurdpa. 277-299.

90



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2020. XXI. (1): 79-92.

Stevenson, Warren. 1996. Romanticism and the Androgynous Sublime. Madison, Teaneck,
London: Associated University Presses.

“ANGEL SWALLOW-GIRL BOYS”

Androgynous, hermaphrodite, and queer characters in the
epic poetry of Ferenc Juhdsz

Imre Bori’s renowned studies of Ferenc Juhasz have already outlined the basic
scheme of the poet’s world with a peculiar level of detail in the 1960s. Daring
statements oriented around poetics were not scant. This study attempts to approach
the numerous, ever selfediting, apocalyptic tragedy of the cataclysm-discourse in
the epic language of Juhasz. The paper focused primarily on the billowing text-
conglomerates of Juhdsz’s so-called epics, and look for answers to how gender and the
transitional nature and changing performance of identity takes on a mythical, cosmic,
and anthropomorphic form in Juhasz’s writing. Daringly, a number of applicable
terms from the queer point of view (established following Renate Lorenz’s so-called
freak theory) are added to this discourse. The gender ambivalence of Juhasz’s works
can be traced back to the psychologizing tendency of mythicality, but, more so, it
thematises the otherness hidden in the homely, the wanton existing in the flesh, the
right of intermediate existence, the disrupted symbolism of history-making forces,
the historical and pseudo-mythical use of space, and the aggression of might. More
interestingly, it also represents a poetic, self-reflective form of the act of the text
generation of creation.

Keywords: Ferenc Juhasz, androgyny, queer, freak theory, historical and mythical
use of space

. ANDELI - LASTE DEVOJCICE/DECACI*

Androgini, hermafroditi i queer karakteri u epovima
Ferenca Juhasa

Znamenite studije Imrea Borija o Ferencu Juhasu su jo§ 1960-ih godina izuzetno
temeljito obuhvatile osnovne modele pesnikovog sveta. Sadrzavale su i smele tvrdnje
usmerene na poetiku: u radu se — crpe¢i hrabrost od Imrea Borija —, vrSi priblizavanje
razuzdanoj, apokalipti¢noj tragici kataklizmati¢nog epskog jezika Juhasa koji stalno
menja sopstveni materijal. Fokusiram se prvenstveno na tzv. epove, kotrljajuce
konglomerate tekstova Juhasa i trazim odgovor na pitanja kako polnost, prelaznost i
promenljiva performativnost identiteta poprimaju mitske, kosmicke i antropomorfne
oblike u njegovim tekstovima. Naknadnom smeloscu se u ovaj diskurs ukljucuje i
nekoliko upotrebljivih termina queer shvatanja (narocito pojmovi iz tzv. freak theory
Renate Lorenc). Polna ambivalentnost Juhasovih tekstova moze da se izvede iz
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psihologizirajuéih tendencija mitskog, ali je ona vise od toga; u njoj se tematizuju:
ono drugacije koje se krije u poznatom, praznina koja se nalazi u mesu, gradansko
pravo na to da se bude izmedu, razrusen simbolizam sila koje formiraju istoriju,
agresija mo¢i istorijske i pseudo-mitske upotrebe prostora. Ali, §to je jos uzbudljivije,
ona je ujedno i autoreflektivna, poetska forma tekstualnog generisanja stvaranja.
Kljucne reci: Ferenc Juhas, androginost, queer, freak theory, epsko i mitsko kori$¢enje
prostora
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