Hungarolégiai Kozlemények 2020/4. Bélesészettudomdnyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies 2020/4. Faculty of Philosophy, Novi Sad

ETO: 821.511.141-31NEMETH G. ORIGINAL SCIENTIFIC PAPER
821.163.41-31VELIKIC, D.
82.091

DOI: 10.19090/hk.2020.4.41-53

FARAGO Kornélia

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
Ujvidék, Szerbia
kornelija.farago@ff.uns.ac.rs

PRODUKTIV TAVOLSAGOK — NARRATIV
KOMMUNIKACIOS MODELLEK

Németh Gabor: Egy mormota nyara — Dragan Veliki¢: 1slednik

Productive distances — Narrative communication models
Gabor Németh: The Summer of a Marmot — Dragan Veliki¢: Investigator

Produktivne razdaljine — narativni komunikacijski modeli
Németh Gabor: Leto jednog mrmota — Dragan Veliki¢: Islednik

A tanulmany az emlékezeti szféraban rejld esztétikai potencial eléhivasara alkalmas jelen-
kori narrativ elképzelések irant érdeklddik, és mindenekel6tt azt a kérdést teszi fel, hogyan
miukodnek a valakihez beszélés és a valakirdl valo beszélés alakzatai, amikor az elbesz€éld
fiktiv onkeresései és a csaladtorténeti viszonyok rejtett kiterjedései valnak az elbeszélés
targyava. Milyen markansabb dimenzioi vannak annak a nyitott szerkezetnek, amely az
esetleges kombinaciok mitkodése folytan all el6? Amennyiben Németh Gabor Egy mormota
nyara vagy Dragan Veliki¢ A nyomolvasé cimii ,,helyszinkeresG” regényét olvassuk, az is
felmeriil, hogy milyen megértési koncepciot dolgoz ki a mai regény a kulturalis tavolsagokat,
az idegenségtapasztalati témakat illetden, mit sajatit ki a szorongas ¢és a félelem élményvi-
lagabol a maga szamara, hogyan jatszodik le a kivalasztas és az atalakitas kett6s folyamata.
Kulcsszavak: delokucios valosag, idegenségpoétika, interloktcio, kommunikativ dimen-
710, regény

Az emlékezeti szféraban rejlo esztétikai potencial el6hivasara alkalmas jelen-
kori szerkezeti elképzelések irant érdeklddik a tanulmany, és mindenekel6tt azt
a kérdést teszi fel, hogyan mitkkddnek a valakihez beszélés és a valakirdl vald
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beszélés alakzatai, amikor az elbesz€ld Onkeresései és a csaladtorténeti viszo-
nyok rejtett kiterjedései valnak a narracio targyava. Milyen markansabb dimen-
zi6i vannak annak a szerkezetnek, amely az esetleges kombinaciok miikodése
folytan all el6? Amennyiben Németh Gabor Egy mormota nyara vagy éppen
Dragan Veliki¢ 4 nyomolvaso cimii regényét olvassuk, az is felmeriil, hogy mit
sajatit ki a mai regény a jelenkori idegenségtapasztalati, tivolsagtapasztalati
anyagokbol, az intenziv érzések arzenaljabol a maga szamara, hogyan hat az
elbeszélésalakitasi szabadsag a kivalasztas és az atalakitas kettds folyamata-
ra. Milyen egyiittmiikddés johet 1étre az emlitett elbeszélési alakzatok kdzott?
Milyen formakra, tematikus mozzanatokra, el6hivasokra és aktualizacios megol-
dasokra van sziiksége az emlékezetnek, hogy ,,regényes” modon bontakozhassék
ki? Miként allithato el6 a tényelbeszélés, illetéleg a tényorientalt értelmezés
fikcidja az emlék narrativ megkdzelitésében, s hogy milyen a kiilsé hivatko-
z4s, a torténetileg beazonosithatd mozzanat vagy az intertextus, a dokumentum
rangja a privat létesemények kozvetitésében?

Németh Gabor Egy mormota nyara cim{i regényét olvasva azt tapasztaljuk,
hogy a valakihez besz¢lés, az implicit olvasonak sz0l6 beszédmenet (a Masikhoz
szo6lva, a Masik vonatkozasaban irni) nagyban meghatarozza a szovegszervezés
modjat. Mar a szovegkezdet bevezeti a narratee alakzatat, az odaértett olvasoét,
akivel ily modon az elbesz€16 narrativ kommunikacioba 1éphet, a megszolitott
fényképének jelenléte (amely pontositja, hogy kihez szol a beszéd) kiilon is
az elbesz¢16 maga is mondatokat hall eltér6é hangokon, és mint egy tollbamon-
das szovegét, mint egy idézeti anyagot hasznalja, jegyzi le ezeket a belso-kiilsd
sugallatokat, a ,,sajat” gondolataival elkeverve, olykor szinte szétvalaszthatat-
lanul. Egyfajta szélességet az is el6allit, hogy az elbeszéld nagyon kiilonb6zo
személyek hangjan hallja a lejegyzett (az Snmagatol eltavolitott) mondatokat,
,tobbnyire férfiak hangjan, de eléfordult mar az is, hogy kisfit besz¢lt, vagy
fiatal lany” (Németh 2016, 10). Dragan Veliki¢ regényében a fitl az anya hang-
jat beliilrdl visszahallva ért meg, mond ki bizonyos dolgokat, de az idegen
hangok kozvetitdjeként értett beszelo képzete a nemzeti retorikdk mogiil is
el6tlinik, eszerint a nemzeti szellemnek vannak olyan felismerheté manirjai,
amelyek szerint elédeink beszélnek beldliink, ,,mi pedig csak egy rezonald
doboz vagyunk, amely kozvetiti a szavakat” (Velikic¢ 2018, 229).

Az Egy mormota nyara az apa alakzatat elbeszéloként allitja be, a finét
pedig cimzettként. Az elbeszéldi én nemcsak a maga szamara teremti meg
ezt a belsové irt befogadoi tudatot, hanem a kiils6 olvasé szamara is folyto-
nos jelenléttel ruhazza fel, amikor emlékeztetd torténeteket kapcsol hozza, s
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ellendrzésképpen folytonosan megszolitja a fitalakot: ,,ha még emlékszel”,
emlékszel te erre egyaltalan?”. Igy a fiti, poétikai miikodési eszkozként, egy
narrativ élménykozosség termékének tlinik, olykor a szemtanui hitelesség hordo-
zbjanak. Es mindekozben miifajformalé tényezének is, hiszen az interlokticio
okan a testamentumtol az intelmeken at, a vallomas miifajaig meriilnek fel
lehetéségek, menet kdzben inkabb érintélegesen, mert az elbeszéld altal a
»~milyen kétségbevonhatatlan tanulsaga volt az ¢letemnek” (Németh 2016,
15) kérdése mufajkonstituald érvényességgel nem valaszolhatd meg kielégitod
modon. Ezen til az idevago, klasszikus beszédformak mindegyikétdl idegen-
kedik az elbesz€l10, a felidézett intelem (Grof Széchenyi Istvan intelmei Béla
fiahoz) szovegét agyrémnek mindsiti, és tobbnapi gondolkodas utan sem igen
lel olyan tanulsagra, amely klasszikus veretli testamentumként, maximaként
funkcionalhatna. A mindvégig nyitott mtfaji kérdés pontosabb kdrvonalaza-
sahoz a regény zarlataban kibontakozo6 gyilkossag-narrativa képzetrendszere
(,, Valoszintisithet6, hogy HV nem kovette el a tettet, amiért vezekel. Egy kény-
szerképzetrdl vall”, Sipos 2016) visz majd kdzelebb, szakitva az intelem miifaji
értelmezést. Az elbeszél6 a konfesszio egyediil lehetséges cimzettjeként jeldli
meg a fitl személyében azonosithat6 te-t: ,,és csak neked fogom elmesélni ezt
az egészet” (Németh 2016, 204).

Olyan szdveghely is van, amely elbizonytalanitja a fiti lehetséges olvasoi
mivoltat, beszédbeli 1étrehivasat puszta lirligyként, mintegy retorikai-pszichikai
segédeszkozként allitja be: ,,raadasul azt talaltam ki, hogy neked irok, tulajdon-
képpen fliggetleniil attol, elolvasod-e majd egyaltalan, neked szerkesztettem
Ossze ezt itt, tirigynek hasznalom a 1étezésed, hogy iras kdzben ne tartsam Ortilt-
nek magam” (Németh 2016, 16). Olykor a beszéd alanya mintha atmenetileg
meg is feledkezne a narratee lézetésérdl. Egyszeriien kikapcsolja az explicit
mikddésrendbdl, eltavolodik téle, a sajat kiils6-belsé kronotopikus zonait mas
modokon tagitja. [dokdzonként azonban ,,a tovabbi részletekkel nem untatnalak”™,
vagy az ,,ugy képzeld el, példaul, mintha mennél budapesten, a bem rakparon,
¢s mondjuk a batthyany téren...” (Németh 2016, 38) tipusti beszédmozzanatok
figyelmeztetnek a jellemz6 attitiidre, amely olykor egészen kozel keriilhetne
az dnmegszolitashoz, de id6rdl idore a narratee-hoz csaladi vonalon kot6do
figurak jelennek meg a beszédfolyamban, példaul: ,,az anyammal tehat a nagy-
mamaddal”, és a beszéd egyértelmiien visszazdkken az interlokticios szféraba.
Azért, hogy oldddjon az elbeszEl6 1étmaganya, hogy erésddhessen emlékeinek
szituacios kotottsége, hogy megélhesse a torténések megosztasanak tapaszta-
latat, s hogy ily modon értelmét lelhesse az irasnak, és hogy valddi értelmet
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adhasson minden személyes dimenzionak, amely idegenség-torténésként valhat
elbeszélhetévé. Es a tobbi kozott azért is, hogy viszonylataiban szitualodjon
az elbesz€ld, hogy apaként megalkotva dnmagat, felel6s gondolkodasi pozi-
cioba helyezddjon. Nem kétséges, hogy ezek a visszazokkenések a mult idejl
valdsag szorvanyos fragmentumainak a felvillantasara is alkalmasak, amelyek
viszonylataban sajatos szinezetet nyer az aldozatisag, majd a tettesség személyes

egy maganéleti keresési élménye és a ratalalas tarsas 6rome:

mire anyaddal megtalaltuk a hazat, ahova azutdn sziilettél, vagy szazat
megnéztiink mar, és mindrdl az elso pillanatban tudtuk, hogy reménytelen,
itt viszont, mar ahogy az 6reg haidekker-kapu mogott a kerti titon foltiint
a két toprongyos puli, boldog remegés fogott el, €s késébb, amikor az elsd
tiz méter utan, a két utra hajlo aranyesébokor agai kozott visszanéztem
anyadra, a szemében lattam, ugyanazt gondolja, amit én, megtalaltuk,
amit kerestiink... (Németh 2016, 36).

Azt is a tudomasunkra hozza az elbesz¢éld, hogy a csaladtorténetnek itt
hattérben hagyott mellékszalai is vannak, igy érintdlegesen meglehetdsen
széles Osszefliggésrendszer rajzolodik ki, akar varatlan, esetleg nehezen érthet6
kapcsolodasokkal is, mert ,,pont ezt nehéz szétszalazni, hogyan fiiggenek 6ssze
a dolgok, és egyaltalan mikor és mivel kezdddik el a torténet...” (Németh 2016,
39). A két regénykoncepciot, Németh Gaborét és Dragan Velikic¢ét, az azonos
tipusu érzékenységek mellett az is egymas kozelében tartja, hogy mindkettd
fikcid 1étesitéséhez keres valos helyszineket, mikozben elbeszél6ik allando
tartozkodasi helye az ideiglenesség. Az ,.eleve adott” jatékba hozasa azért
lényeges, mert mint a nyelv tropologidjanak problematikussagabol, illetdleg az
irasra vonatkozo kritikai elgondolasokbdl kikdvetkeztethetd, csak azt Iehetséges
megnevezni, ami mar megvan. Az Egy mormota nyardban a helyszinvadaszi
pozicio (az elbeszeld egy Byron-film forgatasahoz keres tengerparti helyszine-
ket) a folytonos térvaltas indoka. Igy az elbeszélés nem kéti, nem kétheti meg
a territorialis jelentéseket, allandé mozgasban van, mindeniitt az interpreta-
cio szabad terét keresve, a nyitasok 1étesitési modjait, de mindeniitt a nyugati
modernitas szempontjabdl idegen vonatkozasokba litkozve. ,,Hangsulyosan a
félelmetes idegenséggel szembeni beallitodasok €s reakciok megértésére tesz
kisérletet” (Csuka 2016). Ezek az alapmozzanatok azok, amelyek majd ironia-
ba forditjak a tanitasi hozzaallast: ,»ezek szerint«, mondta a hang a fejem-
ben, »egy apanak valosziniileg nem a halkés helyes hasznalatara, az ikes és
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iktelen ragozas kozti halalfontos kiilonbségre vagy a porgetett fondk lebuko
atemelésére, hanem utcai harcra kellene tanitania a fiat, mar ha képes egyalta-
lan még barminek a megtanitasara«” (Németh 2016, 63). Jellemzonek tiinik,
hogy mindkét regény lezaratlan struktarak altal szembesiil a gyengeségekkel,
a tévedésekkel, az illuziokkal. Mindkét regény a szerkezetek jol megterve-
zett nyitva tartasaval talalja megidézhetonek a ,kor 1élegzetvételét”, mindazt,
aminek az elgondolasa is kényelmetlen, ,,mindazt, ami az egész élet soran a
legrestelltebb szégyen volt” (Veliki¢ 2018, 171). A Németh-regény zarlata
A nyomolvaso egy mondatanak szellemi-formai nyitottsagait idézi fel az értel-
mezdbben: ,,A torténet nyitva marad. Hozzatoldani, aminek az elgondolasa is
kényelmetlen, nemhogy a megnevezése. Csak egy utalds, homalyos jelzés. Az
atiranyok latszatra szabadok, valojaban pedig minden ajtd zarva. Soha semmi
nincs vilagosan kimondva” (Veliki¢ 2018, 44).

Az evidenciakhoz valo viszony tekintetében nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil a szovegben megjelend elbesz¢ld alakzatat, ,,aki tényleg nem bibelddott
azzal, hogy a fikciot dsszefésiilje a tényekkel” (Németh 2016, 28), mikdzben
pedig kdnnyedén alkalmazkodhatott volna a targyat képezo életrajz részletei-
hez, amelyek teljes egészében megfeleltek a miifaji kdvetelményeknek. Az
irobol lett helyszinvadasz voltaképpen egy olyan forgatokonyvhoz keres tavoli
helyszineket, amely a helyek tekintetében nem torekszik az egzakt meghata-
rozasra, nem hatarolja be ilyen modon a sajat lehetdségeit, nem nagyon toro-
dik a tényekkel, amelyekkel pedig ,.éppen lehetett volna kezdeni valamit”
(Németh 2016, 29). Veliki¢ iro-elbeszéldjét egészen hasonld gondolkodasa-
bol az anyafigura (,,az anya az elbesz¢éld antipolusa”, Zivanovié¢ 2015, 190)
erételjes ellenérzései mozditjék ki: ,,Ugyis mindent igy fogsz majd kiagyalni.
Nem érdekelnek a kitalaciok™ (Veliki¢ 2018, 44). Itt emlékeztetnék Németh
Gabor egy interjubeli (Keresés mint szenvedély) kijelentésére: ,,Nem kitalal-
ni, hanem leirni szerettem volna, gy, ahogy én lattam ezeket, persze minden
leiras elképzelés.” Semmit se kitalalni, csupan rataldlni a dolgokra, fellelni
azokat a torténeti vagy a biografikus mult emlékezeti palettajan, ami igazan
a tied, sugallja az anya, az az, ami az emlékezetben él: az emlékezet a létezés
biztositéka. ,,A mult soha nincs befejezve, folyamatosan kipotlodik™ (Velikié
2018,235). A nyomolvaso figurai kozott van olyan, akit egyenesen az emléke-
z¢€s tart életben, aki masok emlékezetét a sajat emlékezetének a kitagitasaként
értelmezi, a kiilonboz6 személyi bonyodalmak ellenére is. Az élet konfuzioi
voltaképpen a temetdi helyszineken tisztulnak le renddé. Fontos mozzanatnak
szamit a torténetek befejezhetetlenségének belatasa: a sirhalmok alatt minde-
niitt ,,félbetort mesék™, ,,megszakitott torténetek’ nyugszanak.
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Az Egy mormota nyara térértésének foldrajzi széthelyezése, a helyszinke-
resés fikcidja és az otthoni létterekhez vald folytonos emlékezeti visszatérés
hivja el6 a jellemzdévé er6s6do politopikus tapasztalatot. Egy olyan politopikus
tapasztalatot, amelyet majd a sokszintien vibrald idegenségélmények jellemeznek
kozelebbrdl: a narrativ ritmus ily modon a valtozo téreffektusok fiiggvénye. ,,A
fohos utazasainak az esetlegessége €s sok helyszint érintd volta meghatarozza
az elbeszélésének a linedris, fragmentalt formajat is. Ujabb és tjabb elagaza-
saiban Gjabb ¢és tjabb témak, emlékképek, torténetek, elmélkedések keriilnek
el6” (Takacs 2016, 958). Veliki¢ ezeket a jelentéseket Gombrowicz naplojabol
idézve (merthogy ez a regény is intertextusok, betétek és digresszidk halozata-
ban miik6dik) explikalja, a mult altal behozott eseményeknek a kaotikussagara,
az esetlegességére és fragmentarikussagara utalva. Mindkét regény a sajat élet-
be sz616 utazas vonalait rajzolja, igy mindkét regény gyermekkori emlékezeti
szintjein és késdbbi terepein is mikddnek a tapasztalati tavolsagok valtozatai,
a ,,végtelen tavolsagok™, az ,,0rjitéen kezelhetetlen tavolsagok™, a ,,félelme-
tes idegenségek™, a szorongas irracionalis és feldolgozhatatlan hatasjatékai.
Mindekozben jol érzékelhetd, hogy mindkét szerz6t mélyen érdekli, hogyan
lehet hasznositani az idébeli, az emberkozi, a kulturalis tdvolsdgok produktivi-
tasat. Az Egy mormota nyaraban a szovegeket alakito erdk a tavoli torténetek
idegenjét a sajat tarsadalmon beliili idegenségek emlékezeti vonatkozasaival
parhuzamosan mutatjak fel. Elemi tavolsagunkat a mas bdrszinii, etnikumu-
vallast idegenekhez azzal is jelzi a szoveg, hogy egy izben feltevésként kozli,
valoszintileg automatikusan fehér embereket képzel az olvasojuk az altala eld-
adott torténetek mogé, holott mindeniitt négerekrdl van szo.

Az els6 idegenségtapasztalatok itt is gyermekkori élményként meriilnek fel:
»annyira nem volt egyébként errefelé igazi néger, annyira nem jutott szegény
magyaroknak, hogyha egyszer mégis idekeveredett egy véletleniil, te meg mond-
juk nem voltal tobb négyévesnél, és voltal annyira bator, hogy hozzaérjél, hat
utana megnyaltad az ujjad, biztos-e, hogy nem volt a bacsi csokibol” (Németh
2016, 46-47). Amikor cigany figurak megidézésével épiti fel a regény az idegentil
hato jelentéseket, rendkiviil érzékletes az az elditéletekbdl konstrualodo torté-
net, amelyben az elbeszéld arra dobben ra, hogy 6 is idegenként realizalodik
masok szamara. Tapasztalati utjait feltérképezve, sajat egykori aldozati helyzetét
is felidézve épiti ki magéban a gyilkossa valas képzetrendszerét, hogy ebben
a dimenzioban is megmutathassa az idegen iranti ellenszenv miikodésrend;jét,
lehetséges szituacios kovetkezményeit. Az Egy mormota nyara, amely ,,akar-
csak Camus vagy M¢észoly, metafizikai szintre emeli a rejtélyt, s vele a szoveget
behal6z6 — mindannyiunk szaméara ismerds, mert Eurdpat szinte a Kézony elsd
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megjelenése idejéhez (1942) hasonlo intenzitassal atjard — szorongast” (Simon
2016) legfontosabb jelentéstavlatai szamomra Dragan Veliki¢ 4 nyomolvaso
cimill anyaregényének értelmezési kontextusaban, prozapoétikai parhuzamai-
ban, ,,kérlelhetetlen dramaturgiajaban” bontakoztak ki a maguk teljességében.
Vonatkozasok, utalasok, dsszefliggések vilagitjak meg, hogy az idegenségeket,
félelmi mozzanatokat, fesziiltségeket, nyugtalansagokat megérzékité mindkét
regény az interlokucios szemléletl elbesz¢l6i attitidokbol épiti ki a maga szerke-
zetét, azzal, hogy A nyomolvasoban az interlokucios és delokucids gondolkodas
sajatos egyiittmiikodése is jelenléttel bir. A pontositas kedvéért kell hozzaftizni,
hogy az Egy mormota nyardban a ,,;rola vald beszéd” inkabb a hozzabesz¢lés
keretei kozott jelenik meg, €s itt is szinte csak nyomokban.

Dragan Veliki¢ széthelyezi a k6z0s csaladi multat a volt Jugoszlavia varo-
saiba, tengerparti hotelekbe, felidézve a kdzos visszaemlékezési helyzeteket, sot
az anyai korrekciokat is a mult torténéseit illetden. Az anya emlékezetében, akit
leginkabb a kdztes terek, a koztes idok és az idegen ¢életek maradékai kotnek le,
¢és aki szinte a sajat torténeteinek a metaforajava oregszik, elképzelhetetleniil
sok életsors raktarozodott el, banalis részletek tomkelege. Az elbeszéld egyik
kiilonos tapasztalata az, hogy milyen nagy a tavolsag az ellendrzott élettorté-
netek és az anya altal eléadott pontatlan valtozatok kozott. ,,Az anyardl sz6lo
narracio megteremti az onelbeszélés azon tereit, amelyekben mindent meg lehet
kérdojelezni, minden feliilvizsgalhato, Gjraértelmezhetd és Gjraértekelhetd”
(Zivanovi¢ 2015, 190). Az ird-narrator nem tud megszabadulni a jugoszlaviai
vasuti utazasok hagyatékatol, latdsmodjat szinte béklyoba veri a mult: ,,Még
mindig az a vasut visz, a realizmus kotelékében vergddve; hiaba probalok leszall-
ni rola, pontot tenni, Uj sort kezdeni, uj fejezetet nyitni” (Veliki¢ 2018, 165). Az
elbeszél0 tervei kozott szerepel egy hotel-regény megirasa is, igy iktatja be a
szallodajel altal hordozott jelentéslehetdségeket (a szalloda mint ,,a kivéaras és
a megihletddés terepe, a dupla fenekti fantazidk birodalma”, Veliki¢ 2018, 74)
aregény gondolatmenetébe, amely jel az Egy mormota nyara olvasdja szdmara
is meglehetdsen aktivnak bizonyul. Azon érzéseire is hivatkozik, melyek szerint
akkor is sok volt a lathatatlan hatar, a kiilfoldszeriiség, az idegenség ezeken
a hazai vasttvonalakon, amikor az orszag lakoi, fliggetleniil attol, hogy mely
varosban ¢éltek, még azt hitték, hogy egységes teriileten utaznak, amikor még
nem sejtették, hogy itt hamarosan megint kiilf61d lesz, amikor még nem kiilon-
boztek a zaszlok, a himnuszok ¢és az egyenruhdk. Rokon vonasként, Veliki¢
elbeszéldje az Egy mormota nyara cimi regényben is tapasztalhato halozatos
térszerkezetet hoz 1étre, de kevésbé eltavolodva korabbi életének tereitél. Ez a
regényiro-elbesz€ld is helyszineket keres, az egykori Jugoszlavia, a csaladtorté-
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neti mult mitikus helyein, egy kovetkezo regényének a terrénumait (egyébként
mindkét narracié hatterében meghatarozé moédon mitkodik az éppen keletke-
z6félben 1€vo regény). A palyajanak nyomvonalat szeretné kijeldlni, ahogyan
mondja, traszirozni. Még tagitja is e nyomvonalat, hiszen ismerdsokkel, bara-
tokkal is ritudlis emlékezeti utakra kiildi az elbesz¢élé gyermekkori énjét. Egy
izben megjegyzi, hogy a sajat élet fikcionalizalasaban nem a kitalalasra, hanem
amegtalalasra torekszik, masutt pedig azt hangstlyozza, hogy semmit sem fog
kiagyalni, csakis felkutatni, a realitas talajan maradva. ,,A fantasztikum kirant-
ja alélam a talajt. A mesék mindig viszolyogtatnak. Oriiletbe kerget minden
olyan eseménysor, amelyre nincs racionalis magyarazat” (Veliki¢ 2018, 21).
Amikor az elbesz¢ld elhagyja a varost, amelyben a gyermekkorat toltotte, a
proporcionalis élményeit, a viszonylati vonatkozasokat magaval viszi. Erzései
szerint a tavozasok tulajdonképpen mindig véglegesek, tényleges visszatérés
nincs, hiszen az egykori otthonos viszonylati rend nem allithato vissza tobbé.
Az Egy mormota nyara térelképzelései ravetithetok 4 nyomolvaso cimii regény
kronotopikus mitkodésmodjara: ,,azéta tudom, hogy nem torténhet meg barmi
barhol, hogy a lathato terekhez lathatatlan események tartoznak, lathatatlanok,
mert nem a jelenben vannak, hanem a »mar nem«-ben vagy a »még nem«-ben,
hogy bizonyos terek csak azért 1éteznek, hogy egyszer majd megtorténjen benniik
és altaluk valami, valami jo vagy éppen jovatehetetlen” (Németh 2016, 69).
Veliki¢ regénye is miikodteti a cimzett alakzatat, az el6z6 regény csala-
di mintaihoz viszonyitva azonban mintegy forditott relacidban: az elbeszé-
16t ugyanis fiui mindségében alkotja meg. A kiilonbség a Németh-regényhez
képest abban all, hogy a halott anyahoz vald beszédben a ténylegesen mar nem
megszolithatd megszolitasa jelenik meg prozai szervezderdként. Amikor ez a
sajatos beszédszituaciot kialakito elbeszélés a halalba helyezi az anyat, mint-
egy kimozditja a megszolithatosagi zonabol, egy hianytapasztalat fajdalmaibol
épitkezik. Az elbeszéld az anya elveinek megfelelve igyekszik fogalmazni, és
végiil egy levélformaju szoveggel zarul a ,,hozza vald beszéd”, amely a kozos
idokre apellal. Ezzel a megszolitadssal a mar id6s6do elbeszEld az anya iranti
tartozasait igyekszik leroni, egy gyermekkori emlék nyoman arrdl beszélve,
hogy azota a strand (érdemes megfigyelni, hogyan épiti be a Németh-regény
a strandnarrativak idegenségmozzanatait) egykor kdzosen tapasztalt primitiv
emberei el6zonlotték a vilagot, és csak az emlékezés altal szallhat szembe
veliik: ,,Mindeniitt ott vannak mar. A repiildtereken ¢és a sétahajokon, a bankok-
ban és a parlamentekben. Befészkeltek a minisztériumokba, az akadémiakra,
egyetemekre, a korhazakba, a filmstadiokba, szinhazakba. A vilag torz alakok
birtoka lett. [...] Ez mar nem az a varos, amelyben megsziilettem. [...] Mert
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végiil mindig a barbarok jonnek el” (Veliki¢ 2018,252-253). A jugoszlav térség-
ben végbemend valtozasok nyoman érvényesiilé hatalompolitikai koncepciok
fejleményeit listazzak a mondatok. Van ebben a poszthelyzetli megszolitasi
eseményben, ebben az utdlagos hozza valo beszédben valami egészen dramai,
a megszolitas jelene, a szoveg igy 1étrejovo mostja szinte éloként tételezi a
megszolitottat. Minthogy azonban az elbesz¢l6 a halott anya (aki mind jelenva-
16bb a bensdjében) fiaként hozza 1étre magat, a megszolitds mar nem hivja be a
tantsagnak a visszaigazolas lehet0ségét is tartalmazé alakzatait, amelyeket az
Egy mormota nyaraban megtapasztalhattunk. Az igaz beszéd garanciajat azon-
ban a halott anya alakjanak a tisztelete is megadhatja. A regények 0sszevetése
soran nem lehet eltekinteni attol a problématol, hogy a miifaji komponensek
kozott hogyan, milyen eszk6zokkel jelenik meg a konfesszionalis hangnem,
a gyonas, a feltarulkozas mozzanata. A feltarulkozashoz kapcsolodo jelentés-
vonatkozasok mar 4 nyomolvasé élén allo, Borislav Pekic¢tél szarmazo motto-
ban jelen vannak: ,,Feltarulkozas utdn semmivel sem érzi tisztabbnak magat
az ember, mint amilyen addig volt. Ellenkezbleg. Szemétgyiijt6 1adanak érzi
magat. Minthogy jobbik énjeit minden néven nevezhetd valtozatban kiontotte
magabdl, a legrosszabbikkal maradt magara, azzal, amelyiket soha senkinek
nem tar fel”.

A nyomolvaso elbeszél6je maga is ,,fél labbal kimozduloban” ebbdl a vilag-
bol, folytonosan mozgasban, egy szilard pont utan kutatva ¢l, ahol fellélegezhet-
ne, ahonnan belathatna a hibait, és ahonnan elindulhatna a megfeleld iranyba.
Végiil onmagaban fedezi fel azt az elidegenithetetlen teriiletet, amelyre nem
érvényesek az utlevelek. A helyszinkeresés fikcidja, a helyek természetének
foglyul ejtése ebben a regényben is erdsen befolyasolja a térszervezési tenden-
ciakat: egy majdani regény helyszineit keresi az ird, voltaképpen egy anyare-
gény multbeli valos helyszineit. igy a jelen regény narrativ alkotoelemeiként
a nyomfeltarast segitd helységek jelentései, a lokalis szubjektumok torténetei,
a levegd kémiai 0sszetételének emlékei, a korok szagjellemzoi jelennek meg.
Az iro-elbesz¢€lé ismerteti majdani formakoncepciojat, amelyben az altalunk
éppen olvasott regény felépitési sajatossagaira ismeriink. ,,Mi mas a regény, mint
kisérlet, hogy a mindennapok néhany képét ok-okozati 6sszefiiggésbe helyez-
ziik, hogy kibontsuk a torténetet, mely létezik, mint ahogy ott van a szobor a
megmunkalatlan kédarabban. Mindenki lathatatlan konyvtarat, meg nem irt
regények korusat hordozza magaban” (Veliki¢ 2018, 145). Az is kimondasra
keriil, hogy ez a narrativ gondolkodas a hagyomanyos normakat negligalja: a
bonyodalom kidolgozasa nem kotelezd, a csattand is elhagyhat6 a zarlatbol,
a tragikus éppen az, hogy meglepetésre nem szamithatunk, hogy alapvetd
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valtozasok sohasem torténnek. 4 nyomolvasoban a ,,szabad prozanak” arra az
alinearis, fragmentalt, ,,asszociativ, szerkezettelen, motivikusan, &m nem rend-
szerszerien 0sszefliggd” (Takacs 2016, 958) elgondolasara is ratalalunk, amelyet
Németh Gabor Egy mormota nyara cimii regényének alapjellemzdjeként irt le
a kritika. Veliki¢ elképzelése bizonyos elemeiben emlékeztet Németh Gabor
elbeszéléstechnikajara: ,,Félretette a linearitast, tobb kiindulopontbol kezdte. E16-
szor ir ilyen modon. Mindegyik szereplonek kiilon fajlt nyitott. Valahol majd
keresztezddnek az utjaik” (Veliki¢ 2018, 210), vagy: ,,Megfogadtam magamnak,
hogy ha ugy tartja kedvem, barmelyik percben racsaphatom a fejezetre az ajtot”
(Veliki¢ 2018, 36) — tajékoztatnak a Veliki¢-regény onreflexiv megjegyzései. Egy
késébbi szoveghelyen pedig ezt olvassuk: ,,Uj f4jlt fog nyitni, minden szerepl6t
egy helyre gylijt 6ssze” (Veliki¢ 2018, 229). Veliki¢ elbeszéldje is hirtelen vaga-
sokkal dolgozik, de bizonyos vonatkozasokban dsszekapcsolja a szereploket, az
egymasra rétegzett emlékezeteket, valamiféle narrativ miikodésrenddé szervezi
akar a tavoli 0sszefliggéseket is, az Gjabbnal Gjabb emlékek keresztezOdéseit, a
gyermeki vilag tdguldsanak helyeit. Ebben az elbeszéldi perspektivaban az élet
rejtvényekbol, el6érzetekbdl, érzékcesalodasokbol szervezddik, és mindazok-
bol a Iényegtelen artefaktumokbdl, torténésekbdl, amelyeket az emlékezetiink
megoriz. Fontosak a torténetek, de az ,,élet minden torténetnél tagasabb. Nem
redukalhaté meghatarozott szamu alakra és helyzetre” (Veliki¢ 2018, 210).
Fontosak a ,,meglét tartos dokumentumai”, a csaladi felejtés evidentalt adatai, a
kronolégiak, de az elbeszEld szerint az irdk olyan dolgokat is latnak, amit még
az archivumok sem tartalmaznak. A temporalis értelmi narrativ rekonstrukcio
nehézségeit a kovetkez6 mondat jelzi: ,,Egy korszak lefordithatatlan fogalom-
hasznalata a legjobb bizonyiték eredetiségére” (Veliki¢ 2018, 36).

Ami a tematikus relaciokat illeti, az 6roklott foldrajz szétbomlasanak, a
rengeteg megjegyzett, az emlékezetben elraktarozott toponimia felidézésének
(torténetmondas kozben a falon fiiggd fényképek kozti hely mindig egy hely-
névvel t6ltddik ki) az elbeszélésében, az Egy mormota nyardhoz képest mas
alapelképzelések mentén kirajzolodva, de szintén az idegenségek kiilonb6zo
valtozatait latjuk megnyilvanulni, itt a tavoli, az etnikai idegenség valtozata-
it ugyanugy, mint az intrakulturalis, a sajat kdrnyezetbdl el61épd, primitiven
agressziv viselkedésmintak idegenségét. Azért is tinik nehezen megragadha-
tonak a régi id6k atmoszféraja, mert, mint az elbesz¢élé megallapitja (aktualis
olvasati lehet6ségeket is generalva), valaha 0szeresek, kuruzslok és mindenféle
csalok vandoroltak Eurdpaban, mara viszont teljesen kivesztek az idegenség e
klasszikus figurai, mikdzben afrikai és azsiai menekiiltek szalltdk meg. Nem
lehet tehat kétséglink azt illetéen, hogy az egyik legjelentdsebb parhuzamossag
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abban 4ll, hogy ennek a regénynek a valtozasrelacioit is az idegentapasztalati
folyamatok és a szorongasélmények szervezik, a félelmek, amelyek beirodnak
a ,,leszdrmazottak genetikai kodjaiba”, jollehet némileg mas eléjelekkel, mas
kovetkeztetésekkel. Idénként Ggy tiinik, a két szerz6 miivészetében, legalabbis
az itt targyalt miiveikben az a k6zo6s, ami ugyanakkor éppen meg is kiilonboz-
teti 0ket egymastol. Az Egy mormota nyara

épp azt mutatja meg, hogy a folyamat nagyon gyorsan eljuthat egy olyan
pontra, ahol mar nem is lehet kiilonvalasztani a zsigeri gytiloletet és a
hirtelen feltamado pusztitasvagyat: nem vilagos, hogy az elbesz¢l6 élet-
modszeriien gy(iloli-e mar a bevandorlokat, és legszivesebben az dsszest
megdIné, de legalabbis visszakiildené Afrikaba és Azsiaba, vagy csak a
szdvegben tételesen megjelené Camus-regény (Kozdny, az 0 forditasban:
Az idegen) hdséhez hasonldan, latszolag megmagyarazhatatlanul, felin-
dulasbol és alkalomszerlien, de persze lelkiismeret-furdalas nélkiil 61
(Bedecs 2017, 114).

A nyomolvasoban az elbesz¢éld csaladjanak idegenségélményeit a geografia
egyik naprol a masikra valo atszervezddése, az orszag térszerkezetének atalaku-
lasa idézi eld, és a privatszféran keresztiil latszik a torténelem, idegenek valtjak
egymast a hazakban, ratapadnak az elbesz¢élo multjara is, és ,,jarkalnak, esznek,
alszanak, civakodnak, szeretkeznek a lakasokban, amelyekben a kozelmultig
valami masik nyelv volt haszndlatban” (Veliki¢ 2018, 49). Ahogyan a sziilok
oregszenek, ugy zsugorodik az orszag, szaporodnak a kiszamithatatlan mozza-
natok. A csaladok szétszakadnak, sokan elmennek, masok maradnak, és igy
jonnek létre a személyes életek legképtelenebb kombinacioi, térbeli kiterjedései.
Aregény arra torekszik, hogy a vilag atrendezddésével beallo atmenetiséget, az
idegenséget mint allandosagot jellemzévé tudja tenni. ,,Minden torténet annyi
valtozatban ¢l, ahany szerepléje van, f6- és mellékszerepld, kiviilallo, néma
tanuja, vagy csak odaadd meséloje, aki rahangolodva kdvette elézményeit...”
(Veliki¢ 2018, 248) — olvassuk. Az anya, aki 6regségére mindennapos gyakor-
latokkal edzve az emlékfelidézd képességét valamiféle memorialis gépezetté
valik, és mindinkabb csak a részletekkel foglalkozik, szinte elmeriil az efemer
jelentésekben. Csak az egyre romld elméjére szamithat, hiszen 1958-ban, egy
vasuti rablas alkalmaval Vinkovcinal eltiinik a csaladi archivum, az a kézzel irt
fiizet is, amely ¢életének partitirajaként hatarozza meg az emlékezetét. Ezutan
mar folytonosan retteg a koltozésektdl (,,a koltozés belépés egy ismeretlen
tertiletre”, Veliki¢ 2018, 52), fél az athelyezodésekkel elvesziteni a sajat kis
univerzumat, amelynek szabalyait 6 maga hatarozhatta meg. Amikor szellemi
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leépiilése mar visszafordithatatlan, osszefiiggéstelen beszédébdl az deriil ki,
hogy még ebben az allapotaban is idegeniil bolyong élete fontos helyszinei és
nyelvei kozott, szallodak nevét suttogja, az egyik varosbol a masikba helyezi at
magat, egyik nyelvi valosagbol a masikba (,,Apa tengereken és 6ceanokon hajo-
zott, anya az életén”, Veliki¢ 2018, 46), egyszer a horvat nyelv ijekav valtozatat
beszéEli, majd hirtelen fiumei dialektusban szolal meg. A regény elbeszéldje a
dialektusvaltas sajatos szimbolik4jaban talalja meg azt a vonatkozast, amellyel
jelezheti, hogy lassan eléri azt a szellemi allapotot, amelyet megérve az anya
mar csak a sajat emléktereiben é¢lt: ,,Draga anyam, hamarosan fiumanul fogok
megszolalni” (Veliki¢ 2018, 253) — 4ll a regény zarlataban.
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PRODUCTIVE DISTANCES —
NARRATIVE COMMUNICATION MODELS

Gabor Németh: The Summer of a Marmot — Dragan Veliki¢: Investigator

The paper is interested in narrative conceptions that can evoke aesthetic potentials
in the sphere of memory, and primarily raises the question of how figures that relate
to speech addressed to someone or speech realized about someone work at all. This
happens when fictitious forms of the narrator’s self-search and hidden expansions
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of family relations become the subject of the narrative. What are the more striking
dimensions of the open structure that appears due to the functioning of random
combinations? If we read Gabor Németh’s novel The Summer of a Marmot or the
work of Dragan Veliki¢ The Investigator... (a novel imbued with elements of searching
for locations), then the question arises: what conception of understanding develops
the novel in relation to the experience of strangeness, what could it appropriate
from the world of anxiety and fear, and how the double process of selection and
appropriation works in it?

Keywords: delocutional reality, poetics of strangeness, interlocution, communicative
dimension, novel

PRODUKTIVNE RAZDALIJINE —
NARATIVNI KOMUNIKACIJSKI MODELI

Németh Gabor: Leto jednog mrmota — Dragan Velikic¢: Islednik

Fokus radu su narativne koncepcije koje mogu da prizivaju estetske potencijale u
sferi se¢anja. Prevashodno postavlja pitanje kako funkcionisu figure koje se vezuju
za govor upucen nekome, ili za govor koji se realizuje o nekome. To se deSava kada
fiktivni oblici ,,samotrazenja“ naratora i skrivena prosirenja porodi¢nih odnosa —
postaju predmet naracije. Kakve markantnije dimenzije imaju one otvorene strukture
koje se pojavljuju usled funkcionisanja slu¢ajnih kombinacija? Kad ¢itamo roman
Gabora Nemeta Leto jednog mrmota ili delo Dragana Velikica Islednik sa elementima
trazenja lokacija, postavlja se pitanje kakve koncepcije razumevanja nudi danasnji
roman u odnosu na iskustvo stranosti, $ta prisvaja iz sveta strepnje i straha, kako se
odigrava dvojni proces selekcije i transformacije.

Kljucne reci: delokucijska stvarnost, poetika stranosti, interlokucija, komunikativna
dimenzija, roman
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