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STRUKTURAK ES TERKOMPOZICIOK
SZABO LORINC KOLTESZETEBEN!

Structures and Spatial Composition in Lérinc Szabd’s Poetry

Strukture i prostorne konstrukcije u poeziji Lerinca Saboa

Szabo Lorinc koltészetét nehéz megkeriilnie annak, akinek a modern magyar lira térténetével
kell szamot vetnie. frisomban a térpoétika szempontjait vezetem be annak érdekében, hogy
lathatova legyen, a kés6 modern poétika miben gazdagodhat akkor, ha ezt a perspektivat is
jatékba hozzuk. Ehhez specialis modon, a tér mint struktiira elétérbe helyezésével férk6zok
hozza, mely szamos, a Te meg a vilag-kotetben megjelent vers kapcsan képes felmutatni,
miért is fontos ennek a tavlatnak a beépitése az irodalomtorténeti kérdezésmodba.
Kulcsszavak: térpoétika, modern lira, szerkezet, mechanizmus, biopoétika

Mi sem magatol értetddébb, mint Szabd Lorine kapcsan eldsorolni mind-
azokat a megallapitasokat, amelyek a koltd késé modern statusanak alapjaiként
vonultak be az irodalomtorténeti kdztudatba. A versek szovegére koncentra-
16 olvasatok ugyanis az ilyen esetekben is felmutatjak a kultuszképz(6d)és
mechanizmusait, és rendre eldhivjak az értelmezések mogil azok konnyed
operacionalizalasat. A Szabo Lorinctdl sem tavol allo gépies mitkodés interp-
retacios eljarassa avatasa azonban épp a l1étrejovo megkdzelitések terméket-
lenségével szembesit. Hidba kozelitjiik meg tjabb és ijabb nézépontokbdl a
késé modern koltészet e vonulatat, a kiindulopontul valasztott megallapitasok
nemcsak hogy tovabbra is érvényesek maradnak, de egyenesen megdonthetetlen
igazsagként rogziilnek, és ekképp vezérlik az Gjabb perspektivak alkalmazasat.
Amikor a térkonstrukciok iranyaba fordulunk, még ha a kulturatudomanyos

I A dolgozat megirasit az MMA Miivészeti Osztondijprogramja tette lehet6vé.
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fordulatok altal erdsitett trendek ekképp alakitjak is érdeklddésiinket, hatarozott
vezérfonalként jelentkezik az az immar par évtizedes megallapitas, mely Szabo
ség strukturalis relativacidjanak tapasztalata alapjan (Kulcsar Szabd 1992, 47).
E kozoskent felfedezett mozzanat ugyan a szubjektumszituacio léthelyzetének
megrendiilésével van elfoglalva, de a térbeli fordulat egyik témajat idézi meg,
igy fontos keretezését adja a modernségrol szolo diszkurzusnak olyan szem-
pontok alapjan, melyek a kulturalis topografia feldl is megszolithatova tették a
szerkezeti érdeklodésti poétikat. Az Eszmélet és a Csillagok kozt a szerkezetiség-
ben azonositja a 1étez6 1étét (Kulcsar Szabd 1992, 48), mialtal olyan absztrakt
halozatként mutatja fel az eddig organikusnak vagy valamiféle személyiséghez
kotott énfogalom vilagszeri tapasztalatat, mely az én—te-viszony atrendezésé-
re tesz javaslatot. E164ll tehat az a sajatosan pikans helyzet, amikor is a lira-
torténeti vizsgalodas egy vele ellentétes érdeklédést elmélettel talalja magéat
szemben, ¢s e kapcsolatbol nem egymas érdekeinek kioltasa kovetkezik. 1d6
¢és tér, interpretacid és primer cselekvés fesziiltsége legalabb annyira hatdsos
Osszjatékra képes, mint amennyire az olvasas elitizmusat hangsulyoz6 megko-
zelités nem képes eljutni (v6. Szentpéteri 2010, 17-19). Az irodalomtdrténeti
paradigma egyszerli ismétlése, illetve a térszemlélet nyelvnek ellenalld (mert azt
voltaképp ,,megel6z6”) tulajdonsagat hangstlyozo eljarasmod helyett azokra a
pontokra hivnam fel a figyelmet, amelyek nem tagadjak meg a szovegiségében
1étesiild lirai teljesitményektdl a topografikus mozzanat feldli észlelés lehetd-
ségét, de hasonloképp nem feledtetik, hogy a térbeli dimenzi6 az, ami masféle
tapasztalasi modként allitja elénk az irodalmi alkotasok strukturalis dsszetevoit.

Ennek mintegy illusztralasaul szolgalhat a mar szoba hozott Szabd Lorinc-
vers, a Csillagok kozt inkriminalt részletének folytatasa, ahol a 1atas privacioja

crer

tottsag igéretét hangoztassa:

S ti, vak szabalyok, kész igek,
parancsai a ldtszat Egynek,
szivek, kik sohse sejtitek meg
a szerkezet szerkezetét

A struktara strukturalitasa feltarulni képtelen azok szamara, akik nem a
sz€ttagozodo sokrétiiséget tartjak szem el6tt. Ha azonban a szerkezet eleve
mechanikus miikodésével valik el a regularitas szubjektiv dgenshez kotott
iranyitasatol (vo. L. Varga 2011, 111), a ,,vak szabalyok™ a gépszeriien struk-
turalt vilagosszefiiggéshez tartozasukban hagyjak maguk mogott a nem valodi
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unikalitas terepét. A szabdlyok—igék—parancsok-lancolatban a ,,latszat Egy”
olyan programszerii mitkodése figyelheté meg, amely maga is mintha ugyan-
annak a mechanikus szerkezetiségnek lenne a részese, mint a vele szemben
allo relativizmus. Az ige e sorban nem annyira a nyelvi megnyilatkozas vagy
a teremtésre utald janosi verbum hagyomanyos képzeteivel azonosul, inkdbb a
megfellebbezhetetlen, mert a moralis szabalyozastdl teljességgel idegen el6iras
eszkozévé valik. A kiilonbség az Egy és a meg nem nevezett, de mechanizmus-
ként szinre vitt viszonylagos viladg kdzott nem szerkezetében, hanem e szerkezet
szerkezetiségének felismerésében rejlik. Az Egy is mechanikus programokat ir
eld, de ez rejtve marad azok eldtt, akik nem képesek a ,,rugalmas terek racsai”
hattértevékenységére kovetkeztetni. A sziv kdzbejotte olyan koltészettdrténeti
tradiciokat mozgat meg, mely a sz6 testi és kontextusteremto jelentésmozza-
natait egyarant mozgositja. Szabo Lorinc e versében elsére nem tiinik konzek-
vensnek az Egy és sokrétli vilag szembenallasanak alapja, de ez féként annak
koszonhetd, hogy a megnyilatkozo €s a ,,masok” viszonya 1j ellentétet képez
én és vilag strukturaltsaga mellett. A szivvel megsejthetd szerkezetiség olyan
térként formalodik a versben, amely épp sokelemiisége és kontrollalhatatlansa-
ga folytan szegiil szembe az egység képzetével, ugyanakkor erre az én eszmé-
1ése sordn deriilhet csak fény. Az Egy dalmai nevezetes sorai (,,de magéara festi
gondosan / a latszat racsait”) éppenséggel a keretezés strukturalis hasonlosaga
miatt képeznek parhuzamot e szakasszal, hiszen a ,,szerkezet szerkezetét” bar
sejtetéssel, azaz némileg intuitiv mddon, mégis a strukturalitasbol fakadoan
feltaro-analitikai, azaz diszkurzivitast feltételezo, korantsem holisztikus megko-
zelitésmdddal lehetséges elérni, igy a fesziiltség a szinlel6-imitativ architekti-
ra (racs, halo) és a felosztasnak ellenszegiilo, mégis térbelileg elénk 1€p6 Egy
kozott all fenn. E masik ,,vers olyan »hullamzo«, folytonos mozgasban 1évo
karaktert mutat, amely ellenall mindenfajta rendszerszerli beazonositasnak, s
amint az elemz6 alkalmasnak talalna a szovegre nézve valamiféle irodalomtu-
domanyi, elméleti kategoriat, a szoveg rogtdn »ki is bljik« a mar-mar lehetsé-
gesnek latszo meghatarozas alol” (Horvath 2017, 57). Araeszmélés a Csillagok
kozt-ben beavatasszerli, az én azaltal all szemben masokkal, hogy magasabb
szinten érzékeli a vilagot alkoto strukturalitast, ekképp én és vilag, én és masok
bar ugyanannak a térnek a részesei, az én ezt valoban térbeli entitasként, tehat
elemek folyton egymasba alakulé rendszereként fogja fel:

egymast bénitjak s tologatjak
rugalmas terek racsai

és ezer ido hirdeti,

hogy tulkevés az Egy Igazsag.
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Ha pedig Az Egy dlmai ,,megvadolhatd” azzal, hogy ennek az Egynek a
metafizikus oszthatatlansagat emeli ki, azt is latni kell, hogy mennyire marad
az ,,alomban” mindez mégiscsak lehetéség, nem pedig kizarolagossag, ahogy
az ,,Egy Igazsag” is a térbeli struktirak mozgasaval korreldl6 megsokszorozott
idokeretbdl tekintve Iehet elégtelen, ,,tulkevés”. Az igazsag megkérddjelezhetetlen
egysége nem csupan szamszeriileg bizonyul hianyosnak. Epp a térbeli strukturalt-
sag adja annak alapjat, hogy az Egy hamis, nem kielégit6 lehetdségként jelenik
meg, ezzel nem a Sok all szemben, hanem a sokat alkoto tényezok rogzithetetlen
és folytonos alakito ereje. Az én nem egyszeriien ellentéte a vildgnak, hanem
annak szerkezeti elveit veszi magara akar a borton racsainak magéara festésével,
igy megbonthatatlan egységként sem képes mar magara tekinteni: ,,a vilag 6rok
»bolond szovevény«, amelybdl kijutni nem lehet, csak beszokni e viszonyrend
fonakjaba, az dlomba, ott felejthetd el a rabsag képzete, ott teljesedhet ki a
szabadsag, valosulhat meg képbelileg is, térbelileg: nagy” (Kabdebo 1996, 107).

A kultaratudomanyok altal felkinalt értelmezési lehetdségek beépitése az
irodalmi kérdezésmodba vélhetdleg akkor valik termékennyé, ha eladdig fel
nem vazolt tavlatok gazdagitjak a megrogzott értelmezéseket, sot esetenként
ujrairjak, feliilbiraljak azokat. A térbeliség beemelése ebbe az Osszefliggés-
rendszerbe bar a megszokott sémak levaltasanak igéretével kecsegtetett, a
hadészati-politikai metaforikaval ellentétben nem sikeriilt teljességgel szam-
Uznie az irodalom temporalis leirasait. Mar elég koran megfogalmazddott ez a
kvazi hadiizenet, méghozza Michel Foucault egy 1967-es eldadasaban (mely
csak 1984-ben latott napvilagot), ahol épp a szerkezet kategdriaja valt az avitt
idéperspektiva megkérddjelezojévé:

Jelenlegi korunk talan inkabb a tér korszaka lehet. Az egyidejliség, a
mellérendeltség, a kozel és a tavol, a jobbra és a balra, a szétszorodas
korat ¢ljiik. Olyan pillanat ez, igy hiszem, amelyben a viladg nem annyi-
ra az id6n keresztiil kibontakozo életként, hanem pontokat 6sszekoto és
szalakat keresztez6 haloként tekint 5Gnmagara. Meglehet, helyénvalé volna
ugy fogalmazni, hogy a napjaink vitait 4thato ideologiai csatdrozasok az
id6 jambor ivadékai és a tér haragvo népe kozott dulnak. A strukturaliz-
mus — vagy legalabbis amit beleértiink e kissé altalanos megnevezésbe —
er6feszitése voltaképpen arra iranyul, hogy az id6k sordn megoszlo
elemek kozott viszonyok egylittesét rogzitse, amelyek mellérendelés,
szembenallas, kolcsonods implikacio, egyszoval valamiféle konfigura-
ci6 formajaban jelenitik meg Oket; s Oszintén szolva szd sincs az idd
tagadasarol, legfeljebb az id6nek és torténelemnek nevezett dolgok egy
bizonyos kezelésmodjarol (Foucault 1999, 147).
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Sokszor tapasztalhat6 azonban, hogy a hivoszova valt térpoétika nem képes
még csak 1) kérdéseket sem feltenni, nemhogy 0j valaszokat kicsikarni, mivel
a tér egyfajta fenomenalis azonositoként, nem pedig egyéb, az irodalom nyel-
viségét is szem el6tt tartd lehetdségként operacionalizalodik. Ekképp az is
lathat6, hogy tobbnyire a kulturatudomanyi perspektiva sem épp termékeny
teriiletre vezeti el az érdeklédoket, sokszor legf6ljebb érdekes viszonylato-
kat, kapcsolddasokat mutat fel, am — mint a motivikus ldncokra 6sszpontosito
elemzések esetében — azt is tobbnyire tematikus azonositisok szintjén képes
megvalositani. Amikor Szabo Loérinc koltészetét a késé modernség paradig-
maalkoté alakjaként mutatta fel az irodalomtorténeti klasszifikacid, voltaképp
abba a problémakdrbe {itkoziink, mely szerint az eleve szellemi komyezetbe
sorolt torténelmi osztalyozas voltaképpen anyagi €és kulturalis megalapozott-
sagu. A XIX. szdzadi id6fogalmat sem olyan koriilmények alakitottak ugyanis,
melyek nem kifejezetten hegeli szemléletliek. A technikai vivmanyok eléidézte
valtozasok példaul a gyorsabb kozlekedés fliggvényeként siirgették az egységes
1d6zonak kialakitasat, ami igy szabvanyositott idéként allt szemben a mindenna-
pok temporalis elgondolasaival. Persze tiilsagosan messzire merészkedd kovet-
keztetést sem célszerii levonni mindebbdl, hiszen az idéképletek XIX. szazad
veégi atalakulasa nem csupan technikai-kulturalis kezdeményezések eredménye
volt. Viszont kétségteleniil olyasvalamik, amik kulturalis szerepe is termékeny
modon jarult hozza a modern kronologikus tapasztalat feliilirasahoz. Edison
fonografja és a képek fotomechanikus rogzitése (majd azok mozgoképesitése)
pedig a multat tette jelenlévéve, amivel felboritotta a vonalszeri idészemlélet
koznapi modelljét, raadasul kdzvetlenebb modon, mint ahogy arra a miivészi
alkotasok (irodalom, festészet) eladdig képesek voltak (Kern 2003, 38).

Anyelviséggel és az interpretacioval szemben elhelyezett térbeliségkoncepcio
azonban nem feltétlentiil puszta annulaloja az irodalmi kérdezésmodoknak. Nem
csak a szociologiaban, a torténettudomanyban, az épitészetben valik 1ényeges-
sé a térérzékelés és -alakitas megjelenése. A kognitiv nyelvészeti modellek a
metaforaalkotast is a test térbeli tdjékozodasanak sziikségességébdl eredezte-
tik, olyannyira, hogy egyenesen a gondolkodas, a kifejezés és az orientacio
egymasra utaltsagat hangsulyozzak (Lakoff—Johnsen 2003, 14). A térérzékelés
ezaltal megszinik puszta vizualis tapasztalat lenni, a test folyamatos cselekvé-
sére utal, mikdozben mindezt a nyelvi megjelenités alapvetd meghatarozottsa-
gaként viszi szinre. Amikor pedig a kés6 modern poétikat kivanjuk koriiljarni,
éppen ennek a térbelileg strukturalt nyelvi modellnek a nem-fenomenologikus
alakzatait sziikséges kiemelniink, melyeket a Szabd Lorinc-i térképzetek saja-
tos szerkezetigényeik alapjan mutatnak be. Ugyanis
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[a]z Egy ¢és az én azonossaganak Utjaban [...] a test all, és az én eme
menekiilése a testbdl innen nézve nagyon is kézenfekvo alternativanak
latszik, hiszen a tudatot talan csak a test gatolja meg abban, hogy barmi-
kor barhol jelen lehessen, még ha ez a jelenlét — paradox médon — nem
is lehet érzéki jelenlét (Kulcsar-Szabo 2010, 70).

Ez esetben viszont a test mint hatar épp a térbeliség megképzett viszony-
rendszere fel6l nytjt instanciat az én szamara a vilag érzékelésére — és
megérzekitésére. Az én helyét destabilizald mozzanatok is e végletek kozt
differencidlodnak, amennyiben ,,az ént reprezentalo tires, zart tereket, némiképp
paradox modon, érzékletek toltik ki (Kulcsar-Szabo 2010, 78). A test (agy)
kozbejotte viszont mintha strukturalitasdban szinre 1ép6 vilagtapasztalatként
regulazna az én kimondo szereplehetdségeit. A test annyiban Gjitja (rengeti)
meg az én pozicidit, amennyiben a tér szerkezetelvii rétegzettségét és fiigg-
vényszeri viszonylatait fedezi fel magan is.

A Te meg a vilag versei kozott szamtalan, a most idézettekhez hasonlo
térkonstrukcid szerepel, melyek azonban épp eltérd poétikai artikulaciojuk
folytan eredményeznek oly foku sokrétiiséget, hogy az az egységes és dnma-
helyébe a szerkezeti diverzitast tudja beilleszteni. A Rigvéda cimii (forditasként
is azonositott) versben az Egy emanacidjaként, osztodasaként keletkez6 vilag
a hol? kérdésére adott valaszként tovabbi térbeli orientidcids mozzanatokkal
gazdagodik:

Es mikor a rend a hatdrt kiszabta,

mi volt alul? és mi keriilt folebe?

Itt vak almok, ott erék forradalma,
lent bomlas, fent a formak biiszkesége.

A lent—fent-szembenallas egyszeri dialektikajat azaltal sikeriil itt elkeriilni,
hogy a topografiai jel6l6k helyébe nem markerekként szolgalo targyakat 1éptet,
hanem mozgésban 1év6 vagy a folytonossag igéretét hordozé mozzanatokat.
Az egymassal oppozicioba kertilt dlom és forradalom, valamint a bomlas és a
formak ugy tartoznak Ossze, hogy kdzben folyamatos egymasra utaltsagot is
feltételeznek. A lent dekadencidja legalabb annyi alkot6 potenciallal bir, mint
a fent aktiv elemei, s6t az lmokbdl képzddo forradalom, illetve a bomlas ujra-
rendezte formak nem egyvonalti mozgast, de oda-visszahat6é dinamikat foglal-
nak magukban. A mitikus keret teremtette eltdvolitas nem a Szabo Lorincnél
fontos XVII. szazadi mechanizmus szerkezeti tapasztalatait mozgdsitja (lasd
Balogh 2019, 171-175), hanem a tavoli narrativa perspektivajaba helyezett
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idegenségét. Ezzel kivanja elkeriilni az ismert (nyugati) toposzok automatizmu-
sat az értelmezés soran, a kint-bent eldbb érintett tapasztalata mellé helyezve
a fent-lent-ellentétet. A keletkezés és pusztulas antik bdlcseleti hagyomanyat
azonban a keleti gondolkodas kdzbeléptetésével korantsem helyezi hatalyon
kiviil, csupan tijabb interpretacioés sémat mozgosit. Noha persze a hatarozott
értékvalasztas a lenthez negativ, a fenthez pozitiv aspektust elemeket tarsit,
épp a teremtd szandékainak zarlat feldl érthetd elvitatdsa e séma helyett az
iranyultsag ellendrizhetetlen voltat hangsulyozza. A térbelileg el6alld relacio
lényegesebbnek bizonyul, mint a teremtés tudatosan iranyitott folyamata.

A hatarok kijeldlése Szabo Lérincnél rdadasul sok esetben nem fiiggetlen
a térrel korrelalo testtapasztalattol, melyet a mar felidézett, koltészettorténeti
relevanciajaban évtizedek 6ta meghatarozott szubjektumkoncepcioval kapcsol-
hatunk egybe. A Testem cimii versben az én l1étestilését épp az a test szolgaltatja,
mely a térbdl kimetszett entitasként képes el6léptetni a sokasagbol az egyet:

Testem, szegény,

te vagy a teremto edeny,

aki egykor kimeritettél

a semmibol és segitettél,

hogy legyek a sok én kozt én is En.

Ez a konténerkoncepcio persze e legbanalisabb térfelfogast hivja segitségiil.
A puszta ir, mely betoltésre var, mégiscsak tartalmazo keret a maga targyi-
assagaban, olyan geometrikus idom, mely formakat teremt ugyan, mikdzben
maga is konkrét forma. Szabd Ldrinc ez id6 tajt keletkezett verseiben szamos
helyen megfigyelhet6, hogy a térkonstrukci6 alapvetden erre a Ryle altal kultir-
torténetileg relevanssa tett ,,szellem a gépben” alakzatara épitkezik, és csak ott
1ép tul a haromdimenzids téridom jellegén, ahol az azonositas cselekvd lehe-
tdségekkel parosul. Nem art szem el6tt tartani, hogyan konfiguralodik test és
szellem viszonya Szab6 Lorinc koltészetében: ,,test és szellem szembenallasa,
elkiilonithetdsége mar a megszolalas pillanataban kétségessé valik, hiszen a
szellemhez olyan tevékenységek rendelédnek, amelyek egyrészt antropomor-
fizaljak, masrészt azonban épp a testi mitkodések atvételével (a l1atas és tapin-
tas érzékletével) valik lehetségessé az antropomorfizacio” (Nagy 2014, 56).
A testtapasztalat ugyanakkor sokat kdlcsondz olyan naturalis hatasokbol, amelyek
altal ,,az onmegtapasztalas uralhatatlan modjait olyan biologiai konfiguraciok
vezérlik, amelyek a sajat test nem sajat torvényei szerint allitjak el6 a leginkabb
hozzank tartozot” (Kulcsar Szabo 2019, 56). A Magdny cimi kolteményben
az ént koriilvevd, meghatarozo, felépitd kiilsd térbeli targy olyan térszerke-
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zetet feltételez, mely a kiils6 és belso kozotti szétvalasztast az elhatarolas és
kimetszés jelentésével azonositja: ,,Hordom az élet borét, burkomat / s latom,
mindenki pancélt hord magéan.” A minduntalan exoszkeletonként felbukkano
keret ekképp nemcsak az ént és a meghatarozo testi feltételezettséget, de a teret
is geometriai felépitettségében Iépteti szinre, hiszen ahogy az én a test mértani
alakzatokkal lehatarolt forméjaban lesz 6nazonossa, ugy a test is csak olyan
térben értelmezhetd, mely tovabbi terek szerkezeti konstrukcidinak fiiggvénye.
A Testiink titkaibol cimii vers is erre ad példat:

Kagylot és bogarat panceél véd; csondben épiil
a kristaly s anyagok 6rok cseréje nélkiil
érik fénnye a fold alatt.

De sziiletik-e majd, barataim, a testiink
mocskos titkaibol, sziilethet-e mibenniink
egyetlen tiszta gondolat?

Ismét csak az organikus nem iranyitott szervezddésének vagyunk itt tanui.
A szellemi tevékenység (a gondolat megsziiletése) a test mocskosnak tételezett
kifejlésével all Gsszefiiggésben, ahogy a test is a természet elidegenithetetlen
része, ugy kérdés, hogyan képes felhatolni az idealis dimenzidkba. Mindekézben
persze Szabo Lorinc lirdjaban ennek eldkészitésére nagyobb hangsuly esik,
hiszen az, miképpen strukturalddik a természeti viszonyok kdzepette a testi
1étmad, sokkal nagyobb teret kap, mint a szelleminek tekintett poziciok kieme-
lése. Fontos ideidézniink Smid Robert megallapitasat egy késobbi kotetre vonat-
kozdan, hiszen én és természet itt jelzett viszonyara is rdmutat:

Mikozben az eszk6zok allapotvaltozassal szenvedik el a halmazallapot-
valtozasokat, a benniik szétszort én pedig pontosan a természeti jelen-
ségek hatasara képes onérzékelése kiterjesztésére — amellyel egyben
likvidalja is magat —, kialakul az a nyelvi-tropologikus automatizmus,
amelynek eredete természet és technika nyelvi interakcidi révén kiter-
melddve hiiposztazalodik a természet rendjeként — oszcillalva (Gjfent
automatikusan) natura és technika elemei kozott, egyuttal egymashoz
val6 viszonyukat modulalva a versbeszédben (Smid 2019, 54).

A strukturalis felépitettség mind az én, mind a tér esetében barmiféle szel-
leminek tételezett mindséget mennyiségi alapra helyez at. A megcélzott mate-
ridlis elgondolas azonban illuzidkat is teremt: a szovegekben a kizarolagosan
anyagi konstrukciok és anyagtalan ellentéteik erkdlcsi indexeket kapnak (a jo
¢és a rossz kiilonféle jelzdinek megfelelden). A tartalmazo keret épiiléssel €s
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éréssel, mig a gondolat sziiletéssel jon 1étre, a keletkezés természeti alluzidi bar
igyekeznek a valamely cselekvohoz kotott kezdeményezést hattérbe helyezni,
a kifejlésben rejld ismerds konténertulajdonsag mégiscsak visszacsempészi az
agensre torténo rautaltsagot. Az ,,otthon, gép, erd, munka, gyar vagy” sorban a
test mar ellép ett6l a spiritualis kontroll alatt tartott leirastdl, mikor is az iden-
tifikacio elemeiben az emberi, am mechanikus alkototevékenység valik domi-
nanssa. Ezek utan nem meglep6, amikor a Harminc évben az én egy folytonosan
atalakulo épiilet allegorikus felépitésében nyeri el ingadozo alakjat, amely a
keletkezés mellé a folytonos pusztulast is odahelyezi (,,az épitilé haz s a rom /
egymashoz mennyire hasonlit”).

Egész sor példat ad a Bértonok nevezetes lezar6 sorainak (,,gépész vagyok,
aki sajat / szerkezetének bortonében / vakon tesz-vesz, €s a sotétben / egyszer
mellett a gép mint térbeli konstrukcioé egyszerre kozege és alakitoja is a szub-
jektumnak, de minduntalan szerkezetként 1ép elénk. 4 bolond kezei kézott cimi
versben a megszokott szembenallasok mellé a 1étesiilés is afféle strukturalis
halozat eredményeképp 1€p szinre: ,,a sok titok, amibdl a jelen / kint és bent
Osszeallt, / szerkezetemben muiikodik / €s figyeli magat”. A konstrukcid célja és
irdnya feltételezné azokat a hermeneutikai lehetdségeket, amelyek a konstrukcio
okénak jelentéseivel azonosulnanak, de mindennek épp a szerkezet elemeinek
egymassal kialakitott viszonya az, ami az értelmet hordozni volna hivatott.
A gép mint karakteradé metafora a Belsé végtelenben cimii alkotasban még ennél
is tovabb 1ép. A mechanikus struktara itt ugyanis gy bukkan fel, hogy a gép
huzalozottsaga 1ép a konténer-, illetve keretszerii modell helyébe, mialtal a belsé
viszonylatok &sszefliggéseinek, az oda-visszacsatoldo mikodésnek is teret ad:

a vak gép odabent csak z6rémbal tovabb
és akaratomon beliil, magaba zarva,
kiilon térvény szerint él bennem egy vilag.

S lattad, a villamos és fesziilt idegekben
hogy futnak idegen parancsok szerteszét,
parancsok, melyeket ha megkap, beleretten
hires, nagy lelked, és érzed, hogy nem egyéb,

nem tobb akaratod, e dolyfos, hiu szolga,
mint érzékeny lemez vagy néma oralap,
amelyrdl az erdk birkozasat szorongva
olvassa, mig lehet, a mérnék ontudat?
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E sokat elemzett vers ,,mérndk Ontudata” nem tervezd, hanem ellendérzo
szerepében inszcenirozodik, az itt, mint oly sokszor Jozsef Attilanal is megje-
lend, ismerdsnek tetszd részletek a biologikus struktaraban nyerik el értelmii-
ket és funkciodikat. Pet6fi Vasuton cimii versének vastt—ér-halozatahoz képest
Szabo Lorinc kolteményében a kultura naturalizaldsa valosul meg, nem pedig a
természet kulturalizalasa (a f6ld ereiben arado miiveltséggel). A belsé miikddés
a szerkezet sajatossaga, nem létezik hatarozott irdny, amely magat a mecha-
nizmust mintegy kiviilrél vezérelné (a gép vak, kiilon térvény vonatkozik ra),
ekképp a rendszer funkciditol elvalaszthatatlanna lesz a rendszer jelentése. Ahogy
Kuleséar-Szabo Zoltan fogalmazott a harmincas évek biopoétikajaval kapcso-
latban: ,,Az élet valamiképpen 6nnon tagadasat, 5nnon cafolatat is tartalmazza,
mi tobb, 6nndn pusztuldsat segiti 1étre, és csakis ezen koriilményt feltételezve
engedi magat testi, materialis, akér biologiai instanciaként értelemmel felruhaz-
ni” (Kulcsar-Szabo 2019, 115). Csak utalasképp hozom szoba a Koruti éjszaka
infernalis képeit, melyekben a nagyvaros csatornahalozatanak bélrendszerként
torténd azonositasa soran valnak a halézatosan megképz6do struktiira részéve.

Ha az 1930-as évek koltészettorténeti fordulatat hangoztatjuk, nem art
tudatositani, hogy Szabo Ldrinc szerepe e valtozasban nem csupan a szubjek-
tum- és nyelvreflexiok okan valhatott kitlintetett hivatkozasi pontta. A test- és
térkonstrukciok irant megndvekedett érdeklddés el6hivhatja a koltd liratorté-
neti helyének ismételt feliilvizsgalatat. Ahhoz azonban, hogy mindez ne csak
visszhangja legyen az egykor eldadott megallapitasoknak, épp az elméleti keret
alkalmazhatosaganak probaja adja meg a terhelését. A térszemlélet konstrukei-
oinak felfedéséhez ugyanis éppannyira nem keriilhetd meg az olvasas gyakor-
lata, mint amennyire a téralakitas sem csak a megragadhatatlan, de nyomon
kovetheto cselekvések fiiggvénye.
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STRUCTURES AND SPATIAL COMPOSITION
IN LORINC SZABO’S POETRY

Lérinc Szabd’s poetry is a crucial task for anyone who concerns with the history of
modern Hungarian literature. In my paper I introduce the perspectives offered by
the spatial turn in order to enrich the points of view regarding late modern poetry.
Spatiality here is based on structural connections that play a large role in various
poems of Te meg a vilag (You and the World, 1932), Lérinc Szabd’s most influential
book. This new assessment helps us to understand the poetry of the era more, and
proves that this viewpoint is necessary to broaden our historical questioning.
Keywords: space poetics, modern lyric poetry, structure, mechanism, biopoetics

STRUKTURE I PROSTORNE KONSTRUKCIJE
U POEZIJI LERINCA SABOA

Onaj ko se bavi istorijom madarske lirike teSko moZe da zaobide poeziju Lerinca
Saboa. Rad se bavi kriterijumima prostorne poetike s namerom da se predoci ¢ime
se poetika kasnog modernizma moze obogatiti ukoliko se i ova perspektiva ukljuci
u razmatranje. Ovom pitanju se pristupa na specifican nacin tako §to se u prvi plan
stavlja prostor kao struktura, koji je u brojnim stihovima iz zbirke 77 i svet u stanju
da dokaze zbog Cega je bitno uvrstiti ovu perspektivu u knjizevno istorijsku analizu.
Kljucne reci: poetika prostora, moderna poezija, struktura, mehanizam, biopoetika
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