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AMEGSZALLAS ES A RABSZOLGAVIRUS:
A HABORUS TEMATIKA JOZEF MACKIEWICZ
REGENYEIBEN

Occupation and slave virus:
War thematics in Jozef Mackiewicz’s novels

Opsada 1 virus ropstva:
Tematika rata u romanima Jozefa Mackijevica

Csath Géza nevezetes tanulmanyaban komplexekre osztja az egoét, ezek kozé tartozik a
nemzeti komplex is. Bar csak roviden jellemzi, még ez sem illik J6zef Mackiewicz nézete-
ihez és kelet-eurdpai torténelmi tapasztalataihoz, mintha neki valamiféle soknemzetiségii
komplexe lett volna. Fiatalon harcolt a lengyel-bolsevik hdboruban, de nem a gy6zelmet, a
pillanatban nem segitették a fehéreket, igy hatalmon maradtak a kommunistak. A masik nagy
témaja a I1. vilaghabort — a keleti frontrol nézve. Kozép-Eurdpa romokban hevert, a lakosok
nagy részét pedig erkolcsileg kompromittalta a kollaboracio, mire a hdbora végén megérke-
zett a Voros Hadsereg. Litvaniaban és Kelet-Lengyelorszagban viszont a szovjet bevonu-
lassal kezd6dott a habora, a békebeli szabad vilagot szalltak meg és kezdték szovjetizalni.
Ez a torténelmi tapasztalat mindmaig marginalizalt, a nyugati propagandaval is szemben all.
Kulcsszavak: visztulai csoda, keleti front, emlékezetpolitika, nemzeti mitologia, kollabo-
racio, megszallas

Az elmebetegségek pszichikus mechanizmusa (1912) cimii tanulmanyaban
Csath Géza az elsok kozott alkalmazta Magyarorszagon Freud 1) elméletét.
Nem pusztan honositasrol beszélhetiink, hisz nem egy 01j tudomanyt probalt
elfogadtatni, népszeriisiteni, hanem orvosi munkajat akarta 0j alapokra helyez-
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ni. Leirasa szerint kiilonb6z6 komplexek alkotjak az emberi pszichét. Mas-mas
komplex motivalja a nemi életet, az egészség megdrzését és az Onfenntartast,
valamint az onmegvalositast anyagi és erkdlcsi-szellemi szinten. A vallasi
komplex felel az egyén talvilagi boldogsagaért. A szarmazasi vagy faji komp-
lexet nevezhetjiik nemzeti komplexnek, ez kozvetlen kapcsolatban all az 6sszes
tobbivel. Kellemes izgalmat okozhat ,,példaul egy gy6ztes csata hire” (Csath
1978, 38), a nemzeti katasztrofak értelemszertien irritaljak a komplexet, és az
sem tesz jot neki, ha a rég elveszett dicsdségen merengiink.

Orhan Pamuk ezt Aiiziinnek nevezi, szerinte ez a torokok meghatarozo élmé-
nye az Oszman Birodalom bukéasa 6ta.! A magyar és a lengyel olvaséra hason-
l6an traumatizald hatassal vannak Csath sémaja szerint a nemzeti klasszikusok,
kiilonds tekintettel a romantikus koltészetre. Ezzel a kijelentéssel zarja a gondo-
latmenetet: ,,ez a komplex dekadens korokban atrophysal” (Csath 1978, 39).
A szabadkai szarmazasu ir6 Budapesten tanult, majd felvidéki fiird6helyeken
dolgozott. Nem mondhato tipikus patridtanak, hisz programszertien kereste az
eksztdzist, de mikor véget vetett az Spiummamorban évmillidkra kiterjesztett
¢letének, a palya legfontosabb helyszinei mar harom kiilonbdz6 orszdgban
voltak, az egyikben pedig cirill betiikkel irtak. Mindez nyilvan rettenetesen
irritdlhatta a nemzeti komplexét.

Alengyel és a magyar irodalom intim kapcsolatban all ezzel a komplexszel,
bar az utébbi nyilvan nem minden személyiségtipusban ugyanolyan fejlett.
Inkabb a lovagi-katonai kasztra, valamint az anyanyelvhez és a nemzeti kultara-
hoz kot3dé értelmiségi és ideologusi rétegre jellemzd. Oket nemcsak a vesztett
csata traumatizalja, hanem az allami életben vagy akar a szimbolikus szféra-
ban bekdvetkezett kedvezodtlen valtozadsoknak is lehet ilyen hatasuk. Szamukra
a megszallas a legnagyobb kollektiv megalaztatas. Akik mas kategoriakban
gondolkodnak, példaul természettudomanyokkal foglalkoznak (mint Jozef
Mackiewicz, a képzett ornitologus), kicsit masképp latjak ezt. A megszallas
nem feltétlen vilagvége, hanem a hdbora egyik lehetséges kovetkezménye,
amely konvencionalis formajaban nem sérti torvényszerlien az autonémiat a
polgari élet szamos szférajaban.

! Isztambul: A varos és az emlékek cimli konyvében killon fejezetet szentel a magyarazatanak
(Hiiziin—Melankolia—Tristesse), végiil rezignaltan tudomasul veszi, hogy ,,a racionalista francia
olvasok sosem fogjak megérteni, az isztambuliak miért nem képesek szazotven éve megszaba-
dulni a Aiiziin érzését6l” (Pamuk 2018, 264). A Balkanon, K6zép- és Kelet-Europaban aligha
kellene hosszasan magyaraznia, mirdl van sz6. Még az is ismerds, hogy visszasirja a hajdani
kulturalis sokszinliséget, bar elvesztését nem hozza kapcsolatba az 6rmények kiirtasaval és a
gorogok eliildozésével.
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M¢ély nyomot hagytak a torténelmi emlékezetben a pogany hadak invazioi,
a tatarok és a torokok pusztitasai, mert mindig sokkolo a megszallo vallasi és
civilizacios idegensége. Barmikor folelevenedhetnek az Gsrégi fobidk, ha az
adott kozosség patologikus regresszioba esik (Hamvas Béla a choc en retour
terminust hasznalja erre). A bécsi protonaci ezotéria forrasai kozott példaul
megtalalhatjuk egyes torténészek szerint a torok ostromig visszavezetheto,
tobb évszazados elbitéleteket és fobiakat is.

A késobbi korokban egyre inkabb szabalyozzak a megszallast az illemsza-
balyok és a nemzetkdzi egyezmények. Bibo Istvan szerint a XVIII. szazadban
volt a csucson a diplomaciai kultira, aztan szinre 1épett Napoleon, a megaloma-
nias parveni pedig nem tartotta tiszteletben a régi jatékszabalyokat. A XVIIIL.
szazadban még zart hadszintéren litkoztek meg a csapatok (vo. Bibo 1986,
256-257), nem volt elviselhetetlen a megszallas a polgari lakossadg szamara,
mert rokon dinasztidk uralkodtak Eurépaban, a tdbornokok pedig gy6zni akar-
tak, nem az volt a céljuk, hogy elpusztitsak azt az orszagot, ahol a kiralyuk
unokatestvére uralkodik.

Meglep6, mennyire nem illik Bibo leirasa a lengyel torténelemre. A XVIIL.
szazad masodik fele nem volt aranykor Lengyelorszag szamara, a Bibo altal
meltatott dinasztidk minden parventiinél gatlastalanabbul szamoltak fel a lengyel
allamisagot, igy a lengyelek a napoleoni habortikba vetették a fliggetlenség-
gel kapcsolatos reményeiket. A XIX. szazadban megsziiletett a messianista
torténetfilozofia, mely szerint Lengyelorszag a halott Krisztussal allithato
parhuzamba: sirba tették, de eljon a feltamadas, és magasztos kiildetéssel tér
vissza a torténelemben. E felfogas szerint az orszagrablok a satan pribékjei,
a cari birodalom pedig a keresztény kultura antitézise. De gondolkodhatunk
ugy is, hogy az Orosz Birodalomban hasonlé folyamatok mentek végbe, mint
Franciaorszagban, a XIX. szdzadban. Van logika abban, hogy a modernizal6do
birodalomban Lengyelorszag nem lehet allam az allamban, haza a hazaban.

Mackiewiczt6l igen tavol allt a romantikus mitologia és a cari Oroszorszag
démonizalasa. Ugy gondolta, az 1905-6s atalakulas utan alkotmanyos monar-
chiava valt. Nem Lengyelorszag felosztasat, hanem a bolsevizmus gy6zelmét
tartotta a legnagyobb tragédianak. Nagyon konnyen stilizalhatta volna roman-
tikus legendava a sajat ifjisagat, hisz tizenhat évesen dnkéntesként harcolt a
lengyel-bolsevik habortiban (rdadasul a legromantikusabb fegyvernemnél, az
ulanusoknal), meg is sebesiilt. Részese volt a fiiggetlenség kivivasahoz veze-
t6 gyb6zelemnek, de nem tudta tinnepelni a ,,visztulai csodat”, mert szerinte
Pitsudski rovidlato politikat folytatott, csak a szlik értelemben vett nemzeti
érdeket tartotta szem el6tt, ugyanakkor megszegte a nyugati tamogatoknak
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tett igéretét, nem segitette gy6zelemre a fehéreket, noha ez az egész emberiség
érdeke lett volna. A I1. vilaghabora utan, emigracidban Mackiewicz ugy latta,
tul nagy ar két évtized fliggetlenségért az, hogy a Szovjetunio vilaghatalomma
valt, a kommunizmus mar az egész emberiséget fenyegeti. Aztan 1990 utan
valtozott a perspektiva, a fiiggetlenség harom évtizede utan a fiatalabb nemze-
dékek inkabb Pitsudskinak adnak igazat.

Mackiewicz a soknemzetiségli Litvaniaval azonosult, nem a lengyelség
varsoi vagy krakkoéi valtozataval. Nem Lengyelorszag keleti perifériajanak,
hanem kiilon vildgnak tartotta Litvaniat, amikor pedig Gjsagiroként és iroként is
foglalkozott a fehérorosz kisebbség elnyomasaval, szembekeriilt a hatalommal.
Nem tiintetik el a régi kulttrat a politikai valtozasok Mackiewicz regényhdsei
tudatabol, szivesen merengenek azon, hogy milyen volt az élet Litvaniaban a
cari idokben.

E soknemzetiségili régioban elég bonyolult a megszallas problémaja. 1939
szeptemberében a Szovjetunié a Ribbentrop—Molotov-paktum értelmében
megszallta Kelet-Lengyelorszagot és Litvania nagy részét, majd ideiglene-
sen kivonult Litvaniabol, az egykori lengyel teriileteket pedig Vilnaval egyfitt
Litvanianak adta. Ezt sok lengyel egyszeriien , litvan megszallasnak” tekintette,
ami ugyanolyan megalazo ¢és elviselhetetlen, mint barmilyen mas okkupacio.
Mackiewicz nem hasonlitotta a bolsevik terrorhoz a litvanok uralmat (ellentét-
ben azokkal a lengyelekkel, akik kollaboraltak a vorosokkel, majd onérzetesen
szembeszalltak a litvanokkal), probalt lapkiadoként részt venni a kozéletben,
de a litvanok nem tekintették partnernek a lengyeleket ebben a rovid idészak-
ban. Hamarosan kidertilt, hogy a litvanbarat lengyelekkel sem akarnak parbe-
szédet folytatni.

Annyi hadsereg vonult at Litvanian a XX. szazad elso felében, hogy a lakosok
hozzaszoktak a megszallashoz. A vilnaiak mar nem tulajdonitottak jelentdsé-
get a szimbolikus szféraban tortént valtozasoknak. Amikor a Minden masképp
tortént cimi regény egyik szerepldje megadja vilnai cimét, hozzateszi: ,,1914
Ota vagy tizszer valtoztatott nevet az utca. Szdval mindig elfelejtem. Tehat a
harsfakkal betiltetett f6 utcara gondolok” (Mackiewicz 2017, 1. 183).

Relativizaljak a megszallas fogalmat, igy az idegen hadsereg jelenléte
Mackiewicz regényeiben nem a rabszolgavirus hordozéja. Irritalhatja a nemze-
ti komplexiinket e csoportok jelenléte, ez lehet kényelmetlen, nyomaszto,
megalazo, de nem szamolja fel a civilizacio alapjait. Az Ut a semmibe cimii
regény egyik jelenetében azt kérdezi a Voros Hadsereg lovas egységét vezetd
parancsnok a szovetkezet el6tt allo asszonyoktol, hogy melyik uton menjen.
Ebben nincs semmi rémisztd, nincs rablas vagy erdszak.
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Mint mar emlitettem, Mackiewicz dnkéntesként harcolt a lengyel-bolse-
vik habortban, az ezredében pedig tobbek kozott fehér kozakok is szolgaltak.
A vilnai fiatal ember a lovagi idedlok szellemében karddal védte a hazajat, de
ez a hazafisag eltér a romantikus-messianista eszméktdl. Talan e meghatarozé
¢lmény hatésara indult el benne valamiféle pszichikai metamorfozis, ezért alakult
ki ,,soknemzetiségii komplex” az ir6 egdjaban. Zarojelben jegyzem meg, hogy
a tizenhat éves Witold Gombrowicz nem vett részt ebben a haboraban, tavol
tartotta magat a hadseregt6l, menekiilt a sienkiewiczi hazafias beavatas el6l.
Kiszakadt a lovagi kasztbol, nem allt helyt a batorsagproban, elvesztette a férfi-
assagat, szanalmas mutanssa valt a hazafias lelkesedéstol tulfiitott gimnazista
lanyok szemében. Evtizedekkel késébb megfogalmazott dnértelmezése szerint
ekkor valt konzekvens individualistava. Mackiewicz derekasan harcolt, de nem
a nemzeti kozdsség hoseként, hanem a bolsevizmus ellenségeként, a habortt
pedig nem illesztette be a lengyel nemzeti mitologiaba. Végiil Mackiewicz
dontése is a konzekvens individualizmushoz vezetett, raadasul az Ut a semmi-
be szerzdje sokkal veszélyesebb konfliktusokba kertilt az intézményes patrio-
tizmussal, mint a Transz-atlantik szerzdje.

Maria Janion szerint a II. vilaghabor( idején a romantika (jabb hullama s6port
végig a lengyel kultiran (v6. Janion 1997). Kiilonb6z6 irodalmi csoportok harcol-
tak a romantika 6rokségéért, bar nem mindenki vett részt ebben. Oroszorszdg
cimii esszéjében Czestaw Milosz elviselhetetlen regressziorol ir (choc en retour):

a lengyelek nagy része mar a II. vilaghaboru els6 honapjaban nagy
ugrast tett vissza a multba, és berendezkedett a jol ismert automatiz-
musok vilagaban. [...] Ugyanabban a helyzetben talaltuk magunkat,
mint a miltban: a két ellenség folosztja az orszagot, borton, deportalas,
Szibéria; Franciaorszag és Anglia mell¢ allunk, lengyel 1égidsok harcol-
nak Nyugaton. Az emigracid politikai elképzeléseit is ezek az automa-
tizmusok magyarazzak. Csak akkor lehetiink szabadok, ha a németek
¢és az oroszok is vereséget szenvednek, hisz az I. vildghabort végén is
ez tortént. [...] Nemzedékembdl jo néhanyan olyan koriilmények kozt
érlelodtiink szellemileg, melyek hatdsara némi szkepszissel figyeltiik a
nemzeti elragadtatast, a haborus években ez nehezen elviselhetd belsd
meghasonlashoz vezetett, mert talan csak szérnyetegek képesek belatni,
hogy értelmiik és megfigyeloképességiik hamissagot talal a régi gesztu-
sok ismétlésében, még akkor is, ha egy megalazott és ild6zott kozosség
viselkedik igy (Mitosz 2011, 136—-137).
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Mackiewiczet sem lelkesitette a romantikus 6rokség haborus-hazafias aktu-
alizalasa. Nem is az epigonokat, hanem a klasszikusokat biralta, raadasul a
legnagyobb orosz irokat allitotta szembe veliik, ami alighanem egyediilallo a
lengyel irodalomban:

Mig az orosz irodalom hdse az ember volt, a lengyel irodalomban mintha
nemegyszer csak lriigyként szolgalt volna, és ott rejtdzott mogotte az
igazi hos — Lengyelorszag. Ezért vilagszerte nagy tetszéssel fogadtak az
orosz irodalmat, mert az ember minden embert érdekel. A lengyel iroda-
lom viszont, hidba voltak nagy tehetségek, nem aratott hasonlo sikert,
mert Lengyelorszag csak elenyészéen kevés embert érdekelt a vilagon
(Mackiewcz 2007, 29).

Mivel emigracidja el6tt Vilnaban, a romantikus mitologia kitlintetett helyszi-
A lengyel nemzeti drama, Adam Mickiewicz Osék cimii miivének fészerepldje,
,»a lengyelek hdse” vilnai bortoncelldban sziiletik jja, boldogtalan szerelmes-
bdl a lengyel ligy martirjava valik. Konradra valtoztatja a nevét. Mackiewicz
Ut a semmibe cimii regényében, a II. vilaghaboru alatt, az NKVD székhazaba
keriil egy Konrad nevii szerepld, aki a bolsevikok stratégiai partnerévé akar
valni, mert kollaborans szerepben akarja védeni a nemzeti érdeket.

A magyar irodalomban neuralgikus téma a szovjet megszallas. A hivatalos
terminologia szerint a Voros Hadsereg felszabaditotta Magyarorszagot (bar
az orosz terminologiaban nem nevezték igy a Magyarorszagon végrehajtott
hadmtiveleteket). A tarsadalom megdrizte emlékezetében a szabadsdgharcot
zard 1849. évi cari invaziot. Kitiintetett helye van a nemzeti mitologidban, az
erdélyi magyar—orosz harcok Pet6fi haldlahoz és Bem tabornok hdsiességéhez
kapcsolodnak. De a romantikus hagyomanynak semmi koze a I1. vilaghabora
utolso szakaszaba érkez6 Magyarorszag helyzetéhez. Ennek ellenére a megszal-
las sokkolod volt a magyarok szamara, a nyelvi és civilizacios kiilonbségek
pedig még sulyosabba tették a kiszolgaltatottsagot. A cenzirazatlan miivekben
gyakori téma a rablas és a nemi erészak, az orat elvevo katona bekeriilt a folk-
lorba, még Marai is elgondolkodott azon, hogy van-e valamiféle kiilonleges
elképzelésiik az id6rdl és az elmulasrol az oragytijtoknek.

A legnagyobb antikommunistaként szamontartott Mackiewicz regényeiben
nincsenek ilyen jelenetek, a Voros Hadsereg katonaja nem tolvaj, nem erdszakol
meg noket, nem nevetséges barbar, noha mindenki tudja, hogy mas norméakhoz
szokott. Van egy jelenet az Ut a semmibe cimii regényben: bemegy egy szovjet
tiszt a vilnai piactéren 1évo lepusztult kocsmaba, és akar venni két-hadrom kild
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pudert. Zavartan tvozik, miutdn a csapos kozli vele, hogy nem arul pudert. gy
kommentalja az esetet egy vendég: ,,Kivette a szabadsagat, muszaj vinnie vala-
mit, megy haza Moszkvéba. Spekulalni akar. [...] O is ember” (Mackiewicz 2010,
125). Akik a kulturalis kiilonbségek szatirikus abrazolasat kedvelik a korsza-
kot bemutaté miivekben, azok sokkal szinesebb epizodokat talalnak a vilnai
irétars, Sergiusz Piasecki Egy vérds tiszt naploja cimii, magyarul is megjelent
regényében. Tehat Mackiewicz szerint nem a haboru, hanem a szovjetizalés, a
békeidében végzett atalakitas soran fert6zi meg a tarsadalmat a rabszolgavirus.

Az Ut a semmibe egyik szerepldje, Tadeusz arrol beszél, hogy kivételes
esélyt kapott, 1 torténelmi tapasztalatot szerezhet. Azt probalja megérteni, mi
torténik akkor, amikor a szabad vilagot kezdi szovjetizalni a bolsevik hatalom.
A 1II. vilaghaboru el6tt kiillonb6z6é nézépontokbdl irtak le a kommunista tarsa-
dalmat: a szerzé lehetett turista, utitars, kremlinolégus, aldozat vagy dezertdr.
Tadeusz tokéletesen felkésziilt résztvevo antropoldgus (Kijevben nevelkedett,
ahol az apja a céri hadsereg tisztje volt, Lengyelorszagban pedig menekiiltként
kezdte a palyajat). Arrol tantuskodik a szabad vilag sikeres szovjetizalasa, hogy
a rabszolgavirus univerzalis: a kdvetkezetesen alkalmazott szocioterapia a
demokraciaban é16 tarsadalmakat is elkorcsositja. Mint Tadeusz mondja, nem az
orosz lélekkel és az 4zsiai rabsaggal kell magyarazni a behodolast: ,,Ugyanugy
megalazkodnak, sarban hemperegnek majd az angolok Londonban, a franciak
Parizsban, a németek Berlinben, a lengyelek Varséban” (Mackiewicz 2010,
87). Mackiewicz lerombolja azt az antik mitoszt, mely szerint a rabszolgasag
idealis rendszer a barbarok szdmara.

Az ir6 nézOpontja egyediilallo. Ha nem marginalizalnak kovetkezetesen
a tengerkozi régio torténelmi tapasztalatait, pontosan ezért lenne vilaghir.
Szolzsenyicin és Gustaw Herling-Grudzinski a tant és az aldozat néz6pontjabol
irta le a lagerrendszert, Mackiewicz pedig a szabad tarsadalom szovjetizalasat
mutatja be, amely a megszallas el6tt ugyanolyan k6zonydsen, megvetden
tekintett a szomszédok rabsagara, ahogy a Nyugat nézett kés6bb az uj szov-
jet koztarsasagokra (lasd azt a jelenetet, amelyben Pawet bevallja Zajcevnek,
hogy a habort el6tt egyaltalan nem érdekelte a kommunizmus problematikaja).

A 11. vilaghabort végén, a német csapatok veresége utan sok ird gyijthe-
tett tapasztalatokat a megszallasrol, késobb pedig a szovjetizalasrol, de ez mar
egész mas helyzet volt. Amikor a Voros Hadsereg csapatai eljutottak a budai
var alatti keriiletbe, ahol Marai Sandor lakott, és letartoztattak az ismerds péket
mint haborus blindst, majd Jekatyerinburgba szamiizték, Budapest mar romok-
ban hevert, a tarsadalom demoralizaldédott, bemocskolta a kollaboracio. Ezért
ilyen rezignalt a kommentar:
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Jekatyerinburgban, ahova elvitték a mithelyébdl, volt ideje elgondol-
kozni, igazaban bliings-e. Nem konnyli eldonteni, mi az igazsag a pék
perében? Es az irok, a vesesebészek, a cipbfelsérész-készitdk perében,
akik taléltek egy vesztes haborut? Lehet, hogy mindenki biinds, az egész
emberiség. Ezért legokosabb gy6zni, mert aki gyéz, szobrot kap. Aki
veszit, azt felakasztjak vagy elviszik Jekatyerinburgba (Marai 1991, 126).

De Vilnaban, a szovjet csapatok bevonulasa eldtt nem volt semmiféle torté-
nelmi katasztrofa, a nemrég még rendesen miikodo tarsadalomban jelent meg
a rabszolgavirus, igy nem lehet stigmatizalni az aldozatokat. Ez a megszallas
nem volt sem felszabaditas, sem pedig jogos biintetés valamiféle kollaboracioért.
Ezért nem szabad beszélni rola, az ilyen torténelmi tapasztalatot marginalizalni
kell, Mackiewicz miiveivel egyiitt. A Nyugat feleldéssége tovabbra is tabu, lasd
Nikolai Tolstoy esetét, akit meghurcoltak Victims of Yalta cimt konyvéért, mert
a szovetségesek, koztiik az angolok haborus biineirdl irt, akik repatrialas cimen
szovjet allampolgarok millidit juttattdk hohérkézre és lagerbe. Mackiewcz regé-
nyeiben 0j narrativat talalunk a masodik vilaghabortrol: Vilna lakéi szdméara
ez megszallassal és szovjetizalassal kezd6dott, aztan a német megszallas elején
nemzetkozi antikommunista ellenforradalom tort ki, de ezt Hitler elfojtotta. Kelet-
Eurépa lakoi hamarosan belattak, hogy a németek a szovjetizalas alapjaira akar-
jak épiteni népirtd programjukat. Maga a Fiihrer fogalmazza meg a doktrinat:

A német katona nem érdekelt az orosz vagy ukran felszabaditasi prog-
ramban, kizarolag abban érdekelt, hogy a haboru utan letelepedjen kele-
ten mint pionir. Ha azt mondjuk a katonaimnak, hogy nem a gyozele-
mért harcolunk, hanem azért, hogy felszabaditsuk az orosz és az ukran
nemzetet, akkor egyaltalan miért harcoljanak?! (Mackiewicz 2017,2. 11.)

A kanonikus narrativa szerint Hitler szovetséget kotott fasiszta érzelmii
vazallusaival, kiilonb6z6 orszagokat timadott meg, harcolt nyugaton és kele-
ten. Nagyrészt megvaldsitotta az endlésung programjat. Végiil a szimpatikus
allamok Oroszorszaggal szovetkezve legy6zték. Bar Lengyelorszag minden
fronton harcolt a németek ellen, nem tartozik a szimpatikus orszagok kozé,
ellentétben a buzgon kollaborald Norvégiaval. A haboru utdn a nem szimpati-
kus orszagok és Csehszlovakia Oroszorszag szovetségesei lettek, nem feltétlen
onként. Moszkva majd’ fél évszazadon at gyodgyitotta ezeket a tdrsadalmakat
antifasiszta terapiaval — mérsékelt sikerrel, mert ezekben az orszagokban még
mindig élnek valamiféle antikommunista atavizmusok, modositani akarjak a
torténelmi emlékezetet. Vagy helyet keresnek az irodalmi kdnonban Anne Frank
napléja mellett az Ut a semmibe cimii regény kovetkezd részletének:
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Szovjet gyartmanyu lapos teherautok alltak egyenként vagy sorban a
bérhazak el6tt, ugyanilyen autok robogtak az utakon mindenfelé. Nem
hontalan csavargdkat szedtek Ossze, ellenkezdleg: foként olyan embere-
ket, akik mar rég otthonra talaltak; vitték 6ket bortdonbe, kényszermunka-
telepre, lagerbe, szdmiizetésbe vagy haldlba, és nem johetett szamitasba
semmiféle valtsagdij, sesmmilyen 6sszeg; nem néhany vagy tizendt—husz
embert fogdostak 0ssze, hanem rogton ezreket; mindezt nyiltan tették, az
egész varos szeme lattara. Nem kutyakat fogdostak dssze! Ellenkezoleg,
embereket gyiijtottek be... Es ime, nem tiltakozott, nem kiabalt, nem
cirkuszolt senki, nem védték, nem szabaditottak ki az elhurcoltakat, nem
raztak az okliikket (Mackiewicz 2010, 224).

Nem érthetjiik meg az ilyen emberek késobbi dontéseit, ha nem latjuk magunk
el6tt az olyan tarsadalmak képét, amelyeket a haboru elején igaztak le a bolse-
vikok. Visszatérve a rabszolgavirushoz, sok ir6 kereste a kommunizmus titkat.
Egyesek, mint Arthur Koestler, spekulativ iton, masok, mint Aleksander Wat és
Jozef Mackiewicz a sajat tapasztalataikbdl probaltak kikovetkeztetni valamit.
Eredeti gondolattal allt el Wat: szerinte a kommunista neveld 6sszekapcsolta
a pavlovi reflexologiat a buddhista pedagogiaval, vagyis a mantrat a fajdalom-
mal, mert a mester tudatosan épit egyrészt a rutinra, masrészt a sokkhatasra.
Mint Zajcev, aki akkor {iti meg Konradot, amikor az érdemi vitara késziil, st
manipulélni probalja a nyomozoét. Tadeusz, a masik regényhds szerint egysze-
rlien felfedezték a hazugsag hatalmat.

Nemcsak azért lehetnek halasak a szerzének az Gjabb nemzedékek, mert
elemezte a kommunizmus jelenségét. Tudta, hogy a Szovjetunio nagyrészt a
kolonialista attitlidnek koszonheti sikereit, amelyet Churchill alakja személyesit
meg a Minden masképp tortént cimii regényében. Ahogy a professzor mondta:

Az ugynevezett ,,Nyugat” [...] kétségkiviil mély megvetéssel keze-
li az ligyeinket. Az urak nem tekintettek ilyen megvetéssel a parasz-
tokra, mert 6k mégiscsak valamiféle kozosséget alkottak ugyanazon a
foldon. Megkockaztathatjuk azt a kijelentést, hogy annyit sem ériink az
angoloknak, mint az Untermensch, mert mi nem vagyunk semmiféle
Menschek, egyszeriien meghuztak a vonalat, mint Afrika gyarmati térké-
pén (Mackiewicz 2017, 1. 264).

Ez tovabbra is aktualis probléma, a Mackiewicz-regények posztkolonialista
értelmezése a kdzeljovo fontos feladata.
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OCCUPATION AND SLAVE VIRUS:
WAR THEMATICS IN JOZEF MACKIEWICZ’S NOVELS

Géza Csath divides the ego into complexes in his famous study, one of which is the
national complex. Although it is only briefly characterized, it does not fit into Jozef
Mackiewicz’s views or his Eastern European historical experiences, as if he himself
had a multi-ethnic complex. As a young man he fought in the Polish-Bolshevik war,
yet he does not celebrate the victory and attainment of independence, but deplores
the fact that the Polish troops did not help the whites at the decisive moment, and so
the communists remained in power. His other major theme is World War II — seen
from the Eastern Front. By the time the Red Army arrived at the end of the war,
Central Europe lay in ruins, and most of the inhabitants were morally compromised
by having collaborated. In Lithuania and Eastern Poland, on the other hand, the war
began with Soviet invasion; the peacetime world became occupied and Sovietized.
This historical experience is still marginalized, and it is also opposed to Western
propaganda.

Keywords: The Miracle on the Vistula, Eastern Front, politics of memory, national
mythology, collaboration, occupation

OPSADA I VIRUS ROPSTVA:
TEMATIKA RATA U ROMANIMA JOZEFA MACKIJEVICA

U svojoj poznatoj studiji Geza Cat ljudski ego deli na tzv. komplekse, medu kojima
se nalazi i nacionalni kompleks. Iako je ovaj kompleks kratko opisan, ne mozemo ga
prepoznati u stavovima Jozefa Mackijevica i isto¢noevropskim istorijskim iskustvima,
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kao da je Mackijevi¢ posedovao nekakav visenacionalni kompleks. Kao mlad borio
se u poljsko-boljSevickom ratu, ali nije slavio izvojevanu pobedu i samostalnost, ve¢
je zamerao poljskim trupama §to u odsudnom trenutku nisu pomagali belogardejce,
pa su na vlasti ostali komunisti. Druga njegova velika tema je Drugi svetski rat,
posmatran sa istocnog fronta. Srednja Evropa je u rusevinama a vecina stanovnistva
je moralno kompromitovana zbog kolaboracionizma, a na kraju rata stize i Crvena
armija. U Litvaniji i Isto¢noj Poljskoj rat pocinje ulaskom sovjetskih trupa, koje su
miroljubivi slobodarski Zivot poceli da prekrajaju prema sovjetskim merilima. To
se istorijsko iskustvo sve do danas marginalizuje, i u suprotnosti je sa zapadnom
propagandom.

Kljucne reci: viztulsko cudo, Istocni front, politika prisecanja, nacionalna mitologija,
kolaboracija, okupacija
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