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A VERSES REGENY MUFAJNEV MEGJELENESE
ES A MUFAJROL VALO GONDOLKODAS
A MAGYAR IRODALOM TORTENETEBEN

The appearance of the verse novel and thinking about the genre
in the history of Hungarian literature

Nastanak termina roman u stihovima i stavovi o ovom zanru
u istoriji madarske knjizevnosti

A miifajok létrejottének ¢s fejlodésének, egy mifajnév kialakulasanak és elterjedésének
torténete altalaban a nehezen nyomon kdvethetd jelenségek koz¢é tartozik. Linearisan el6reha-
lado, kdnnyen atlathato folyamatokrol csak kivételes esetekben beszélhetiink, inkabb torés-
pontokrol, amelyek valamilyen szempontbdl meghatarozonak tekinthetdok. A verses regény
esetében, legalabbis ami a magyar irodalmat illeti, egészen jol attekinthetonek tiinnek azok
a torés- és fordulopontok, melyek a miifajrol napjainkban 1étezo szemléletek kialakulasahoz
vezettek. A tanulmany azokat a torténeti allomasokat veszi szamba, amelyek valamilyen
szempontbol fontosak a verses regény mint miifaj és maga a megnevezés elterjedése és
elismerése, valamint a réla valé gondolkodas alakulasanak szempontjahol.

Kulcesszavak: verses regény, miifajtorténet, irodalomtorténet, irodalomtudomany-torténet

A verses regény miufajanak torténetét vizsgald kutatdé a XXI. szazadban
— legalabbis ami a magyar irodalmat illeti — olyan szerencsés alaphelyzetbdl
indulhat ki, amiben ha altaldnossagban szeretne értekezni a miifajrol vagy egy
kortars verses regény irodalmi elézményeirdl, hatterérol, athallasairol, sziikség-
telen hosszas magyarazatokkal és definiciokkal vagy a miifaj 1étjogosultsaganak
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bizonyitasaval felvezetni a fogalmat. Mint arra Kaszap-Asztalos Emese is ramu-
tatott fogalomtdrténeti tanulmanyéaban, a magyar ,,recepciotorténet mindeddig
egészen kézenfekvo és teljesen magatol értetddd miifaji kifejezésnek tekintette”
a verses regényt (Asztalos 2013, 73). Az utdobbi megkdzelitdleg 6tven évben
az irodalmarok egy részének szohasznalatdban egyértelmiien koriilhataroltnak,
magyarazatra nem szorulonak és egy konkrét korpuszt takard fogalomnak tlinik
a verses regény. A mifajrol kialakult, jelenleg uralkoddnak tekintheté megal-
lapitasok kialakulasaban meghatarozoé allomasoknak tekinthetok Tamas Attila
(Tamas 1998 [1964]; 1965) és Imre Laszl6 (Imre 1975; 1977; 1980; 1982; 1983)
vonatkozo6 tanulmanyai és utobbi miifaj-monografiaja, 4 magyar verses regény
(1990). Ezek a munkék egy mar 1étezd, kovetkezetesen hasznalt fogalommal
operaltak, aminek torténete nem keriilt részletekbe mend feltarasra az emlitett
szerz6k tanulmanyaiban.' Ezekkel az irodalom-, kritika- és recepciotorténeti
vakfoltokkal, hidtusokkal és kérdésekkel a 2010-es években Kaszap-Asztalos
Emese (Asztalos 2013) és Sebok Orsolya (Sebok 2014) is foglalkozott egy-egy
tanulmanyban, elsésorban XIX. szazadi forrasokra fokuszalva. Tehat a téma-
ban mindenképpen adott egy tjabb keletli problémafelvetés, mely Iényegében
magaban foglalja a miifajtorténet ijragondolasanak lehetdségét is, de minden-
képpen felhivja a figyelmet a hidnyossagaira, ami a miifajrol valo gondolkodas
atértékelése eldfeltételének tekinthetd. A verses regényrdl leirt elsé gondola-
tok, a miifajnév megjelenésének és a meghonosodas folyamatanak attekintése
nemcsak sziikséges, hanem megkeriilhetetlen, mert egy olyan vaz és/vagy keret
létrehozasat teszi lehetdvé, amely egy attekinthetd struktirat biztosit a tovabbi
értelmezéseknek, vizsgalatoknak és elemzéseknek.

A magyar irodalomtudomany torténetében a verses regényrdl mint miifajrol
vald gondolkozas uttoéréjének Petrichevich Horvath Lazart tekinthetjiik, aki az
1830-as években irta meg Byron-monografiajat, ami végiil 1842-ben jelent meg
Byron lord’ élete s munkai cimen harom kétetben: Byron lord’ élete, Manfred:
drdama Byron lordtol (magyarita Petrichevich Horvath Lazdr) és Mazeppa: épos:z.
Vegyes koltemények Byron lordtdl (magyarita Petrichevich Horvath Lazar). Ez
a harom kotet tartalmazza az els6 magyar nyelvii Byron-¢életrajzot, mtielemzé-

1 Az 1970-es évek elejétél mindketten a Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak ta-
narai voltak. Nagy valoszintiséggel feltételezhetd, hogy behatdan ismerték egymas munkassa-
gat, kutatasi teriileteik kozott tobb atfedés is talalhatd. Az Alfold folydirat 2016/6. szamaban a
Tamas Attila (1930-2015) emlékére kozolt blokkban Imre Laszlo irasa A XIX. szazad Tamas
Attila irodalomtudomanyi életmiivében cimmel jelent meg (Imre 2016), melyben elsdsorban
Tamas Attila palyakezdésével foglalkozik, és a ra hatod irodalomtudomanyi és filozofiai
iranyzatokat is feltérja.
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seket ¢és két kotetben muforditasokat (bdvebben lasd: Kaszap-Asztalos 2018,
111-126), valamint az els6 elmélkedést a Don Juan mufaji jellegzetességeirdl:

Koltemények e nemének tudtomra nincs még neve ujabb literatira-
ban. Didacticum poémanak nem nevezhetni, mert mit se tanit. Sem
descriptivumnak, mert nem csak leir, hanem elébeszél is. Epicumnak se,
mert se hdse, se characterei, se nevezetességei, se méltosaga. E harom
nem mindenikébdl van az 6szvevegyitve, mert: beszél is, fest is, okos-
kodik, és tanit (Petrichevich Horvath 1842, 122).

Petrichevich Horvath még nem probalkozott az egyértelmiien valami ujként
meghatarozott forma megnevezésével, de az Gjszerliség felismerésének ténye
mar lényeges allomasnak tekinthet6 a miifajrol valo gondolkodas torténetében.
Fontos szem el6tt tartani azt a tényt is, hogy a Byron lord’ élete s munkainak
szovege az 1830-as évek folyaman keletkezett. Mar a Regéld Pesti Divatlapban
1837-ben (Petrichevich Horvath 1837, 649) és az egy évvel késdbb a Rajzolatok
a Tarsasélet és Divatvilagbol cimii lapban megjelent részletekbol (Petrichevich
Horvath 1838a, 86; 1838Db, 90) is nyilvanvalo, hogy Petrichevich Horvath elso-
sorban angol nyelvii forrdsokra tdmaszkodva irta meg konyveit, ami egyrészt
egy a kornyezetétdl, a magyar értelmiségi kdzegtol eltérd (irodalom)szem-
1¢élet hatasat jelentette, masrészt pedig azt, hogy az angol nyelvii forrasainak
jelentds része Byron kortarsaitol, néhany esetben ismerdseitol és barataitol
szarmazott (bévebben: Kaszap-Asztalos 2018, 116-117). A Don Juan t6bb
miinembdl ,,0sszevegyitett” miiként vald jellemzése a miifaj megitélésének
€s meghatarozasanak szempontjabol kiemelkedden fontos megallapitas, mert
a XXI. szadzadban is érvényes kiindulopontnak tekinthetd a verses regényrol
val6o gondolkodasban (lasd Alexander 2005; Cadden 2011; Addison, 2017).
A Byron lord’ élete s munkdiban létrehozott, szinte minden szempontb6l innova-
tiv szemlélet nem talalt kovetokre a magyar kritikusok és irodalmarok soraiban,
még Imre Laszl6 (sok szempontbdl atfogd) 1990-es A magyar verses regényé-
ben sem keriilt emlitésre. Annak ellenére, hogy a két monografiat koriilbeliil
szazotven €v valasztja el egymastol, a szerzok véleménye bizonyos kérdések-
ben megegyezik, példaul a magyar irodalmi elézményeket illetden, mint arra
Kaszap-Asztalos is ramutatott:

Jol hatdrozza meg a verses regény magyar eldzményeit is: ,,honi kolté-
szetlinkben tan Himfy szerelme emlékeztetne ra leginkabb, [...] mind
forméaja, mind egy keveset ontésében is”, amint ezt Petrichevichtdl fiigget-
leniil Imre Lasz16 is megéallapitotta: ,.lira iranyabdl is el lehetett jutni a
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verses regény mifaji sajatossagainak kozelébe, aminek legjellemzébb
esete Kisfaludy Sandor Himfyje” (Kaszap-Asztalos 2018, 124-125).

Teljes egészében nyitott kérdésnek tekinthetd, hogy Petrichevich Horvath
Byron lord’ élete s munkai miért nem jelent meg a XX. szazadban a verses
regény tudomanyos diskurzusaban; a korszak (elsésorban) életrajzi Byron-
monografidinak bibliografiai jegyzékeiben szerepel a konyv, és Morvay Gy6z6
Emil Koeppel életrajzi monografidjahoz fiizott fliggelékében irt is Petrichevich
Horvathrol (Morvay 1913, 302-394; Tothfalusi 1975, 301).

A magyar irodalom elsd — a szerz0 altal a miifajt tudatosan véalaszt6 — verses
regénye a Bolond Istok, a kéziratra Arany 1850-ben a ,,nedélyes koltemény”
mifajmeghatarozo alcimet irta (Arany 1952, 309), ami arra enged kovetkez-
tetni, hogy Ot is foglalkoztatta az 10j tipusi miivek megnevezésének kérdése.
A magyar kritika- és irodalomtudomany torténetében eldszor Gyulai Pal hasz-
nalta Byron Don Juanjaval egy szovegkornyezetben a verses regény kifejezést
1855-ben, a Budapesti Hirlapban folytatasban megjelend Szépirodalmi Szemle
cimi esszéjében (lasd még Eisemann 2007; Asztalos 2013):

Vagy ha koltdink némelyike nem bir elég érzékkel mindehhez, s mas
eszmék ¢és érzésekkel van megtelve, mint melyek az epikus mult felé
vonnak: miért ne irjon verses regényeket, szabad tért engedve a tajfeste-
sek, idylli érzések vagy az erés szenvedélyek, akar az ironia lyrai hangu-
latanak? (Gyulai 1855, 101.)

Gyulai az eposz €s a regény mint kifejezési formak korszertiségének kérdé-
seirdl elmélkedve jutott el a szokapcsolat hasznalataig. Meglatasai szerint az
eposz helyébe a regény Iépett, mint a kor esszencijat adekvat modon tiikro-
z6 mifaj. Ugyanakkor arra is felhivta a figyelmet, hogy a XIX. szazadban az
angol irodalomban felbukkan6 eposz ,,se tartalom, se alakban nem egészen vagy
épen nem a régi, a valodi eposz” (Gyulai 1855, 95). Byron miiveit az eposz €s
aregény mifaji jellegzetességei, valamint a ,,korszellem” fiiggvényében igye-
kezett meghatarozni. Az essz€ben — ahogyan a fenti idézetben is megfigyelhetd
—megfeleld megnevezés hidnyaban az eposz kifejezést hasznélta a verses regé-
nyekre, de mindegyik alkalommal jelezte, hogy nem a klasszikus értelemben
vett eposzrol értekezik, hanem egy sok szempontbdl mas jellegii, ujszeriiként
hatdé miiformardl. Sebdk Orsolya arra a kdvetkeztetésre jutott Gyulai esszéje
kapcsan, hogy ,,a »verses« jelzd itt elsdsorban a »prozai« regénytdl valo elkiilo-
nitésre szolgal, és a »verses regény« szokapcsolat még nem egészen egy miifaj
konkrét megnevezéseként funkcional” (Sebdk 2014, 109). A kifejezés Gyulait
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kicsit megelézve nyomtatott sajtoban Toldy Ferencnél is megtalalhato, 1854-
ben a Pesti Napléban folytatasban jelent meg egyetemi el6adasainak atirata
A magyar kdltészet folytatott térténete cimen, a Tudomany és irodalom rovat-
ban. El6szor Gyongydsi Istvan opusat jellemezve hasznalta:

A magyar epos, mely Zrinyivel sziiletett &s egyszersmind tet6zott, Lisztivel
pedig legott alaszallott, Gydngydsi Istvannal a verses regénybe ment altal.
Ezen ironk, ki felsobb koltdi ihletre nézve annyival allott Zrinyi alatt,
a mennyivel 6t mindenben, mi a kdltészet kiilsejéhez tartozik, tehat a
mesterségben, meghaladta: e technikai virtuositasa altal — mert csekély
mivészi kiképzettséggel bird nemzetek épen ez irant viseltetnek legtobb
fogékonysaggal — epochalis iro lett, s kdzel masfél szazadig szinte kozon-
ségesen a magyar Parnassus fejedelmének ismertetett el (Toldy 1854a).

Ugyanitt hasznalta még a ,,regényes koltemény”-t, a kibdvitett és -potolt
Chariclia és Theogenes-torténetet pedig ,,verselt regény”’-nek nevezte (Toldy
1854a). Dugonics Andras életmiivét attekintve miifajnévként jelent meg:
,Kiilondsen négy aga az irodalomnak az, melyben szerepelt: a verses regény-
ben, az eposban, a tan- és lyrai koltészetben” (Toldy 1854b). A kovetkezd
bejegyzés Dugonics kevésbé ismert kortarsaira vonatkozik:

A Horvath Adam altal népszeriisitett epos, mint egykor Gyongyosi idejé-
ben is, a kor behatésa alatt csakhamar ismét a verses regénybe ment éltal.
Mar Valyi-Nagynal is Hunyadi LaszIot inkdbb hdzi, mintsem orszagos
targykent talaljuk kezelve. [...] Etédi Marton verses regényét: a ,,Scytha
kiralyt” csak szerz6je nevének akkori keletéért emlitem: a mese a szerzo
talalmanya, melyben a hds is, ez a ,,Zaton herczeg” koltott személy; |...]
csodalatos vegyitéke a historiai elemeknek e roszul talalt, s kiillondsen
erkolcsok tekintetében gyarld, kdlteményekkel (Toldy 1854c).

Toldy az emlitett miivekre vonatkozo megjegyzéseibdl arra kdvetkeztethe-
tiink, hogy a verses formaba foglalt, de elsdsorban regényekre jellemz6 témat
feldolgozo torténetet értett a verses regény alatt, melybe éppugy beletartoztak
az Okori torténetek verses atiratai, a hétkdznapi kontextusban jatszddo torté-
netek, mint a (részben) kitalaltak. Az elsé idézetbe foglaltak alapjan feltéte-
lezhetjiik, hogy a verses epikai forma ,,regényesedd” stilisztikai €s tematikai
elemeit nem tekintette min6ségbeli romlasnak. A verses regény €s a megneve-
lomtorténeti munkak ismeretére és hatasara. Gyongyosi Istvanra vonatkozo
megallapitasait tovabbgondolo vagy talan inkabb ugyanarra a konkluziora juto
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tanulmanyok a XX. és a XXI. szazadban is megtalalhatok a magyar irodalom-
tudomanyban, természetesen megijult irodalomelméleti hattérrel megalapozva
(lasd Turoczi-Trostler 1961; Nagy 2000; Jastrzebska 2007; Jankovics 2009).
Kozvetlen kapcsolat teljes bizonyossaggal ugyan nem allithato fel Toldy és
Gyulai fogalomhasznalata kozott, de nagy valoszintiséggel feltételezheto, hogy
Gyulai ismerte a fenn idézett cikkeket. Tudomanytorténeti tanulmanyok mar
kimeritden értekeztek kettejiik viszonyardl, altalaban Gyulai 1850-es évekbeli
szinrelépését, Arany Janos és Petdfi Sandor koltészetérdl alkotott véleményét és
az 6ket negativ biralatban részesitd kritikusok allaspontjaival szemben megfo-
galmazottakat paradigmavaltasként értékelve a magyar irodalomtudoméany
torténetében, melyek végiil az Aranyt és Pet6fit eleve negativan megitélo, a
népiességet kezdetben elutasito Toldyt is meggydzték (Brisits 1958, 379-381).
Voinovich Géza is ramutatott az 1920-as években arra a tényre, hogy ,,[e]tt0]
fogva irodalomtorténetiink Gyulai izlését és itéletét kovette” (Voinovich 1926,
16), pedig a hattérbe szoruld Toldy Gyongyosi €s Valyi Nagy Ferenc miiveit
illetd észrevételei legalabb annyira jelentdsek, mint Petrichevich Horvath Don
Juant jellemz6 megallapitasai. A fent idézett szovegek alapjan megallapithato,
hogy Toldy és Gyulai a Iényeget tekintve egyezd szemléletet tiikkr6zé modon
hasznaltak a verses regény kifejezést, olyan verses formaban irt, a verses epika-
hoz is kothetd mivek jellemzésénél, amik sajat korukban érvényes szempontok
alapjan a regény mifajai jegyeit is hordozzak.

Az eddig ismertetett példak még mindig csak elszigetelt allomasoknak
tekinthetok. A verses regény mint miifaj ismertté valasat és a miifajnév széle-
sebb korben valo elterjedését az Anyegin els6 forditasanak megjelenése indi-
totta el 1866-ban (Imre 1990, 40—41). Puskin miive rendkiviili népszertiségre
tett szert a magyar kozonségnél (Gyorgy 1946, 11), a forditas paratlan sike-
rének kovetkeztében ,,Anyegin-kultusz” alakult ki a magyar olvasok korében
(Péter 1990, 6). Viszont Bérczy Karoly Anyegin-forditasa nem a verses regény
mifajmegjelolést viselte, Puskin a poman ¢ cmuxax miifajmegjeldld alcimet
adta miivének, amit Bérczy tlikorforditasban vett at regény versekben alak-
ban. Kaszap-Asztalos szerint azért terjedt el az 1870-es években mégis inkabb
a verses regény valtozat, mert a ,,magyar miifajmegjeldlések tradicioja talan
inkabb kedveli a jelz6 — jelzett sz6 szintagmatikus sorrend;jét, példaul vigeposz,
torténelmi regény, elegico-6da” (Asztalos 2013, 78). Digitalizalt adatbazisok-
ban folytatott kutatdsok arra engednek kdvetkeztetni, hogy a verses regény
kifejezés az 1860-as évek elejétol fordult el6 a magyar nyomtatott sajtoban a
byroni—puskini miiformaval tudatosan egy kontextusban hasznalva. 1862-ben
a Politikai Ujdonsdagok, a Szépirodalmi Figyeld és a Holgyfutar marciusban
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megjelent szamaiban a kdvetkez6 modon szamoltak be a Kisfaludy Tarsasag
munkassagat bemutatd hirekben Bérczy Karoly székfoglalojarol:

(A Kisfaludy-tarsasag) febr. 27-iki rendes havi iilésében Bérczy Karoly
uj tag helyét Puskin ,,Onyégin” czimii verses regénye forditasaval foglala
el, melybdl az els6 éneket olvasa fel (Politikai Ujdonsagok 1862, 153).
A Kisfaludy-tarsasag tegnapi rendes havi iilésében Bérczy Karoly Gjon-
nan valasztott tag, Lukacs Mdricz &ltal bevezettetvén, helyét Puskin
,Onyégin” czimil verses regénye forditasaval foglald el, melybdl az elsd
éneket olvasta fol (Szépirodalmi Figyeld 1862, 302).

A Kisfaludy-tarsasag tegnapi rendes havi tilésében Bércy Karoly Gjonnan
valasztott tag, Lukéacs Mdric altal bevezettetvén, helyét Puskin ,,Onyégin”
cimil verses regénye forditasaval foglala el, melybdl az els6 éneket olvas-
ta fol (Holgyfutar 1862, 262).

A forrasok alapjan valdszinusithetd, hogy a Kisfaludy Tarsasag iilésén
ebben a forméban hangozhatott el a miifaj megnevezése, amit Greguss Agost
A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjaiban olvashato titkari jelentése meg is erdsit:

Bérczy Karoly Puskinnak, a fajoé sebeket gunynyal hegesztd, humorteljes
¢és boldogtalan orosz koltonek verses regénye, ,,Anyégin” mufordita-
sat terjesztette eld, melybdl az elsé énekek mar elkésziiltek s melyet a
Tarsasag ki is fog adni partoloi szamara (Greguss 1863, 43).

Mint az mar fent emlitésre keriilt, Bérczy Anyegin-forditasa 1866-ban regény
versekben alcimmel jelent meg, viszont a konyv megjelenését dokumentald
A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjaiban verses regény formaban szerepel az alcim:
»Anyégin Eugén. Verses regény Puskintdl. Forditotta Bérczy Karoly. Pest. 1866”
(4 Kisfaludy-Tarsasag Eviapjai 1867, 70). Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy
a szokapcsolat itt mar elindult a miifajmegnevezéssé valas tjan, ekkor még
alakulofélben volt, az elényben részesitett alak még nem végleges, és mint a
késobbiekben majd lathatjuk, intézményes elismerése sem altaldnos. A kovet-
kez6 mérfoldkdnek egy a Févdrosi Lapokban 1873. oktober 8-an megjelent
beszamolo tekinthetd, az Akadémiai Tarcdak a Tudomanyos Akadémia oktdber
6-ai iilésének fejleményeirdl szamolt be:

Grof Nadasdy Ferenc az akadémia folhivasara beléegyezett, hogy a
Nadasdy-dijra ezentul ne csak torténelembdl meritett, hanem modern
targygyal is lehessen palyazni; ekkép a ,,koltdi beszélyek™ versenyében
ezentul a képzelemnek tobb szabadsaga és tagabb tere, a palyazatnak
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pedig valdsziniileg nagyobb sikere lesz, miutan ép tjabb idoben szamos
kolténk foglalkozott s foglalkozik jelenleg is verses regények, besze-
lyek irasaval, tobbi kozt Gyulai Pal (,,Romhanyi”,) Vajda Janos (,,Andor
eszményei”,) Balog Zoltan (,,Alpari”,) Endrédi Sandor (,,Henrik™ és
»Alkony.”) (Févdarosi Lapok 1873, 1004).

Jollehet a Kisfaludy Tarsasag és a Tudomanyos Akadémia tagjai mar hasznal-
tak adott kontextushan a verses regény megjelolést az 1860—70-es években, ez
még nem jelentette a miifajnév, sem az Gj miifaj altalanos elismerését a magyar
tudomanyos életben. Sebok hivta fel a figyelmet VerbOczy Istvan 1878-ban
megjelent Koltészettan cimii poétikajara, melyben a szerz6 a vigeposz egyik
olyan valtozataba sorolta be Byron miiveit, kiemelve a Don Juant, melyek
leginkabb a realisztikus jellegli dbrazolasukkal kiillonboznek a miifaj klasszikus
alkotasaitol: ,,kevésbé miivelt himoros kdltemény, melyben a kolto a tarsadal-
mi élet nagyszer(i jeleneteivel kapcsolatban a gyarldsagokat is hiven feltiinteti
s igy mintegy tlikorben a valé élet hii képét tarja elénk (Verboczy 1878, 157;
Sebok 2014, 111-112). Verbéczy megallapitasai Iényegiiket tekintve nem telje-
sen helytelenek, hiszen Byronnal kiemelt jelent6ségii a vigeposz hatésa, viszont
a realizmus felé elmozdul6 abrazoldsmodot Gyulaival és Toldyval ellentétben
nem hozta kapcsolatba a prozaregény hatasaval, és ezért nem egészen helytal-
loak. Jol szemléltetik viszont a miifaj vizsgalata soran felmeriilé kérdéseket és
interpretacios nehézségeket, €s arnyaljak valamelyest a verses regényrol valo
gondolkodas torténetét és problematikus pontjait.

Az elsé teljes Don Juan-forditas 1892-ben jelent meg verses regény alcim-
mel, a bevezetésben a fordito Abranyi Emil mar miifajmegjelolésként hasznélta
a kifejezést: ,,[hJuszonnégy énekre szabta verses regényét” (Byron 1906, 4). A
XX. szazadban leginkabb a Bérczy-féle Anyegin-forditas Gjrakiadasaiban jelent
meg a regény versekben alakvaltozat, viszont a XXI. szazadi miivek koziil
egyediil Térey Janos vette at az Anyegin els6 forditasanal magyarositott regény
versekbent Protokoll cimii miivének alcimében (lasd Térey 2010). A magyar
tudomanyos terminoldgia a XX. szazadban mar egyértelmiien a verses regény
valtozatot részesitette elényben, ¢s Imre miifaj-monografidjanak, 4 magyar
verses regénynek megjelenésével 1990-ben mar kétségteleniil elfogadottnak
tekinthetd a miifajmegnevezés. A XXI. szazadban jelent meg egy 1j, a gyerek- és
ifjusagi irodalmi alkotasokat jelold alakvaltozat: verses meseregény. A szokap-
csolat megalkotdja Varrd Daniel, aki 2003-ban megjelent 7l a Maszat-hegyen
cimli miivének adta ezt a jatekos alluzioként miikodé miifajmegjeldld alcimet.
Ehhez hasonlo alakvéltozatra a kutatas soran nem mutatkozott példa mas nemze-
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ti irodalmakban, sem a nemzetkdzi szaknyelvben. Az anglofén irodalmakban,
melyben mas nemzeti irodalmakhoz viszonyitva nagyobb szamban talalhatok
a gyerek- és ifjusagi irodalmi regiszterbe sorolhatd verses regények, ezeket
ugyanugy, mint a felnétteknek szant miiveket, a szinonimaként hasznalt verse
novel és novel in verse megjelolésekkel kategorizaljak. Német nyelvhaszna-
latban, az angolhoz hasonldan, két alakkal talalkozunk, a Versromannal és a
Verseposszal. Német nyelven megneheziti a tdjékozodast, hogy ezeket a fogal-
makat bizonyos esetekben szinonimakeént hasznaljak, méskor a Versroman alatt
a kozépkori verses regényt, a verses formaji udvari regényt értik, a Versepos
pedig tobbségében a XIX. szazadi miivek miifajanak jeloldje. A délszlav irodal-
mak a Puskin-féle poman ¢ cmuxax valtozatot vették at, a szerb anyanyelvii
szerzoknél és a szaknyelvben a roman u stihovima €s a roman u stihu valtozatok
fordulnak eld, elobbi elsGsorban az Anyegin-kiadasokban szerepel.

A miifajnév viszonylagos elterjedése és elismerése a verses regények eseté-
ben sem jelentett egységes miifaji szemléletet. Babits Mihaly és Szerb Antal a
XX. szazad elsé felében irtak meg irodalomtorténeti konyveiket. Babits euro-
pai és Szerb Antal magyarirodalom-torténete ugyanabban az évben, 1934-ben,
mig A4 vildgirodalom torténete elso kiadasa néhany évvel késdbb, 1941-ben
jelent meg. Az 1920-as években — gy tlinik — megcsappant az érdeklddés a
miifaj irant a magyar irodalomban, az el6z06 évtizedekhez viszonyitva kevesebb
verses regény jelent meg, tovabba Babits és Szerb Antal mar a XIX. szazad
végi miveket is néhany évtized perspektivajabol vizsgalhattak és értékelhették.

Babits Az eurdpai irodalom torténete cimii konyvében a miifajnév kozép-
kori és XIX. szazadi szerz6k miivei kapcsan egyarant felbukkan a szoveg-
ben. Giovanni Boccaccidnal az 1/ Filostratét (1335) nevezi verses regénynek
(Babits 1979, 140), ez a Troja-regény-feldolgozas a népszerii kozépkori udvari
regény verses valtozatai koz¢ tartozik. Valoszintileg ebben az irodalmi tradicio-
ban gondolkodva lett William Shakespeare Venus és Adonis (1593), valamint
Lucretia (1594) cimii, a szakirodalomban elbesz¢él6 kolteményként emlegetett
miveibdl is verses regény (Babits 1979, 168). Byronnal kapcsolatban Babits
i1s Ludovico Ariostot, valamint ,,kisebb el6z6i és kovet6i” hatasat emelte ki
(Babits 1979, 315). Mestermiivének a Don Juant tartja, egy helyen ,,csufolo-
do koltemény”-nek nevezi, de a verses regény kifejezést XIX. szazadi miivek
esetében elsd alkalommal az Anyegin megnevezésére hasznalta (Babits 1979,
326). Babits sem mulasztotta el megjegyezni, mennyire kozkedvelt volt a
magyar olvasok korében Puskin miive, amit az els6é orosz regénynek tekintett,
kiemelve a ,,couleur locale” és a ,,détail” meghatarozo szerepét az Anyeginben
(Babits 1979, 326-327). A miifaj kdvetkez6 emlitése egy Robert Browningnak
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szentelt bekezdésben talalhato: ,,[m]ost Italiaban élt, nejével, »neme legne-
mesebbjével«, aki nagy verses regényt irt a nokérdésrol” (Babits 1979, 399).
Bdvebben azonban nem fejti ki, hogy itt Elizabeth Barrett Browning Aurora
Leigh ciml 1856-0s muvére célzott, ami a viktoridnus kori angol verses regé-
nyek egyik legnépszeriibb és -jelentésebb alkotasa. Nem jelent meg magyar
forditasban, viszont Babits enigmatikus mondata alapjan arra kdvetkeztethetiink,
hogy az idegen nyelveken besz¢ld miivelt magyar olvasokdzonség ismerhette
az Aurora Leigh-t.

Szerb Antal sem a Magyar irodalomtérténetben, sem A vilagirodalom torté-
netében nem irt a verses regényrdl mint mifajrol, de egyes miivek attekintd
jellegli elemzéseiben a miifaj mas szerzok altal is kiemelt jellemzdire ismerhe-
tiink. A Bolond Istokot csak emliti a Magyar irodalomtorténet Aranynak szen-
telt fejezetében, viszont a kontextus nem ismeretlen a verses regények mufaji
jellemzdirdl folytatott diskurzusban. A tudatos szerzoi attitiid, a realizmus ¢€s
Byron hatisa Arany munkéssagara (Szerb 1958, 403) mind allanddan ismét-
16d6 észrevételei a Bolond Istékot (€s gyakran mas magyar verses regényeket)
elemz6 tanulmanyoknak. Szerb Antal ebben a kdnyvében 1ényegében csak egy
miivet nevezett verses regénynek:

A megitélés keserl szatirdban, kidbrandult panaszban tor fel bel6liik és
ennek koszonhetjiik a kor két legnagyobb verses alkotasat, Gyulai Pal
Romhanyijat és Arany L&szl6 verses regényét. A formatorténeti eléz-
mény Byron volt, akit Arany Janos tisztelete tett maradando6 hatastiva
a magyar irodalomban, ¢és Byronnak nagyobb orosz kdvetdje, Puskin
(Szerb 1958, 433).

Mint lathatjuk, a formatorténeti elozményeket illetéen Byront és Puskint
emelte ki (elébbi esetében nem sorolt fel konkrét miiveket), de megjegyezte,
hogy Byron hatasa a magyar irodalomban Arany Janosnak kdszonhetd, és nem
mulasztotta el felhivni a figyelmet a Bérczy-féle Anyegin-forditas jelentosé-
gére sem (Szerb 1958, 433). A Romhdnyi és A délibabok hése jellegzetességei
kozil a fészereplok dezilluzionizmusat és a tarsadalomkritikat emelte ki (Szerb
1958, 435). Ezek a mifaji jellemzdk és a Bolond Istok kapcsan emlitett szerzoi
tudatossag és realizmus az egész XX. szazadban végigkisérik a verses regény-
6l valo gondolkodast a magyar irodalomban. A vildgirodalom téorténetében
a perzsa irodalmat attekintd fejezetben talalhaté meg eldszor a verses regény
megnevezeés. Ebben az esetben dkori és bibliai torténetek verses atdolgozasait
takarja a fogalom, melyek Szerb Antal leirasa alapjan az 6kori gorog szerelmes
¢és kalandregényekben is megtalalhatd formulakbol és toposzokbdl épitkeztek
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(Szerb 1989, 159). A kovetkez6 alkotas Alexandre de Bernay a perzsa miivek-
kel kortars XII. szazadi Roman d’Alexandre cimii Nagy Sandor életét feldol-
gozé verses regénye is egy antik torténet feldolgozasa, ami csodas és kalandos
elemekkel egészitette ki az eredeti elbeszélést (Szerb 1989, 195). A Byron életét
és életmiivét attekintd részben nem tett emlitést a mifajrol, a Don Juant ,Jazado
koltemény”-ként jellemezte (Szerb 1989, 468). Viszont Puskin konyvét mint
verses regényt mutatta be, mas témakhoz €s miivekhez viszonyitva hosszan
Osszevetve az Anyegint a Don Juannal, kiilonos figyelmet szentelve a realiz-
mus szembetinObb ismertetdjegyeinek, a kdrnyezet részletes abrazolasanak,
a tarsadalmi jelenseégek bemutatasanak és a karakterek kidolgozottsaganak:

Anyegin egy dologban sokkal kiilénb irodalmi szempontb6l byroni elédei-
nél: mig azok el6keld idegenek maradnak a valésagban, Anyegint ezer
szal koti le az orosz kdrnyezethez és a kdrnyezet valdsaga altal Anyegin
byroni pozbol €16 alakka valik. Byron a semmibdl és 6nmagabol teremtette
alakjait, Puskin ¢é16 embert rajzol, azt az emberfajtat, amely a byronizmus
hatésa alatt valdban elarasztotta a vilagot (Szerb 1989, 612).

Eszrevételei alapjan tgy tiinik, Byron munkéssaga (vagy legalébbis a Don
Juan) nem tett mély benyomast Szerb Antalra, aki Puskinrol nagy elismeréssel,
mar szinte csodalattal irt. Viszont Elizabeth Barrett Browningrol egy a kontextust
szem elott tartva elfogadhato terjedelmil bekezdés olvashatd A vildgirodalom
torténetében (Szerb 1989, 564), valamelyest igazolva ezzel a Babits kommen-
tarjai kapcsan alkotott feltételezést, miszerint a kdlténé nem volt teljesen isme-
retlen a magyar olvasokozonség angol nyelvtudassal rendelkezd rétege elott.
A személyére, nézeteire és munkassagara tett megjegyzések korrektsége XXI.
szazadi érzékenységgel ugyan mar erételjesen vitathato. Az Aurora Leigh-nek
szentelt mondatokbdl hianyzik a Don Juannal és az Anyeginnél megtalalhatd
tomor elemzés.

Babits és Szerb Antal irodalomtorténeti munkaikban nem tértek ki miifaj-
elméleti kérdésekre, de az egyes verses regények tomor értelmezései, rovid
leirasai tartalmaznak olyan megallapitasokat, melyek napjainkig szerves részét
képezik a miifajrél vald gondolkodasnak. Ezek az irodalomtdrténeti munkak
kiemelt allomasnak tekinthetdk a mifajrol valé gondolkodas, annak megité-
Iésének torténetében, mert Toldy és Gyulai irodalomszemléletének hatasa
egyarant érvényesiilni latszik a szerzok észrevételeiben. A verses regény ezek-
ben a kdonyvekben egy olyan miiforméanak a megnevezése, ami verses €s/vagy
verses epikai formaban prezental egy elsGsorban prozaregényekre jellemzd
cselekményvezetéssel elbeszElt torténetet, az egyes miifajok jellegzetességeit
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sajat koruk irodalmi tendenciainak kontextusaban értelmezve. A XX. szazad
masodik felében jelennek meg azok a lexikonok és tudomanyos munkak, amik
a verses regény napjainkra kialakult els6dleges jelentését, vagyis a byroni—
puskini hagyomanyrendszerbe tartoz6 miivek csoportjat helyezik elétérbe. Az
elso ilyen konyv az 1963 és 1965 kozott kiadott, Benedek Marcell altal szer-
kesztett haromkotetes Magyar irodalmi lexikon, amiben a kovetkez0, szerzé
nélkiili szécikk olvashato:

verses regény: a verses epika egyik, a 19. sz.-ban kialakult valfaja.
Regényszer(i targyat dolgoz fel, am — szemben a prozai regénnyel, az
eposszal és az elbeszélo kolteménnyel — bé teret enged a lirai elemek-
nek, az ir6 személyes érzelmeit ¢és reflexidit megszolaltato kitérések-
nek is. Szerkezete ennek folytan erdsen fellazul. A kialakulo kapita-
lizmus korszakanak, stilustorténetileg pedig a romantika és a kritikai
realizmus kozotti atmenetnek egyik jellegzetes mifaja. Gyakran a hos
dezilluzional6dasanak, abrandjai és reményei fokozatos szétfoszlasanak
folyamatat mutatja be. Legnagyobb miivel6i Byron (Childe Harold, Don
Juan), Puskin (Anyegin), ndlunk Arany Janos (Bolond Istok), Gyulai Pal
(Romhanyi), Arany Laszl06 (4 délibabok hdse), Vajda Janos (Taldlkozdsok,
Alfréd regénye) voltak (Benedek 1965, 521).

A definicio Iényegében azokat a miifaji jellegzetességeket gyiijtotte egybe,
melyeket mar Petrichevich Horvath, Toldy és Gyulai is kiemeltek bo egy évsza-
zaddal a Magyar irodalmi lexikon megjelenése el6tt, ezenfeliil Babits Mihaly és
Szerb Antal is emlitettek, és amiket Imre LaszI0 is targyalt 1990-es 4 magyar
verses regény cimli mtifaj-monografiajaban, valamint az azt megel6z06 tanulma-
nyaiban. A sz6cikk szerzdje Byron és Puskin mtivei mellett csak XIX. szazadi
magyar szerzok verses regényeit sorolja fel, mely alapjan arra lehetne kdvetkez-
tetni, hogy egy korszakspecifikus mtfajjal allunk szemben. Ez az 1960-as évek
perspektivajabol nézve is vitathato allaspontnak tlinik, ugyanakkor a Magyar
irodalmi lexikon utolso kotetével egy idOben (vagy legalabbis ugyanabban az
évben) megjelent, a miifaj sajatossagait targyald tanulmanyaban Tamas Attila
is elsdsorban ezt a korszakot vizsgalta. A XIX. szazadi irodalom el6térbe helye-
z€se az angol nyelvii szakirodalomban is megfigyelhet6, Byron utan leginkabb
a viktorianus kor és a szazadfordul6 muvei keriilnek fokuszba.

A mult szazad utolso évtizedeinek legterjedelmesebb és legambiciozusabb
magyar irodalomtudomanyos munkaja valdsziniileg az 1970 és 1996 kozott
tizenkilenc kotetben megjelent Vildagirodalmi lexikon volt. A sorozat els6 f6szer-
keszt6je Kirdly Istvan tizenegy kotet kiadasat feliigyelte, 1989-ben bekdvetkezett
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halala utan Szerdahelyi Istvan vette &t munkakorét. A verses regény cimszohoz
négy szoécikk késziilt, melybdl harom tdgabb kontextust igyekszik adni a foga-
lomnak. Hegediis Géza bejegyzése (Hegediis 1994, 646) 1ényegében a Magyar
irodalmi lexikon szocikkének bdvitett valtozata, melyben irodalmi el6képek is
megnevezésre keriilnek. A felvilagosodas koranak eposzain (Voltaire, Goethe)
¢és regényein kiviil, a kalandregények mellett a verses elbeszéléseket is emli-
tett, utobbi kijelentés azonban nem keriilt kifejtésre és példakat sem szolgal-
tatott a szerz6. A felsorolast felvezetd ,,[e]l6zményei vitathatok™ (Hegediis
1994, 646) meglepd egy 1994-ben megjelent konyvben, hiszen mar a XIX.
szézadi forrasok is targyaltak Byron és Puskin irodalmi mintait, ugyanakkor
valoszintsithetd, hogy maga a szocikk joval a megjelenés el6tt keletkezett.
A mifa) XX. szazadi képvisel6i koziil Ady Endre Margita élni akar (1912)
ciml miivét emlitette. A verses regényt tagabb, vilagirodalmi kontextusba
helyezd harom cikk az eddigiekben targyaltaktol tobbé-kevésbé eltérd szem-
l¢leteket ismertetnek. A Gydri Janos — Szabd Kalman szerzéparos szocikkeé-
nek definicioja 6sszeegyeztethetd a fentiekkel: ,,minden olyan nagyobb terje-
delmi epikus koltemény, amely regényszerti tematikai és szerkezeti vonasai
révén nem sorolhatd az —eposzok k6z¢€” (Gyo6ri—Szabd 1994, 646). Az altaluk
felsorolt példak a kozépkorban verses formaba atiiltetett 0kori kalandregények
¢és a verses udvari és lovagregények koziil kertilnek ki, Byront és Puskint nem
emlitik a szerzok. A felhasznalt szakirodalom egy francia é¢s harom német
forrast jelol, ez magyardzatként szolgalhat arra, miért 6sszpontosit a szécikk a
kozépkori irodalomra. A verses regény kifejezés sz6 szerinti megfeleldje néme-
tiil Versroman, ezt a mtifajmegjeldlést pedig elsdsorban kdzépkori mivekre
hasznalja a német szaknyelv. Bogos Laszl6 és Kovacs Endre is a regény miifa-
jabol kiindul6 miifaj-meghatarozast adtak: ,,[a] regényforma tovabbi fejlédése
soran a Byron-tipust, 19. sz.-i verses regények divatjaig valoban a prozai alkat
keriilt elétérbe” (Bogos—Kovacs 1994, 646) és XVI-XVII. szazadi, legalabb
részben verses miifajokra hivatkoztak. Jelentds eltérés abban mutatkozik meg,
hogy a szdcikk felsorolta azokat a kozel- és tavol-keleti nemzeti irodalmakat,
melyekben Iéteznek az ,,eurdpai verses regényekhez hasonlo miifajok” (Bogos—
Kovacs 1994, 646—647). Teljesen mas szemléletet képviselt Szerdahelyi Istvan.
Emlitette ugyan a ,,k6zépkori és a keleti verses regényeket” (Szerdahelyi 1994,
647), de referenciafogalmakként a poéma, a romance és az elbeszéld koltemény
mifajmegjeloléseket adta meg. Ezeket a fogalmakat altalaban azok a kutatok
hasznaljak a verses regények kategorizalasara, akik nem tekintik 6nall6é miifaj-
nak. Szerdahelyi egy XVIII. szdzadi angol munkat és Ungvari Tamas Poétika
cimi konyvét jeldlte meg forrdsként. Ungvari konyvében egyaltalan nem érte-
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kezett a byroni—puskini tipusu verses regényekrél (Ungvari 1996). Szerdahelyi
Irodalomelméleti enciklopédidjaban — ami a Vilagirodalmi lexikon utan jelent
meg — né¢hany mondatban targyalta a miifajt:

Az eurdpai kozépkor reprezentativ vilagi mifaja volt az antik téma-
kat és késobb mondékat lovagi kdrnyezetben abrazolo verses udvari
regény, lovagregény, melynek historiai a XI1I. szazadtol prézaformaban
népkonyvkeént is szélesebb korben elterjedtek. [...] Az Gjkorban az eur6-
pai regény — a versbetétes pasztorregények kivételével — mar kizarolag
prozai formaju; a XIX. szdzadban Byron miivei nyomén atmenetileg
divatos, (sziikebb értelemben) verses regénynek nevezett miifaj (melynek
ismertebb magyar példaja Arany Janos Bolond Istokja és Arany LaszI6tol
A délibabok hdse) valdjaban nem epikus jellegli — s igy nem regény —
hanem terjedelmesebb epiko-lirikus kdltemény (Szerdahelyi 1995, d209).

Szerdahelyi a verses regény mint 6nallo miifaj [étjogosultsagat megkérddje-
lez6 nézetei nem taldltak kovetdkre a magyar irodalomtudomanyban. Minden
a XXI. szazadban a miifajrol torténeti, elméleti vagy kritikai kontextusban
értekez6 szoveg Imre Laszld monografidjara hivatkozik. Nézetei tehat inkabb
tekinthetdk kiilonvéleménynek. Mivel Szerdahelyi kijelentette, hogy a ,,(sziikebb
értelemben) verses regénynek nevezett miifaj” alkotasai, itt Byron, Arany Janos
¢és Arany Laszl6 szoban forgd miivei nem epikus jelleglick, de nem fejtette ki,
milyen megallapitasok alapjan jutott el eddig a kdvetkeztetésig, ezért az alli-
tas konstruktiv jellegii, atfogéd cafolata nem lehetséges. Csupan azt allapithat-
juk meg, hogy Szerdahelyi szamunkra ismeretlen okoknal fogva elzarkézott
a felsorolt miivekben megtalalhato regényszerti €s realisztikus jellegli elemek
elismerésétol. Catherine Addison A Genealogy of the Verse Novel cimii 2017-es
miifaj-monografidjanak els6 fejezetei alapjan arra kdvetkeztethetiink, hogy mas
tudomanyos kdzdsségekben is megtalalhato ilyen vagy legalabbis ehhez hasonl6
vélekedés (lasd még Weste 2014), mert Addison egy egész fejezetet szentelt az
igazolasnak, melyben parhuzamosan érvelt 1étezésének jogosultsaga mellett és
mutatta be a miifaj jellegzetességeit (Addison 2017, 12-35).

A XXI. szazadban az Akadémiai Kiad6 gondozasaban két attekintd igénnyel
fellép6 konyv keril kiadasra, a Vilagirodalom (2005) és a Magyar irodalom
(2010), elébbi Pal Jozsef, utdbbi pedig Gintli Tibor szerkesztésében. Tartalmukat
tekintve ezek a kotetek leginkébb Babits és Szerb Antal irodalomtorténeti
konyveit idézik, altalanos, elsésorban torténeti szempontokat eltérbe helyezd
attekintések, éppen ezért szolgalhatnak (el6djeikhez hasonldan) referenciapont-
ként egy fogalomtorténeti szempontokat is szem el6tt tartd 6sszefoglalasban.
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A Vilagirodalomban els6 alkalommal a bizanci irodalmat bemutat6 fejezetben
jelenik meg a mifajnév:

Az eposzt Gjitotta meg a mitologiai eposz, majd a 11-12. szazadtol virag-
zéasnak indul a népies nyelvii eposz €s a hellenisztikus szerelmi regényt
megujitd verses regény, amelyen olykor érezhet0 a francia lovagregény
hatasa is (Pal 2016).

Késobb ugyanebben a fejezetben keriil bemutatasra a XI1. szazadi klasszi-
cizmus idején verses formaban ijra népszeriivé valo okori szerelmi regény, a be-
jegyzés érdekessége, hogy kitért ezeknek a mitveknek a kettGsségére.? A szoban
forgd verses regényekben ,,a torténet egyfajta antikizal6 dlomvilagban jatszodik,
amelyet a 12. szazadi valdsag atszinez olykor; a féhdsoket mindig idealizal-
ta, mig a mellékszerepléket gyakran realizmussal formalta meg a szerz6” (Pal
2016). A valosagot megidézd abrazolas megjelenése a késobbiekben is fontos
tampontnak tekinthetd a verses regényként emlegetett miivek felismerésében,
kategorizalasaban. A francia udvari regénynek szentelt altalanos bevezetoben
két tény keriilt emlitésre:

A torténeti éneket él6szoval heterogén osszetételll, alkalmi kdzonség elott
adtak el6, az udvari kdzonségnek szant verses regényeket viszont elso-
sorban olvasasra és megvitatasra szantak. Az udvari regények szerkezeti
felépitése is moédosult: altalanos formdja a parosan rimeld nyolciitemii
sor, majd a 13. szazadtol kezdve a préza is (Pal 2016).

Ebben a fejezetben a Sandor-, a Théba- és a Troja-regényt bemutato része-
ken kiviil a Chrétien de Troyes életmiivét ismertetében jelenik meg a miifaj (Pal
2016), ezekben a szovegrészekben nem talalhatok a késobbi korszakok verses
regényeinek jellemzdivel dsszevethetd vagy parhuzamba allithatdo megallapi-
tasok. A verses regény kifejezés tovabbi eldfordulasai a XIX. szazadi irodal-
mat bemutatd fejezetekben talalhatok. A Percy Bysshe Shelley és John Keats
mellett Byron opusat is ismertet6 fejezet a kovetkezoképpen mutatja be a Don
Juan jellemzoit:

[...] Don Juan cimii verses regényében a tevékeny embert s a hiis-vér
emberek egymassal vald kapcsolatat elemzi. Hése immar nem a byroni
hés, nem is Byron alteregdja, hanem egy spanyol férendi kamasz, aki

2 AVildgirodalomban felsorolt bizanci szerzék és muiveik: Nikétasz Eugeneianosz: Droszilla és
Khariklész, Kénsztantinosz Manasszész Arisztandrosz és Kallithea, Theoddrosz Prodromosz
(kb. 1100-1170 k.) Rhodanthé és Dosziklész (Héliodorosz Aithiopika cimii szerelmi regényét
koveti) (Pal 2016).
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bejarja a legmulatsagosabb kalandokon at egész Eurdpat, hogy |[...]
lehetéséget adjon Byronnak arra, hogy szarkasztikus hangnemben a
brit alszentséget, érzelmi impotenciat, az irodalom kalmar szellemét és
a politikai hatalmi 6nzést kinevettesse. A Don Juan miifaji szempontbol
a pikareszk ¢s a fejlodésregény keresztezOdése; a lazan egymas mellé
illesztett eseményeket a hds jelenléte fogja Ossze. Juan a regény elején
még kiszolgaltatott babja az eseményeknek, az Anglidban jatsz6dé négy
utolsé énekben viszont mar némi kritikaval nézi a koriilotte stirg616dé
embereket. A regény vonzereje Byron személyes jelenlétébol fakad. [...]
A kolteménnyel Byron uj miifajt teremtett, a verses regényét (Pal 2016).

A Don Juant targyal6é magyar nyelvii szakirodalomban ritkan keriilnek el6tér-
be a mii prozaregények hatasara visszavezethetd jellemzdi, ebben a tekintetben
a Vilagirodalom az éatlagtol eltéré szemléletet mutat. A szereplok abrazolas-
modja és a szerzé-narrator kiemelt szerepének bemutatasa is tobb teret kapott
a hasonl¢ felépitésii konyvekhez viszonyitva, ugyanakkor a fejezet szerzdje itt
is azt az altalanosan elterjedtnek tekinthetd allaspontot prezentalja, mely szerint
Byron Don Juanja tekinthet6é a miifaj els6 alkotasanak.

A viktorianus korszak irodalmat bemutaté rész kiilon alfejezetben ismerte-
ti a Browning hazaspar munkassagat. Mar Babits és Szerb Antal is emlitették
Elizabeth Barrett Browning Aurora Leigh-€t, a Vilagirodalomban nem verses
regényként kertilt bemutatasra, hanem mint ,,blank verse-ben irt regény” (Pal
2016). Robert Browning The Ring and the Book (1868—1869) cimii miive —
ami az eddig attekintett irodalomban nem keriilt emlitésre ilyen kontextusban
— viszont mint verses regény jelenik meg. Ezzel szinte ellentétben, az angol
nyelvii szakirodalomban az Aurora Leigh miifaji hovatartozasa altalaban nem
keriil megkérddjelezésre, verses regényként tekintenek ra (Addison 2017, 89),
mig Robert Browning emlitett szovegénél nem teljesen egyértelmi, de bizonyos
szempontok alapjan indokoltnak tekinthetd a The Ring and the Book miifaj-
ban val6 elhelyezése (Addison 2017, 109). A Vilagirodalomban emlitett utolso
verses regény Puskin Anyeginje, a konyv igyekszik roviden bemutatni a mi
leggyakrabban emlitett és kiemelt jellegzetességeit, mint a sokszo6lamiisag, az
irénia-Onironia és ezek szentimentalizmushoz, romantikahoz és romantizalashoz,
magahoz az irodalomhoz val6 viszonyulasa a szereplok személyiségeinek
megformalasan keresztiil. Az Anyegin 6sszehasonlitasa, vagy inkabb konnyed
rokonitasa a Don Juannal is megtalalhato: ,,A byroni 6rokség ugy poetizalodik
at, hogy kozben kirajzoloédik a modern orosz irodalom alaprajza” (Pal 2016).
AXX. szazadi vilagirodalmat attekinté/bemutaté irodalomtorténeti munkakkal
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Osszevetve nincsenek jelentds eltérések, a legszembetlinbbb azonossag a verses
regény mint mifajmegjel6lés két kiillonbdzoé kontextusban, diskurzusban valo
magyarazat nélkiili alkalmazasa.

A Magyar irodalomban els6 alkalommal a reformécio6 irodalmat bemutatd
fejezetben keriilt emlitésre a miifaj, olyan verses epikai miivek kapcsan, amelyek
esetében ,,a historias énektdl a verses regény iranyaba elmozdulo” jellegzetes-
ségek figyelhetok meg (Gintli 2016). Harom ilyen szoveget mutat be a fejezet,
Cserényi Mihaly verses Hérodotosz-forditasat, a Historia az Persiai monarchia-
beli feiedelmekrol-t (1592), amit verses torténeti regényként definial, a tore-
dékben fennmaradt Clitophon és Leucippet (cca. 1620) és a Czobor Mihalynak
(1575-1616) tulajdonitott szintén befejezetleniil fennmaradt Theagenes és
Charicliat (Gintli 2016). Utobbit késobb Gydngyosi Istvan dolgozta at és fejezte
be koriilbeliil egy évszazaddal késébb, Uj életre hozatott Chariclia (1700) cimen.
A Gydngyosi életmiivét attekintd fejezetben tobbek kozott Toldy Ferencre is
hivatkozva jelenik meg az az éllitas (1asd Toldy 1854a; Jankovics 2009), hogy
az életm(bdl a Mdrssal tarsalkodo Murdanyi Vénus, a Pordabul megéledett Fonix
és a Chariclia is ,,hasonlosagot mutatnak [...] a regény miifajaval is, ezért verses
regénynek is tekinthet6k” (Gintli 2016). A Magyar irodalomban az eddigiektol
eltéré modon sajat alfejezetet kaptak a miifaj XI1X. szazadi képviseldi, 4 verses
regeny (Petdfi Sandortdl Ignotusig) cimmel, amiben leginkabb Imre Laszlo
A magyar verses regény cimi monografidjanak hatasa szembetiind. A verses
regény mifaji jellemzdinek leirasanal a tobbszolamil narraciora (a torténet és
amegiras torténetének valtakozo elbeszélésere), a ,,sokszor tudalékos, fecsegd
elbesz¢l6”-re, a befogadd kdzvetlen megszolitasara és a korabeli regényekkel
vald rokonséagra hivta fel a figyelmet a szerzd, majd az olvasoi elvarasokkal
vald manipulacié jelenségérol értekezett:

A miifaj legjobb darabjai éppen azaltal nyerik el sajatos hatasukat, hogy
nem pusztan a régi olvasasmodok értelmezési kereteit cserélik fel egy
ujabbra, nem csupan a korabeli olvasok irodalmi elvarasait alkotjak
ujra, hanem alkalmasint fesziiltségbe hozzak az elbeszélt torténetbol
kovetkezo tanulsagokat az elbesz¢éldi szolam intencidjaval, valamint a
megkonstrualt, idealis olvaso elvarésaival (Gintli 2016).

A bemutatott miivek listaja Pet6fi Sandor Az apostol (1848) cimi kdltemé-
nyével kezdddik (ami Imrénél is ott volt a magyar irodalmi elézmények sora-
ban [Imre 1990, 57]). Ezt Arany Janos Bolond Istokjanak ismertetése koveti,
ami nemcsak a szdveg sajatossagaira fokuszal, hanem igyekszik egy kicsit
az életmiben is kontextualizalni a miivet (Gintli 2016). A legterjedelmesebb

62



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2021. XXII. (4): 46-69.

bemutatést Arany L&szl6 4 délibabok hése cimii verses regénye kapta a fejezet-
ben, amit a szerzo a ,,19. szdzad masodik felének legnépszertibb, legnagyobb
hatasu verses regénye”-ként jellemez, a nagy vonalakban felvazolt torténetbodl
azokat a fordulatokat és mozzanatokat kiemelve, amik az el6z6ekben ismer-
tetett mtfaji jellemzoket is illusztraljak (Gintli 2016). Roviden bemutatasra
kertilnek még Vajda Janos Taldalkozasok (1877) és Ignotus A Slemil keservei
(1891) cimii verses regényei. EIobbi segitségével a miifaj metareflexiv jegye-
it szemlélteti, mig a ritkan emlegetett Ignotus-mii a szazadvégi ironikusabb
hangvételll szovegeket példazza. A XX. szdzadi irodalommal foglalkoz6 feje-
zetek koziil egyediil a Szabo Ldrincet bemutatdban talalkozunk a mtfajmeg-
nevezéssel, a Tiicsokzenét (1947/1957) ismertetd részben: ,,[a] sorszamozott
versek Kisformaibol 6sszeallo elbeszélés olvashatd egy élet verses regényének
is, nevelddéstorténetnek, amit nyitanyként »a férfi 6sszegez« alcim vezet be”
(Gintli 2016). A XX. szazadi enciklopédiakhoz, lexikonokhoz, 6sszegzd és
attekintd jellegii miivekhez viszonyitva a Magyar irodalomban egy valamelyest
nyitottabb szemlélet bontakozik ki, s megtortént a miifajtorténeti kapcsolatte-
remtés a hibrid miifaji jegyeket mutatdo miivek kozott.

A verses regény esetében, legaldbbis ami a magyar irodalmat illeti, lassan,
de biztosan az altalanos elfogadottsag fel¢ halad6é miifajmegnevezés utja kovet-
het6é nyomon a XIX. szdzadtol. A XX. szazad legnagyobb részében leginkabb
két, egymastol élesen elvalasztott kontextusban hasznaltdk a megnevezést, a
kozépkori irodalom verses formaju regényeire és a magyar irodalomban a XIX.
szazad masodik felét6l megjelend byroni—puskini irodalmi mintakat kovetd
szerzOinek miveire, amit Imre Laszl6é 1990-ben megjelent monografidja utan
elsédleges jelentésnek tekinthetlink. A XXI. szazad eleji 6sszefoglalo, attekintd
jellegtli irodalomtorténeti munkak ebben a tekintetben valamelyest kiillonbdznek
elédeiktdl, itt is megtalalhatoak ugyan az egymas mellett halad6, de nem érint-
kez6 diskurzusok, ugyanakkor mar megfigyelheté némi nyitas a XIX. szazad
elétti mivek, elsdsorban a barokk kori irodalom iranyaba. Ezeket szem el6tt
tartva az a kérdés, hogy milyen miivek tartozhatnak a verses regény miifajaba,
mar valamivel 0sszetettebbnek tlinik. Az elsé problematikus csoport a kozép-
kori verses regények, amit a magyar irodalomra fokuszalva akar elegansan
meg is lehetne keriilni, hiszen nem maradt fenn magyar nyelvii szoveg ebbdl a
korszakbol. Altalanosan elfogadottnak tekinthetd az az allaspont, ami szerint
léteztek magyar nyelvl lovagregények, de azzal kapcsolatban, hogy a 7rdja-
regény €s a Nagy Sdndor-regény verses vagy proza formaban keriiltek atiilte-
tésre, csak feltételezésekbe bocsatkozhatunk (Klaniczay 1964, 94-95; Gintli
2016). Viszont ezek a verses formaba atiiltetett prozatorténetek egy olyan
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fajta miifaji hibriditas képvisel6i, amik a késébbi korok muveinél is megfi-
gyelhetdk, sot a késobbi, miifaji hovatartozas tekintetében nem vitatott verses
regények azonositdsanal fontos timpontnak tekinthetok. Akarcsak a regény-
szer(iség felé elmozduld barokk és felvilagosodas kori, altalaban eposzként
emlegetett szovegek esetében, amikre mar Toldy Ferenc is felfigyelt a XIX.
szézadban (lasd Toldy 1854a, 1854h, 1854c¢). A kbzépkori verses udvari regé-
nyek, mint a kevert miifajusadg szempontjabol rokon jellegli szovegek és kissé
tavoli eloképek, de szélesebb vilagirodalmi tavlatban részét képezhetik a verses
regény torténetének is. Az angol irodalmi miiveket elemezve Addison is arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a verses regény egy hibrid miifaj, az idetartozo
szovegek a verses epika, a proza ¢€s a lira elemeit egyarant hordozzak (Addison
2017, 35). A magyar irodalomtudomanyos munkakban altalaban Byron miive-
ivel kezdddik és fejezodik az angol irodalom verses regényeinek sora, ehhez
képes Addison egy barokk, hagyomanyosan altalaban verses romancnak neve-
zett mivel, William Chamberlayne Pharonnidajatol (1659) inditotta a mifaj
torténetét (Addison 2017, 39—44). Ezeket figyelembe véve még inkabb indokolt
a magyar irodalomban a verses regény torténete részének tekinteni az eddig
legtobbszor eposzként emlegetett barokk miiveket. A mtfajtorténet ilyen jelle-
gt kiterjesztése csak akkor fogadhato el, ha minden egyes alkotas esetében a
sajat korszakanak megfelel6 mifaji normak szerint értékeljiik a hibriditast,
¢és nem kritériumként tekintlink ezekre a jellemzokre, hanem egy spektrumon
vagy koordinata-rendszerben elhelyezkedd pontokra, melyek nem minden mu
esetében esnek egybe, de elegendd hasonlosagot mutatnak fel a kozos halmaz-
ba helyezéshez. Altalanossagban a kovetkez6képpen korvonalazhato a miifaj,
elsdsorban a magyar korpusz vonatkozasaban (természetesen minden iroda-
lomtorténeti korszakban, s6t szerzénként valtozhatnak hangstlyos elemek):
a forma verses epika (vagy azt idézi), a torténet, a szereplok és a szovegben
abrazolt vilag megformalasa elsésorban a regénybdl ismert technikakkal mutat
rokonsagot, a formanyelv pedig erételjesen (de nem kizarolagosan) lirai. Az
angol nyelvi ifjasagi irodalomban (young adult) egy az 1990-es évek elejétdl
datalhato verses regény hullamba tartoz6 kényveknél Joy Alexander és Mike
Cadden megallapitasai szerint inkabb drama, lira és proza egytittallasa figyel-
hetd meg, a szerz6k azzal indokoltak ezt az allitast, hogy az altaluk vizsgalt
mivek esetében a narraci6 tipusa a belsé monoldg (soliloquy), és nyelveze-
tiikk, valamint a szabadverses forma tordelése az élobeszédet idézi (Alexander
2005; Cadden 2011). Ez a narracids eljaras altalanossagban véve nem jellem-
z0 a magyar irodalom verses regény korpuszara, ennek ellenére érdemes szem
el6tt tartani Alexander és Cadden megfigyeléseit, mert egy még az eddigiekben
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felvazoltnal is megengeddbb miifajszemléletet képviselnek. A bemutatott kere-
tek elsére nagyvonaliian képlékenynek tiinhetnek, de amennyiben figyelembe
vessziik, milyen mértékii valtozasok mentek végbe az egyes miinemekben és
miifajokban, az irodalomértésben és a szerzé szerepének megitélésében a szoban
forgo évszazadok alatt, és hany kiilonb6z6 miivészettorténeti korszakot olel fel
ez a még mindig lezaratlannak tekintheté miifajtorténet, ennél specifikusabb
atfogo jellegli attekintés aligha lehetséges. A magyar irodalomtudomanyban
eddig a témat atfogd vagy attekintd igénnyel bemutatd tudomanyos munkak
a byroni—puskini hagyomanyrendszer kozéppontba helyezésével tilsagosan
keskeny savban hataroztak meg a mifaji kereteket (lasd példaul Imre 1990;
Tamas 1965), természetesen meg kell hagyni, hogy a széban forgéd tanulma-
nyok alaposan feltérképezték a mufaj torténetét és jellegzetességeit az adott
kontextusban, viszont ez bizonyos miiveknek a kanonbol val6 kihagyasat ered-
ményezte, €¢s egy sziikre szabott miifajtorténetet.
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THE APPEARANCE OF THE VERSE NOVEL
AND THINKING ABOUT THE GENRE IN THE HISTORY OF
HUNGARIAN LITERATURE

The history of the creation and development of genres, the development and spread
of a genre is generally one of the difficult to trace phenomena. One can talk about
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linearly developing and easily transparent processes only in exceptional cases, yet
more likely about breakpoints that can in some ways be regarded as decisive. In the
case of the verse novel, at least as regards Hungarian literature, the breaking and
turning points that have led to the emergence of the existing views of the genre are
clearly reviewable. The study takes into account the historical stand points which
in some respects are important for the spread and recognition of the verse novel as
a genre, and also, the development of thinking about it.

Keywords: verse novel, history of genre, history of genre, literary science

NASTANAK TERMINA ROMAN U STIHOVIMA
[ STAVOVI O OVOM ZANRU U ISTORIJI MADARSKE
KNJIZEVNOSTI

Nastanak i razvoj, kao i stvaranje i istorija diseminacije naziva nekog Zanra predstavlja
pojavu koja se tesko moze ispratiti. O linearnom napredovanju i lako prozirnim
procesima moZe se govoriti tek u izuzetnim slu¢ajevima. Ceiée su prekretnice, lomovi
koji se iz nekog razloga smatraju karakteristi¢nim. U slu¢aju romana u stihovima, bar
Sto se madarske knjizevnosti tice, mogu se jasno sagledati prekretnice i lomovi koji
vode do danas prepoznatljive slike o ovom zanru. Studija predstavlja sve istorijske
stanice koje su iz nekog razloga znacajne za stvaranje Zanra romana u stihovima, za
njegov nastanak, potom §irenje termina, kao i za stavove o ovom Zanru.

Kljucne reci: roman u stihovima, istorija zanrova, istorija knjizevnosti, nauka o
knjizevnosti
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