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Essay-writings of “Uj Symposion’s” first generation

Esejistika prve generacije autora ¢asopisa Uj Symposion

Az essz¢ mind az 1961-ben indult Symposion cimi irodalmi mellékletnek, mind pedig az
1965-ben 6nall6 folydiratta valt Uj Symposionnak egyik meghatarozé miifaja volt. A jugo-
szlaviai magyar irodalom ,,modern fordulatat” végrehajt6 fiatal irok és koltdk az esszét
mindenekeldtt a miifaji tudatosulds eszkdzének lattak. Az esszét Tolnai szerint ,,bizonyos
intelligibilis valosag iranti vagy” hivja életre, amely azonban ,,mégsem az intellektualis
szemléletet tartja végcélnak, illetve, egyszertibben, a miivészetet mégsem tekinti a metafi-
zika organumanak”. Az esszében ,,a mii elszakad sajat természetes voltatol; husabol [...],
vérhalojabol sajat tiikkre elé 1ép”. A dolgozat egyfeldl az elsé nemzedék esszéinek dnreflexiv
szerepét mutatja be, masfeldl azt kutatja, hogy a folyoirat esszéirasa hogyan kapcsolodik be
amult szazad hatvanas éveinek elején Jugoszlaviaban lezajlott kulturalis nyitasfolyamatba.'
Kulesszavak: Symposion, Uj Symposion, esszé, délszlav esszéhagyomany, kulturalis
nyitasfolyamat

Az Uj Symposion elsé nemzedékének szerzéi koziil tobben az Ifjiisdg cimii
hetilapban 1954—-56-ban publikaltak els6 zsengéiket (Németh 2022, 13). Tolnai
Ott6 ugy emlékezik, hogy mar elemi iskolasként olvasodja volt az Ifjusag kétol-
dalas, a Modern Irodalom Utjai cimii mellékletnek, amely az 1948-as fordula-

' A dolgozat a Vajdasag Autonom Tartomany Tartomanyi Felsdoktatasi és Tudomanyoskutatas-
igyi Titkarsaga 142-451-2185/2023-01. szamu projektumanak keretében késziilt.
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tot kovetd 1dékben indult, és forditasokban rendszeresen kozolt részleteket a
nyugati modern irodalom miiveib6l (Tolnai 2004, 58). Tolnai 1961-ben vette
at az [fjusag irodalmi mellékletének szerkesztését, 1963-t6] pedig Bosnyak
Istvan toltotte be ezt a szerepet. A fiatal iroknak €s értelmiségieknek a modern
vajdasagi irodalom megteremtéséért folytatott szellemi mozgalma a Symposion-
melléklet lapjain bontakozott ki az 1961 €s 1964 kozotti idoszakban.

A szerkesztok a Symposion Konyvek harmadik kotetét, az 1964-es Kontrapunkt
antologiat elsddlegesen feltehetden azzal a célzattal adtak ki, hogy a hetilapban
kozolt irasok javat megmentsék a szétszorodastol, a symposionistak tudatos
és szervezett mozgalmat bemutato kotetnek azonban dnreprezentacios szerepe
is volt. Az antologia az 1961 és 1963 decembere kozott publikalt, idézetekkel
bevezetett szovegeket fejezetcimeket nem viseld tdmbokben kozli. A kotetben
nem a mifajok szerinti elrendezés elve vagy a kozlés idérendje érvényesiil,
a kotet rendje az olvaso figyelmét azokra a jelenségekre iranyitja, amelyek a
mozgalom addigi mérfoldkovei voltak. A kotet esszék soraval indul, versek,
novellak, kritikak, kozéleti kérdésekben vald allasfoglalasok, majd a Symposion
Konyvek sorozatat indito két els6 verseskotetet beharangozo és értelmezd szove-
gek, magyar irodalmi tanulmanyok, kdzéleti jellegli irdsok, vajdasagi magyar
mivekrol szol6 biralatok, képzémuvészeti, szinhazi és filmkritikak sorjaznak
egymas utan. A Szakallszaritéo cimii rovat névtelen jegyzetei a vidékiségnek
a vajdasagi napilapban, a Magyar Szoban, a Dolgozokban vagy a 7 Nap cimi
csaladi hetilapban kozzétett megnyilvanulésait szedik izekre, az 6ket ért tdma-
dasokat verik vissza szellemes, folényes ironiaval.

Mar ezekben a szovegekben erdteljesen jelen van az a torekvés, amelyet
Ladanyi Istvan nemrég megjelent, atfogd monografidjaban a symposionistak
vonatkozasaban kdzpontinak tart:

a legeroteljesebbnek az els symposionista nemzedék eltokélt onfejlesz-
tése, mlivészi, ertelmiségi onépitése latszik, az a mértéktelen és magatol
értetd6dod elkotelezettség a tajékozodas, j ismeretek megszerzése irant,
amivel belevetették magukat az irodalom és muivészetek kortars leheto-
ségeinek az elsajatitasaba. Ez hitelesiti fellépésiiknek azokat a vonatko-
zésait is, amelyeket taktikai mozgasoknak értelmezhet az utdkor, akar-
csak az 6ket megel6z6 nemzedékekkel, a vajdasagi magyar irodalom
mar pozicionalt alkotoival valo kiméletlen szembehelyezkedésiiket: a
vajdasagi magyar kultira megujitasanak szandékat ez az intenziv tajéko-
z06das és értelmiségi onépités hitelesiti, amelynek révén nem egyszeriien
poziciot akarnak szerezni maguknak a korabeli vajdasagi magyar kultu-
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ralis rendszerben (persze nyilvanvaldan azt is), hanem a sajat kdzegiikon
messze tulmutatd mintaképeik szinvonalan szeretnének részesei lenni és
sajat kozegiiket is részesévé tenni az irodalom és miivészetek egyetemes
vilaganak (Ladanyi 2023, 32).

A symposionistak altal miivelt mtfajok koziil az esszé tantuskodik legin-
kabb az eltokélt onfejlesztés szandékarol. Tanulmanyomban a symposionista
esszének azonban egy masik vonatkozasat: a korabeli miivészetpolitikahoz és
mivészeti produkcidhoz valo kapcesolodasat jelo1om ki.

A jugoszlav miivészetpolitika

meghdkkentden szabad miivelddési életét torténeti és ideoldgiai fordulatok
alakitottak ki. Mitja Velikonja mutat ra arra, hogy a szocialista Jugoszlaviat
(a huszadik szdzadban létesiilt masik két Jugoszlavidhoz hasonldan) ,,alapitd
erészak” teremtette (Velikonja 2017, 487—488), amelynek kovetkezménye az
emlékezet eltdrlése volt. A masodik Jugoszlavidban a feltétlen kezdetet hang-
sulyoz6, az emlékezetet eltorld emlékezetpolitikahoz a kivételesség tudata
jarult. A Sztalinnal val6 1948-as szakitast kovet6 idoszak partpropagandaja azt
sugalmazta, hogy a geopolitikailag semleges, az el nem kotelezettek mozgal-
mat létrehozo orszag polgarai — akik valamennyien az Onigazgatasu tarsadal-
mat megteremtd jugoszlav forradalom alanyai — kivételes, eredend6 szabadsag
birtokaban vannak.

Az 1j, eredendd helyzetnek megfelel6 miivészetpolitika irdnyat Miroslav
KrleZa jelolte ki a Jugoszlav iroszovetség 1952-es ljubljanai konferenciajan
elmondott, Az irodalom szabadsagarol ciml, a szocialista realizmus esztéti-
kajaval gyokeresen leszamolo beszédében (Krleza 1952).

Mar korabban, az 1948 utani években a hivatalos megnyilvanulasokbol
eltlintek az addig szokasos kirohanasok, a Nyugatot pocskondiazé, a burzsoa
milvészetben orgiazo kubistakat, szlirrealistakat, egzisztencialistakat, a Picasso-,
a Sartre-tipusu ,,miivészek-et €s ,,irodalmarok”-at emlegetd allaspontok (Vuceti¢
2011, 686). A partvezetés nyugati iranyultsagt tagjai — koztiikk Koc¢a Popovi¢ —
Jugoszlavianak a nyugati kultura fel¢ valo megnyilasat szorgalmaztak.

A kortars délszlav képzémiivészet Athénban, Szalonikiben ¢s Ankaraban
mutatkozott be. Belgradba a nyugati festészet nagy klasszikusainak életmii-
vét bemutato kiallitasokon til a modern és kortars francia, brit, olasz, osztrak
képzémiivészeti tarlatok is eljutottak. 1952-ben Henry Moor szobraibdl nyilt
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kiallitas. 1958-ban, a szocialista orszagok kozott egyediilalld modon Belgradban
megalapitottak a Kortars Miivészetek Muzeumat (Makuljevi¢ 2017, 427-428).
A hatvanas években a jugoszlav nézok megismerkedhettek az amerikai abszt-
rakt expresszionizmussal és a pop-arttal.

Anyugat-europai és amerikai miivek a szinhdz, az irodalom €s a zenemuveé-
szet vilagaba is behatoltak. A belgradi Atelje 212 tarsulata a harom évvel korab-
bi betiltas utan 1956-ban szinre vitte Beckett Godot-ra vdrva cimii dramajat.
A Symposion mozgalmanal valamivel késobb, 1967-ben 1étrejott a BITEF, a
belgradi szinhazi fesztival, amelyen minden évben a legnevesebb nyugat-eurdpai
avantgard tarsulatok 1éptek f6l. Miller, Updike, Nabokov, Ginsberg és Kerouac
muveit leforditjak délszlav nyelvekre. A nyugati miialkotasok bedramlasaval
egyidejiileg a hazai miivészet is kiszabadult az ideoldgia jarmabol. Belgradban
kiallitas nyilt Petar Lubarda absztrakt expresszionista vasznaibol, 1950-ben
Zagrabban megalakult az absztrakt miivészetet és a képzomiivészeti kifejezés-
modok szintézisét szorgalmazd Exat csoport, Belgradban 1955-ben létrejott
a munkaiban geometriai formakbol épitkezé Decemberi Csoport. Valamivel
késobb léptek fol a késé modern érzékenységet tarsadalomkritikaval vegyi-
to festdk, a Mediala tagjai, valamint az informel és az ujfiguracié képviseldi
(Vuceti¢ 2011, 687-689).

Igaza van tehat Radina Vuceti¢nek, amikor megallapitja, hogy Jugoszlavidban
,»az avantgard mar az 6tvenes években novekvo realitas, a hatvanas években
pedig orszagszerte szinte mindennapi jelenség a mizeumokban és galériakban,
a szinhazak szinpadain, a zenei fesztivalokon és a miivészeti folyodiratokban”
(Vuceti¢ 2011, 685). Abban is igaza van ugyanakkor, hogy a szabadon alakuld
mivészeti ¢let a jugoszlav mitvészetpolitikanak csupan a kiilvilag felé fordi-
tott arca volt, mikozben a Janus-arcu jugoszlav miivészetpolitika masik arcaval
befelé, a hatalom fel¢ fordult. A miivészetben ugy volt minden szabad, hogy
a testvériség—egység vivmanya, a kommunista dogma, a munkasosztaly és az
Onigazgatas érinthetetlenek voltak.

A szinhazi el6adasok, filmek és folyodiratszamok betiltasa, a szerkesztok
birdsag elé allitasa és elitélése a hatvanas évek végeétdl kezdddott. A Symposion
indulasanak kivételes pillanataban a szocialista hatalom igazi természete még
nem nyilvanult meg.

Miivészeti programnyilatkozatok

A symposionistak, akik mozgalmuk kezdetén szinte valamennyien az 1959-
ben alapitott, a még a Belgradi Egyetem szervezeti kitelékébe tartozo ujvidéki
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Magyar Nyelv és Irodalom Tansz¢ék hallgatoi voltak, a marxista tanitason alapu-
16, a miivészetnek feltétlen szabadsagot biztositd miivészeti programnyilatko-
zatokat els6 kézbol ismerték: Krleza munkait olvastak, késobb személyesen is
kapcsolatba keriiltek vele, a mozgalmukat rokonszenvvel figyeld és tamogatd
Sinké Ervin pedig a tanaruk volt.

Sinké kozeli baratja volt Krlezanak, korabeli megnyilvanulasaikbdl jol
lathato, hogy az orszag helyzetérdl és a miivészetr6l hasonléan vélekedtek.

Sink6 a Kontrapunkt antologiahoz irt eldszavaban a symposionistaknak a
provincializmus ellen inditott kiizdelmét Ady¢k harcahoz —fiatalsdganak megha-
taroz6 élményéhez — hasonlitotta, am azt Adyék harcatdl rogton meg is kiilon-
boztette. Azt allitotta, Adyékkal ellentétben a symposionistak nem érezhetik
magukat egyediil, hiszen mozgalmuk ,,a mindent ujrakezdd, mindent megu;jito
forradalmi jugoszlav szellemiség szerves része” (Sinkod 1964, 6).

1959. oktdber 21-én, az Gjvidéki Magyar Tanszék megalakulasakor elmondott
székfoglalo eldadasaban a vajdasagi magyarsagot a nemzeteknek és nemzeti-
ségeknek a jugoszlav forradalommal 1étrejott ,,szolidaris politikai kdzosségé”-
be tagolta be. Leszdgezte, hogy ebben az élet- és sorskdzosségben ,,senki és
semmi sem szolgalhatja a jugoszlaviai magyarsag érdekét anélkiil, hogy ezzel
ajugoszlav népek kozosségének is ne szolgalna, mint ahogy minden, ami ezek-
nek a népeknek a javara iranyul, életbevago java a jugoszlaviai magyarsagnak
is” (Sinko 1963, 6).

Az emberiség kulturalis viszonyait és a délszlav szocialista forradalmat
Krlezanak a ljubljanai ir6szdvetségi kongresszuson elmondott beszédében
kifejtettekhez hasonloan értékelte. Noha a szocialista forradalommal ,,végre
megtortént a nagy elindulds az emberiség zoologikus életfeltételei koziil az
ember emancipacioja felé”, véleménye szerint ,,még mindig csak felfede-
z0 uton vagyunk” (Sinkd 1963, 8). Az 1948 6ta 6nalld jugoszlav miivészet
utkeresését a hajo — a barka — szemlélteti Krleza beszédében (Krleza 1952),
eléadasaban Sinko Ervin is a hajozas metaforajahoz nyul, amikor leszogezi,
hogy ,.karavellaink még mindig viharos, fenyeget6 szornyektdl nylizsgo, vad
vizeken bolyonganak, s még a kannibalizmusnak is inkabb a technikéja és a
formai, nem a gyakorlata valtozott meg” (Sink6 1963, 8).

A tanszek feladatait vazolva Sinkd a vilagirodalmi tavlat sziikségességét
hangstlyozta, s arra figyelmeztetett, hogy a magyar irodalom értékeit a ,,nemze-
ti nagyzasi téboly”, a ,,nemzeti 6ntdmjénezés” annak ellenére sarral fedi be,
hogy ,,a harmincmilli6 magyar jelszavanak, Tisza Istvan svabbol lett magyar
soviniszta ideolégusanak, Rakosi Jendnek és a hozza hasonlo, vele egyilitt rég
elporladt, egykori szentistvani lovagoknak™ a ,,sirbatétele mar alaposan lejatszo-
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dott” (Sinko6 1963, 13). Sink6 az elfogult nemzeti 6nszemlélet nyomait mutat-
ja ki Boka Laszlo 1957-es irodalomtorténetében és Lukacs Gyorgy 1949-es,
a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag elnokeként megfogalmazott, autoritativ,
hivatalos felfogasaban, amely ,,a magyar irodalmat a magyar nép szabadsaga-
ért, fliggetlenségéért vivott harca »reflexé«-nek mondta — evvel dnkénteleniil
elriasztd péld4jat adta annak, miként fest és hova vezet a gyakorlatban az, ha
»irodalmunkat a jelentinkre vonatkoztatva kutatjuk ¢és interpretaljuk«” (Sinko
1963, 19). A tarsadalmi 1étt61 meghatarozott 6ntudatot Sink6 nem puszta produk-
tumnak, hanem ,,produktiv torténelemformalé erd”-nek tételezi. A tarsadalmi
1étt61 meghatarozott tudat olykor ,,lazado titan” is lehet, ,,aki Gjjateremti vagy
ujja akarja teremteni a foldet, amelybdl vétetett, és éppen e kiizdelemben szaka-
datlanul ujjateremti Gnmagat is, az ember erkdlcsi €s esztétikai szenzibilitasat
is” (Sink6 1963, 18), éppen ezért a polgari magyar esszéiras nagyjainak, koztiik
Szerb Antalnak a munkassagat a jelen magyarorszagi irodalomtorténet-irasnal
értekesebbnek allitja, s a multbol is a hatalomnak engedményeket nem tevo
magyar szerzoket emeli kozéppontba. Hangsulyozza, hogy az irodalomban nem
létezik fejlodés: ,,Minden koltéi mu azt az életet, azokat az éveket és napokat
is revelalja, melyekben koltéje €lt, melyekkel szemben meghatarozott mdédon
foglalt allast”, és azt, hogy ,,[a] multban nem a mi ideoldgiankat keressiik, a
mult értékeinek nem lehet kritériuma a mi ideoldgiank, mely a mi ideoldgiank,
mely a milt gazdagsagaval gazdagodva nem a multat, hanem a jelent és a jovot
akarja a maga arcara formalni” (Sink6 1963, 27).

Krleza, amikor a kortars miivészetet ,,az eszmék mivészeteként” felfogo
Aragont és a szocrealizmus tobbi védelmezdjének allaspontjat cafolja, a szov-
jet mivészetet az egész nyugati miivészetnek ahhoz a jobboldali aramlatahoz
sorolja, amelyben

[a]z elesett harcosok emlékmiiveinek patoszaban, a szent harcosok kultu-
szaban, akik életiiket az az eszményi, allami, imperialis és kolonialis
hoditas elvéért adtak, a szamtalan, ellenséges, destruktiv és gonosz erén
val6 eszményi gydzelem triumfusaban és onkiviileti elragadtatottsagaban,
ebben a polgari Miivészetben, leginkabb a Fesziilet golgotai misztériuma
sz6lal meg (Krleza 1952, 12).

Krleza szerint az ,,eszmék nélkiili” mivészetként megbélyegzett impresz-
szionista és posztimpresszionista festészet manirja csupan annyiban ,,eszmék
nélkili”, hogy ,,tematikusan, sziizséiben nem prédikalja semmiféle Isten,
bonapartizmus, Masodik Csaszarsag vagy Harmadik Koztarsasag, sem a panger-
man Reich eszméjét” (Krleza 1952, 16). A festészetnek ez az irdnya a maga
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idejében ,,esztétikai harc volt a jobboldali utilitarizmus ellen” (Krleza 1952,
18). A miialkotast Krleza szerint a maga tarsadalmi kontextusaban kell latnunk,
a szovjet miivészet hatalmi jellegét vilagosan mutatja, hogy Zsdanov, Aragon
¢és Révai a ,,I’art pour 1’art-t ellenforradalmi perpetuum mobileként kiilonitik
el” (Krleza 1952, 17).

Az alakulo jugoszlav miivészet szamara sem a baloldali, am a jelen kontex-
tusban idejétmault ,,I’art pour I’art” torekvések, sem pedig ,,az ellenforradalmi
geraszovizmus vagy zsdanovizmus” (Krleza 1952, 39) nem lehet mértékado.
Az eldadas végkovetkeztetése szerint az 0j jugoszlav miivészetet azok fogjak
megteremteni, akik képesek lesznek a jugoszlav baloldali val6sag motivumai-
nak szubjektiv tikrozésére (Krleza 1952, 17).

A programnyilatkozatok hii kévetése

A symposionistak koziil a marxista esztétika kérdéseinek elméleti megfogal-
mazasara csupan Bosnyak Istvan vallalkozott. 4 tudomdnyos esztétika forrdsanal
cimii dolgozataban a sztalini—zsdanovi—rozentali elméletet cafolva egy olyan
esztétikat vazol fel, amely hitelesen alapul Marx és Engels tanitasan. Felhivja
a figyelmet arra, hogy a tarsadalmi viszonyok nem determinaljak a miialkota-
sokat, hiszen az esztétikai jelenségnek ,,két alapvetd viszonylata van: a tarsa-
dalom és az egyén, valamint az egyén és a mi viszonya. Az elsének megfelel
amivészet igynevezett gnoszeologiai eleme, a masiknak pedig az ontologiai a
megfeleldje” (Bosnyak 1964, 55). A miivészetnek a fontiek értelmében kettos,
,tikrdzo” és ,,teremtd” funkcidja van (Bosnyak 1964, 56).

A vajdasagi magyar kozépiskolai oktatdsban még jelen 1évé zsdanovi néze-
teket pellengérre allitd Alkalmi irds cimii szovegében ugyanerre tér ki:

Ha mitialkotast szemléliink, mi nem az ,,objektiv valésag”-ot keressiik
elsdsorban, hanem az emberi, individualis szellemet, amely benne testet
oltott. (Hogy az individudlis szellemet, mint nem esztétikai fenomént az
objektiv vilag mindenkor determinalja, mint nem esztétikai fenomént,
csak tudomasul vessziik) (Bosnyak 1964a, 64—65, kiem. az eredetiben).

Hogy ennek az elképzelésnek Sinké Ervin gondolatvilaga a forrasvidéke,
meggy6zden bizonyitja a szovegében néhany sorral késébb kovetkez6 Sinko-
idézet, amely szerint: ,,A kolto koltoi erejére nincs magyarazat a koltészeti
szféran, a kolt6 individualis szenzibilitdsan kiviil” (idézi Bosnydk 1964a, 65).

1963 elején atmenetileg feler6sodtek a modern és avantgard miivészetet bira-
16 hangok, és a Symposion is helyi, vajdasagi tamadasok kereszttiizébe keriilt.
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Tito mar 1963-as ujévi beszédében kikelt a ,,dekadens” absztrakt miivészet
ellen. Az 1963 januarjaban a Jugoszlav Népi Ifjusag VII. kongresszusan tartott
szonoklataban pedig elhatarolodott az ,,intellektualizmustol”, azt hangstlyozva,
hogy természetesen nem a mi szocialista intelligenciankat itéli el, hanem ,,azt
a rendkiviil meddo kis szdmu értelmiségit, akik kiilonosen az irodalomban,
a filmben és masutt valahol szocialista valosagunkon kiviil lebegnek, s akik
jorészt kiilfoldi negativ hatasok alatt allnak” (Broz 1963, 11, 12—13, a ford. az
enyém — U. Cs.). Bosnyak a tamadasokat irasaban Tito szavainak értelmezé-
sével haritja el:

Tito elvtars szavai elhangzottak. Szavainak értelmezésétol fiigg elso-
sorban, hogy ez a szerda délutan, 1963. januar 23-a délutdnja, milyen
hatéssal lesz a jugoszlav miivészetre: az elhangzottak arra serkentenek-e,
hogy fermészetes szelektalassal megtisztitsuk mivészetiinket az almu-
vészettdl, a nem miivészettdl, vagy pedig arra, hogy a Tarsadalom és a
Szocializmus nevében pragmatikus iranyelvek kovetésére kényszeritsék
amilvészetet, realista-optimista utat szabva ki neki, melyrdél letérni tilos.
Ez utdbbira csak akkor kertilhet sor, ha elferditjiikk, meghamisitjuk Tito
elvtars szavait (Bosnyak 1964b, 279, kiem. az eredetiben).

Tito allitasainak értelmezésével Bosnyak nem csupan a symposionistak
szabad muvészetfelfogasat igazolja, hanem mozgalmukat a jugoszlav szocia-
lista kultarahoz is csatolja.

Az esszé: a szabadsag miifaja

Tolnai Ott6 ugy emlékezik, hogy nem a miivészeti gyakorlatot megalapo-
76 ideologiaval, hanem az azt maga mogott hagyo, szabad délszlav kulturaval
kertilt els6dlegesen érintkezésbe. Amikor gimnazista volt, baratja, az akkor
Belgradban jogot hallgaté Koncz Istvan révén megfordult az alternativ miiveé-
szet fovarosi eseményein (Tolnai 2004, 39). A Danilo Ki§ szerkesztette Vidici
cimi egyetemista lap szamait hétrdl hétre izgalommal varta. A nem geometrikus
festok rajzait kozIo folyoirat, a Symposion mintdja, ,,olyan volt, mint egy titkos,
alkimikus kozI16ny, amely mintha Leonardo, Diirer ¢s Rembrandt ismeretlen
vazlatait, misztikus irék jegyzeteit kdzolte volna” (Tolnai 2004, 82).

A Symposion-mozgalom nyitanya, a huszonegy éves Tolnai Ottonak az
esszéje azt egyesiti, amit a tarsai kiilon-kiilon képviselnek.

Banyai Janos Pannon fiiga cimi esszéjében Krleza miivészregényét, a Filip
Latinovicz hazatéréset értelmezi. A mottd a mu alapfesziiltségét idézi meg: a
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Vallomasokbol szarmazd Augustinus-idézetben arrdl van szo, hogy a hang és
az ének el tudja idézni az érzelmeket, az érzékek élvezetével azonban az a
baj, hogy nem akar ,.tiirelmesen, egy fokkal hatrabb a gondolat utan kovet-
kezni, hanem eldre igyekszik, és 6 akar vezetni” (Augustinust idézi Banyai
1964, 15). A regény kozegét, amely Krleza Agrami gyermekkor (1902—1903)
cimi 6néletrajzi irasanak kozponti jelenetét, a liturgia élvezettel és dhitattal
megelt szinjatékanak leirasat folytatja, Banyai pannon fiigaként hatarozza meg.
A regény érzéki ¢és ontologiai kozegét az esszéird egyszerre tételezi képi és
zenei jellegiinek. A képi réteget Acs Jozsef és Milan Konjovi¢ festményeivel
allitja parhuzambea, akik ,,a panndn t4j romantikdjanak robbanasig fesziilt tomor-
ségét ragadtak meg” (Banyai 1964, 16). A pannon fuga ellentétes barmiféle
mediterran metafizikaval, az elmaradott koriilményeket jelképezé pannon sar
hatja at. A pannon fuganak ez az ,,antimitikus” vondsa azonban nem a regény
veégso ,lizenete”. A muialkotas Banyai szerint — s gondolatmenete ezen a ponton
egészen kozel keriil Krleza miivészetfelfogadsahoz — a megjelenités korabbi
konvencidinak levetkdzésével a valdsagot rendszerezett élménykomplexumba
stiritd nyelvi-retorikai képzddmény (Banyai 1964, 18).

Utasi Csaba Meditacio cimii, miivészetfilozofiai targyu esszéjében az iroda-
lomnak a torténelmi folyamatokon kiviili voltarol értekezik, azt allapitva meg,
hogy ,,[a] mlvészi alkotas folyamata éppen azért jelent totalis életet, mert a
miivész a kora determinalta gondolatokat egy évszazadokon vagy évezrede-
ken 4t azonos vagy alig valtozo emberi 6sztonvildgba transzpondlva, de mégis
egyénien fogalmazza meg” (Utasi 1964, 36).

A ,,hétkoznapi élet”, a ,,szocialista mindennapok™ abrazolasa a korabeli
mivészeti gyakorlat érzékeny pontja volt. A valosag dbrazolasat egyrészt eldir-
ta a part, masrészt a szocializmus hétkdznapjainak visszassagait biralé mivek
barmikor tiltélistara keriilhettek volna. Domonkos Istvan korai koltészete
feltehetden azért sziiletett a rettenetes €s a rut mindségének jegyében, mert a
borzalom a kotelez6 optimizmustol a lehetd legtavolabb allt, és igy a miivészi
alkotas autondmiajat igérte.

Sajat koltészetét értelmezd Elsd dldozds cimii essz€jében Domonkos kije-
lenti: ,,Nincsenek alapélmények, egyetlen élmény létezik: a halal.” A vers feti-
sizalasaban azzal az elképzeléssel szemben, amely szerint kétszer €1, aki kolt,
a kovetkezo allaspontra helyezkedik: ,,Intenziven éIni csak egyszer lehet, emlé-
kek nélkiil, a halal damoklészi kardjaval fejlink felett” (Domonkos 1964a, 44).
A muvészet ontologiai kdzegérdl szolo elképzelésbol levonja a végsd konzek-
venciat: a valoban hiteles vers ugy gy6zi le a halalt, hogy az ¢let helyébe 1ép.
Ennek a felismerésnek az értelmében allitja a kovetkezoket: ,,A kolto antitézise
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a halalnak: élete a vers. Fetisizalom a verset: a vers gy6zelem!” (Domonkos
1964a, 46).

A symposionistak irodalmi és képzédmiivészeti biralata is legtobbszor esszé-
szeri megnyilvanulas. A Radomir Konstantinovi¢ Kiut cimii NIN-dijas regé-
ny¢érol, az Isidora Sekuli¢ dsszegylijtott miveirdl, a Branko Miljkovi¢ Vatra
i nista cimi versgytijteményérdl, Vasko Popa Ponocno sunce cimii kotetérdl
(e kotet Leonid Sejka altal készitett illusztracidinak Banyai Janos kiilon irast
szentelt), a Dusan Mati¢ koltéi és filozofiai miivérdl, Miodrag Pavlovic verses-
kotetérol, Slobodan Novak novellairdl, Krleza ZaszIok cimii regényérdl szolo
kritikak egyuttal esszek is.

Tolnai a mitvészet megrenditden tagas terét érzékeltetd Elsd esszéjének majd-
nem minden mondataba hivatkozast illeszt, a délszlav szerzOkon kiviil, akiknek
nevét a kulturalis valtozas emelte magasba, a magyar irodalmi hagyomanynak
a magyarorszagi hivatalos kurzuson kiviil 4116, szamara fontos alkotdit idézi
meg. A kortars délszlav szerzok folyoiratokban kozolt, a radioban beolvasott
muveirdl allitja: ,,Ennek az esszétengernek a mormolasa erdsit, tisztit benniin-
ket” (Tolnai 1964, 9).

Az esszének a programnyilatkozatokkal folytatott parbeszéde

A milalkotas mind Krleza, mind pedig Sinko szerint hatalmi 6sszefiiggések
haldjaban keletkezik: az esszé pedig e torténelmi kontextus feltarasara szolgalo
eszkdz. Krleza, aki 1952-es ljubljanai beszédében az 11j szocialista miivészet-
nek szab iranyt, azt a kérdést, hogy az 0j, szocialista miivészet milyen lehet,
nyitottan hagyja. Az érvelés logikdjabol nem kovetkezhet mas konkluzio, mint
hogy a miivészeti produkcid szabalyai nem irhatok eld.

Eppen ebben a vonatkozasban vélik fontossa Tolnai szamara az, hogy az
esszé egészen nem tudatosithaté mifaj. Az Elsé esszében Tolnai azt emeli ki,
hogy az irodalmi miifajok koziil az essz¢ ,,all legjobban ellen a teljes tudatosu-
lasnak™ (Tolnai 1964, 7). Tolnai szerint az essz¢, mikozben 6nalldo miifajként
nem tudatosithatd, mint miifaji tudatosulas atjarja a modern miveket. A modern
irodalmi mii ekképpen ,,elszakad sajat természetes voltatol; husabol [...], vér-
halojabol sajat tiikkre elé 1€p” (Tolnai 1964, 8): ,.bizonyos intelligibilis valosag
utani vagy ez”, ,,de olyan, hogy mégsem az intellektualis szemléletet tartja
végcélnak, illetve, egyszeriibben, a miivészetet mégsem tekinti a metafizika
organumanak” (Tolnai 1964, 8). Mig a miivekben az esszé onreflexiv szerepli
betét, 6nallo muifajként képes érzékien megjeleniteni egy-egy miialkotas vagy
mivészeti iranyzat belsé terét.
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A Symposion esszéfelfogasa a Mediala csoportot létrehozo képzomiivészek
teoretikus megnyilvanuldsaival allithato parhuzamba. A csoport tagjai Leonardo
feljegyzéseire, alkimikus iratokra, Bergyajev miiveire hivatkozva tulajdoni-
tottak centrumképzo erdt miivészi tevékenységiiknek (Madzarevic¢ 2006, 25).

Kiilonos egybeesés, hogy programadd esszéjében Tolnai ugyantigy a hajozas
¢és a tenger metaforajaval él, mint az uj mlivészeti gyakorlat és az irodalom-
torténet Utjat kijeloldé Miroslav Krleza és Sink6 Ervin. Igaz, hogy az esszével
a symposionistak

a miveltséggyiijtés, a gondolkodas, a problémafelvetés, a vita folytato-
lagos izgalmat, nyugtalansagat kivanjak [...] lattatni és érvényesiteni, a
miifaj voltaképpen azokat a jegyeket mutatja fel a nemzedék meghatarozo
esszéirdinal, Tolnai Ottonal, Banyai Janosnal és Végel Laszlonal, mint
ami a folyoirat-felfogasukra is jellemz6: nyitott, befejezetlen, folytatas-
ra/tjjaalakitasra varo, a lezaras, befejezés elvét nem tartalmazo végtelen
teret (Ladanyi 2023, 175).

Tolnai programad¢ irdsat mégis olyan szabadsagmanifesztumnak kell tarta-
nunk, amely nem az ismeretek megszerzésének lezarhatatlan folyamatat, hanem
a valasztas szabadsagat, a mualkotas ontologiai kozegét érzékelteti. Az Elso
esszeé annak a mivészi produkcionak a szabad terét jeleniti meg, amelyre a
Symposion képviseldi vallalkoznak.

Irodalom

Banyai Janos. 1964. Pannon fuga. In Kontrapunkt: Symposion 61-63. Val. Banyai
Janos és Bosnyak Istvan. 39-43. Ujvidék: Forum Kényvkiado.

Bosnyak Istvan. 1964. A tudomanyos esztétika forrdsanal. In Kontrapunkt: Symposion
61-63. Val. Banyai Janos és Bosnyék Istvan. 50-70. Ujvidék: Forum Konyvkiado.

Bosnyak Istvan. 1964a. Alkalmi iras. In Kontrapunkt: Symposion 61-63. Val. Banyai
Janos és Bosnyak Istvan. 62—67. Ujvidék: Forum Konyvkiado.

Bosnyak Istvan. 1964b. Quo vadis, jugoszlav miivészet? In Kontrapunkt: Symposion
61—63. Val. Banyai Janos és Bosnyék Istvan. 279-282. Ujvidék: Forum Konyvkiado.

Broz Josip, Tito. 1963. Re¢ generalnog sekretara SKJ Josipa Broza Tita. In Sedmi
kongres Saveza omladine Jugoslavije. 5—18. Beograd: Komunist.

Domonkos Istvan. 1964. Els6 aldozas. In Kontrapunkt: Symposion 61-63. Val. Banyai
Janos és Bosnyak Istvan. 22-28. Ujvidék: Forum Konyvkiado.

Domonkos Istvan. 1964a. A vers fetisizalasa. In Kontrapunkt: Symposion 61—63. Val.
Banyai Janos és Bosnyék Istvan. 44-46. Ujvidék: Forum Konyvkiadé.

85



Utasi Csilla: Az Uj Symposion elsé nemzedékének esszéirdsa

Krleza, Miroslav. 1952. Govor na Kongresu knjizevnika u Ljubljani. Zagreb: Drzavno
izdavacko poduzec¢e Hrvatske.

Ladanyi Istvan. 2023. Megiijulé befejezetlenség: Az Uj Symposion folydirat arculata,
szerkesztési gyakorlatai és miifajai. Budapest: Gondolat Konyvkiado.

Madzarevi¢, Gradimir. 2006. Istorija Mediale. In Mediala, ured. Gradimir D. Madzarevic.
59-89. Beograd: Sluzbeni glasnik, Srpski kulturni klub.

Makuljevi¢, Nenad. 2017. Jugoslovenska umetnost i kultura od umetnosti nacije do
umetnosti teritorije. In Jugoslavija u istorijskoj perspektivi, ured. Latinka Perovic,
Drago Roksandi¢, Mitja Velikonja, Wolfgang Hoepken, Florian Bieber. 414—434.
Beograd: Helsinski odbor za ljudska prava.

Németh Ferenc. 2022. 4 formabonto nemzedék: A Symposion elsé nemzedékének indu-
lasa az Ifjusag cimii lapban (1954 —1964). Szabadka: Ujvidéki Egyetem, Magyar
Tannyelvii Tanitoképzd Kar.

Sink6 Ervin. 1963. Székfoglalé eléadas. In US. Magyar irodalom: Tanulmanyok: Elsé
kitet. 5-28. Ujvidék: Forum Kényvkiado.

Sinkd Ervin. 1964. [El6sz06] In Kontrapunkt: Symposion 61-63. Val. Banyai Janos és
Bosnyak Istvan. 5-6. Ujvidék: Forum Konyvkiado.

Tolnai Ottd. 1964. Els6 esszé. In Kontrapunkt: Symposion 61-63. Val. Banyai Janos
és Bosnyak Istvan. 7—14. Ujvidék: Forum Kényvkiado.

Tolnai Ott6. 2004. Kolt6 disznozsirbol: Egy radidinterju regénye. Budapest: Pesti
Kalligram.

Utasi Csaba. 1964. Meditacio. In Kontrapunkt: Symposion 61-63. Val. Banyai Janos
és Bosnyék Istvan. 34-36. Ujvidék: Forum Konyvkiado.

Velikonja, Mitja. 2017. Nacini se¢anja na Jugoslaviju: YU-retrovizor. In Jugoslavija
u istorijskoj perspektivi, ured. Latinka Perovi¢, Drago Roksandi¢, Mitja Velikonja,
Wolfgang Hoepken, Florian Bieber. 485-516. Beograd: Helsinski odbor za ljudska
prava.

Vuceti¢, Radina. 2011. Izmedu avangarde i cenzure: Tito i umetnost Sezdesetih. In 7770.
Videnja i tumacenja, glavna i odgovorna ured. Olga Manojlovi¢ Pintar. 684—706.
Beograd: Institut za noviju istoriju Srbije i Arhiv Jugoslavije.

ESSAY-WRITINGS OF “UJ SYMPOSION’S”
FIRST GENERATION

The essay was one of the defining genres of both the literary supplement Symposion,
which started in 1961, and the Uj Symposion (New Symposion), which became an
independent journal in 1965. Young writers and poets who represented the “modern
turn” of Yugoslav Hungarian literature considered the essay as a means of genre
apperception. According to Tolnai, the essay is born from “a desire for an intelligible
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reality”, which, however, “does not consider the intellectual approach as the ultimate
goal, or, to put it simpler, does not look at art as an organ of metaphysics”. In the
essay “the work of art [...] breaks away from its own natural being; seceding from
its flesh [...], its web of blood, it steps in front of its own mirror”. The study presents
the self-reflective role of the essays of the first generation, and it also examines the
way essay-writing of the periodical integrates into the cultural opening processes
that took place in Yugoslavia at the beginning of the sixties of the last century.
Keywords: Symposion, Uj Symposion, essay, South-Slavic tradition of essay-writing,
cultural opening process

ESEJISTIKA PRVE GENERACIJE AUTORA CASOPISA
UJ SYMPOSION

Kako u knjizevnom dodatku Symposion pokrenutom 1961. godine, tako i u
knjizevnom &asopisu Uj Symposion, koji je kao samostalni ¢asopis po¢eo da izlazi
1965. godine, esej je bio jedan od dominantnih zanrova. Za mlade pisce i pesnike,
za pokretace ,,modernistickog obrta” u jugoslovenskoj madarskoj knjizevnosti, esej
je predstavljao pre svega sredstvo zanrovskog osvesc¢ivanja. Prema Otou Tolnaiju
u stvaranju eseja deluje ,,izvesna zudnja prema inteligibilnoj stvarnosti [...] ¢iji cilj
ipak nije intelektualni stav, jednostavnije re¢eno, ona umetnost ne smatra organom
metafizike”. U eseju ,,delo se [...] otcepljuje od svog prirodnog bitisanja; otcepljuje se
od svog mesa [...], od mreZe svojih krvnih sudova i istupa pred sopstveno ogledalo”.
Rad sa jedne strane prikazuje autoreflektivnu ulogu eseja prve generacije autora
Casopisa, a sa druge strane istrazuje kako se esejistika ¢asopisa prikljucuje procesu
jugoslovenskog kulturnog otvaranja pocetkom Sezdesetih godina.

Kljucne reci: Symposion, Uj Symposion, juznoslovenska tradicija eseja, proces kultur-
nog otvaranja
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