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FRAZEOLOGIAI INTERNACIONALIZMUSOK
A MAGYARBAN ES A SZERBBEN

Phraseological internationalisms in Hungarian and Serbian

Frazeoloski internacionalizmi u madarskom i srpskom jeziku

leltetések harom f6 formaja kiilonbdztethetd meg: az azonos vagy részben megegyezo, a
mas komponenseket tartalmazo azonos jelentéssel biro, valamint a meg nem feleltethetd
allandosult szerkezeteket. A dolgozat a magyar €s szerb nyelv azon frazémaival foglalko-
zik, amelyeknek a lexikai szerkezete megegyezik, és amelyekre az internacionalizmusok,
europeizmusok, paneuropeizmusok, vandorfrazémak terminus hasznalatos. Arra a kérdésre
keresi a valaszt, hogy milyen fokt, méretii ¢s honnan ered ez az egyez6ség, milyen esetleges
modosulasnak voltak kitéve a kélcsonzott frazémak, és kiilon kitér az azonos szerkezetd,
de mas jelentésii szerkezetekre is.!

Kulcsszavak: kontrasztiv frazeologia, szolasok, kozmondasok, magyar nyelv, szerb nyelv

Bevezetés

Az emberi gondolkodas univerzalis sajatossaga a metafora- és a metoni-
miaalkotas, s a frazémak keletkezésének alapjat is tobbnyire azok képezik. Az
egyes nyelvek frazémaallomanyan beliil két ellentmondasosnak tiné tenden-

' A dolgozat a Vajdasag Autonom Tartomany Tartomanyi Felsdoktatasi és Tudomanyoskutatas-
igyi Titkarsaga 142-451-2185/2023-01. szdmu projektumanak keretében késziilt.
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cia nyilvanul meg: egyrészt a nyelv belsd potencidlja korlatozta lehetdségek,
valamint a nyelvkozosség sajatos kultaraja, miivelodéstorténeti hattere szab-
ja meg a frazémak konkrét felszini realizacidjat, masrészt viszont tobbnyire
univerzalis emberi igazsagokat, ténymegallapitasokat tartalmaznak, amelyek
a nyelvek tobbségében megtalalhatoak.

A kontrasztiv frazeologiai vizsgalatok soran a korrespondencianak harom 6
formajat kiilonboztethetjiik meg: (i) a szerkezetileg és tartalmilag megegyez0o,
(i1) a mas szerkezeti elemekkel kifejezett azonos jelentéssel bird, valamint (iii)
a z€rd ekvivalenciaval rendelkez6 allanddsult szokapcsolatokat. Ezuttal csak
az elsd kategoridba sorolhatd szolasok magyar—szerb viszonylata vizsgéalatat
tliztiik ki célul.

Az azonos szerkezetl €s jelentésii frazeologiai egységek megléte a kiilon-
b6z6 nyelvekben tobbféle moédon magyarazhato:

— szarmazhatnak azonos forrasbol, kolcsonzés utjan terjedtek el, és a
kozos eurdpai frazeoldgiai hagyomanyon alapulnak;

— arealis hatasra is keletkezhettek, itt elsdsorban a dominans szomszédos
kultarak szerepét kell kiemelni; de

— létrejohettek kozos szemléletre visszavezethetd parhuzamos fejlodés

révén is.

Az utdbbi frazeologizalasi folyamatot leginkabb a megfigyeléseken alapuld
szolasok korében érhetjiik tetten, pontosabban az ilyen sz6lasok 1étrejottének
motivacios hatterét a hasonlo élet- és gondolkodasmodban, a kozds miivelddési
¢s szokasrendszerben kereshetjiik.

Az ekvivalencia okanak pontos megallapitdsakor azonban sokszor az etimo-
logusok kozott sincs teljes egyetértés. Amikor nem lehet irott forrasokbol
pontosan adatolni a konkrét frazéma eredetét, amikor nem tudjuk biztonsaggal
megallapitani, honnan ered a szalloige, nehéz eldonteni, hogy kdlcsonzésrol
vagy parhuzamos, inherens fejlodésrdl van-e szo. S még abban az esetben is,
amikor biztosak vagyunk, hogy vandorszolassal allunk szemben, néha kortilmé-
nyes kibogozni, hogy melyik volt a forrasnyelv és melyik az esetleges kozvetitd
nyelv, amelybdl a célnyelv meritett.

Frazeologiai kolcsonzés

Idegen nyelvbdl nemcsak puszta szavakat, kifejezéseket vesziink at, hanem
hosszabb szerkezeteket, allandosult szokapcsolatokat, szolasokat, kozmonda-
sokat is, gazdagitva veliik nyelviink frazeologiai eszkoztarat. Akar a lexémak
kolesonzése esetében, a frazémak atvétele is torténhet teljes alaki tiikkrozéssel,
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valamint tartalmi tiikorforditassal. A frazeologizalodasi folyamat mindkét eset-
ben mar a forrasnyelvben lejatszodik, de mig az eredeti formajukban kolcson-
z0tt frazémaknal az idegenség evidens, s ezért az ¢lobeszédben ritkan haszna-
latos, addig a leforditott szolast nyelviink konnyebben befogadja, mindennapi
beszédiink részéve valik, és mar nem is érezziik azt, hogy nem belsé fejlodés
eredményeként jott [étre. A sz6 szerinti atvételek egykor —amikor a latin nyelv
volt hivatalos hasznalatban, valamint az olyan teriileteken, ahol a német nyelv
fejtette ki dominans hatasat a dunai nyelvszdvetségen beliil — sokkal gyakorib-
bak voltak. Manapsag azonban mar ritkasdgszamba mennek az idegen alakban
hasznalatos frazémak, olyannyira, hogy az egynyelvii frazeologiai szotarak sem
igen tartjak ket szamon, ezért inkabb az idegen szavak szotaraban talalhatjuk
meg 6ket. Amennyiben forditas utjan keriilnek be a nyelvbe, a szerkezet, illetve
a frazémaalkotd modell és a jelentés atiiltetése utan a célnyelv — sajat lexikalis
elemei és nyelvtani szabalyai segitségével — magaéva téve a kolcsonvett fraze-
ologiai egységet, megszabadul a forrasnyelvi formatol. Az egykor igen gyako-
ri latin eppur si muove kifejezés — amelynek eredete pontosan adatolhato, és
mindenki tudja, hogy Galileo Galilei olasz csillagész dacos ellenvéleményének
kinyilvanitasardl van sz, és a legydzhetetlen igazsag szimbolumava valt — ma
mar tul valasztékosnak, fennkdltnek hangzik, ezért helyette a magyarban az és
mégis mozog (a fold), a szerbben pedig az ipak se okrece hasznélatos. Az alaki
tiikrozések inkabb csak az irodalmi nyelvben fordulnak el6, csak ,,periferikus
jelenségeknek tekinthetdk, nem valnak az illetd nyelvek frazémarendszerének
kitiintetett, kozponti elemévé” (Forgacs 2021, 203).

A szakirodalom a frazeoldgiai kdlesonzések mindkét esetére egy egész
sor kiilonb6zo terminust hasznal: frazeoldgiai internacionalizmusnak,
europeizmusnak, paneuropeizmusnak, europai vandorfrazémanak vagy széle-
sebb korben elterjedt ididmanak nevezi dket.

A kiilonboz6 nyelvekben eléforduld azonos szerkezetii allandosult szokap-
csolatokrdl sokszor nehéz megallapitani, hogy kdzvetlen, esetleg kozvetett
atvételr6l van-e szo, vagy pedig a népek hasonld kultaraja, életvitele, miive-
16déstorténete motivalta a parhuzamos formak kialakulasat. A dolgozatban a
forrasra és frazeologiaalkotas ttjara vald tekintettel, a frazeologiai internacio-
nalizmus fogalma alatt a szerkezetileg megegyez6 vagy nagyon hasonl6 szerke-
zetll frazémakat értem, tekintet nélkiil arra, hogy kdlcsonzés révén kertiltek be,
vagy sajat parhuzamos fejlédés eredményeképpen vannak jelen a nyelvekben.
A kétnyelvii, magyar—szerb frazeologiai szotaron folyd munkalatok kdzben
ugyanis kidertilt, hogy sokkal tobb azonos struktiraval rendelkezo frazéma van
amagyar ¢s a szerb nyelvben, mint ahogy azt eddig hittiik, de azok megtalalha-
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tok a tobbi eurdpai nyelvekben is. Az egyik ok éppen abban rejlik, hogy ezek
a szerkezetek a kozos eurdpai kultirkdzeg termékei, azonos megfigyeléseken,
szemléleten alapulnak.

Forgéacs Tamas Magyar szoldasok és kézmondasok szotaraban (Forgécs
2004) a mintegy 7500 frazéma koziil csak 56 eredeti formajukban kolcson-
zott allandosult szokapcsolat fordul el (ezek tobbnyire kéttagt idiomatizalt
szerkezetek, a testesebb szerkezeteket, szalloigéket és kozmondasokat a kotet
nem tartalmazza). Flizziik ehhez hozza még azt is, hogy a szerb frazeologiai
szotarak egyaltalan nem tartalmazzak az eredeti formaju idiomakat.

Az egynyelvi frazeologiai szotarakban szép szamban vannak olyan frazémak,
amelyeknek valamely komponensébdl mar elsé pillantasra kovetkeztetni lehet
arra, hogy idegen atvételrdl van sz6. Ezek tehat a sajat nyelvi potencialbol
meritett elemeken tul idegen lexikai elemeket is tartalmaznak, amelyek lehet-
nek vagy tulajdonnévi jellegiiek (leginkabb foldrajzi nevek, vagy a Biblidbol,
illetve az antik irodalombol ismert személynevek?®), vagy idegen kifejezések,
szokapcsolatok, amelyek beleagyazddnak a magyar/szerb kontextusba.*

A legtobbjiik azonban tartalmi tiikkdrforditas, lexikalis behelyettesités utjan
honosodott meg, s amennyiben nem ismerjiik a frazéma etimologiajat, nem is
vagyunk tudataban annak, hogy frazeologiai kolcsonzések eredményei, hiszen
a sajatunknak érezziik 6ket. Csak akkor csodalkozunk ra, hogy esetleg atvé-
telrdl lehet sz6, amikor mas nyelvekben is felismerjiik az azonos szerkezete-
ket. Ezek ugyanis pontos lexikai és szintaktikai forditasok, illetve a befogado
nyelv potencialjabol adodo sziikségszerti lexikalis és morfologiai/szintaktikai
modosuldsokat tartalmaznak.

kosarat ad dati korpu
megorzi a latszatot sacuvati privid

2 Az 56 frazémabdl 35 a latinbdl szarmazik: ab ovo, ad acta, ad absurdum, carpe diem, casus
belli, casus bibendi, ceterum censeo, cognito ergo sum, cui prodest?, de facto, de jure, deus ex
machina, Extra Hungariam non est vita (si est vita, non est ita), habemus papam, horribile dictu,
fixa idea, in medias res, juventus ventus, mea culpa, modus vivendi, mutis mutandis, noblesse
oblige, nomen est omen, nota bene, sapienti sat, sub rosa, summa summarum, tabula rasa,
tempora mutantur (et nos mutamur in illis), o tempora, o mores!, Ugocsa non coronat, ultima
ratio, vae vuctus, varietas delectat, vitam et sanguinem; 12 az angolbdl: business as usual,
business is business, cash and carry, fair play, game over, gentelmen’s agreement, happy end,
last, but not least, a number one, second hand, time is money, up to date; 7 a franciabol: [’art
pour [’art, comme il faut, en block, femme fatale, fin de siecle, laissez faire (laissez passer),
c¢’est la vie; valamint 1-1 az olaszbdl (finita la commedia) és németbdl (von Haus/haus aus).

3 Szodoma és Gomora, Eva kosztiimje, gordiuszi csomo, vminek a Prokrusztész-agya, proteuszi
jellem, Pandora szelencéje, Buridan szamara stb.

* Pertut iszik vkivel, pertuban van.
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fején taldlja a széget pogoditi ekser u glavu
landzsat tor vki mellett lomiti koplja za nesto
bogarat tesz vkinek a fiilébe staviti kome buvu u uho

A fentiek koziil etimoldgusaink — az utobbi kivételével — a német nyelvbdl
eredeztetik a szolasokat, Forgacs az utols6 vandorszolast a német szakiroda-
lom nyoman a franciabol szarmaztatja (Mettre a quelqu 'un la puce a [’oreille),
azzal, hogy a magyarban a ’bolha’ helyett "bogar’ all, a szerb viszont sz6 szerint
forditja a francia valtozatot.

Itt kell megemliteni a frazémaallomany peremtartomanyaba tartozo, kevésbé
idiomatizalt szokapcsolatokat is, amelyek a gyakran egylitt szerepl6 kifejezé-
sek allandosulasa utjan jottek 1étre, mint példaul a megnevezési sztereotipiak,
illetve a szakkifejezések. Nagy résziik a szakszovegekben, gazdasagi, politikai
¢és publicisztikai szovegekben fordulnak el6.

fenntarthato fejlédés odrzivi razvoj
természeti eroforrasok prirodni resursi
Jjoszomszédi kapcsolatok dobrosusedski odnosi

Ezek tobbnyire angol nyelvteriiletrdl szarmazo szokapcsolatok, s a magyar
nyelv agglutinal6 jellegébdl kifolydlag gyakran univerbalizalodasi folyamaton
mennek at, dsszetett szavak formajaban jelentkeznek, ezért sokan nem is tartjak
Oket frazémaknak, masok viszont a monofrazémak kozé soroljak dket. Ezzel
szemben a szerbben szinte szolgai modon kovetik az idegen szerkezeteket:

Iron Curtain vasfiiggony gvozdena zavesa
Cold War hideghdabor hladni rat
greenhouse efect tiveghdzhatas efekat staklene baste

Az ujonnan keletkezett idiomatikus jellegli frazeoldgiai egységek koziil,
Forgacs allitasa szerint (Ehergdtzre hivatkozva) azok valnak internacionaliz-
musokka, ,,amelyeknek a jelentése és képi hattere transzparens” (Forgacs 2021,
205). P¢ldai kozott szerepelnek a kovetkezd, sportnyelvbdl eredd frazémak:

magasabbra teszi a lécet postaviti/podici visoko letvicu
dtveszi a stafétabotot preuzeti Stafetu
sarga/piros lapot mutat vkinek pokazati kome Zuti/crveni karton

A tobb elembdl allo kdlesonzott allandosult szokapesolatok meghonosoda-
suk soran hajlamosak a variansképzodésekre, ezért nyelvenként kiilonbozhet
valamelyik komponensiik a forrasnyelvben 1étez6 frazémaétol, azaz nem mindig
teljes az egyezés a kiinduld nyelvi és a célnyelvi egység kdzott. Gondoljunk
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példaul a to give green light to sombody magyar ekvivalensére, a zold utat ad
vkinek, ahol a *fény’ jelentést fonevet az ut valtotta fel. Tegylik ehhez hozza,
hogy a szerb valtozat teljes egészében koveti az angol lexikai szerkezetet: dati
kome zeleno svetlo.

A tiikorforditassal meghonosodott frazeologiai egységek legnagyobb része
irodalmi uton terjedt el. Elsé helyen mindenképpen a Biblidat, pontosabban
annak nemzeti nyelvekre val6 forditasa révén bekertilt szolasokat, kozmonda-
sokat kell megemliteni.

Bibliai eredetii példaul a Mozes torvényének egyikét képezd nyomtato
l6nak nem kotik be a szajat k6zmondas, amely Karoli forditdsdban igy hang-
zik: ne kosd be az 6kér szajat, amikor gabondadat nyomtatja a szériin (5 Mozes
25.,4). Tehat a magyarban az eredeti 6k6r komponenst a /6 valtotta fel, igy valt
a szerkezet frazémaallomanyunk részévé, nyilvan azért, mert a mezégazdasa-
gi munkalatokra, igy a gabona nyomtatdsara is, gyakrabban hasznaltak ezt az
igavono allatot. Szerb forditasu megfeleldjében, a ne zavezuj usta volu koji vrsi
Zito, megmaradt az ’6kor’ jelentésti ekvivalens.

A bibliai szolasok, szalldigék nagy része azonban nem a Biblia szovegében
fordul el6 eldszor, tehat a Szentirds nem képezi a frazémak valddi forrasat.
Ugyanis a Biblia szerz6i a népnyelvben, a szobeli hagyomanyban ismeretes kész
szolasokat, kozmondéasokat agyaztak be szovegeikbe, ,,amelyek aztan ezeken
keresztiil lettek részei az egyetemes europai kultiranak” (Forgacs 2021, 181).
fgy példaul a tobb helyen’ is eléforduld Aki mdsnak vermet ds, maga esik bele
kézmondas kapcsan Forgacs Taylor amerikai szolaskutatora hivatkozik, aki
azt allitja, hogy ez a ma mar frazeologiai internacionalizmusnak szamité szer-
kezet még Ovidius, Hésziodosz és Ezopus miiveiben is megtalalhato, ami arra
enged kovetkeztetni, hogy széleskoriien hasznalatos volt a Biblia keletkezésé-
nek idejében, s abba is mar allandésult formaban keriilt be. S6t, amint kidertilt,
nemcsak a keresztény szolashagyomany részét képezi, megtalalhaté ugyanis
a torok és az arab nyelvben is. Mindebbdl a pardmiologusok arra kdvetkeztet-
nek, hogy ,,egy a vadaszat nyelvébdl szarmazd nagyon régi metaforaval van
dolgunk” (Forgacs 2021, 181).

A kiilonbo6z6 forditasi atvaltasi miveletek nagyban hozzajarultak a
frazémavariansok létrejottéhez. A szolaskutatok azt is megallapitottak, hogy
koriilbeliil 800-ra tehetd a bibliai eredetli frazémak szdma. Ezek majdnem
teljességiikben — a szoveg forditasa révén — az eurdpai nyelvek szinte mind-
egyikébe bekertiiltek. Itt most csak néhany példat emlitek a magyar és szerb

5 Zsoltarok koényve 7,16; 9,16; 57,7; Példabeszédek 28,10; 26,27.

6



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2023. XXIV. (4): 1-14.

nyelv vonatkozasaban, mert a bibliai eredetli frazémak behatobb targyalasara
egy masik dolgozatban keriil sor, ahol a kiilonbségekre hivom fel a figyelmet:

az igéret foldje obecana zemlja

hullik, mint a manna az égbol padati/pasti kao mana s neba
tiltott gyiimolcs zabranjeno voce

hét bé/sziik esztendd sedam rodnih/gladnih godina

Léteznek olyan europeizmusok is, amelyek nem a Bibliabol szarmaznak
ugyan, de vele kapcsolatos, benne szerepeltetett személyekkel, eseményekkel,
torténetekkel referalnak:

Judas csokja Judin poljubac
golgotat/kalvariat jar/jarat vkivel doziveti/proci golgotu
utanam az 6zo6nviz posle mene potop

A frazeologiai internacionalizmusok masik igen termékeny forrastartoma-
nyanak az antik irodalmat tekinthetjiik, amely a korabeli gérdg €s romai sz6las-
hagyomanyra épiilt. Ezekben a szerkezetekben az egyik komponens gyakran
tulajdonnév jellegli, igy utalva az antik irodalom hdseire, valamint a veliik
kapcsolatba hozhato jellegzetes jelenségre, eseményre:

Amor nyila Amorova strela

argus szemekkel figyel Argusove oci

Damoklész kardja Damoklov mac

vminek a Prokrusztész-agya Prokrustova postelja
tantaluszi kinok biti na mukama Tantalovim

A szajhagyomanyon alapulé moralizal6 szandékt ezopusi mesékbdl, fabu-
1akbol szarmaz6 szo6laskdlcsonzés is igen gazdag az europeizmusok kozott,
ezek ugyanis altalanos igazsagot szemléltetnek:

egy fecske nem csinal nyarat/tavaszt®  jedna lasta ne cini prolece

savanyi a sz0l6 (vkinek)” kiselo je nekome grozde
ugy tancol, ahogy vki fiityiil igrati onako kako drugi sviraju
a sziikség torvényt bont® nuzda zakon menja

De nemcsak az allatmesékbdl szarmaznak az 6kori bolecs mondasok, hanem
az antik irodalomra is visszavezethetoek, illetve a gérog irdknal, bolcselkeddknél

¢ Ezopus 4 ziillott ifju és a fecske cimii meséje alapjan ‘egy jel még nem a bizonyitéka vminek,
egy ember nem tud alapvetd valtozast hozni’ jelentésben terjedt el.

" Lekicsinylden, megvetéssel nyilatkozik vmir6l, mert ugysem tudja elérni, megszerezni.

8 Publilius Syrus i. e. az 1. szdzadbol: Necessitas frangit legem.



Andri¢ Edit: Frazeologiai internacionalizmusok a magyarban és a szerbben

talalhatjuk meg el6szor a szajhagyomanyban mar akkor €16 szolasokat. Koziilitk
az altalanos miiveltségli ember tobbrdl is pontosan tudja, kitél szarmaznak®,
de nagyobb résziik eredetét csak az etimologiai szotarakbol derithetjiik ki. Azt
példaul, hogy Ovidiustol szarmazik a Machiavelli altal elterjesztett, ma kiilo-
ndsen divatossa valt a cél szentesiti az eszkozt — cilj opravdava sredstvo is, mar
csak a frazeologusok tudjak. S Ovidius volt az, aki megadta a végleges, tomo-
rebb formajat a lassu viz partot mos'’ — tiha voda breg roni kozmondasnak is.
Felhivom a figyelmet arra, hogy az eredetiben a ’vizcsepp vajja a sziklat’, de
a magyarban a ’part’, a szerbben pedig a ’domb’ komponenst talaljuk, s a viz
jelzdje is kiilonbozik, a magyar lassu helyett a szerbben a *csendes’ 4ll.

A varja, hogy a siilt galamb a szajaba repiiljon — cekati da mu peceni
golubovi/seve ulete u usta sz0las szintén a gorog—romai mitologiara vezethe-
to vissza. Bardosi emliti, hogy mar Kr. e. az V. szazadban megjelent a gorog
komediografus, Télekleidész miivében ez a motivum a tétlenkedd, lustalkodo
modon boldogulni kivané személy jellemzésére (Bardosi 2019, 185). A szerb-
ben a galamb mellett a *pacsirta’ is megjelenik variansként, akar a franciaban.

Szamosak a népmesei motivumokra épiild, illetve a népmesék irodalmi
feldolgozasain alapuld frazeologiai egységek is. Forgacs (2021, 210) tobbek
kozott az értelmetlen, hidbavalo cselekedeteket kifigurazo szolasokra hivja
fel a figyelmiinket, s valoban, ezeknek a nemzeti frazémaallomanyokban valo
eléfordulasa — minden bizonnyal — valamilyen k6zos elézményre alapul, és nem
beszélhetiink teljesen fliggetlen, parhuzamos keletkezésrol. Ilyenek példaul az
alabbi szolasok a magyarban és szerbben:

szénakazalban keresi a tiit traziti iglu u plastu sena
rostaval/szitaval merit vizet grabiti/hvatati vodu resetom
maga alatt vagja a fat sam pod sobom drvo podseca;

seci granu na kojoj se sedi
Népmesékben talalhatdo motivumkeént terjedtek el a kovetkezd szolasok:

hétmérfoldes csizma"! ¢izme od sedam milja
aranyketrecbe zar vkit drzati koga u zlatnom kavezu

*Példaul, a kenyeret és cirkuszt (a népnek) — hleba i igara, vagy az ép testben ép lélek — u
zdravom telu zdrav duh Decimus Tunus Tuvenalis romai szatirikustol szarmazik.

10 A kbzmondassa valt okori bolcsesség Khoirilosznal, Marcus Porcius Cato erkdlesi mondésai-
ban is megjelenik, viszont ebben a formaban Ovidius Levelek Pontusbol cimii miivében jelent
meg eldszor.

' Ttt a mértékegység megnevezése is régies, vagy idegen eredetet sugall.
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feltamad, mint a fonixmadar rada se iz pepela kao feniks'?
ugy élnek, mint a kutya és a macska ziveti/slagati se kao pas i macka

Az utobbi kapcsan Forgacs Elisabeth Piirainen szolaskutatdt idézi, misze-
rint a frazeologiai egység 65 eurdpai nyelvben megtalalhato, s hogy ,.egyediil a
két allatfajta viselkedésének megfigyelése nem ad elegend6 magyarazatot erre
a nagyfoku elterjedtségre” (Forgacs 2021, 210). Szerinte a sz6las valamilyen
vilagjaré adomahoz kothetd, amely magyarazatot nyujt a kezdetben baratsagban
€16 két allat kozotti ellenségeskedés kialakuldsara. Ezt 1atszik alatamasztani az
a tény, hogy tobb variansa is van a szélasnak, egy egész szolasbokor jott 1étre
korilotte: ugy szeret vkit, mint kutya a macskat — voleti se kao pas i macka,
kutya-macska baratsag stb.

Bardosi székely népmesemotivumot vél felismerni a még a szemét is kilop-
na magyar szolasban a 'nagy tolvaj’ szemléletes kifejezésére. Azonban nagyon
hasonlo két szerkezetet talalunk a szerbben is: izmedu dva oka ¢e neko ukrasti;
ukrao bi nekom sta iz ociju. Bar parhuzamos képzés eredményeképpen is kelet-
kezhettek, de aredlis hatas is szoba johet.

Nem népmesei motivumrol van ugyan szo6, de egy Eurdpa-szerte elterjedt,
mindannyiunk altal ismert talalos kérdésen alapuld szolast emlitenék még meg:
a kecske is jollakik, a kaposzta is megmarad” — i kupus spasiti i koze nahraniti,
“egyik fél sem veszit a dolgon’ jelentésti kozmondast.

Az irodalmi alkotasokbdl szarmazo, illetve a szovegek altal vilagszerte
elterjedt idézetek, szalloigék tijabban novekvd tendenciat mutatnak. S mig az
antik és kozépkori irodalmi szovegekbdl keletkezett, vadorfrazémakka valt
szokapcsolatoknal nem mindig vagyunk tudatdban annak, hogy egy konkrét
irodalmi miibol eredeztethetoek, illetve hogy tobb szerzonél is eléfordulnak!,
addig az tjkori frazémak adatolasat pontosan ismerjiik.

vihar egy pohdr vizben® bura u ¢asi vode

massal kapartatja ki tudom rukom vaditi kestenje iz vatre
a gesztenyét a tlizb41"

12 Az egyiptomi mitologian alapulo régi elbeszél6 motivum megtalalhato Hésziodosznal és Pliniusnal
is. Az utobbi hatasara kertilt be keresztény allegoriaként, mint a feltimadas szimboluma.

13 A kérdés igy hangzik: hogyan vigye at a révész a farkast, a kecskét és a kaposztat a folyon, ha rajta
kiviil csak egy fér el a csonakban.

14 Gondolok itt Ovidius, Horatius, Decimus Tunus Tuvenalis, Plautus, Publilius Syrus, Cicero stb.
miveire.

1S Balzac A4 tours-i plébdnos cimii miivében Montesquieu szavait idézi; *jelentéktelen dolog miatt
tamadt vita’ jelentésben hasznalatos.

16 Guillaume Bouchet La Fontaine A majom és a macska cimii meséje alapjan hasznalta, *massal
végezteti el a kinos dolgokat, de 6 élvezi a hasznot’ jelentésben.



Andri¢ Edit: Frazeologiai internacionalizmusok a magyarban és a szerbben

szélmalomharcot folytat'” voditi borbu sa vetrenjacama
keresd a nét'® trazi Zenu

egyszer él az ember”’ Jednom se Zivi

aki szerencsés a jatékban, ko ima srece u kartama,
szerencsétlen a szerelemben? nema u ljubavi

Ezeknek egy része a mili cimébdl fejlodott szolassa:

a 22-es csapddja®! kvaka 22

akiért a harang szol* za kim zvona zvone

az eltiint idé nyomaban® u potrazi za izgubljenim vremenom
nyugaton a helyzet valtozatlan®* na zapadu nista novo

Ugy tiinik azonban, hogy az jabb kori irodalombél legtobb frazeologizalodott
mondas Shakespeare-tdl ered. A Julius Caesar cimli dramajabol kettd: Te is,
fiam, Brutus? — zar i ti, sine Brute?; temetni jottem Caesart, nem dicsérni —
dosao sam da sahranim Cezara, a ne da ga hvalim; a Hamletbdl pedig harom
szolas valt mindennapi beszélt nyelviink részévé: gyarlosag, asszony a neved
— slabosti, ime ti je zZena, lenni vagy nem lenni — biti il ne biti; valami biizlik
Daniaban — nesto je trulo u drzavi Danskoj. Tovabba az orszagomat egy loért
— dajem kraljevstvo za konja (IIl. Richard);, minden jo, ha a vége jo — sve je
dobro Sto se dobro svrsi (All’s Well That Ends Well); nagy hiiho semmiért —
velika buka ni oko cega (Much Ado About Nothing) sz6lasokat — ugy tiinik —
minden eur6pai atlagember ismeri.

A torténelmi frazémak kapcsan tjra az 6korig kanyarodunk vissza. Julius
Caesar nevéhez ugyanis tobb, ma is hasznalatos szolas kotddik. A Rubicon folyo

"o

Kr. e. 49 januarjaban torténd atkeléséhez két frazéma is szorosan kotodik: a

17 Cervantes Don Quijote de la Mancha cimii miive alapjan, jelentése “hiabavald, reménytelen
kiizdelmet folytat’.

18 Alexandre Dumas: Pdrizs mohikdnjai.
1 Goethe Clavigo cimli miivébol.
20 Jonathan Swift nyoman, a nyerének ugratasként, a vesztesnek vigasztalasként szokas mondani.

2 Joseph Heller Catch-22, kilatastalan csapdahelyzetet jel6l, amelyben a lehetséges megoldasi
modok kioltjak egymast.

22 Hemingway For Whom the Bell Tolls, veszélyhelyzet kifejezésére, arra mondjak, ha valaki/
valami veszélyben van.

B Proust A la recherche du temps perdu; a miltba merengés, mélazo visszaemlékezés szimbo-
lumaként hasznalt mondas.

2* Erich Maria Remarque regényének cime a valtozatlansag kifejezésére rogziilt.
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kocka el van vetve — kocka je bacena; atlép a Rubiconon — preci Rubikon. De
a tole eredd legismertebb kifejezés talan mégis a Veni, vidi, vici forditasa K.
e. 47-bol: jottem, lattam, gyoztem — dodoh, videh, pobedih.

A pdpdbb (akar lenni) a pdpanal® — biti veci katolik od pape minden bizony-
nyal XVI. Lajostol szarmazik. Lathatjuk, hogy a papabb melléknevesiilt fénév
helyett a szerbben a fénévi funkcidban levd "katolikus’ lexéma fordul eld, tehat
ebben a komponensben kiilonbozik a két nyelvi szerkezet.

A ha nincs kenyere a népnek, egyen kaldacsot — ako nemaju hleba, neka jedu
kolace szalloigét tévesen Maria Antonia, XVI. Lajos francia kiraly Habsburg-
csaladbol szarmazo feleségének nevéhez kotik. Ez a vandormotivum ugyanis
még John Peckham angol teologus canterburyi érsek latin levelében is megtalal-
hato, de a mondast mar a 17. szdzad 6ta olyan asszonyok szdjaba adtak, akiket
— gyakran a fénemesi dekadencia szemléltetéseként — szivtelennek akartak
feltiintetni. Ezenkiviil még Rousseau Les Confessions cimu, 1765-1767-ben
irt miivének 6. konyvében is eldfordul a szivtelenség, egyiittérzés hianyanak
kifejezésére.

Joseph de Maistre savoyai diplomata a Szardiniai Kirdlysag koveteként irt
levelében 1810 juniusdban ezt irta: ,, Toute nation a le gouvernement qu’elle
mérite” —minden nemzetnek olyan kormanya van, amilyent megérdemel — svaki
narod ima viadu/vilast kakvu zasluzuje, s azota is hasznaljak annak kifejezésé-
re, hogy a helyzetért egy orszagban nemcsak a kormany a felelds, hanem az
azt megvalaszto nép is.

Marxnak és Engelsnek 4 kommunista kialtvanyaban (1848) talalhato a vissza-
felé akarja forditani a torténelem szekerét — hteti vratiti tocak istorije unazad,
azaz 'megtortént dolgot akar meg nem torténtté tenni, a torténelmi fejlodés
soran tulhaladott felfogast akar megvalositani’ jelentésben.

Végiil egy tirhajos jeles mondasat is meg kell emliteniink. Neil Armstrong
amerikai tirhajos a Holdra leszéllva igy nyilatkozott: ,,That’s one small step for
a man, one giant leap for mankind.” Ez a mondasa a magyar ¢és a szerb nyelv-
ben is hasznalatos, amikor azt szeretnénk hangsulyozni, hogy *nagyobb 6ssze-
fiiggésekben vizsgalodva apro, jelentéktelennek tling tettek, teljesitmények is
atfogd, mélyrehato valtozasokat indithatnak el’: kis lépés az embernek, de hatal-
mas ugras az emberiségnek — mali korak za coveka, ali veliki za covecanstvo.

A tobbnemzetiségli kozosségekben, vagy a szomszédos népek egyikének
nyelvi és kulturalis hatasa néha a lexikai tiikkroztetésen til a frazeologiai egységek

2 A ’még az arra illetékesnél is bolcsebb, okosabb akar lenni, illetve merevebben, szigorubban
értelmez vmely szabalyt” jelentésben.
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atvételét is eredményezheti, tehat ezzel is magyarazhato a kongruens frazémak
megléte. Az aredlis atvétel azonban nemcsak két nyelvet, hanem annal tSbbet
érint. Ilyen volt az ujkori torténelemben a német nyelv dominans szerepe a dunai
nyelvszovetség szamos nyelvére, igy kerliltek be tobbek kozott a magyarba és a
horvatba, s rajtuk keresztiil kdzvetetten a szerbbe is azonos szerkezetl szolasok:

vaj van a fején imati putera na glavi
koldusbotra keriil doci na prosjacki Stap
kihuz a szarbol vkit izvuci koga iz govana
tires szalmat csépel mlatiti praznu slamu

A nem jo nagy urral egy talbol cseresznyézni — nije dobro zajedno/s kim
tresnje jesti/zobati sz6las etimoldgiajara Bardosinak érdekes magyarazata
van. A frazéma szerinte abbdl az idobol szarmazik, amikor a cseresznye ritka
gylimolcsnek szamitott, ezért csak az urasag fogyasztotta. A folényes, gogos
urak ugyanis alattvaloik megtréfalasara, azokat megkinalva az ujjuk kozé
fogott cseresznyemagot , kil6tték™ rajuk. A szolas feltehetéen német kifejezés
tiikorforditasabol ered, s akkor minden bizonnyal az azonos szerkezetii szerb
kdzmondas is ilyen tton terjedhetett el, esetleg még magyar kdzvetités is szoba
johet. Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ gytjtésében még igy all: nije dobro s velikom
gospodom iz jednoga canka tresnje jesti. S hozzafiizi: ,,ne znam za §to, ako
nije za to §to ¢e kao igrajuci se kos¢icama siromaha u oci tuc¢i”* (Karadzié
Stefanovic¢ 1849, 214).

Osszegzés

A dolgozatban a magyarban és szerbben hasznalatos azonos szerkezetii
frazeoldgiai egységek koziil azokra tértem ki, amelyek kdlesonzés ttjan kertil-
tek be a nyelvekbe, a hangstly tehat az eredetiikon volt. Egy résziik az eurdpai
nyelvek szinte mindegyikében megtalalhato, mas résziik pedig areélis hatasra
honosodott meg a kdzos egymas mellett élés hatasara.

Amint azonban mar emlitettem, 1éteznek olyan szo6lasaink, kozmondésa-
ink, amelyek formai és szemantikai tekintetben is megfelelnek egymasnak, de
egymastol fliggetlentil, belsd fejlodés utjan alakultak ki parhuzamosan. Ezek
ugyanis kdzos szemléleten alapuld frazeologiai egységek, a kdzos europai
valosag- és kultarhattér motivalta 6ket, de ezuttal, terjedelmi korlatok miatt,
nem tudok bévebben kitérni rajuk. S azokrol a frazeologiai egységekrdl sem

26 Nem tudom, miért, hacsak azért nem, mert a magokkal jatszadozva a szegényt szemen 16vi.
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tettem emlitést, amelyek szerkezete megegyezik ugyan, de a nyelvek valame-
lyikében jelentésmodosulasokon estek at, ezért szemantikajuk részben vagy
egészében eltér. S végiil az olyan frazémakrol sem szoltam, amelyeknek szer-
kezete részben kiillonbozik csak, pedig az eltéré komponensek is utalhatnak a
kulturalis vagy torténelmi kontextusra. A dolgozatban emlitett kérdésekre egy
masik munkaban igyekszem majd vélaszt adni.
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PHRASEOLOGICAL INTERNATIONALISMS
IN HUNGARIAN AND SERBIAN

Phraseological units are a prominent area of the lexicology of any language. Two
types of tendencies can be observed within the phraseology of a language. On the
one hand, their concrete surface realization is limited by the system and the linguistic
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potential of the language, the specific cultural and historical background of the
language community, and on the other hand, they mostly contain universal human
truths and factual statements that can be found in other languages as well. When
comparing the phraseology of two or more languages, we can distinguish three
main forms of correspondence: identical structures, partially identical structures
with the same meaning expressed by other structural elements, and structures with
zero equivalence. The study deals with Hungarian and Serbian idioms, which have
the same lexical structure, with the aim of establishing the origin of this similarity,
specifically whether they are borrowings, or whether they were created as a result
of parallel development, following the same approach in the two languages.

Keywords: contrastive phraseology, Hungarian language, Serbian language

FRAZEOLOSKI INTERNACIONALIZMI U MADARSKOM
I SRPSKOM JEZIKU

Frazeoloske jedinice zauzimaju istaknuto mesto u leksikologiji svakog jezika.
One na kratak i sazet nacin izrazavaju univerzalne ljudske istine i pouke. Kada
se poredi frazeologija dvaju ili vise jezika, mogu se razlikovati tri glavna oblika
korespondencije: identi¢ne, ili delimi¢no identi¢ne; strukture sa istim znacenjem koje
sadrze razli¢ite komponente; i fraze koje nemaju odgovarajuci oblik u jednom od
jezika. Rad se bavi idiomima madarskog i srpskog jezika koji se smatraju frazeoloskim
internacionalizmima, odnosno koji postoje u vecini evropskih jezika. Cilj studije
je da se ustanovi poreklo izraza koji se poklapaju, zatim da se ukaze na eventualne
razlike u znacenju, ali i na na¢in adaptacije prilikom pozajmljivanja fraza.

Kljucne reci: kontrastivna frazeologija, internacionalizmi, madarski jezik, srpski jezik
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