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PESTY FRIGYES HELYNEVTARA
NOGRAD MEGYEI NEVANYAGANAK
SZOCIOONOMASZTIKAI-SZOCIOPRAGMATIKALI
VIZSGALATA

Socioonomastic-sociopragmatic analysis of the place-name
database of Frigyes Pesty in Nograd county

Socioonomasticka 1 sociopragmaticka analiza zbirke toponima
zupanije Nograd Fridesa Pestija

A nyitrai Magyar Nemzeti Helynévtar Program egyik célja Pesty Frigyes helynévtaranak
kozzététele. A programban a helynévanyag Nograd megyei korpuszanak leirasara vallal-
koztam. Ehhez kapcsoléddan tanulmanyomban Pesty Frigyes helynévtara Nograd megyei
anyaganak szocioonomasztikai-szociopragmatikai szempontu vizsgalatat mutatom be. Pesty
Frigyes helynévtara viszonylag rovid id6n beliil 6sszegytijtott szinkron helynévkorpuszt
tartalmaz, amely azodta torténeti értéki névanyagga valt. Névtani, nyelvtorténeti, néprajzi,
helytorténeti, torténeti foldrajzi stb. szempontbdl is rendkiviil értékes gylijtemény. A hely-
névtar Nograd megyei telepiiléseinek leirasakor szamtalan olyan kozség lejegyzésére akad-
tam, amelyek szovegei kivaloan alkalmasak szocioonomasztikai-szociopragmatikai vizsga-
latokra. Vizsgalatom tehat szocioonomasztikai szempont: célom a Nograd varmegyében
évszazadok oOta egylitt €16 magyar és szlovak etnikum nyelvi interferencia-jelenségeinek, a
névkontaktologia jellemzdinek a bemutatasa. A magyar—szlovak kétnyelvii kornyezet, a
nyelvi kdlcsonhatas eredményeként a foldrajzi nevek és a személynevek anyagaban is meg-
jelennek a kontaktusjelenségek. Egy-egy kozség hatarleirasaban a magyar és a szlovak terii-
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letmegnevezések ingadoznak, sokszor mindkét nyelvii valtozatban szerepelnek. A helynév-
tar anyaga a szocioonomasztikai vizsgalatokon tilmenden szociopragmatikai szemponti
elemzésekre is alkalmas, ugyanis szamtalan adatot talalunk a n6k megnevezésére, megje-
161ésére, megszolitasara, igy a tanulmanyban erre is kitérek majd.!

Kulcsszavak: névtan, szociopragmatika, szocioonomasztika, kontaktusjelenségek

A Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet a Magyar Nemzeti
Helynévtar Programban

A Magyar Nemzeti Helynévtar Program a nemzeti programok keretében
a Tudomany a Magyar Nyelvért Nemzeti Program részeként 2022-ben egy
évtizednyi id6tartamra tervezett kutatasi programként indult utjara. A prog-
ram célja az, hogy 0sszegyljtse, dokumentalja és publikussa tegye a magyar
nyelvteriileten ma és a torténeti korokban hasznalatos helynévallomanyt, igy a
hataron tali térségekre is kiterjed a tevékenysége. A programhoz intézetiink, a
Nyitrai Konstantin Filozo6fus Egyetem Magyar Nyelv- és [rodalomtudomanyi
Intézete is csatlakozott,” hiszen a program eredményei felhasznalhatoak az okta-
tas minden szintjén: fontos része lehet az anyanyelvi kultara fejlesztésének, a
kornyezet megismerésének stb., mindez nagyban elésegiti a sziil6foldhoz valo
kotodés, a nemzeti Gsszetartozas-tudat megerdsitését, ez utobbinak a szlovakiai
magyar kozosség identitasmegdrzésében kiilondsen fontos szerepe lehet. Az
intézet felvallalta Pesty Frigyes kéziratos helynévanyaganak Nograd varmegyei
lejegyzését is, hiszen korabban csak egyszer tortént a teljes Karpat-medencére
kiterjedd helynévgytijtés: 1864—1865-ben Pesty Frigyes kezdeményezésére. Ez
a korpusz azonban kéziratban maradt, és csak a 20. szazad masodik felében
jelent meg beldle egyes térségek helynévgytijteménye nyomtatott formaban
is. Ezért Gréczi-Zsoldos Enikovel a program ezen részteriiletéhez csatlakozva
fontosnak tartottuk megjelentetni Nograd varmegye helynévanyagat is online

Késziilt a VEGA 1/0316/21-es szamu, Egyszerli és szervezett nyelvi menedzselés szlovak—
magyar kétnyelvii kornyezetben elnevezésii projekt keretében. Elhangzott az Ujvidéki Egyetem
szervezésében a 31. Egyetemi Nyelvészeti Napok (Kommunikdcio — Konceptualizdcio —
Funkcionalitas) cimii, 2023. oktdber 17-én megtartott tanacskozason.

¥

Hallgatoink eddig a kovetketd kurzusokon, szeminariumokon foglalkoznak névtani témakkal a
MNHP-on beliil: Onomastika (Névtan) (oktatd: Bauko Janos, Csobady Csilla), Onomastika a
preklad (Névtan és forditds) (oktatd: Bauko Janos), Vyskum toponym v bilingvdlnom prostredi
(Helynévkutatas kétnyelvii kérnyezetben) (oktatd: Bauko Janos), Metody vyskumu toponym (A
helynévkutatds modszerei) (oktatd: Bauko Janos). Eddig 6sszesen mintegy negyven hallgato
vett részt a helynévtani témaj kurzusokon.

54



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2024. XXV (3): 53-64.

€s nyomtatott kiadvany formajaban is.> A kéziratos anyag megjelentetését mar
korabban is szorgalmazta Hajdi Mihaly, aki szerint a magyar névtudomany
feladata az lenne, hogy a teljes Pesty-féle gytijteményt miel6bb konnyen hozza-
férhet6 formaban hasznalhatdva tegye mind a nyelvjaraskutatas, mind a népraj-
zi, valamint a helytorténeti kutatdsok szamara is (Hajdu 2006, 207). Nograd
megye anyaga a 30. kotetben talalhato, jelzete: Fol. Hung. 1114/30.

A program célul tiizte ki az egyes telepiilések €16- és torténeti névanyaganak
felgytijtését is, valamint az ehhez kapcsolodo adatbazisok épitését. A korab-
bi években a torténeti Nograd megyének Fels6-Ipoly menti telepiilésein® mar
végeztem helynévgytijtést, melyeknek anyagén jelenleg is dolgozom. A prog-
ramban vallaltam még a kdvetkez0 telepiilések szotari anyaganak ¢s adatbazisa-
nak kialakitasat is: Bolgarom, Béna, Kalonda, Nagydaroc, Terbeléd. A Magyar
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet hallgatoi® is végeznek gytijtdomunkat az
egyes telepiiléseken. A hallgatoink felkészitését az egyetemi kurzusok mellett
tovabbi lehetdségek is segitik. A Debreceni Egyetem a korabbi hagyomanyokat
folytatva helynévgyiijt6 (adatbazis-épitd) taborokat szervezett, amelyek kere-
tében a résztvevok élonyelvi és torténeti forrasadatok feldolgozasaban szerez-
hetnek gyakorlatot adatbazisok és helynévszotarak osszeallitasaval.®

w

A kotet anyaga rendezés alatt all, feltehetden 2024 elején jelenik majd meg online és nyomtatott
formaban. A szdveget betiihii olvasatban adjuk kozre, megtartva a lejegyzok helyesirasanak
minden jellegzetességét, az egy-egy szovegegységen beliil mutatkozo kovetkezetlenségeket is
(akar magyar, akar idegen nyelvii szovegrdl van sz0). A kotethez késziil egy részletes targy-,
hely- ¢és személynévmutato, valamint a varmegye telepiiléseit mutatd térképmelléklet is, az
utobbihoz egy helységnévmutato is.

IS

Eddig a kovetkezo telepiiléseken zajlott mar gyiijtdmunka: Balogfala, Béna, Bolgarom, Bozita,
Csakanyhaza, Fiilek, Fiilekkelecsény, Fiilekkovacsi, Fiilekpilis, Fiilekpiispoki, Ipolybolyk,
Ipolygalsa, Ipolymagyari, Ipolynyitra, Ipolyrdna, Jelséc, Kalno, Kalonda, Kétkeresztur,
Kismulyad, Korlat, Malnapatak, Mikosfalva, Mucsény, Nagydardc, Panyidaroc, Pinc, Ragyolc,
Rapp, Romhany, Terbeléd, Videfalva, Vilke (6sszesen 33).

Eddig a kovetkez6 hallgatok végeztek helynévgytijtést (zardjelben a gyiijtés helyszine): Csaky
Maté (Ipolybalog), Csobady Csilla (Jablonca, Kortvélyes, Krasznahorkavaralja, Szadalmas,
Szilice, Tornagorgs), Németh Akos (Nemeshodos), Szabo Konrad (Parkény), Pataky Sandor
Andras (Rimaszombat), Halasz Bettina (Szolnocska), Molnar Karina (Tajti), Kocsis Boglarka
(Csata), Toth Viktoria (Tallos), Kurcz Jazmin (Sz6gyén), Loczy Livia, Varga Bianka (Tornalja),
Sedlik Daniel (Zsigard), Toth René (Alistal), Nagy Andrea (Csuz), Varga Renata (Deaki),
Markus Emese (Diosforgepatony), Patocs Natasa Erzsébet (Dunaszerdahely), Szabolcs Orsolya
(Ersekjvar).

%3
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Ezeken az adatbazis-épitd taborokon intézetiink masodéves doktorjeldlt hallgatdja, Csobady
Csilla tobb alkalommal is részt vett.
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A névanyag szocioonomasztikai-szociopragmatikai vizsgalata

A névtudomany torténete soran ismereteink szerint Hans Walther volt az,
aki el6szor hasznalta a szocioonomasztika kifejezést egy 1971-es irasaban (vo.
Ainiala-Ostman 2017, 7). Véleménye szerint ennek a tudoményteriiletnek két
{6 feladata van: egyrészt annak vizsgalata, hogy a kiilonbdz6 névvariansoknak
milyen szocialis eredetiik van, illetve hogy a névvaltozatokat hogyan hasznal-
jak kiilonb6z6 szituacidkban és kontextusokban.

1. Elméleti hattér. A névtudomanyban gazdag hagyoményai vannak a
szocioonomasztikai kutatasoknak. Hajda Mihaly emliti, hogy ,,a névtan olyany-
nyira dsszefonodott a szociolingvisztikaval (és a szociologiaval), hogy elkép-
zelhetetlen barmilyen jellegli jelenkori (de akar torténeti) vizsgalat is a kiilon-
kiilon kidolgozott, de egymashoz nagyon nagy mértékben hasonlitd modszerek
alkalmazasa nélkiil” (Hajda 2003, 40). A nevek 0sszekotik az embert azzal a
tarsadalommal, csoporttal, amelybe belesziiletett, s6t szamos esetben a szocialis
status szerepét is betoltik (Bauko 2019, 19). Varga Jozsefné 18. szazadi gyori
anyakonyvek személynévhasznalatat vizsgald tanulmanyaban abbodl indul ki,
hogy a tarsadalom befolyasolja a tulajdonnév-hasznalatot, s hogy a név a szocio-
kulturalis kovetkezmények révén valik névvé (Vargané 2010, 410).

2. Helynévanyag. Gréczi-Zsoldos Eniké a 17. szazadi Nograd megyei
hatarjarasok és perszovegek névanyagat vizsgalva ramutatott, hogy egy 1663-
ban lejegyzett hatarjaras szerint Berzence (a Nograd varmegyében talalhato
Ipolyberzence és Zelené [Ipolyszele]) kdzotti vitas hatarok tisztazasara hivtak
Ossze a hatarjarason részt vett személyeket. A hatar topografiai leirasaban a
magyar ¢€s a szlovak teriiletmegnevezések valtjak egymast, az elnevezések
olykor mindkét nyelvii valtozatban szerepelnek. Az, hogy két kiilonb6z6 nyel-
ven is megjelennek a kiiltertileti nevek, jelzi az egyiittélésbdl adodd nyelvi
interferenciat. A szerzo a hatarjaras alabbi részletét kozolve ravilagit arra, hogy
az egykori hatarjarasok milyen gazdag gytjteményei a kiiltertileti neveknek:

Az Ipolytul, az Lesko avagy Soos tttul el kezdvén elsdben is az hatar
jérast, mentiink az Hérsas allya nevii Poltari Hegy elleneben valo Szanto
Foldekre, kiket Néhai Szollosy Miklos Szamara Bantottak, ugyan az
Zelenei hataron, onnét az Egres nevii helyre, az Ipoly mellett mind ala,
az hol tudniillik az Mlagyoi viz az Ipolyban Bakad... (Gréczi-Zsoldos
2023, 258).

Cseh-Brezo esetében is megjelenik olyan hatarleiras, amelyben tetten érhe-
t0 az interferencia:
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Vinicka, lejtd part keletre a’ helység felett. alkalmasint hajdan szo6116
kertek voltak ott, mert ViniCka anyit jelent szlav nyelven mint sz6116
hegyecske. Most csak cseple ’s legeld. Filipova szanto foldek. Hrb
/:=part/. gyonyora kerekded hegy, délkelet feldl, — oldalai cseple ’s legeld;
csucsan fensik szanto foldekkel. Za Hrbom (= parton tal:) szant6foldek.
Drapszka egyhaz f6ldjei. Martinova hajdan erdd lehett most cseple.
Alkalma] sint valamiféle Martonynak volt birtoka mint a’ felebb nevezett
Filipova, valami féle Fiilepnek, innen elnevezéseik: Martova = Martoné;
Filipova = Fiilepé. — Na Martinu vagy Martino-vau rétek [55a].’

Lentvora esetében a kovetkezdket olvashatjuk:

Tobbi topographiai nevek: ...Urbanova dolinka rét 10. Na vrsku, sz
fold. 11 Za haj sz f6ld 12. Styevkove lucske rétek. 13 Rakitja vadvizes
rétek. 14 Lomcze sz foldek 15. Velkje Luky hatarbeli legnagyobb rét 16
Praviczki potok, Paroczai hatarhoz vezet6 rétek 17 Pantyistye rétek 18
Do Hlav szfold 19 Bujaszovo retek [233a].

3. Bilingvis helynévformdk. A lejegyzésekben szamtalan példat talalunk
keveréknyelvi alakokra, azaz bilingvis helynévformakra: Sztrovnia szanto-
fold, Rakytna vadvizes rét, Na Simunov laz erdo és rét, Osztroske erdbség
(Abelova). Talalunk olyan példéakat a leirasokban, amelyekben nem a tulajdon-
név, hanem a kiilteriilet megnevezésére szolgald koznév szlovak: ,,HuB3ar nevi
Laz”. Alaz jelentése: ’1. erdei tisztas, irtas, hegyi legeld vagy kaszalo, 2. sz616
alatt vagy felett levd fas, szantatlan teriilet’ (FKnT. 2014, 226). Mar Bényei
megallapitotta, hogy kordbban a ldz névrészt tartalmazo helynevek esetében
felmertilt a szlav koznévbol vald szarmaztatas lehetdsége is. Ezt épp a tobbféle
magyar képzdével valo helynévi el6fordulasok teszik tobbek kozott kétségessé
(Bényei 2012, 64). A Puszta haj (Alsé-Esztergdly), Bigocz haj (Alsosztregova)
adatokban ugyanezt latjuk. Torok szerint a berek szlovak forditasaként a Adj,
hustina, kruzina, luh kifejezések fordulnak eld: Sztari haj (Alsdsztregova), Luh
nevii erdoseég (Kis-Tot-Kelecsény). Ezek tulajdonképpen megfeleldi a magyar
szonak, hiszen bokrokkal, fakkal benott, ligetes teriiletet jelentenek. A szlovak
kifejezések bizonyos mértékben bovitik a berek jelentését, tehat generalizalo-
dasrdl is beszélhetiink (Torok 2012, 122). A hibrid formak a teleptilésnevek
esetében is megjelennek, példaul Felsé Tiszovnyik, Kis-Sztraczin, Rosa Lehota
(Roézsalehota). Az, hogy két kiilonbdz6 nyelven is megjelennek a kiiltertileti
nevek ¢s a telepiilésnevek, ramutatnak a nyelvi interferenciara.

7 Szogletes zardjelben a kézirat oldalszama szerepel.
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4. Etnonimadk a telepiilésnevekben. Anépnévi eredetli telepiilésnevek a lakoi

etnikai hovatartozasara mutatnak ra, és jo példai a nyelvek érintkezésének.
A magyarok lakta teriileteken az idegen etnikum jelenlétét a nyelvészet oldala-
rol a telepiilésnév-anyag két nagy csoportja alapjan szokas vizsgalni: az egyik
csoportot azok a magyar eredetii egy- vagy kétrészes nevek alkotjak, amelyek-
ben népnevek fordulnak el6 (Kniezsa 1943, 124), mig a masik csoportba a mas
nyelvekbdl névatvétellel a magyar helynévrendszerbe keriilt nevek sorolhatok
(Racz 2016, 27). A népnévnek két tipusat szokas elkiiloniteni: a kiils6, masok
altal a népnek adott és a belsd, onmaguk altal hasznalt megnevezést. A Pesty-
anyagban szamos adatot talalunk az etnonimakra a telepiilésnevekben:
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Orosz — Az orosz népnév a magyar nyelv honfoglalas elétti torok jovevény-
szavainak egyike (v0. oszm., tiirkm. urus, tat. uris "orosz ember’) (Racz
2016, 76). Anépnév a kovetkezo telepiilésnevek esetében bukkan fel:
Nagy-Oroszi, Divény-Oroszi, Kis-Oroszi.

Cseh — A régi Magyarorszag 36 telepiilésének 70 névalakjaban szerepel
a cseh etnonima névalkoto elemként (Racz 2016, 42). Az etnonima
Cseh-Brezo nevében bukkan fel.

Bolgar — A magyarban az eredeti bulgar alakbol szabalyos hangfejlodéssel
jott 1étre a bolgar forma. Mar az 6magyar kori adatok kozott szerepel
Bolgarom neve, amelyet az -n ~ -ny képzémorfémahoz kotve lehet-
ne szamontartani. Ebben a névvégi -m szerepe ugyanis tisztazatlan.
Melich az -n képzo alakvaltozataként értelmezi (Melich 1925, 126),
Kiss Lajos pedig tigy fogalmaz, hogy ez az -m a személynévként is
hasznalt bolgar népnévhez kapcsolodott kicsinyitd, becézd képzo
lehet (FNESz. 1988).

Tot — Ez a népnév a magyarban jovevényszo, amelynek kozvetlen atado-
ja nem viladgos (TESz.). Esetleg german, feltehetden gepida erede-
t, mindenesetre azonos etimonu a német deutsch 'német’ és a latin
Teutoni ’egy german nép’ lexémakkal (Racz 2016, 92). A korpuszban
is talalunk ra példat: Kis-Tot-Kelecsény.

Kazar— A kazar népnév a korabeli Magyarorszag 9 teleptilésének 15 névalak-
jéban van jelen, s a legkorabbi emlitéssel egy 1205—1235-0s oklevélben
talalkozunk, amely a Bels6-Szolnok teriiletén fekvd, puszta népnévi
eredetli Kozar telepiilésre vonatkozik. Nograd megyében egy telepii-
1és nevében fordul el ez a népnév: Kazar.
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5. Helynév és nyelvjaras. A helynévi adatok a lokalis, helyi kotottségiik
kovetkeztében egyben nyelvjarasi adatok is. Sok helynév (foldrajzi kdznév)
lejegyzett valtozata a nyelvjarast tikrozi, példaul bikkes erdo rész (Cered),
Ravasz Bik (Kalonda), Kerek bik (Kazar) stb. Ezek a példak jellemzdéen olyan
telepiilések leirasaban jelennek meg, amelyek kozosségei a kozéppaloc nyelv-
jarashoz tartoznak. Ennek a nyelvjarascsoportnak a hangtani sajatossaga, hogy
az illabialis megoldasokat hasznalja, az itt €16 nyelvjarasi besz¢élok i, i helyett
az i, i-s ejtést valasztjak (Juhasz 2001, 283). A telepiilésneveknek, a kdztertileti
megnevezéseknek és egyéb névfajtaknak léteznek a hivatalostol eltérd, beszélt
nyelvi valtozatai is. A nyelvjaraskutatas és a névtan kapcsolata nagyon szoros.
Tobb névfoldrajzi, névtorténeti irds is felhivja a figyelmet a tulajdonnevek
nyelvjarastorténeti hasznosithatosagara (Hajda 1991; Juhasz 1993).8 A Pesty-
féle leirasokat olvasva mindenképpen sziikséges megjegyezniink, hogy gyakran
nehezen donthetd el, hogy bizonyos foldrajzi koznevek a névhez tartoznak-e
vagy sem. Ugyanakkor ennek a forditottjaval is talalkozunk: feltételezhetd,
hogy egyes nevek roviditve, az utoétagjuk (példaul foldrajzi kdznévi utodtag)
nélkiil keriiltek be egyes anyagokba.

6. Személynévanyag. A leirdsokban a csaldadnevek kozott tobbségében szlav
eredetll csaladneveket talalunk. Kiilonosen gyakoriak a szarmazasi helyre utalo
szlav névképzokkel ellatott nevek, a -szky, -sky és a -ska végzddésii csaladnevek,
pl. Krigovszky, Sztranyovszky (Marczal), Poltarszky (Maskfalva), Sonyoszky
(Megyer), Balkonsky (Mlagyd), Jancikovska (Lupocs). Sok helyen pontositd
koriiliras olvashato a lejegyzést végzd személyek nevének kiegészitéseként:
Sztrolaczky Janos, kozség hites jegyzoje (Bokor), Mate Janos hites keze vondsa
(Etes), Lorik Antal eskiidt (1lény).

Az egyén tarsadalmi allasat, méltosagat a cim, a rang, a hivatal és a szar-
mazas is meghatarozta. A szolitasoknak, a rangjeloléseknek, a tarsadalomban
elfoglalt helynek a névhez csatolt (hol a név el6tt, hol a név utan) megjelend
formai torténeti szociopragmatikai vizsgalatokra is lehet6séget adnak (Gréczi-
Zsoldos 2023, 261). Gyakran a tekintetes cimzés allt a személynevek elétt, pl.
Losonc leirasaban a kovetkezdket olvashatjuk: ,,A’ losonczi hatar az 1845k
évben tagositatott, illetdleg a’ bevégzett tagositasi munkalatok azon év April
ho 254 hitelesitettek, Tekintetes Nemes Nograd megyei elso alispanya Frater
Pal, mint végrehajto bird altal...” Ebben az esetben olyan személy neve elott

8 Presinszky Karoly tanulmanyaban a Szlovakiai Magyar Nyelvjarasi Hangoskonyv cimii harom-
részes multimedialis nyelvjarasi adatbazis szovegeiben vizsgalta a helynevek megjelenését
(Presinszky 2023).
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allt, aki fontosabb tarsadalmi szerepet toltott be. Ugyanezen allitas érvényes a
kovetkezo esetben is, Nagykeresztir kozség leirasaban: ,,Nagy. Keresztar Kozség
150. év eldtt Puszta volt, és hogy Kozségé lett, annak 100. évje lehett, népe tot
ajku Evangelikusok, hanem Magyartl is beszélnek, — 40. évek el6tt birtokos
Uraé 1évén. Tekintetes Tornallyai Karoly, T. Komaromy Ferencz, és jelenleg
sok birtokos Urai vagynak...” A régi fénemesek megkovetelték a kegyelmes,
illetve a méltosagos, a koznemesek pedig a tekintetes cimet és megszolitast.
Ezt latjuk a kovetkezé esetekben: Tekintetes Pesty Frigyes Urnak (Losonc),
Tekintetes Fészolgabiré Ur (Felsépetény), Tekintetes szbiré ur! (Galabocs). Még
a 20. szazad els6 felének megszolitasi rendszere a bizalmas viszonylatok egy
részében is poziciot, hivatalt hangstlyozé megszolitasi lehetdségeket kinalt.
A tarsadalmi osztalyok szerint tagozodo respektusjelzok (tekintetes, nagysa-
gos, méltosagos, kegyelmes) hasznalata els6sorban nem a beszédpartnerek
viszonyat, hanem a megszdlitott attol fiiggetlen tarsadalmi rangjat jelenitette
meg, az ekkorra onmagukban devalvalodott jelentésii ir €s asszony tarsjelold
megszolitd formak bovitményeként (v6. Guszkova 1978, 73, 83). A nemze-
tes cimzés azt jelezte, hogy eldkeld ,,nemzetb6l” (genus) szarmazik az illetd.
Akorpuszban erre a megszolitasformara elszorva talaltam példat. A megszolita-
sokhoz jelzdi szerepben jarulé rang volt a nagysdgos is. Két kozség leirasaban
is felbukkan: 1. ,,Ezen Ko6zségnek eredeti neve volt s jelenbenis Kis Hartyan,
Nograd Megyében kebelezett tartozott s jelenbenis a Szécsényy jaras kebe-
lihez, szinte Szécsényi Czim alatt Esperesi jaras liatis kozség S60s Hartyan
kozséghez tartozo es a anya hely R. Catholikus K6zség, ehez tartozo Hadaszo
Puszta Nagysdgos Egesfarmosi Kandé Josef Ur birtoka...” (Kis Hartyan), 2.
»Nagysagos Gyurcsanyi Asszony” (Alsopetény). A méltosagos respektusjel-
z0 is megtalalhatd szamos esetben a korpuszban: ,,Méltésagos Gyurcsanyi
Gabor ur” (Alsopetény), ,,...hogy hajdan a’ kdzség Méltosagos Grof Zsichy
uradalomal, — ezen dil6 bevételére porolt...” (Dobrocs), ,,...ezen kattal kezdo-
dik a Méltésdagos Grof Berthold Antal Ur tagja azon létezik egy nem régen
éptlt Juhaszhaz” (Ipolynyitra).

Pesty Frigyes helynévtaranak Nograd megyei anyagaban sok adatot talalunk
andk megnevezésére, megjelolésére, szolitasara, melyeket szocioonomasztikai-
szociopragmatikai szempontbol is vizsgalhatunk. Néhany esetben a n6 hiva-
talos megnevezése a sziiletési neve mellett tartalmazza a férje nevét és a nd
csaladi allapotanak megjelolését is: ,,Palfy Katalin Grof Forgach Sigmond
ozvegye”, ,,Ozvegy Kovats Jonasnd” (Mucsény). Néhany esetben jellemzéek a
nék megnevezésében — hol a vezetéknévhez, hol a férj teljes nevéhez kapcsol-
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va — a -né szuffixummal képzett alakok: ,,Ozvegy Kovats Jonasnd *Jonasné™”,
,» L6ldiné bikke” (Cered). A leirast végz6 személy gyakran torekedett arra, hogy
a férfiakat megkiilonboztet6 névelemmel, pontosito koriilirassal lassa el, hogy
az 0 azonositasuk még egyértelmiibb lehessen: Mattoss alias Trangoss Janos
(Gécs). A latin alias jelentése ‘masképp, avagy’. A név jarulékos vagy alkalmi
kiegészitésére hasznaltak, mely a hasonld nevii csaladoktol valdo megkiilon-
boztetést vagy az identitas eltitkolasat szolgalja. Az alias eredeti célja az iden-
titas pontositdsa volt. Altaliban az alias, ritkabban az aliter szoval kapcsoltak
Ossze a két csaladnévelemet. Maramaros varmegye Pesty-féle leirasaban is
talalhatunk erre példat: Izai alias Orosz csalad (Mizser—Sebestyén 2023, 117).
Ugyanebben a korpuszban talalunk arra is példakat, amelyeknél az alias névelem
a helynevet koti 6ssze a személynévvel: ,,Pud veretinami alias Bubnyuszki
(ezen a’ helyen 1év0 ors6 formaju k6 — és Bubnyuk nevii csaladtol, mellynek
itten legnagyobb foldbirtoka vagyon, neveztetik)”; ,,Lipovetz alias Lakocz — az
Izai hatarbol veszi eredetét, €s a’ Huszti legfelsébb kert alatt a’ malom vizébe
Omlik” (Iza) (Mizser—Sebestyén 2023, 119, 120). Késébb a magyar megfele-
16k: a vagy, avagy, maskent, masképpen szavak keriiltek a két névelem kozé.
Pesty helynévtaraban a csalddnévhasznalat még nem tokéletes, ezt igazoljak a
csaladnév melletti alias-os és mas névelemek. A férfineveknél gyakran lathato,
hogy névkiegészitdvel a rangra, poziciora vagy valamilyen kapcsolatra utaltak.

Osszegzés

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy Pesty Frigyes helynévtaranak gazdag
névanyaga sokrétli nyelvészeti, névtani vizsgalatnak lehet a kiindulépontja.
A szocioonomasztikai aspektusu vizsgalat mellett kivaldan alkalmas torténeti-
szociopragmatikai elemzésekre is. A névanyagban gazdagon fordulnak el biling-
vis helynévformak, amelyek a nyelvi érintkezések eredményei. Ugyancsak sok
adatot talalhatunk a nék megnevezésére, megjeldlésére, szolitdsara, melyeket
szocioonomasztikai-szociopragmatikai szempontbol is vizsgalhatunk.
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SOCIOONOMASTIC-SOCIOPRAGMATIC ANALYSIS
OF THE PLACE-NAME DATABASE OF FRIGYES PESTY
IN NOGRAD COUNTY

One of the aims of the Hungarian National Toponym Registry Program is to publish
the toponyms of Frigyes Pesty’s database. In the programme, I undertook to describe
the corpus of the place-name corpus of Nograd County. In my study, I present a
socioonomastic-sociopragmatic analysis of the Nograd County material of Frigyes
Pesty’s place-name database. This database is an extremely valuable collection
from the point of view of onomastics, language history, ethnography, local history,
historical geography, etc. It contains a corpus of synchronic place names collected in
arelatively short period, which has since become a body of names of historical value.
While describing the settlements of Nograd County, I came across numerous entries
of villages whose texts are perfectly suitable for socioonomastic-sociopragmatic
studies. My research is therefore socioonomastic: I aim to present the linguistic
interference phenomena and the characteristics of the name contactology of the
Hungarian and Slovak ethnic groups living together in Nograd county. As a result of
the Hungarian—Slovak bilingual environment and the linguistic interaction, contact
phenomena appear in the material of geographical names and personal names. In
the boundary descriptions of a municipality, Hungarian and Slovak names of areas
fluctuate, and names often appear in both languages. In addition to socioonomastic
studies, the material of the place-name directory is also suitable for sociopragmatic
studies: there are numerous data on the naming, designation, and addressing of
women, so [ also deal with this topic in the study.

Keywords: onomastics, sociopragmatics, socioonomastics, contact phenomena

SOCIOONOMASTICKA I SOCIOPRAGMATICKA
ANALIZA ZBIRKE TOPONIMA ZUPANIJE NOGRAD
FRIDESA PESTIJA

Jedan od ciljeva projekta ,,Madarski nacionalni registar toponima” jeste i objavljivanje
zbirke Fridesa Pestija. U okviru tog projekta autor ovog rada zaduzen je za prikupljanje
korpusa toponima Zupanije Nograd. U vezi sa tim zadatkom zbirku Fridesa Pestija
analizirao je sa socioonomasti¢kog i sociopragmatickog aspekta. Zbirka sadrzi korpus
toponima prikupljan u relativno kratkom periodu i daje sinhroni pregled toponima
tog doba, te je od tada poprimio istorijski znacaj. Sakupljeni materijal je veoma
vredna grada iz onomastickih, jezicko-istorijskih, etnografskih, istorijsko-geografskih
razloga, a izuzetno je pogodan za socioonomasti¢ku i sociopragmati¢ku analizu.
Stoga je rad usmeren na socioonomasticke aspekte: cilj je prikazati interferentne
pojave u govoru madarskog i slovackog Zivlja koji koegzistiraju stole¢ima u Zupaniji
Nograd, kao i kontaktoloske karakteristike u nazivima naseljenih mesta. U madarsko-
slovackom dvojezi¢nom okruzenju je u velikoj meri prisutan recipro¢an kontaktoloski
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uticaj kako na polju imena naseljenih mesta, tako i u korpusu licnih imena. U opisu
granica pojedinih naselja mesaju se madarski i slovacki toponimi. Pomenuti materijal
je osim socioonomasti¢ke, veoma pogodan i za sociopragmaticke analize, posto
sadrzi mnostvo podataka vezanih za imenovanje i oslovljavanje Zenskih osoba,
stoga se studija dotice i ove oblasti.

Kljucne reci: onomastika, sociopragmatika, socioonomastika, kontaktne pojave
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