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AZ INTERTEXTUALITAS ALAKZATAI

Vorésmarty Mihaly és Jokai Mor Liszt Ferenchez cimii versének
osszehasonlito stiluselemzése

The figures of intertextuality

Comparative stylistic analysis of poems To Franz Liszt
by Mihaly Vérosmarty and Mor Jokai

Forme intertekstualnosti

Komparativna stilisticka analiza stihova Mihalja Veresmartija
i Mora Jokaija posvecenih Francu Listu

A tanulmany szerzdje az dsszehasonlitd stilisztika modszerével veti egybe Jokai Mor és
Vorosmarty Mihaly azonos cimii versét. A Liszt Ferenchez cimii vers vizsgélata sordn a szerzd
a szovegkoheziv funkcidju alakzatokat helyezi az elemzés fokuszdba mindkét szovegben.
Részletesebben a szubjekcid, az aposztrofé, az ellentét, az ismétlés és a fokozas alakzatainak
jelentésképzod funkcidjat vizsgalja a funkcionalis stilisztika elemzési modszerével. Az dssze-
hasonlito stiluselemzés nem 11j keletli tudomanyos stiluselemzési modszer. Szikszainé Nagy
Irma Intertextudlis tiikrok cimii munkéjaban utal arra, hogy mar Goethe 1872-ben felvetette
az 0sszehasonlitd tudomanyag sziikségességét az irodalomban (Szikszainé Nagy 2021, 18).
Kulcsszavak: intertextualitds, szubjekcio, aposztrofé, ismétlés, ellentét
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Bevezeteés

Jokai Mort regény- és novellairoként tartja szamon mind a szakirodalom,
mind pedig az olvasokozonseg. Koltészetérdl ma kevesen tudnak, pedig hatszaz-
nal is tobb verset irt, a szazkdtetes jubileumi Jokai-kiadas 98. és 99. kotete
tartalmazza ezeket.

[M]indez pusztan a toredéke Jokai 6sszes kolteményének, ugyanis szamos,
korabban folyoiratban megjelent versét nem illesztette bele ebbe a gyij-
teménybe. Jokai Mor alkotoi palydjanak legelejétdl egészen a végéig
folyamatosan jelen volt a koltészet. Eletmiive verskozlésekkel indult:
minddssze kilencéves volt, amikor elsé két verse megjelent nyomtatas-
ban (Fiilop 2022).

Adamikné a kovetkezoket jegyzi meg Jokaival, a kdltovel kapcsolatban:

Erdekes, hogy Jokai mindig koltének nevezi magat, sét egész miivészetét
koltészetnek tartja, nemcsak a S6tér altal romancosnak nevezett lapokat:
Azonban én nem vagyok proféta, aki uj szektat szandékozik alapitani;
hanem csak kolto, aki sokat atélt, sokat latott, és sokat atérzett. (Eletembo"l
1, 5; A lathato Isten) (Adamikné Jasz6 2016, 23).

A kritikusok gyengének tartottak Jokai verseit. A regények és novellak maga-
sabb miivészi szinvonala kozotti egybevetés is hozzajarult ehhez a véleményhez,
bar a versek mai szemmel nézve nem rosszabbak, mint a korabeli kdzépszint.
Alljon itt egy vélemény Zsigmond Ferenc Jokai-életrajzabol:

A pépai diakoskodas idejében is egyre-masra irta koltonk a verseket és
elbeszéléseket, de ezeket is jonak latta a feledés fatyolaval letakarni,
kihagyva 6ket az Osszes miivek jubilans kiad4sabol (Zsigmond 1924,
48). [...] Jokai utanozhatatlan kolt6i mlivészete csak prozai alakban érvé-
nyesiil; verseiben nem tehetség nyilvanul, hanem csak rutin. A versiroga-
tas kedve végigkisérte Jokait egész életén. [...] Ebben az (Ustokdsben)
minden héten megjelent Jokaitol a legalkalomszerlibb, legizgatobb témak-
ol egy vagy tobb koltemény, melyek az egykoru magyar ember lelkének
egész rejtekét egyszerre atfiitottek valami sajatsagos hoséggel, mint a
piciny gyogyito piluldk a sinyl6do szervezetet (Zsigmond 1924, 237-238).

Jokai tehat a cikkekhez €s tarcanovellakhoz hasonléan a napi eseményekre,
torténésekre is hamar reagalt, és nem mindig kiérlelt formaban.
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A vers elozménye, a keletkezését kivalto ok

A Liszt Ferenchez cimi kolteményt Jokaival az az indulat iratta, amelyet
Liszt Ferenc 1859-ben megjelent kdnyvében a magyar népzene eredetisége-
nek elvitatasa valtott ki bel6le. Itt kell roviden kitérniink arra a forrasra is, ami
Jokai indulatat generalta.

Liszt Ferenc viszonylag rovid, néhany honapos magyarorszagi tartdzkodasai
idején tobb fiizetre valdo magyar népdalt, verbunkost, népies miidalt (magyar
notat) gytjtott. Ezek szerzoi kozott voltak cigany zenészek is, példaul a hires
Bihari Janos. Liszt — azonkiviil, hogy a Magyar dallamokban és a Magyar
rapszodidkban és tobb mas miivében felhasznalta ezeket, €s ezéltal a magyar
népzenét is megismertette a vilaggal — a Des Bohémiens et de leur musique en
Hongrie cimmel 1859-ben franciaul, majd hamarosan tobb nyelven is megjelent
konyvet irt a Magyarorszagon hallott népzenérél. A konyv 1861-ben magyarul
is megjelent: A ciganyokrol és a cigany zenérol Magyarorszagon (vo. Szilagyi
2014, 53). A magyar népzene és cigany zene Osszekapcsolasa miatt ez a konyv
azonban komoly vitakat valtott ki a magyar értelmiség korében is. Jokai ismer-
te ezeknek a vitaknak a tartalmat, a verse is tiikrozi azt a kulturalis és nemzeti
érzékenységet €s felhdborodast, amelyet Liszt konyve kivaltott. Ne felejtsiik
el, hogy milyen magyar torténelmi korszakban keletkezett: az elbukott szabad-
sagharc utani megtorlasok iddszaka ez az 1867-es kiegyezés el6tt! Jokai, aki
Liszt Ferenc eldadasait hallhatta, maga is nagyra tartotta a zeneszerzot, igy
jogos volt a felhaborodasa. Liszt konyvét a vers tanisaga szerint még kdzvetlen
megjelenésekor francidul is olvashatta, hiszen 1859-ben keletkezett a verse is,
bar elképzelhetd, hogy nem olvasta végig, és a napisajtoban megjelent hirek és
tarsasagi beszélgetések alapjan irta meg versét elso felindulasaban. De Jokai
valoszintileg nem vette figyelembe Liszt minden gondolatat, igy ismerethidny
miatt joggal vette a magyarsag zenéje elleni tdimadasnak. Ezt erdsiti meg a
kovetkezd szakmai vélemény is a Liszt-konyvrol:

Ebben a Magyarorszagon nagy felhaborodast kivaltott konyvben Liszt
arrdl értekezik, hogy a magyar zene voltaképpen a magyarorszagi ciga-
nyok zenéje. [...] Liszt magyarorszagi tartozkodasai idején minden
bizonnyal kizardlag ciganyzenészektdl hallotta a magyar zenét, hiszen
éttermekben, kocsmakban, szallodakban, de még a vidéki és varosi
ktridkban, palotdkban is ciganyzenészek muzsikaltak. ,,Ciganyzene” —
»~magyar ndta”’; mai napig is szinonim fogalmak. Kevesen vették azonban
észre, hogy a 267. oldalon — részben Matray Gaborra is hivatkozva —igy
ir: ,,A magyarok zenéjét, mely 6nmagaban tokéletlen, a cigany muzsi-
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kusok alakitottak ¢s adtak el tigy, hogy azoknak miibecset, dicsdséget,
hirnevet kolcsonoztek az 6 eldadasuk, érzelmiik altal, melyet azokba
leheltek™. [...] A magyarok voltak, kik sajat énekeiket és tancnotdaikat a
ciganyoknak betanitottdk... azokat a darabos és szegényes toredékalla-
potbol megmentették (Szilagyi 2014, 53).

A fenti idézet altalam kiemelt része arra vonatkozik, hogy tulajdonképpen
Liszt is utal arra, hogy a zene eredete magyar, de a cigany eldadok terjesztették
el nemcsak Magyarorszagon, hanem Eurdpaban is, de foként a sajat zenei stilu-
sukban. Jokai a magyar nemzeti ontudat elleni kdzvetlen tdimadasnak tartotta
Liszt véleményét, amelyben nem kis szerepe volt a korabeli kozhangulatnak,
amint ezt Zsigmond Ferenc is irja:

Mikor pl. Liszt Ferenc kicsinyldleg nyilatkozott a magyar zenérdl, mint-
egy az egész akkori nemzedék sovinizmusa szisszen fel és tiltakozik a
Liszt elfogultsaga ellen a Jokai rogtonzott versében, ezzel a tiszteletre-
méltod, de szintén nem valami targyilagos argumentummal:

Mit tudod te, mi a honfibanat,

Aki senkihez sem tartozol? (Zsigmond 1924, 238).

Stilisztikai elemzés

Jokai Liszt Ferenchez ciml versében a magyar népzene cigany kulturabol
valo eredetére vonatkozo, a vilaghirii zeneszerzo elleni vadak megfogalmaza-
sa a romantikus korstilusra jellemz0 retorikai-stilisztikai eszk6zok alkalma-
zasaval fejezddik ki. A versben Jokai a regényeihez és novellaihoz hasonloan
mesterien alkalmazza a retorikai alakzatokat (vo. Adamikné Jasz6 2016, 2024).
A retorikai-stilisztikai alakzatok koziil a szubjekcio, az aposztrofé, a valtozat-
lan és variacios ismétlés, a fokozas és az ellentét alakzatai a leggyakoribbak a
szovegben, amelyek komplex alakzatokként alakzattarsuldsokban funkcional-
nak (v6. R. Molnar 2002, 2). Az alakzattarsulasok szovegszinten miikddnek,
azonos, hasonld vagy ellentétes szemantikai jelentésti alakzatok biztositjak a
szoveg koheziv funkciojat.

A versben a romantikara jellemzd érzelmekkel telitett retorikai eszkdzok
segitségével teremt a kolto fiktiv parbeszédet (szubjekcid) a vilaghirii zene-
szerzovel. A szoveg a hires Vordsmarty-sor alkotta mottéval indit: Hirhedett
zenésze a vilagnak! Ez az intertextualis utalds a VOrdsmarty iranti tisztelet
kifejezdje, azonban azzal ellentétes jelentést is kap a szovegkontextusban.
Mig Vorosmarty versében a tisztelet mindvégig egyforma intenzitasu patosz-
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szal tarsul, Jokai indulatos, szemrehany6 hangjat hazafias érzelmei, valamint
a korabeli értelmiségi korben fellangolt felhaborodas motivalta. Ezt erdsiti a
szalloigévé lett hires cézari mondat (Et tu mi filii Brute!) is, amely egyértelmiien
Liszt feltételezett arulasat idézi: Még te is elleniink fordulsz, oh nagy zenész?

A tovabbiakban sorrendben a kdvetkezo alakzatokat vizsgalom a vers-
szovegben: szubjekcio, aposztrofé, ismétlés, ellentét, fokozds. A szubjekcio
(subiectio) Szikszainé Nagy Irma értelmezésében kérdo és feleld, ellentétes
jelentést elemekbdl all:

A szubjekcio olyan kételemi szerkezet, amelynek kérdo, illetve feleld
eleme ellenvetésre épiilve fiktiv dialdgust alkot monoldogban. Az teszi
a mondategyiittest alakzatta, hogy ugyanattol a személytdl szarmazik
mind a kérdés, mind a felelet, és egyiitt alkotnak beszédaktust, egyiitt
van illokucids erejiik a szovegben (Szikszainé Nagy 2008, 575).

Jokai szovegében a szubjekcio mas kérdésalakzatokkal tarsulva jelenik meg.
Ilyen alakzat az aposztrofé, amely szoros kapcsolatban van a szubjekcioval.
Az aposztrofé alakzatat az Alakzatlexikonban a kovetkezé megfogalmazasban
olvashatjuk:

Az aposztroféban tobb jelelem é€s jelzés van egylittesen jelen, s legtobb-
szor kapcsolddik hozza mas-mas alakzat is. A legfontosabb a megszolitas,
mert ez onmagaban is tobb funkcidval bir. Kifejezi az elfordulas, illetve
az odafordulas tényét a szovegfolytonossag megszakitasaval (gramma-
tikai elem), megnevez valakit (szemantikai elem), jelzi a megnyilatkozo
0j és régi beszédpartneréhez fiz6d6 viszonyat (pragmatikai funkcio), és
kifejezi a besz¢ld illokucios szandékat (Gellénné Korozsi 2008, 121-122).

Az elsé megszolitas szintaktikai kérdésalakzattal kombinalt, szemanti-
kai ellentétet is magaban foglalo alakzategyiittes: Elleniink fordulsz, oh nagy
zenész? A kovetkezd megszolitas a magyar dal nagyszeriiségét — haromszoros,
valtozatlan formaju ismétlésben és egyben a gradacio alakzataval 6sszekap-
csolva — méltato alakzattarsulds, amely egyuttal magaban foglalja a koltének
a zeneszerzorol alkotott korabbi pozitiv értékitéletét is. A kiemelt részben az
Az a dal szintagma adjekcids alakzat haromszoros valtozatlan ismétlés, amely
utan kovetkezo érzelmi fokozasok alkotjak a megszolitott konnyelmii, végze-
tes tettével vald szembeallitast. A megszolitas (Te vén gyermek!) pejorativ
stilusértékii szemantikai ellentétet alkot a Hirhedett zenésze a vilagnak pozitiv
értékitélet aposztroféval.
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Az a dal, mit hogyha hall a honfi,

Az a dal, mely szivbdl jott és szivbe
Visszatér

Az a dal, mit egykor istenitél

Te vén gyermek! kdnnyen Osszetépsz.

A vers eddigi szovegrészei az elokészitést szolgaljak, amelyet a kdvetkezd
részben a vers 1étrejottét kivalto allitasok kovetnek:

Azt beszéled, — s szavad messzehangzo:
Hogy e méla dallam nem mienk;

Hogy az nem a magyar 6si buja

Es jo kedve, a mi benne zeng.

Csak egy vdndor, ziillott népcsaladnak
Hangja az, mely jott hazatlanul:
Enekelni édes sziil6foldrél

A magyar nemzet ettdl tanult

A vers mondatszovése az €lobeszéd elbeszéld jellegét imitalja. Ez a mondat-
szerkesztés Jokai regényeinek mondatszerkesztését koveti rimes formaban. A ma-
sodik személyli kozvetlen tegez6 megszolitast egy interpozicio (kozbevetés)
szakitja meg, amely a megszolitott szavainak sulyat hangsulyozza, hiszen
messzehangzo, azaz mas népek tudomasara is jut, ezért is veszélyes a magyar
nép hirére. Ezt kdvetden anaforikus ismétléssel kezd6dé mondatokban fejti ki
a kolto, hogy Liszt kétségbe vonta a dal magyar eredetét.

Jokai versének hangneme vadlo, lekezeld, amit a mindsito jelzos szerkeze-
tek is mutatnak: méla dallam; vandor, ziillott népcsaladnak / Hangja az, mely
Jjott hazatlanul: / Enekelni édes sziil6foldrol.

Ez alebecsiild hangnem Liszttel és a ciganysaggal szemben nagyon ellenté-
tes a Vorosmarty-versben megszolald patetikus stilusarnyalattal. Nézziink erre
példat a Vorosmarty-versbol! Vordsmarty mindvégig kozvetleniil Liszthez szol,
a kiemelt kérdésalakzatok haromszori ismétlése is erre utal. A kolté nem kérdo-
jelezi meg Liszt nemzeti hovatartozasat, ellenkezdleg, azt hangsulyozza, hogy
hiséges a hazahoz: Barhova juss, mindig hii rokon. A versek 0sszehasonlitasa-
kor azonban figyelembe kell venniink azt is, hogy amikor Vorosmarty 1840-
ben ezt a verset irta, mas torténelmi koriilmények voltak, mint Jokai versének
keletkezésekor (1859). Vorosmarty versébdl a reformkor reményei szolnak:
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Hirhedett zenésze a vilagnak,
Barhova juss, mindig hii rokon!
Van-e hangod e beteg hazanak
A velbket raz6 harokon?

Van-e hangod, sziv haborgatoja,
Van-e hangod, béanat altatoja?

Vorosmarty kdlteményének masodik aposztrofikus alakzataban a tanar sz6
szerepel, amelynek korabeli jelentése: *mester’. A mai olvaso szamara a tanar
szonak mas a jelentése.

Zengj nekiink dalt; hangok nagy tandrja,
Es ha zengesz a malt napirol,

Légyen hangod a vész zongoraja,
Melyben a harc mennydorgése szol,

S arja kdzben a szilaj zenének
Riadozzon diadalmi ének.

Liszt, a félig magyar szarmazasu eurdpai ember, aki ugyan magyarul nem
tudott, de magyarnak vallotta magat, a magyarok szamara rokon, ezért kéri
Vorosmarty — és a segitségében reménykedik —, hogy dalaval razza fel a magya-
rokat a csiiggedésbol, és akkor Gjra nagy lehet a nemzet.

A Jokai-versben a masodik aposztrofé, Liszt ujboli megszdlitasa a harmadik
szakaszban jelenik meg. A megszdlitas a mottoban szerepld jelzos szerkezet
szorendi cserével létrejott variacios ismétlése: Oh vilagnak hirhedett zenésze.
Ezt kdveti a magyarazo kifejtdé felsorolas, amely a dalok valdsagos szerepét
hangsulyozza a magyar emberek életében: a benniik rejlo, ki nem mondott
érzelmek, a hazaszeretd nép banata (honfi banat), amelyet a nem koztiik €16
zeneszerzO nem ismerhet. Az eddigi ironikus hangnem folytatodik, sét eréso-
dik a versben, hiszen Jokai kétségbe vonja a hires zenésznek a nemzethez, de
nem csak a magyarhoz, barmely nemzethez valo tartozasat is (ki senkihez sem
tartozol). Ez utalas arra, hogy Liszt ugyan a Habsburg Birodalom magyarorszagi
részén sziiletett, de élete nagy részét kiilfoldon élte le, foként Franciaorszagban.
fgy Jokai szerint meg sem értheti a magyarok érzéseit.

Az 6tszoros valtozatlan ismétlés: a Mit tudod te? kérdés ellentétes jelenté-
sti: *nem tudod’:

Oh vilagnak hirhedett zenésze,
Mit tudod te, hogy mir6l beszélsz?
Mit tudod te, hogy e keserédes
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,»Ki-ne-mondd-mi” tan tobb, mint szeszély?
Mit tudod te, mi a honfi banat,

A ki senkihez sem tartozol?

Mit tudod te, mért a tilcsapd kedv,
A midon a dal utdja szo6l?

Mit tudod te, hogy mi a magyar dal?
Ki ,,jovo zenéjét” alkotod.

A magyar dal a ,,multak zenéje”
Hogy miért az? meg sem hallhatod.
Mit tudod te, mi egy nemzet kincse,
Hogy mik annak 6si szentei?

Te, ki anyad édes draga nyelvén
Egy igét ki nem tudsz ejteni!

A kovetkez0 szakaszban a koltd kérdések formajaban sorolja fel a magyar
fold azon értékeit, amelyeket a népnek jelent: a haza, a délibabos alfoldi taj,
ahol ez a dal a dallammal egyiitt sziiletett. Tovabba a kolto utal arra is, hogy
nem biztos, hogy Liszt tudja, mit jelentett a magyaroknak Lavotta Janos, a
verbunkosok, polonézek és mentiettek szerzoje, aki Bihari Janossal és Csermak
Antallal hires triaszt alkotva zenélt a magyarok életérdl, érzéseir6l. Lavotta
Janost azért tartja Jokai tobbnek — bar nem nagyobbnak —, mert magyar volt,
¢és a magyaroknak, a magyarokrol irt.

Hallottad-e hirét Lavotanak?

Ki tobb volt, mint te; bar nem nagyobb.
Nem tevéd; mit rolunk irtal, nem mas
Mint gondatlan szerzett ragalom;
Olyan, mindt szoktak irni tobben:
,,Népismertetés a pamlagon”.

A vers végig Liszt elleni vadirat, de a sérté hangnem mellett a verszarlat a
fajdalmas megbocsatas hangjan is szol, bar ezt azonnal feliilirja a kettéspont
utani ellentétes értelmii szovegrész, amely erds sértés is egyben: Nem gyiilo-
liink: azt megvalogatjuk.

A verszaro szakaszt a fokozas és ellentét alakzatai szovik at. A fajdalom
hangjan szolva fejti ki Jokai, hogy Liszt, a vilaghirii zeneszerz6 tajékozatlan-
sagabdl fakadd konyvének allitasai miatt a nemzetkozi olvasokozonség elott
is degradalta a magyarok zengjét. Ezt fejezi ki az 0ijabb intertextualis utalast is
magaba foglal6 ellentét alakzata. Jokai nem mondja ki Vordsmarty nevét, de
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a dicsé koltonk kifejezés és a Vorosmartytol vett idézetek egyértelmiive teszik
az utalast. A dicso koltonk jelz6s szerkezet kétféle jelentést is hordoz: 1. elis-
mert nagy kolto; és ennek az ellenkezdjét is: 2. méltatlanul nagynak tartott,
hiszen félreismerte Lisztet. Ez a leértékeld jelentés a Vordsmarty iranti csalo-
dast is kifejezi:

Nem vitdzunk; hiszen hallgatasunk

Olyan régen jol illik nekiink

A szegény cziganyra sem haragszunk,

De faj mégis, hogy kit dicso kéltonk
Elsd honfiva tett szép dalan

Most kimondja, hogy még azt se tudta
Rolunk: voltaképen kik valank.

A vers intertextualis utalasai mellett a romantikus szerkezet, az ismétlések,
fokozésok ¢és ellentétek komplex alakzatokként valé megjelenése is athallas
Vorosmarty versére, stilusara, bar Vorosmarty patosza, kolteményének miifaja,
az o0da és az 6daba szovodo rapszodikus hangnem nem jelenik meg a Jokai-
versben. A Jokai-szovegben is van patosz, de a hangstulyok mashova esnek:
nem a zeneszerzot dicséri a szerzo, hanem a magyar dal nagyszertiségét emeli
ki. Mig Vorosmarty Lisztet egyetemes és nemzeti hdsként tiszteli, Jokai csak
kritikaval illeti, és a Liszt iranti tisztelet — ha van is benne — eltorpiil a versben.
A versek kozotti tartalmi és stilusbeli eltérés a két vers keletkezése kdzotti idobe-
li és a torténelmi helyzetek kozotti kiilonbségbdl is kovetkezik. Vordsmarty
még bizakod6 a magyar nép jovojét illetden, Jokai mar egy elbukott szabad-
sagharc utan irja a verset, amelyben a nemzet és sajat kiabrandultsaga, keserti-
sége, valamint a Liszt konyvében leirtak miatti diihos, elkeseredett és ironikus
kozhangulat tiikrozédik. Jokai verse a mai olvasd szamara, ha egyaltalan eljut
hozza, és ért6 olvaso, nem ér fel a nagy koltdeldd versének miivészi hatasaval.

Osszegzés

Liszt Ferencnek a magyar népzene eredetérdl vallott felfogasa valtotta ki
Jokai Moérbdl az ironikus hangnemben irt verset. A vers intertextualis utalasai
Vorosmarty Mihaly azonos cimii versének athallasai. Ezek az athallasok hol
Vorosmarty hires soranak ismétlésével, hol pedig csak egy jelzds szerkezet-
tel valo helyettesités formajaban jelennek meg. Jokai és Vorosmarty verse is
romantikus stilusti, mindkettében kiilonb6z6 mondat- és pragmatikai alakzatok
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jelennek meg alakzattarsulasok formajaban (szubjekcid, aposztrofé, ismétlés,
ellentét, fokozas, kiillonb6z6 kérdésalakzatok). A romantikus kdrmondatok, a
felkialtasok, megszolitasok, kérdések, ismétlések és ellentétek atszovik mind-
két szoveget. ,,Jokainal a nemzeti romantika fennmaradasa, illetve uralkodo
szerepe szemléletének, torekvéseinek hangsulyozottan nemzeti jellegével fiigg
Ossze” (Sotér 2022, 267). A romantikus korstilus jellemz6i Jokainak nemcsak
aregényeiben ¢€s novellaiban, hanem az ezekkel parhuzamosan irt verseiben is
megfigyelhetok. A retorikai-stilisztikai alakzatok mind a Jokai-regényekben,
mind az elemzett versben azonos funkcidjuak: a téma kifejezésére szolgalod
szovegkoheziv eszkdzok.
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Lorincz Julianna: Az intertextualitds alakzatai

THE FIGURES OF INTERTEXTUALITY

Comparative stylistic analysis of poems To Franz Liszt
by Mihaly Vordsmarty and Mor Jokai

The author of the paper compares the poems of the same title to Franz Liszt by
Mor Jokai and Mihaly Vorésmarty with the method of comparative stylistics. The
author focuses on figures with text-coherence function in both texts. In more detail,
she examines the meaning-forming function of the forms of subjectio, apostrophe,
antithesis, repetition and climax with the method of functional stylistics. Comparative
style analysis is not a new scientific method of the style analysis. Irma Szikszainé
Nagy refers to the fact that Goethe raised the need for a comparative discipline in
literature as early as 1872 (Szikszainé Nagy 2021, 18).

Keywords: intertextuality, subjectio, apostrophe, repetition, antithesis

FORME INTERTEKSTUALNOSTI

Komparativna stilisticka analiza stihova Mihalja Veresmartija
i Mora Jokaija posvecéenih Francu Listu

Autor studije, koriste¢i metod komparativne stilistike, uporeduje stihove sa istim
naslovom autora Mora Jokaija i Mihalja VereSmartija posvecenih Francu Listu.
Akcenat se stavlja na pesnicke figure sa tekstualno-kohezivnim funkcijama.
Metodama analiticke funkcionalne stilistike detaljno se analiziraju stilske figure
poput subjekcije, apostrofa, antiteze, ponavljanja i gradacije. Komparativna stilisticka
analiza nije nova nau¢na metoda. Irma Siksaine Nad se u svom radu pod naslovom
Intertekstualno ogledalo poziva na Cinjenicu da je Gete jo§ 1872. godine istakao
potrebu za komparativnom disciplinom u knjizevnosti.

Kljucne reci: intertekstualnost, subjekcija, apostrof, ponavljanje, antiteza
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