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KOREFERENCIALIS ELEMEK
A BESZELT NYELVI ELETTORTENETEKBEN

Coreference in oral life stories

Koreferencija u govornim Zivotnim pri¢ama

A dolgozat a vajdasagi magyar ndk beszélt nyelvi élettdrténeteiben megjelend koreferencia
jellemzoit tanulmanyozza kognitiv szovegtani keretben. A koreferencia fogalmanak rovid
attekintése utan az élettorténetekben megjelend koreferencialis elemek jellemzdit, tipusait
vizsgalja, a sematikus fogalommal kifejezett koreferenciat allitva az elemzés kdzéppont-
jéba. Mivel az élettorténetek a perszondlis narracio tipusat képviselik, vagyis a szovegek
alkotoja az E/1. személyli elbeszéld, kiemelt hangsulyt kap az E/1. koreferencia jellemzdi-
nek vizsgalata, kapcsolatba hozva a szovegtopik és szovegfokusz fogalmakkal. A dolgozat
érinti a koreferencialis elemek és a nézépont kdzotti osszefliggést is.

Kulcsszavak: koreferencia, beszélt nyelvi élettorténetek, nézépont, kognitiv szévegtan

Bevezetés

A mikroszintii szovegtani formak koziil a deixis és a koreferencia igen fontos
szerepet tolt be a szovegvilag megteremtésében (Tolcsvai Nagy 2001, 121). Egy
korabbi tanulmanyomban (Laki 2014) mar részletesen vizsgaltam a deiktikus
nyelvi elemek beszélt nyelvi élettorténetekre jellemz6 tipusait, milyen szere-
pet jatszanak a személyjeldlésben és a nézOpontszerkezet jelolésében, vala-
mint vizsgaltam a tér- és idéviszonyok létrehozasaban betoltott funkcidjukat e
szovegtipusban. Jelen tanulmany a besz¢élt nyelvi élettdrténetekben megjelend
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koreferencialis elemek jellemzdit kutatja, a sematikus fogalommal kifejezett
koreferenciat allitva fokuszba.

A korpuszt a Vajdasagi magyar nék élettorténetei’ cimi kotetben megje-
lent, él6szoban elhangzott szovegek irott formaja képezte (Savic—Mitro 2006).
A szovegeket a Noi Stadiumok és Kutatasok szervezet munkatarsai, kutatoi
rogzitették, és végezték el a transzkripciot. A kotet tizenot vajdasagi magyar
no ¢lettdrténetét mutatja be, betekintést nyujtva ¢életiikkbe, hétkdznapjaikba,
tarsadalmi és egyéb szerepvallalasaikba. E szovegeket dialogikus élettorté-
neti narrativanak tekinthetjiik: kérdések altal el6hivott, hosszabb terjedelmii
valaszokrdl van sz6, amelyek torténeteknek, valamint a vilaggal és az egyén
¢letével kapcsolatos gondolatoknak a sorabol allnak ossze.

A koreferencia fogalménak rovid elméleti attekintése utan annak tipusaival
foglalkozom, megvizsgalva, melyek jellemzdek a beszélt nyelvi élettorténetekre.
A dolgozat a sematikus fogalommal kifejezett koreferenciat helyezi az elemzés
fokuszaba. Az ¢lettorténetek a perszonalis narracio (Tatrai 2000) tipusat képvi-
selik, vagyis a szovegek alkotoja az E/1. személyii elbesz¢ld. Az élettorténetek
sajatossagabol adodoan kiemelt hangsulyt kap az E/1. koreferencia jellemzdinek
tanulmanyozasa, kapcsolatba hozva a szovegtopik és szovegfokusz fogalmakkal,
tovabba érintem a koreferencialis elemek és a nézépont kdzotti 6sszefiiggest is
(figyelembe véve, hogy a szovegek dialogikus beszédszituacioban hangzanak
el, aminek kovetkeztében nézépontvaltas kovetkezik be).

A koreferencia

A koreferencia jelentése *egylitt utals, azonos vonatkozas’. Tolcsvai Nagy
Gabor meghatarozasa szerint koreferenciarol beszéliink, amikor ,,a szovegben
ket nyelvi egység (morféma, sz6 vagy kifejezés) ugyanarra a szovegvilagbe-
li dologra referal (vonatkozik)” (Tolcsvai Nagy 2001, 181). Petdfi S. Janos a
kovetkezoképpen fogalmaz: , koreferencialis elemeknek nevezziik azokat a
nyelvi elemeket/kifejezéseket, amelyek verbalis megjelenési formajukat tekintve
kiilonbozoek, de az olvasd/interpretator meggydzodése szerint a szovegvilag
ugyanazon targyara/tényére utalnak” (Petdfi S. 1997, 24).

A szakirodalomban a koreferencia fogalmanak tobbféle felfogasaval talal-
kozunk. Ezek részletes attekintése azonban nem képezi dolgozatom targyat,
csupan néhany megjegyzést teszek az altalam kovetett felfogassal kapcsolatban.

I E kétetcim roviditése a tovabbiakban VMNE.
2 A koreferencia attekintésérdl lasd: Tolcsvai Nagy 2001.
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Mindenekel6tt meg kell emliteni Halliday és Hasan (1976) munkajat, amely-
ben a mikroszintl szovegtani fogalmak egyik korai bemutatéasat talaljuk. Fontos
fogalmuk az utalds, amelyhez két elem sziikséges, az utald (6nmagéaban nem
értelmezhetd) és az utalt (szemantikailag értelmezhetd) elem. Az eldre- vagy
visszautalds lehetGségét az azonos szovegvilagbeli dologra valo vonatkozas adja.
Tolcsvai Nagy (2001) elkiiloniti a koreferencia korabbi magyarazatait, valamint
a kognitiv megkozelitést. Egyes korabbi magyarazatok ugy tekintették, hogy
a koreferencia a mondatok 0sszekapcsolasanak egyik eszkdze, tehat a szoveg-
grammatika, a konnexitas egyik jelensége. A kognitiv felfogastu elméleteket
elsésorban az a kérdés foglalkoztatja, hogy hogyan torténik a szovegmegértés az
anafora feldolgozasa soran, hogyan talaljuk meg az antecedenst, az utalt elemet,
hogyan kapcsoljuk 0ssze az utald és az utalt elemet. ,,A koreferencia kognitiv
magyarazataiban nyelvtani, jelentéstani, pragmatikai és kognitiv pszichologiai
szempontok egyarant talalhatok. E szempontok a referencia, a szovegfokusz,
a szovegtopik, a szovegvilag és a nézépont kategoridinak alkalmazasaval egy
keretbe foglalhatok™ (Tolcsvai Nagy 2001, 197).

A spontan tarsalgasokban a koreferencia jelentds szerepet jatszik a tarsalgas
egyes forduloi kozotti kapcsolat megteremtésében (Boronkai 2008, 180). Az
interperszonalis kommunikacios szituacioban elhangz6 dialogikus élettorténe-
tekben a koreferencianak természetesen szerepe van a fordulok kozotti kapcsolat
létrehozasaban, de a szovegek narrativ természetébdl adododan kiemelt funkci-
ot tolt be a monologikus egységek mondatai, valamint ezen egységek kozot-
ti kapcsolat megteremtésében is — vagyis a koreferencia, amely mikroszintii
szovegtani forma, nemcsak a szoveg mikroszintjén miikodik, hanem azon
tullépve az élettorténetek mezo- és makroszintjén is érezteti hatasat, hozzaja-
rulva a szovegdsszefiiggeés kialakitasahoz.

A koreferencia, annak alapjan, hogy hol talalhat6 a kifejtett elem a koreferens
szerkezetben, lehet anaforikus és kataforikus. A dialogikus narrativumokban is
e kétféle koreferens szerkezetet kiilonithetjiik el. A koreferencia tipikus szerke-
zeteit harom Osszetevo alkotja (tobb valtozatban): referens—antecedens—anafo-
ra és referens—katafora—posztcedens. A referens az a dolog, amire a szoveg-
beli nyelvi elem referal. Az antecedens olyan nyelvi elem, amely fogalmilag
reprezentalja a referenst. Az anafora részleges reprezentacioval utal vissza az
antecedensre, €s rajta keresztiil referal a referensre. A katafora részleges repre-
zentacioval eléreutal a posztcedensre, €s rajta keresztiil referal a referensre.
A posztcedens olyan nyelvi kifejezés, amely fogalmilag reprezentélja a refe-
renst (Tolcsvai Nagy 2001, 182).

Az (1a) példaban a referens—antecedens—anafora szerkezet jelenik meg,
amelyben a referens Pldcido Domingo elmebeli reprezentacioja, az antecedens
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Placido Domingo teljes nyelvi reprezentacioja, az anafora pedig a vele szemé-
lyes névmassal kifejezett részleges nyelvi reprezentacio.

(1a) ,,Pldacido Domingoval szerettem volna énekelni! Hires olasz tenoris-
takkal folléptem, de vele nem sikeriilt énekelnem” (VMNE, 97).

Az (1b) mondatban a referens—katafora—posztcedens szerkezet példajat talal-
juk, melyben a referens a fotozas fogalom elmebeli reprezentacidja, a katafora
a valami hatarozatlan névmassal kifejezett részleges nyelvi reprezentacio, a
posztcedens pedig a fotozas fonévvel kifejezett teljes nyelvi reprezentacio:

(1b) ,,El6tte azonban még valami rabul ejtett: a fotézds” (VMNE, 103).

A katafora egyik jellemz6 megjelenési forméja a beszélt nyelvi élettorté-
netekben az alarendeld 6sszetett mondatokban jelentkezd koreferenciatipus,
amikor a részleges nyelvi kifejezés altal jelolt dolgot a beszélo a kovetkezd
tagmondat(ok)ban fejti ki:

(2a) ,,Azt hiszik, hogy ahhoz csak a férfiak értenek” (VMNE, 98).

(2b) ,,Voltak olyan konyvek, amelyeket elolvastam ugyan, de nem értettem
meg teljes egészében” (VMNE, 103).

A koreferencia kognitiv megkdzelitése esetén nem annyira az utalds irdnya a
meghatarozo, tehat hogy anaforikus vagy kataforikus elemekr6l van sz9, hanem
anyelvi elemek kifejtettsége és fogalmi jellege. Annak alapjan, hogy mindkeét
vagy csak az egyik szovegbeli elem kifejto és fogalmi jellegii-e, megkiilonbdz-
tetlink kifejto (példaul fonévvel kifejezett) és részben kifejts (példaul névmassal,
morfémaval, @-val kifejezett) koreferenciat (Tolcsvai Nagy 2001, 181-182).
A kifejtd, kidolgozott fogalommal kifejezett koreferencia valamivel ritkdbban
fordul el§ az élettorténetekben, hiszen egy fogalom, személy stb. emlitése utan
gyakran csak részleges nyelvi reprezentacioval utalunk a referensre.

(3) ,,Viszont egy unalmas €s rossz széveget egy nagyon jo fotdval lehet
illusztralni, ami arra készteti az olvasot, hogy elolvassa az irdst, amit
kiilénben nem tenne meg” (VMNE, 114).

A (3) példaban az antecedens fonév (széveg), amelyre a harmadik tagmon-
dat kidolgozott fogalommal kifejezett szinonimaja (iras) utal vissza. Ez az
egyazon mondaton beliil el6fordulo koreferencia példaja. (Az idézett szoveg-
részletben sematikus fogalommal kifejezett koreferencia is eléfordul, amelyre
itt nem térek ki.)
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Igen gyakran talalkozunk részben kifejtd, sematikus fogalommal kifejezett
koreferenciaval. Ennek kifejez6eszkdzei lehetnek a kiilonbdz6 névmasok, a
személyt és szamot jelold ragok, a jelek (valamint az egyeztetés €s a hataro-
zottsag jelolése):

(4a) ,,Ezerkilencszazharminckilencben sziilettem Szécsanyon, de csak egy
évig éltiink ott, azutan elkéltoztiink Versecre” (VMNE, 138).

(4b) ,,A fiu apja elkiildte postan a pénzt, amit eldirt a térvényszEk, utana
meg eljott és visszakérte” (VMNE, 181).

A (4b) példamondatban az els6 és a harmadik tagmondat mellérendeld
viszonyban all egymassal, a masodik tagmondat pedig az elsd alarendeltje.
A masodik tagmondat alanya az E/3. személyl torvényszék, mig a harmadik
tagmondatban csak igei személyragokkal torténik utalas a szintén E/3. személyti
alanyra. Itt alanyvaltas kdvetkezik be, azonban a kontextus és a vilagrol valo
ismereteink alapjan kovetkeztetiink arra, hogy a harmadik tagmondat alanya
az els6 tagmondatban emlitett apa.

Mint ahogyan minden szdvegben, ugy az élettorténetekben is az elészor
emlitett fogalmakat 6nallo jelentésti szavak segitségével fejezziik ki, mig az
ujramegjelenitést tobbnyire toldalékok, névmasok segitségével végezziik. Mivel
beszélt nyelvi szovegekrdl van szo, olykor el6fordul, hogy egy utald elem tobb
referensre is vonatkozhat. Az utal6 elemek és az 6nallo jelentésti szavak kdzotti
kapcsolatot azonban altalaban fel tudjuk fedni, illetve azonositani tudjuk dket
a kontextus ismerete és a vilagrol alkotott tudasunk alapjan.

Koreferencialis elemek a beszélt nyelvi élettorténetekben

A szovegvilag egyik legfontosabb eleme a nézépont vagy perspektiva, ,,vagy-
is az a helyzet, ahonnan az aktualis besz€l6 a szovegvilag dolgait szemléli és
végrehajtja feldolgozasukat™ (Tolesvai Nagy 2001, 125). A perspektiva az élet-
torténeti narrativa meghatarozo jellemzdje: az élettorténetet létrehozo esemé-
nyek bizonyos néz6pontbol keriilnek bemutatasra. Tolcsvai kognitiv megko-
zelitésli szOvegtana a nézépontot makroszintii jelenségnek tekinti, amelynek
kialakitasaban fontos szerepet jatszanak a mikroszintli nyelvi elemek, mint a
koreferencia €s a deixis.

A beszélt nyelvi élettorténetek sajatossaga, hogy a szovegvilag torténései
az E/1. személy(i narrator, a torténetmondo szempontjabol és értelmezésében
mesélddnek el. Szovegtipoldgiai jellemzojiik, hogy a szovegek kdzéppontja-
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ban az E/1. személytli narrator all, igy gyakoriak magéra az elbeszélére vonat-
koz6 utalasok.

Az élettdrténetben a narrator célja elsdsorban dnmaga, illetve élete torténé-
seinek bemutatasa, a szovegek elbesz¢él6i nézépontja pedig E/1. Ebbdl kdvetke-
z6en nagy az E/1. koreferencia megterheltsége. Nemritkan azonban T/1., E/3.,
valamint T/3. személyre vonatkoz6 koreferencialis elemek is jelentkeznek,
hiszen a narrator sajat élettorténetében csaladtagjairdl, rokonair6l, kdzeli isme-
roseirdl is beszél, illetve azokrol a személyekrdl, akik fontos szerepet jatszottak
¢letében. Az is eldfordul, hogy egy-egy elbesz¢ld kevésbé kertil elétérbe sajat
élettorténetében: csaladja bemutatasara fekteti a hangsulyt, vagy 6nmagét mas
személyekhez val6 viszonyaban abrazolja. Ez kihathat az egyes €s tobbes szam
1. és 3. személyre vonatkozé koreferencia aranyara is.

A koreferencialis nyelvi elem allhat szovegtopik és szovegfokusz szerepben.
A szovegfokusz a szoveg (szovegrészlet, fordulo) legkiemelked6bb osszetevdje,
a szovegtopik a szoveg hatterének eleme, altalaban mar emlitett, ismert elemet
tartalmaz. Ha a koreferens elem szovegtopik, vagyis a mondatban nem kiemelt
helyen all, akkor igei személyragok (@ + INFL) jelolik, mig ha a koreferens elem
hangsulyos, vagyis fokusz pozicioban talalhatd, akkor névmas (PRO) jeldli,
és ekkor névmasi koreferenciarol beszéliink (Tolcsvai Nagy 2001, 198-222).

A tovabbiakban a besz¢lt nyelvi élettorténetekben eléforduld sematikus foga-
lommal kifejezett koreferenciat vizsgalom.? Az aldbbiakban az E/1. személyti
koreferencia megvaldsulasanak fobb eseteit figyelhetjiik meg.

E/1. anaforikus koreferencia szovegtopik szerepben (@ + INFL):

(5a) ,,Csak most visszagondolva tudom, hogy mennyi minden hidnyzott. Azt
hiszem, még boldog is voltam bizonyos értelemben” (VMNE, 139).

Az (5a) példaban az elbeszeld személyére, anaforikus koreferenciat hozva
létre, csak az igei személyragok utalnak, az elbesz¢éld pedig mindvégig topik
pozicidoban marad.

Mivel az elbeszéld célja €letének bemutatasa, a besz¢Elt nyelvi élettorténe-
tek egyik legjellemzdbb koreferenciatipusa az E/1. személyili topik helyzetii

v

A beszélt nyelvi élettorténetek (fogalmi koreferenciaval is foglalkozo) koreferenciaelemzését
lasd még: Laki 2020. Az elemzés a koreferenciat szovegtipusfiiggd jelenségként vizsgalja Petéfi
S. (1998) alapjan. A vizsgalt szovegrészlet elemzése altal megalkotott koreferenciamatrix vizu-
alisan is kimutatja a tobbnyire koreferencialancot alkoto koreferenciaindexeket. Az elbesz¢l/
elbeszélt *én’-re koreferens elemek sokasaga vonatkozik, koreferencialancot hozva létre, ami
egyben a szovegosszefiiggés egyik hordozoja is. Mindez azt is alatamasztja, hogy a koreferencia
hatokore tilmutat a mikroszinten.
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anaforikus koreferencia, melynek jeldlgje @ + INFL. Az E/1. személyl megnyi-
latkozasok sorozata nemritkan E/1. koreferencialancot hoz 1étre. A besz¢ld
személyére olykor mondatokon at csak az igei személyragok, esetleg a birto-
kos személyjelek utalnak. Alanyazonossag és mondattopik-azonossag esetén
a masodik alany (¢és altaldban a tovabbi alanyok) nyelvi jeloléje © + INFL. Az
E/1. személyli narrativumokban a nem E/1. személyt referensek kozbeékeld-
dése nem okoz problémat azok meghatarozasaban. Példaul:

(5b) ,,— Ezerkilencszazharminckilencben sziilettem Szécsanyon, de csak egy
évig éltiink ott, azutan elkdltoztiink Versecre. A sziildfalumat csak két
alkalommal lattam, de mar felnbtt koromban, egyszer csak atutazoban
voltam, masodszor pedig valamilyen kivonatra volt sziikségem, s akkor
jOl megnéztem magamnak, de nem tudom, melyik lehetett a sziilohdzam,
azt mar rég lebontottak. Versecinek fartom magam, mert ott é/tem egé-
szen foiskolas koromig. Az elemi iskolat is ott végeztem” (VMNE, 138).

Az E/1. személy jelolése tehat gyakran inflexios toldalékok segitségével torté-
nik, hiszen ezek is egyértelmiien jelzik a beszél6 személyét. Az E/1. anaforikus
koreferencia nyelvi formaja altalaban akkor lesz ismét PRO (de nem kotelezo-
en), ha megszakad az alanyazonossag.

(6) ,,Mar emlitettem, apaAm magyar, romai katolikus, anyam német protes-
tans luteranus vallasu, és csaladja a német protestans vallashoz tartozott.
En a katolikus vallas szellemében nevelkedtem, katolikus templom-
ban kereszteltek, nyolcéves koromban elséaldozé voltam, tizévesen
bérmalkoztam” (VMNE, 202).

Az E/1. anaforikus koreferencia (PRO) fokusz pozicioba is keriilhet:

(7) ,,Amikor az Okumenikus Szeretetszolgalatrol van szo, én vagyok be-
osztason, rangom miatt a legkézzelfoghatobb, mert itt vagyok a kezdet-
t61 fogva” (VMNE, 210).

A (7) példaban az én személyes névmas anafora, mely fokusz pozicioban ta-
lalhato. Megjegyzendd, ha E/1. személyli személyes névmassal kifejezett anafo-
rikus koreferencia jelenik meg a szovegben, az mindenképpen hangsulyosabb,
mintha nyelvi jeldléje @ + INFL lenne, de nem keriil kételezéen fokusz pozicio-
ba. Az ¢élettorténetekben ugyanis rendszerint allitunk valamit magunkroél, igy
tobbnyire az lesz a leghangsulyosabb elem a mondatban. A PRO mondatkezdd

srcr

kontrasztiv topik szerepében jelentkezik:
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(8) ,,Jdém sem volt, pénzem sem sok, a tavolsag nagy, az dsszekottetés
pedig rossz. A mai didkok hetente rohannak haza, én meg leveleztem
az anyammal” (VMNE, 146).

Meg kell emliteni, hogy az E/I. személyli alakok verbalisan ramutatnak
a beszéldre, vagyis Onmagara, a beszédesemény résztvevojére, tehat ezek a
nyelvi elemek deiktikus jelleggel is rendelkeznek, de emellett a legtobb eset-
ben anaforikus koreferenciat is képeznek (lasd Tatrai 2010, 216; Laki 2014,
176). Az én (E/1.) és a te (E/2.) mindig deiktikus, a besz€l6t €s a hallgatot a
pillanatnyi besz¢éld csak deiktikusan tudja emliteni (Tolcsvai Nagy 2021, 149).
A személydeixis prototipikus kifejezdeszkozei a személyes névmasok (jelen
esetben példaul az én), mig az inflexios toldalékok kevésbé prototipikus jelo-
16knek tekinthetok.

A narrativakban gyakori a T/1. személyti anaforikus koreferencia is. APRO
E/1. kataforikus koreferencia nem jellemz6 az élettorténetekre. Az alabbiak-
ban T/1. kataforikus koreferenciara (PRO) olvashatunk példakat, a (9a)-ban a
posztcedens metaforikus értelmii:

(9a) ,,Valahanyszor hire ment, hogy megérkezett az uj konyvszallitmany,
mi, konyvmolyok rohantunk a raktarba, s a félig kicsomagolt kony-
vek kozott valogattunk, bongésztiink sietve és remegd kézzel, mert a
konyvritkasagokbol rendszerint kevés volt” (VMNE, 144).

(9b) ,,Mi, gyerekek mindig sirva mentiink haza, hogy miért nem szeretnek
benniinket Gigy, mint azel6tt [...]” (VMNE, 78).

Amint emlitettem, az ¢lettorténetekben gyakran a kommunikacioban nem
részt vevo személyrdl is beszél a narrator.
E/3. anaforikus koreferencia (PRO):

(10) ,,Anydm nemigen tudott varrni. Varrt J aztan késobb, sziikségbdl csinalt
mindenfélét, de hat az olyan is volt” (VMNE, 139).

A (10) példa antecedense az anydm fénév, amelyre az § személyes névmas
utal vissza névmasi anaforikus koreferenciat hozva létre. A masodik mondatban
egy targyra utald anafora van, melynek nyelvi jel6ldje az az mutatdé névmas
(igy nem keletkezik zavar a személyre és a targyra utalé névmas referensének
meghatarozasaban), valamint talalunk még egy anaforat: az olyan melléknévi
mutaté névmas az eldtte allo tagmondatbol, illetve az els§ mondat tartalmabol
oldhato fel.

E/3. anaforikus koreferencia (@ + INFL):
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(11a) ,,A kislannyal, Milénaval 6sszebaratkoztam, sokat jatszottunk egyiitt.
Nagyot néztem, amikor dthivott hozzajuk, €s lattam, hogy a konyha-
jukban tartjak a disznokat és a kecskéket” (VMNE, 141).

Az athivott ige személyragja koreferal az el6z6leg emlitett 3. személyi
antecedensre, mely fonévvel van kifejezve (itt egy kifejtett fogalmi koreferenciara
is talalunk példat: a kislannyal, Milénaval).

(11b) ,,Istvan fiam tehetséges emberként indult. Kanizsan végezte a mez6-
gazdasagi konyhakertészeti iskolat, ahol a legmagasabb érdemrenddel
tiintették ki. Nagyon j6 tanul6 volt. Utana befejezte a toiskola elso és
masodik osztalyat” (VMNE, 116).

A végezte, befejezte igék személyragjai a 3. személyl, fonévvel kifejezett
fiam antecedensre koreferalnak, valamint a fanulo volt névszoi igei allitmany
segédigéje (kopula) is. Az antecedens egyébként a birtokos személyjellel utal
a referencialis kdzpontra, a beszeld E/1. voltara. (A T/3. személyl kitiintették
ige targyas személyragja is az E/3. személyl antecedensre utal.)

Az élettorténetekre jellemzoek az egyes, de olykor a tobbes szam 3.
személyrol sz0l6 szovegrészek is, aminek kdvetkeztében megné a 3. szemé-
lyti koreferencia el6forduldsi gyakorisaga is (nemcsak a személyekre, hanem a
kiilonbz6 fogalmakra vald utalas esetén is ezzel talalkozunk). A 3. személyl
koreferenciatipusok koziil az igei személyragokkal jelzett koreferens viszony a
jellemzo, amely pedig az élettorténeti szovegek természetébdl adodoan nemrit-
kan lancszertien jelentkezik. PRO 4ltalaban szintén alanyvaltas utan jelenik
meg, vagy ha fokusz pozicidba helyezi a referenst az elbeszélo.

E tanulmany a sematikus fogalommal jelolt, els6sorban a személyre utald
koreferenciara fokuszal, de a 3. személyli koreferenciahoz kapcsoloddan
megemlitendd, hogy a kidolgozott fogalmi koreferencia is 3. személyti, vala-
mint anaforikus. A (12) példaban az ismerds és a varrond fogalmak allnak
koreferencialis viszonyban egymassal, amelyek koziil mindkettd teljes kifejtett
(fénévvel kifejezett) fogalom:

(12) ,.Egy ismerdsiink, egy varrond krealta a ruhait a rongyoszsakban talalt
ruhamaradékokbol” (VMNE, 139).

A koreferencia [étrejdtte soran gyakran keveredik a teljes fogalmi jelentésii és
a sematikus fogalommal (PRO vagy @ + INFL) kifejezett koreferencia. Példaul:

(13) Anyukdam a kertet miivelte, nagyon szorgalmas asszony volt, az apukam-
nak a fizetését mindig félrerakta. Abbol éltiink, amit ¢ a kis kertjébol
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keresett, késobb még foldet is tudtak venni. Anyukdam, hogy ne kelljen
hazbért fizetni, bekoltozott a Telepen egy buddrhdzba” (VMNE, 63).

Az E/2. személyli koreferencia nem gyakori jelenség a vizsgalt korpuszban,
annak ellenére, hogy dialogikus szituaciorol van sz, mivel a beszélgetdpartner
néhany kivételtol eltekintve tobbnyire magazza az interjualanyt (ekkor 3. szemé-
lyt koreferencia jelentkezik). Az elbeszél6hoz intézett kérdésekben, valamint
az idézetekben @ + INFL anaforikus koreferencia jellemzo. Pl.:

(14) ,,Hogyan ismerkedtél meg a férjeddel?
A bankban dolgoztam, amikor megismerkedtem a férjemmel |...]”
(VMNE, 126).

Az igei személyragok (ismerkedtél, dolgoztam, megismerkedtem) és a birto-
kos személyjelek (férjeddel, férjemmel) is az elbesz¢ld személyére vonatkoznak
(a beszElo-, illetve a nézdpontvaltas kdvetkeztében).

E/2. PRO anaforikus koreferencia pl. akkor fordul elé, ha hangstulyossa
szeretnénk tenni a beszélgetdpartner személyét. Pl.:

(15) ,,Azthiszem, kevésbé ismert, mennyit tettél ze, amikor az asszonyokat
érinté projektumokrél beszéliink” (VMNE, 210; a beszélgetépartner
témaindit6 mondata).

Mivel a beszElt nyelvi élettorténetek dialogikus szituacioban elhangzé
narrativumok, a koreferencia vizsgalatakor érdemes foglalkozni a néz6pont-
valtas kérdésével is.

A diskurzusoknak két résztvevdje van: a felado, aki 1étrehozza a megnyilat-
kozésokat, és a befogado, aki befogadja az elmondottakat. Jelen narrativ diskur-
zusok esetében a két résztvevd a torténetmeséld, aki elmeséli élettorténetét, és
a befogado, az interjut készitd személy, aki értelmezi a szoveget. A kommuni-
kacios szerepek nem cserélédnek fel, hiszen az interjuszituacié meghatarozza
a résztvevoi szerepeket: a torténetmondas csak az egyik résztvevo feladata,
mig a masik résztvevo a feltett kérdésekkel segiti a torténetmondast. Az elbe-
sz€16 torténetében mas személyek kozotti dialdgusok is feltiinhetnek, vagyis
a besz¢16 mas diskurzusokat is beemelhet sajat torténetébe (vo. Bahtyin 1988,
247-248; Tatrai 2002, 39 stb.). A hagyomanyos parbeszédszerepek tehat felbo-
rulnak a dialogikus élettdrténeti narrativa soran, ami pedig a koreferencialis
elemek tekintetében is valtozast mutat a spontan tarsalgasokhoz viszonyitva.

A torténetmesélést olykor megszakitjak, s egyben irdnyitjak az interjut készi-
té személy kérdései, ez pedig magaval vonja az ideiglenes nézépontvaltast.
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Amikor a beszélgetSpartner feltesz az elbeszélonek egy ra vonatkozo kérdést,
akérdés és a valasz egyes elemei koreferens viszonyban allnak egymassal, csak
kozben nézopontvaltas torténik:

(16a) ,,Foglalkozott-e tarsadalmi munkaval?
— A tanit6i pdalyam mellett mindig valamilyen tarsadalmi munkat
végeztem” (VMNE, 80).

A (16a) parbeszédrészletben E/3. és E/1. személyti igei személyragok, illet-
ve E/1. személyre utald birtokos személyjel talalhatd. Mivel parbeszédrdl van
sz0, nézOpontvaltas kovetkeztében az E/3. és az E/1. , kiegyenlitédik”, vagyis
mindkét mondat igei személyragjai, valamint a birtokos személyjel az elbe-
sz¢élore utal. (A [16a] és a [16b] idézetben mas nyelvi kifejezések is koreferens
viszonyban allnak, amelyekre most nem térek ki.)

(16b),— Elete folyaman keriilt-e olyan helyzetbe, amikor ugy gondolta,
hogy kdnnyebben boldoguina, ha nem n6, hanem férfi lenne?
— Sokszor voltam olyan helyzetben. Kora ifjusagomtol kezdve ir6d
akartam lenni, mert az anydm ird volt, és 6 volt az eszményképem. Ugy
gondoltam, hogy amit 6 csindl, az a legszebb és a legjobb, ldttam, hogy
0 akkor boldog, ha ir Mondogatta is nekem: — Latod, ezt nem biztos,
hogy kozlik, az is lehet, hogy nem kapok érte pénzt” (VMNE, 155).

A (16b) dialogusrészletben is nézépontvaltas kdvetkezik be, amelyet a
koreferencialis elemek (foként az igei személyragok €s a birtokos személyjelek)
jeleznek. A kérdezo E/3. személyli igealakokat hasznal az 6n6zés révén, mig az
elbesz¢ld E/1. személyben nyilatkozik meg (mig a valaszban az E/3. személyt
alakok mar az édesanyara vonatkoznak). A szovegrészlet érdekessége, hogy a
torténetmeséld valaszaban idézi egy harmadik személy, az édesanyja szavait. Az
édesanya idézett szavai E/2. személyliek, az E/2. igei személyragok az eddigi
E/1. személyt elbeszélore, az E/1. személyliek pedig az édesanya személyére
vonatkoznak, az el6z6 mondatoktol eltérden nem magara az elbeszélore, vagyis
ideiglenesen megvaltozott a referencialis kiindulépont.

A fenti példaban is lathattuk, hogy a koreferencialis elemek — a deixishez
hasonldan — egyben jelzik a nézépontot is. Az alabbiakban néhany tovabbi példa
szemlélteti a koreferencialis elemek és a nézdpontszerkezet kdzotti 6sszefiiggést.

A (17a)-ban a beszélo személye, a referencialis kozpont (R), a semleges kiin-
dulopont (K) és a tudatossag szubjektuma (S) egyarant az E/1. személyti elbe-
sz¢10:

(17a) ,,Szeretek fozni, és kedvelem a kiilonleges ételeket” (VMNE, 117).
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Az ,én” vonatkozhat a beszédesemény résztvevojére, de az élettdrténetek-
ben megjelend visszaemlékezések soran gyakran az elbesz¢élére mint a torténet
résztvevdjére utal. A narratologiai szakirodalom ennek kapcsan kiilonbséget
tesz az elbesz€ld én’ és az elbeszélt *én’ kozott. Egymashoz vald viszonyuk
meghatarozo a narracio soran. Jelen ideju, elbeszéld *én’ jelenik meg pl. a jelen
eseményeinek elmesélésekor, de gyakoribb nézépontviszony, amikor a mult
idejli torténetmesélések alkalmaval a semleges kiindulopont attevodik az elbe-
sz€It *én’-re; erre torténik utalas pl. a gyermekkori vagy a fiatalkori emlékek
felidézése soran (Laki 2014, 178).

A (17b)-ben R és S a megnyilatkozo, mig K az E/1. személyi elbeszélt *én’:

(17b) ,,Hatvandtben érettségiztem, és beiratkoztam a belgradi Epitészeti
Egyetemre” (VMNE, 203).

Jellemz6 nézdépontviszony, amikor a semleges kiindulopont egyes vagy
tobbes szam 3. személyli, valamint tobbes szam 1. személyli. A (17c)-ben R
¢és S a megnyilatkozo, K pedig E/3.:

(17¢) ,,Apam iparos volt, szaktudasaért igen becsiilt férfiszabo. Olvasott és
zenekedveld volt” (VMNE, 162).

Végezetiil fontos megjegyezni, hogy a két mikroszintli szovegtani forma,
a deixis és a koreferencia kozott szoros kapcesolat all fenn, olykor 6sszefondd-
nak. Példaul az E/1. személyt alakokat deiktikus nyelvi elemeknek is tekinthet-
jik, amelyek ramutatnak a beszédesemény résztvevojére, de egyben altalaban
anaforikus koreferenciat is képeznek. A 3. személyt jelol6 alakok azonban nem
tekinthetdk prototipikus deixisnek, inkabb koreferens elemeknek bizonyulnak,
mivel ezek a személyek nincsenek jelen a torténetmondaskor, csak az élettor-
téneti narrativumokbol azonosithatok.

Osszegzés

A besz€lt nyelvi élettdrténetek vizsgalata azt mutatja, hogy igen gyako-
ri a sematikus fogalommal kifejezett koreferencia. Megallapithato, hogy az
élettorténetek koreferenciaviszonyait anaforikus szerkezetek jellemzik, mint
ahogyan a hagyomanyos parbeszédeket is, hiszen gyakran sziikségszertivé
valik a korabban emlitett fogalom helyettesitése. Mivel az élettorténekben az
elbeszelo primaris célja onmaga prezentaldsa, igen gyakori koreferenciatipus az
E/1. személyti anaforikus koreferencia, melyet @ + INFL jelol. Emellett jellem-
z6 a'T/1., E/3., valamint a T/3. személyre vonatkoz6 koreferencia is, példaul a
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csaladi torténetek ¢és az egyén életéhez kapcsolodd mas események narracioja
révén. A koreferens elemek gyakran koreferencialancba szervezédnek.

A koreferencialis elemek és a nézOpont kdzott szoros kapcsolat 4ll fenn.
Megallapithato, hogy a dialogikus beszédszituacioban 1étrejott élettdrténetekben
is jelzik a koreferencidlis elemek az elbeszeld személyét, a nézdpontszerkeze-
tet, a nézépontvaltast, s hozzajarulnak a szovegosszefliggés megteremtéséhez.
Abeszelt nyelvi élettdrténetek célja az én prezentalasa, s ezaltal koreferencialis
nyelvi elemek sokasaga vonatkozik az elbeszélore, kapcesolatot teremtve a
tagmondatok, mondatok, sét az egész szoveg szintjén, vagyis e mikroszintii
szovegtani forma hatokore a mezo- és a makroszintre is kiterjedhet.
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COREFERENCE IN ORAL LIFE STORIES

The study examines the characteristics of coreference appearing in the oral life stories
of Hungarian women in Vojvodina within the framework of cognitive text linguistics.
After a brief overview of the notion of coreference, it explores the characteristics
and types of coreferential elements appearing in life stories, focusing the analysis
on coreference expressed with schematic and morphological elements. Since life
stories represent a type of personal narration, where the texts are produced by a
first-person narrator, particular emphasis is placed on studying the features of first-
person coreference, connecting it to the concepts of topic and focus. The study also
addresses the relationship between coreferential elements and perspective.
Keywords: coreference, oral life stories, perspective, cognitive text linguistics

KOREFERENCIJA U GOVORNIM ZIVOTNIM PRICAMA

Rad se bavi odlikama koreferencije koje se javljaju u govornim zivotnim pri¢ama
madarskih Zena u Vojvodini u teorijskom okviru kognitivne tekstualne lingvistike.
Nakon kratkog osvrta na pojam koreferencije, istrazuju se karakteristike i tipovi
koreferentnih elemenata prisutnih u zivotnim pri¢ama, usmeravajuci fokus analize
na koreferenciju izrazenu Sematskim/morfoloskim elementima. Budu¢i da Zivotne
price predstavljaju vrstu personalne naracije, odnosno, pripovedac govori u prvom
licu jednine, poseban se naglasak stavlja na proucavanje karakteristika koreferencije
koja se odnosi na prvo lice jednine, povezujuéi je sa pojmovima topika i fokusa.
Rad razmatra i odnos izmedu koreferentnih elemenata i tacke gledista.

Kljucne reci: koreferencija, govorne zivotne price, tacka gledista, kognitivna teks-
tualna lingvistika
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