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A HOLOKAUSZT KERTESZI POETIKAJANAK
IDEGENSEGE

Gondolatok a Sorstalansag két angol forditasanak megitélésérdl

Kertész and the poetics of the Holocaust in translation
Reflections on the two English translations of Sorstalansag

Stranost Kertesove poetike holokausta

O dva engleska prevoda romana Besudbinstvo

Kertész Imre Sorstalansag cimi regénye két egymastol jelentdsen eltérd angol forditas-
ban is olvashat6, amelyek koziil az els6, a Katharina M. Wilson és Christopher Wilson
altal készitett 1992-es Fateless cimi{i amerikai kiadas nem nyerte el a szerzo tetszését, de
a masodik, Tim Wilkinson Fatelessness cimmel 2004-ben megjelent forditasat Grommel
fogadta. Jelen tanulmany célja, hogy feltarja a regény angol recepcidjanak kulturalisan
kotott sajatossagait, amelynek érdekében egy tagabb befogadastdrténeti és forditaselméle-
ti néz6pontbol hasonlitja Gssze a két angol szovegvaltozatot. A két forditas sszehasonlitd
elemzése egyrészt felhivja a figyelmet az Gjraforditas mogotti motivacio kérdésére, masrészt
megerdsiti az ujraforditasi hipotézis relevancidjat, mely szerint a legelsd forditas a célnyel-
vi, mig az Gjraforditas sokkal inkabb a forrasnyelvi elvarasokat és sajatossagokat tiikrozi.
Kulcsszavak: Kertész Imre, befogadastorténet, (Gjra)forditas, szoveghliség

Kertész Imre Sorstalansag ciml regényének mind az értelmezése, mind
a befogadastorténetének vizsgalata tobb visszatérd kérdést is felvetett mar
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kutatoi korokben, és gyakran eléfordul, hogy a regény kiilfoldi megitélését a
magyar irodalmarok az idegen nyelvi forditds mindségérdl, illetve a forditorol
alkotott értékitélethez kotik (lasd példaul Fehéri 2003, 70; Gyorfty 2004, 115;
Kelemen 2020, 152; Palfalvi 2024, 117; Tatar 2004, 109). Balogh Magdolna
példaul igy fogalmaz:

crer

is egyszerlien szolva: tehetségének hihetetlentiil nagy jelentésége van a
forditott mi anyanyelvi kanonba illeszkedésének folyamataban. Erre a
legjobb példa Kertész Imre, akinek Nobel-dijas regénye mind németiil,
mind angolul két forditasban 1étezik. A Sorstalansag 1990-ben megje-
lent els6 német, illetve angol forditasa visszhangtalan maradt, mert rossz
volt a forditas. A Christina Viragh altal készitett, 1996-ban megjelent 1j
forditas nyoman lett sikerkdnyv a Sorstalansag németiil. Hiteles angol
forditora pedig a Londonban €16 Tim Wilkinson személyében talalt: a
2004-ben altala ujraforditott Sorstalansag tobb kiadast is megért (Balogh
2017, 29).

Jelen tanulméany forditastorténeti és forditaselméleti szempontok segitsé-
gével a regény két angol kiadasarol fentebb megfogalmazott képet igyekszik
ujabb szempontokkal kiegésziteni, hogy ezaltal el0segitse a tovabbi tudoma-
nyos ¢és irodalmi parbeszédet.

Amennyiben parhuzamba allitjuk a Sorstalansag német és angol forditas-
torténetének és a forditasok kiadasanak allomasait, kétségtelen, hogy Kertész
Imre nem a legels6, a németiil J6rg Buschmann, angolul pedig Katharina M.
Wilson és férje, Christopher Wilson altal készitett forditasok révén valt kiilfol-
don is szélesebb kdrben ismert irova. Ugyanakkor a német és az angol fordita-
sok értékelése soran érdemes figyelembe venni néhany olyan tényez6t, példa-
ul a forditasokat megjelentetd kiadok profiljat, illetve a Nobel-dijat, amelyek
jelentds szerepet jatszanak abban, hogy egyrészt a német és az angol recepciod
sajatossagai konnyebben elkiilonithetdek legyenek, masrészt a Christina Viragh
¢s Tim Wilkinson altal készitett Gjraforditasok megitélése kulturalisan arnyal-
tabb értékitélet ala essen.

Az elsé német forditast Mensch ohne Schicksal cimmel 1990-ben a Riitten &
Loening kiado jelentette meg, amely akkor még az NDK-ban mukodott, de
hamarosan privatizaltak, és igy a regény elsé forditasat kivontak a konyvkeres-
kedelmi forgalombdl (Nadra 2002, 9). A regény Gjabb német kiadasara szerzoi
jogi okbol csak 1995-ben keriilt sor, amikor a Rowohlt, a kelet-eurdpai szép-
irodalmi miivek kiadasara 1989-ben alapitott kiado (Matrahazi 1999, 5) ugy
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dontott, hogy az altaluk 1990-ben megjelentetett Kaddis a meg nem sziiletett
gyermekert német forditasanak nagyon kedvez6 szakmai fogadtatasa utan 1j
forditasban kiadja a Sorstalansdagot is. A masodik német forditast Roman eines
Schicksallosen cimmel Christina Viragh készitette, ¢s elébb 1996-ban, majd
1998-ban a kifejezetten olvasobarat és koltséghatékony, puha kotésti ,,rororo”
zsebkonyvtarsorozatban jelent meg, amely azota szdmtalan tjabb kiadast is
megért (Nadra 2002, 9; Hafner 2009, 57). A német ujraforditas egy olyan
iddszakban kertilt a konyvpiacra, amikor a német tarsadalom kifejezetten nyitott
volt a kelet-kozép-eurdpai szerzok irant: kdzvetleniil Auschwitz felszabadita-
sanak 6tvenedik évforduldja utan erre a magyar holokausztnarrativara fokozott
tarsadalmi figyelem iranyult, mert mindaz, amirdl Kertész irt,

Osszhangban allt a multfeldolgozas egy 11j szakaszéaval, mely az Gjracgye-
stilt Németorszagban kezdetét vette. [ ...] Raabe szerint éppen ez az, amit
anémet olvasok a kelet-eurdpai, illetve a magyar irodalomtdl akkoriban
elvartak vagy talan maig el is varnak: azt, hogy, Eduard Goldstiicker
szavaival, a jelen torténelmi regényének Ko6zép-Eurdpa keleti részérdl
kell érkeznie, mert az emberek ott radikalisabb és kitttalanabb mdodon
néztek szembe torténelmiikkel, mint itt (Flemming 2018, 42—43).

A 21. szazad tavlatabol lehetetlen objektiven megitélni, hogy egy hasonlo-
an kedvez06 tarsadalmi kdzegben és kiadoi kultiraban az elsé német forditas is
vajon ugyanilyen sikeres lehetett volna, vagy sem.

Ami az angolszasz recepciot illeti, azt a némethez képest teljesen mas
tényezOk hatdroztdk meg. Az elsd angol forditast Katharina M. Wilson, egy
Magyarorszagon sziiletett, de Indiana allamban felnétt kozépkorkutato, a geor-
giai egyetem tanara és férje, Christopher Wilson készitette, és 6k maguk gyoz-
ték meg az amerikai Northwestern Egyetem sajat kiadojat, hogy jelentesse meg
1992-ben a Sorstalansagot, majd 1997-ben a Kaddist is (Weeks 2002, 3a).
A hazaspar mar figyelemre mélto tapasztalattal kezdett hozza a Kertész-regények
forditasahoz: 1989-ben és 1990-ben nekik kdszonhetden valt elérhetdveé az
angol olvas6 szamara Géncz Arpad két szindarabjanak és néhany novelldjanak
a forditasa, amelyek elkészitésére amerikai 0sztondijak jovoltabol Budapesten
kertilt sor a szerz6 aktiv részvételével (Goncz 1990, vii). Kertész Imre miivei-
nek megjelenésére a Northwestern University Presst valasztottak, egy olyan
amerikai kiadot, amely akadémiai profilja mellett vallalta fel, hogy az 1980-as
évek végeétdl kezdve egyediilallo modon kelet-eurdpai szépirodalmat is megje-
lentet Amerikaban (Keller 2002, 1.4), de természetesen egy teljesen mas olvasoi
kor szamitott a célkozonségének, mint annak a két német, elsésorban szépiro-
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dalmi miivekre szakosodott kiadonak, amelyek a német forditasok kiadasat és
terjesztését vallaltak. Mara mar széles korben ismert, hogy az angolszasz orsza-
gok konyvpiacan éves szinten mindossze harom szazalékot tesz ki az idegen
nyelvrél angolra forditott szépirodalmi miivek szama (Dalvai 2019, 398), mig
Németorszagban ez az arany tizenegy—tizennégy szazalék kozott mozog (Pym
2020, 0. n.), igy nem meglepd, hogy az a nyitottsag és érdeklddés a kelet-kdzép-
eurdpai irodalom irant, ami az 1990-es években a német értelmiséget jellemezte,
Amerikaban, még ha jelen volt is valamilyen mértékben, aranyait tekintve nem
lehetett olyan mérvado a kiadok szdmara. Az olvasoi szokasok eltérésén til
azonban érdemes azt is figyelembe venni, hogy a Nobel-dij mennyire jelentds
hatéast gyakorolt a Sorstalansdg amerikai befogadastorténetére: az elsé angol
forditasbol a Nobel-dij el6tt 6sszesen 300 kemény kotésii €s 3600 puha kotésii
példany kelt el, a 2002 oktoberét kovetd egy éven beliil viszont 800 kemény
kotésti €s 40 000 puha boritos kiadast értékesitettek Amerikaban anélkiil, hogy
a Wilson hazaspar forditasan barmit valtoztattak volna (Keller 2003, 2.1).

Az elsé angol forditassal szemben az Gjraforditdas mar nem a fordit6 kezde-
ményezésére, hanem kiadoi felkérésre tortént. Mivel a Northwestern University
Pressnek a regény kiadasara vonatkozo joga 2002-ben lejart, Tim Wilkinson
mar a kifejezetten szépirodalmi miivek kiadasaban jartas amerikai Knopfkiado
megbizasabol kezdett hozza 2003 végén az akkor mar Nobel-dijas szerz6
regényének ujraforditasahoz (Wilkinson 2011, 65). Valoszintileg ezt a felké-
rést részben Kertész Imre masodik feleségének, Magdanak a Tim Wilkinson
forditdi munkajarol valo elismerd véleménye (Kelemen 2020, 152), valamint
az befolyasolhatta, hogy a The Hungarian Quartely folyoirat 2001 és 2002-es
szamaiban megjelent Tim Wilkinson forditasaban egy Kertész-novella (Kertész
2001), illetve egy részletes kritika a Kaddis elsé angol forditasarol (Wilkinson
2002), amelyek kiilon-kiilon is kitind referenciaként szolgalhattak az amerikai
kiadonak ahhoz, hogy sok mas forditd koziil éppen 6t valasszak. Azonban a
Knopf kiad6 nemcsak a Sorstalansag, hanem a Kaddis és a Felszamolds cimi
regények angol forditasat is kérte Tim Wilkinsont6l 2004. majusi hataridd-
vel (Wilkinson 2011, 65), ami jol mutatja, hogy a Nobel-dijjal jar6 elismerés,
illetve Kertész eurdpai sikerei utan mar a német forditasok kiadéihoz hasonlo,
szépirodalmi miivek megjelentetésében érdekelt angolszasz kiado is igencsak
motivalt lett abban, hogy minél rovidebb id6 alatt a magyar ir6 minél tobb regé-
nyét elérhetdvé tegye angol forditasban. A Sorstalansag forditastorténetének
ezen vetlilete azonban arra hivja fel a figyelmet, hogy a német forditasokkal
szemben, amelyek még az 1990-es években késziiltek, az angol forditas és
ujraforditas hatasat és Kertész Imre miivészi érdemeit elsésorban a Nobel-dij
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¢s az angolszasz vilagra sajatosan jellemz0 olvasoi-kiadoi szokasok, semmint
a forditas minéségérdl alkotott értékitélet hataroztak meg.

Az angol forditas és ujraforditas sikerességének megitéléséhez érdemes még
legalabb két tovabbi, ennél joval szubjektivebb kérdést is koriiljarni, melyek
koziil az egyik az, hogy vajon a miiforditasban is igen jartas, de angol nyelven
nem tudo szerz6 milyennek itélte mitveinek idegen valtozatat, a masik pedig
arra iranyul, hogy az olvasok koérében milyen visszhangja volt a két eltérd
angol forditasnak.

A németiil kivaloan beszélo Kertész Imre fontosnak tartotta, hogy jol tudjon
egylitt dolgozni miivei forditdival é€s szerkesztdivel (Matrahazi 1999, 5), de
angolul egyaltalan nem értett. Naploja alapjan azonban igazolhat6, hogy mar
az 1980-as évek végén felmeriilt egy angol forditas megjelenésének lehetdsé-
ge: 1987 nyaran kapott egy levelet egy San Francisco-i kiadotol arrdl, hogy
szeretnék a Sorstalansagot megjelentetni, de néhany héttel késdbb mar egy
ujabb bejegyzésben az olvashato, hogy ,.kidertiilt, hogy egyetlen szavat sem kell
komolyan venni” (Kertész 1987. aug. 7., 0. n.).! Viszont annak is egyértelmii
nyoma van a Naploban, hogy 1991-ben igen nagy 6rommel fogadta hirét, hogy
a Northwestern University Press a regény kiadasat tervezi: ,,Otthon levél vart
az amerikai kiadotol, hogy ki akarja adni a Sorstalansagot, hogy kdzvetleniil
velem akar szerzddést kotni, a volt kommunista allami tigyndkség melldzésé-
vel. Izgalmak, nem tudom, mit tegyek, nem tudok angolul. De kdzben persze
mégis diadal” (Kertész 1991. apr. 3., 0. n.). Az ir6 hagyatékaban semmilyen
dokumentum nem talalhat6, ami alapjan az els6 angol forditas elkészitésének
részletei, illetve a Wilson hazasparral valo esetleges egyeztetése megismerhetd
lenne. Azt viszont tudjuk, hogy az idézett naplobejegyzésben emlitett kiadoi
szandék ellenére végiil mégis a Szerzoi Jogvédd Hivatal kotott szerzodést a
regény angol kiadasara, amelyet Kertész Imre egy interjiiban a kdvetkez6képpen
kommentalt: ,,a Sorstalansagra a vilag legrosszabb szerz6dését ktotte szamom-
ra annak idején az allami Szerz6i Jogvédd Hivatal. Le van kdtve a kdnyv egy
icipici amerikai egyetemi konyvkiadonal, ami nem is lenne baj, de olyan rossz
a forditas, hogy nem is hasonlit a konyvre” (Szényei 2002, 29). Az els6 fordi-
tassal kapcsolatos véleményének 2002-t megeldzéen nem ismert semmilyen
irasbeli szovegemléke, és ebben az interjuban sem mond tobbet a forditasrol,
minthogy az rossz. Viszont egy 2002-es magyar és egy 2004-es angol nyelvi

! Kiilon koszonettel tartozom a budapesti K6zép- és Kelet-europai Torténelem és Tarsadalom
Kutatasaért Alapitvanynak, amiért lehetové tették és segitették a Kertész-archivum anyagaban
valo tajékozodasomat és kutatdsaimat.
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ujsageikk alapjan mar sokkal egyértelmiibbé valhat, miért viszonyult ilyen kriti-
kusan a szerz6 az els6 angol forditashoz. A magyar tijsagcikkben az all, hogy

srer

megfosztotta a tolmacsolassal megbizott kolléga, sét, az angoloknal
piacra kertilt valtozat valamely rejtélyes okbol tobb fejezetet tartalmaz,
mint a magyar konyv. A szerz6 egyeldre tehetetlen a szovegével onké-
nyesen bano kiadoval szemben; 1) angol forditas elkészittetésében csak
reménykednie lehet (Matrahazi 2002, 13).

2004-ben az amerikai ujsagir6 Dylan Fowley ennél egy joval sarkosabb

véleményt idéz Kertésztol:

Probaltam tiltakozni az els6 forditasok miatt, de teljes elutasitasba titkoz-
tem. [...] A kiadd nem volt hajlando6 0j forditasokat készittetni. Nagyon
rossz érzés volt. Mint amikor egy teljesen normalis ember randevura
késziil az olvasoval, de egy balfék var ra, aki csak hebeg-habog, karom-
kodik és biizlik a lehelete. [...] A forditok nem értették, hogy mirdl
szol a regényem. [...] A szavaim radikalitasat til idegennek talaltak.
Ugy gondolték, hogy az angol olvas6 érdekében a szoveget ,.,emberibb
nyelvre” formaljak, itt-ott lekerekitik, cizellaljak. [...] Tim Wilkinson 4j
forditasai viszont nagyon nagy 6romet szereztek nekem.?

Arra mindenképpen érdemes figyelni, hogy az ir6 szavai az amerikai ujsag-

cikkben kettds mediacio utjan jelennek meg, mert az 0jsagiré beszamol rola,
hogy egy angol tolmacs kisérte a Kertész hazaspart, €s ahogy a cikk cime, The
despair (and new joys) of the mistranslated Nobel laureate (° A félreforditott
Nobel-dijas ir6 banata és 6rome’), illetve a fentebbi idézet is mutatja, az tijsag-
ir6 egzaltalt kifejezésmodja és a konkrét forditasi hibak felsorolasanak hianya
joggal veti fel a kérdést, vajon milyen aranyban allhat egymassal a zsurnalisztikai
stilaris toltet és a ténylegesen elhangzott kozléstartalom, kiilondsen egy olyan

2 Sajat forditas. Az idézett sorok angol eredetiben igy hangzanak: ,,I really tried to protest
against the first translations, but I found complete rejection. [...] The publisher (Northwestern
University) was not willing to do new translations. It was a really bad feeling. It was as if you
had a very sane character who has a rendezvous with the reader and the person who shows
up is basically a real jerk, with a stammer, bad breath and a foul mouth. [...] The translators
didn’t understand what I wrote about. [...] The radical nature of my words was something
that estranged them. They thought in the interest of the reader, they would make the text more
human, to round it off and chisel it a bit. [...] I got carried away with Tim Wilkinson’s new
translations” (Fowley 2004, 4e).
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ird esetében, aki nem tudott angolul. Az életrajzi adatok alapjan az igazolhato,
hogy masodik feleségével, Magdaval, aki Chicago magyar lakta negyedében
n6tt fel, és angolul anyanyelvi szinten besz¢lt (Fowley 2004, 4e), mar 1991 ota
ismerték egymast, és nagyon hamar kialakult kdztiik a romantikus kapcsolat
is. Masrészt az ir6 kozeli barati koréhez tartozott az angolul szintén kivaldan
besz€ld Orban Otto is, igy valoszintsithetd, hogy Kertész Imre a Wilson hazas-
par forditasarol fentebb korvonalazott értékitéletét felesége és baratai véleme-
nye alapjan alakitotta ki. Annak ellenére, hogy sem a magyar, sem az ameri-
kai 0jsagcikk nem emlit meg egyetlen konkrét példat sem, a Wilson hazaspar
forditasaban nem nehéz még egy olyan jelenetben sem példat talalni arra, vajon
mit hidnyolhatott a szerz6, ahol a szovalasztasnak kisebb a narratologiai sulya,
mint példaul egy parbeszéd soran. A regény utolso, a buchenwaldi tabor felsza-
baditasa utan jatszodo fejezete a kdvetkez6 két mondattal kezdddik:

Haza is koriilbeliil olyankor értem, mint mikor elmentem. Mindenesetre
koros-koril rég zold volt mar az erdéség, az eltemetett hullak nagy
godrei folott is kisarjadt a fii, s az ujabb id6k kezdete ota elhanyagolt
Appelplatznak a hilt tdbortiizek, mindenféle rongyok, papirosok, konzerv-
dobozok hulladékaval teliszort aszfaltja is olvadozott mar a nyark6zépi
rekkenetben, amikor Buchenwaldban engem is megkérdeztek: volna-e
kedvem vallalkozni az Gtra? (Kertész 1975, 301).

A Wilson hazaspar az ,.eltemetett hullak nagy godrei” szdszerkezetet tomeg-
sirként (,,the mass graves of buried corpses” — Kertész 1992, 173) adja vissza
angolul, az Appelplatz esetében pedig a német szohasznalat teljes melldzésével
nyelvileg semlegesiti ¢s ,,gyiilekezéhely”-nek (,,mustering square” — Kertész
1992, 173) nevezi az eredetileg egyértelmiien a holokausztra utal6 €s a forras-
nyelvi magyar szovegben is szandékoltan idegennek hato német kifejezést. Ugy is
mondhatnank, hogy az 6 angol szovegvaltozatuk stilarisan egy torténész és nem
egy nyelvi kreativitasra hagyatkozo miivész szandékolt beszédmaodjat tiikrozi.

Ugyanakkor forditdselméleti szempontbdl az a kérdés is joggal mertil fel,
hogy az ehhez hasonlo eltérések miatt tekinthetjiik-e ,,rossznak™ az els6 angol
forditast, vagyis a mindséget kizarolag a szoveghtiség, illetve az iroi szandék
visszaadasa hatarozza-e meg. A forditastorténetbdl szamtalan olyan példat
lehetne idézni, amely azt igazolja, hogy egy forditas sikeressége nem feltétleniil
a szoveghtliségen mulik: az angolrol magyarra forditott miivek koziil gondol-
junk példaul Romhanyi Jozsefnek a Frédi és Beéni, avagy a két kékorszaki
szaki rajzfilmsorozathoz irt magyar szévegére, a magyarrol angolra forditott
miuvek soraban pedig arra, ahogyan Len Rix a kozelmultban szinte mar eleve

51



Mudriczki Judit: A holokauszt kertészi poétikajanak idegensége

angolul irt regények sorava valtoztatta Szerb Antal prozajat. Az utdbbi évtize-
dekben az Gjraforditasra vonatkozo forditastudomanyi szakirodalomban igen
gyakran visszatérd ,,ujraforditasi hipotézis” (Chesterman 2000) alapjan kuta-
toi korokben mara mar elfogadotta valt az a szemlélet, hogy egy irodalmi mu
els6 forditasat elsdsorban a célnyelvi kultara elvarasai hatarozzak meg, hiszen
annak az a célja, hogy bevezesse az idegen irodalmi miivet egy 0j kulturalis
kozegbe, és az Gjraforditas lesz az, amely mar nem a kulturalis tavolsag csok-
kentésére figyel, hanem sokkal inkabb a forrasnyelvi szoveg nyelvi és stilaris
sajatossagaira, egyediségére (Bensimon 1990, ix-x). Fiiggetleniil attol, hogy
tudomanyosan mennyire vitathatd ennek a hipotézisnek a széles korben valo
kutatdsmodszertani alkalmazhatosaga (Peeters — Van Poucke 2023), mint fordi-
taselméleti keret segithet megérteni, hogy az irdnia, illetve a ,,radikalis kifeje-
z¢smod” hasznalatanak hidnya az els6 angol forditasban, amelyet Kertész Imre
fentebb kifogasolt, korantsem szokatlan egy irodalmi mii elsé idegen nyelvre
valo forditasa soran. Ugyanerre hivja fel Kappanyos Andras is a figyelmet a
Sorstalansag fordithatésaganak vizsgalata soran, amikor a német nyelvi fordi-
tas esetében a kdvetkez6 megallapitast teszi:

valészintileg masként olvas a magyar, s masként a német Kertész-olvaso,
foként azért, mert az utobbinak kevésbé lehet képe rola, milyen lehet egy
Kertész Imre, azaz egy irodalombdl €16 budapesti értelmiségi, a mogot-
te allo évtizedekkel, kovetkezésképp Koves Gyurira hagyatkozik, s igy
szdmara minden bizonnyal csekélyebb az ironikus olvasatra vald rata-
lalas lehetdsége (Kappanyos 2003, 43).

Mindezek fényében az a kérdés meriil fel, hogy az ir6 értékitéletétol fiigget-
leniil milyen kritikai és olvasoi visszhangja volt angolszasz teriileten a regény
két angol forditasanak.

Még mieldtt az elsé angol forditas elkésziilt volna, 1990-ben Osvath
Zsuzsanna, a magyar szarmazasu, Amerikaban €l0 irodalomprofesszor és miifor-
dité mar jelezte, hogy a Sorstalansag esetében éppen a regény témaja miatt
a forditas sikeréhez nem sok reményt fiz: ,,a regény egy lénynek a nyelvhez
vald viszonyardl szol — a lagerkoriilmények csak az ehhez flizott magyarazat,
az erre szolgalo iiriigy. Eppen ezért lefordithatosaganak mérhetetlen nehézségei
¢s biztos kudarca” (Kertész 1990. jul. 23., o. n.). A forditas azonban elkésziilt,
¢és az angol és amerikai recenzidk soraban kirajzolodni latszik az a tendencia,
hogy a magyarul és angolul egyarant jol tud6 irodalmarok jellemzden erésen
biraljak a Wilson hazaspar munkajat, mig tobb angol vagy amerikai olvaso
kifejezetten dicséri az els6 angol szovegvaltozatot, s6t akad olyan visszajelzés
is, amely jobbnak itéli az els6, mint a masodik forditast.
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A Times Literary Supplement hasabjain megjelent recenziojaban Peter
Sherwood, a londoni egyetem magyar szarmazast nyelvészprofesszora 1993-
ban ,,nem lektoralt nyersforditas”-nak nevezi a Wilson hazaspar munkajat, és
felveti, hogy a cim angol forditasa inkabb ,,Without a destiny” kellene legyen,
semmint Fateless,* de tobb konkrét forditasi hibat nem emlit (Sherwood 1993,
21). A szintén magyar szarmazasu Istvan Deak amerikai tdrténészprofesszor
is kritikusan viszonyul az els6 angol forditashoz, és Osszességében gy latja,
hogy a Wilson-féle forditds nem adja vissza a magyar szoveg ,,sava-borsat”
(v0.: ,,the book misses the zest of the Hungarian original” — Dedk 2003, 66).
Peter Sherwooddal szemben 6 viszont harom labjegyzetben megemlit egy-egy
konkrét példat is arra, hogy mit tekint forditoi hibanak, amelyek koziil az elsé
az, hogy a ,,csendor” sz6 angol megfeleldje a forditasban szerepld ,,military
policeman” helyett ,,gendarme” lenne helyesen (Deak 2003, 65). A masodik
példéja a ,,német katonatarsak kozt a fronton, akikkel akkor egyiitt vereke-
dett” szerkezet, amelynek esetében kifogasolja a Wilson hazaspar egyszerisitd
megoldasat (,,fellow German soliders at the front, with whom he had lived in a
camp”’), mert szerinte az lenne a pontosabb angol forditas, hogy ,.fighting [or
brawling] side by side with the German comrades at the front” (Deak 2003, 66).
A harmadik esetben pedig egy olyan szakaszt idéz, ahovéa sajat maga kénysze-
rilt beilleszteni az elsé angol forditasbol teljesen kihagyott jiddis mondatokat
(Deak 2003, 66). Feltételezhetd, hogy Istvan Dedknak sokkal kedvezébb véle-
ménye lett volna a masodik angol forditasrol, hiszen a harom kifogasolt részlet
az altala javasolt modon szerepel az Gjraforditott szovegben, amely még nem
létezett Dedk cikkének megjelenésekor.

Vannak azonban olyan amerikai olvasok is, akik egyaltalan nem osztjak azt
a véleményt, hogy az elsd angol forditas rossz volt. A magyar és angol széveg-
hiiség kérdését mellézte ugyan, de Adrienne Kertzer kiilon tanulmanyt irt arrol,
milyen Kertész Imrét angolul olvasni, és ebben arra hivja fel a figyelmet, hogy
az amerikai olvasé szemében az ird6 megitélését elsdésorban az hatarozza meg,
hogyan viszonyul a Sorstalansdg az Eszak-Amerikaban ismert holokauszt-
narrativakhoz. Szerinte a Kertész-regények iranti érdeklddés hidnyanak az a
legfébb oka, hogy tul nagy a tavolsag a Nobel-dijas magyar ir6 miivei és az
olyan nem angolul ir6, de forditasban széles korben elérhetd és sokak altal

3 A cimmel kapcsolatos javaslat forditastorténeti szempontbdl meddé felvetésnek bizonyult,
mert Fateless lett a cime a 2005-6s filmadaptacionak is, s6t 2006-t61 mar a Tim Wilkinson-
féle Gjraforditas is ezzel a cimmel €s nem a 2004-es els6 kiadason feltiintetett Fatelessnessként
keriilt konyvkereskedelmi forgalomba.
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ismert szerzok regényei kozott, mint példaul Elie Wiesel, Primo Lévi, Aharon
Appelfeld, Tadeusz Borowski, Ida Fink vagy Charlotte Delbo (Kertzer 2005,
111). Kiilondsen a Kertész altal alkalmazott ironikus elbeszélésmod megérté-
s¢hez van, illetve lenne olyan olvasora szilikség, aki sokkal figyelmesebb ¢és
tobb mindent tud, mint a narrator (Kertzer 2005, 119), de az amerikai olvasok
tobbsége a sziikséges kulturalis és tarsadalmi tapasztalat hianyaban ilyen szem-
pontbdl nyilvanvaldan igen nagy értelmezdi hatrannyal indul. Europai és magyar
szemmel nézve talan meglepd modon Joshua Cohen, a 2022-ben Pulitzer-dijjal
kitlintetett amerikai ir6 egy 2008-as, A nyomkeresd angol forditasanak megje-
lenése alkalmabdl irt recenzidjaban egyértelmiien a Wilson hdzaspar védel-
mében foglal allast. O ugy fogalmaz, hogy a Wilson hazaspar kétségteleniil
blinds a tekintetben, hogy kihagyott és modositott szovegrészeket az eredeti-
hez képest, de mégis az ¢ 6nzetlenségiik altal valt Kertész elérhetdvé az angol
olvaso szamara mar akkor, amikor még szinte senki nem tudott semmit a kelet-
europai irodalomrol Amerikaban. Tim Wilkinsonrol pedig azt irja Cohen, hogy
lehet, hogy jo forditd, mert a szovege pontosabban kdveti a magyar eredetit,
de mint angol ir6 csak kozepes miivészi teljesitményt nyujt, ami kozel sem ér
fel Kertész irodalmi nagysagahoz (Cohen 2008, o. n.).

Vashegyi MacDonald Agnes magyar szarmazast amerikai irodalomtérténész
szintén azt emeli ki egy tanulméanyéban, amely Lukacs Gyorgy regényelméle-
ti irdsai feldl olvassa a Sorstalansagot, hogy mindkét forditast egyarant jonak
talalja, de a Wilson hazaspar angol szovege sokkal jobban adja vissza azokat a
niianszokat, amelyekre a sajat elemzése szeretné felhivni a figyelmet (Vashegyi
MacDonald 2009, 31). Annak ellenére, hogy a szerzd nem fejti ki részletesen a
véleményét a forditasok kozotti kiilonbségrol, tobb hosszabb-rovidebb idézet is
szerepel a Wilson hazaspar forditasabol a tanulmanyaban, amelyek kozil talan
az alabbi példaval lehetne a legjobban szemléltetni az elsé angol forditas felté-
telezhet6 elonyét az amerikai irodalomtorténész szamara. Vashegyi MacDonald
Agnes Lukacs Gyorgynek azt a gondolatat idézi fel, hogy a modern regény
hése otthonra vagyik, de szamara ,,6nnon lénye az otthon” (Lukacs 2009, 87).
A Sorstalansagban a személyiségfejlodés helyszine Buchenwald, amely a narra-
tor tudataban az egykori budapesti otthona iranti nosztalgiaval kotodik ossze, és
a szerz0 amellett érvel, hogy az alabbi belsé monologban ennek a gondolatnak
a paradoxonat erdsiti meg sajat magaban a regény foszereploje:

Ha majd hazamegyek, gondoltam, igy, ezzel az egyszer, ezzel a magatol
értetddo szohasznalattal, még csak meg sem allva kozben, mint akit semmi
mas, csupan ezt a mindennél természetesebb tényt kovetd kérdések érde-
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kelhetnek csupan: ha majd hazamegyek tehat, ennek mindenesetre végét
vetem, békének kell lennie — igy dontottem (Kertész 1975, 197-198).

Az els6 angol forditasban ez a hosszii magyar mondat szintaktikailag két
egységre tagolodik, ¢és a forditok a zarojel beszirasaval, a ,,még csak meg sem
allva kozben” szerkezet kihagyasaval és a kozvetlen bels6 beszédnek az idézo-
jelekkel valo kiemelésével egyértelmiien iranyitjak az angol olvaso figyelmét,
¢s egyuttal nyomatékositjak a narrator dontésének elszantsagat: ,,”When I return
home,’ I thought (and I thought this in a simple, self-explanatory way like one
who is interested in nothing but questions following a perfectly natural turn
of events), when I return, then I shall put an end to all this.” There had to be
peace, I decided’” (Kertész 1992, 115-116). Ezzel szemben a Tim Wilkinson
altal készitett Gjraforditasban a magyar széveghez hii, de az els6 forditas-
hoz képest terjengdsebb ¢és az olvasora nagyobb értelmez6i szabadsagot bizo
angol valtozat végeredményben csdkkenteni latszik a narrator elszantsaganak
nyomatékat: ,,When I get back home, I reflected, just like that, with this in a
simple, self-explanatory turn of phrase, not even so much as pausing over it,
like someone who can be interested in nothing but the issues that ensued from
this all-surpassingly natural fact-when I get back home I shall put a stop to that
at any rate, there has to be a truce, I decided” (Kertész 2005, 156).

Osszességében irodalomtudomanyi és filologiai szempontbol elmondhatd,
hogy bar a Sorstalansdg 2004-ben megjelent ujraforditasa sokkal szoveghiibb
volt, mint az elsd angol forditas, az angolszasz teriileten a némettel szemben
elsdsorban a Nobel-dij hatdsa és nem a forditas szoveghlisége hozta meg a
szakmai elismerést és sikert Kertész Imre szamara. Amennyiben pedig a befo-
gadoi oldal feldl nézve probaljuk mérlegelni a regény forditasdnak sikeressé-
gét, az eredeti szoveg iranti hiiség mellett érdemes nagyobb figyelmet szentel-
ni a célnyelvi kultira sajatossagainak és az idegen olvaso véleményének, aki
szdmara maga a forditas is késziil.
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KERTESZ AND THE POETICS OF THE HOLOCAUST
IN TRANSLATION

Reflections on the two English translations of Sorstalansag

The Hungarian novel Sorstalansag by Imre Kertész is available in two, significantly
different English translations. The author did not like Fateless, the first translation
by Katharina M. Wilson and Christopher Wilson published in 1992 in the USA, but
welcomed the 2004 translation by Tim Wilkinson entitled Fatelessness. In order
to highlight the culture specific features of the English reception of the novel, this
study compares the two English versions from a broader perspective combining
findings of reception history with translation theory. This comparative analysis calls
attention to the significance of motivation behind retranslation, and also proves the
relevance of retranslation hypothesis, according to which first translations tend to be
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more target culture oriented while retranslations focus more strongly on text specific
features and expectations that derive from the source culture.
Keywords: ITmre Kertész, reception history, (re)translation, fidelity in translation

STRANOST KERTESOVE POETIKE HOLOKAUSTA
O dva engleska prevoda romana Besudbinstvo

Roman Besudbinstvo Imrea Kertesa se na engleskom moze ¢itati u dva odvojena
prevoda, koji se znacajno razlikuju: prvi je prevod Katarine M. Vilson i Kristofera
Vilsona iz 1992. godine, pod naslovom Fateless, kojim autor nije bio zadovoljan,
dok je drugi prevod iz pera prevodioca Tima Vilkinsona Fatelessness iz 2004.
Kertes prihvatio sa odobravanjem. Cilj ove studije je da prikaze kulturno vezane
specifi¢nosti engleske recepcije ovog romana, usled ¢ega ¢e se dve engleske verzije
teksta uporediti u jednom Sirem kontekstu istorijske recepcije i teorije prevodenja.
Komparativna analiza dva prevoda s jedne strane ukazuje na pitanja $ta se krije iza
motiva za ponovni prevod, s druge strane potvrduje relevantnost hipoteze ponovnog
prevoda, prema kojoj prvi odrazava karakteristike jezika cilja, dok je drugi prevod
vi§e usmeren na zahteve i osobenosti izvornog jezika.

Kljucne reci: Imre Kertes, istorija recepcije, (ponovni) prevod, vernost prevoda
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