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GYEREKEK ES GYERMEKKOR A JUGOSZLAVIAI
MAGYAR NEPMESEKBEN

Children and childhood in the Hungarian folk tales of Yugoslavia

Deca i detinjstvo u madarskim narodnim pricama Jugoslavije

A mese igen sokrétii, tobb szinten elemezhetd miifaj. A népmesekutatasnak tobb irdnyza-
ta ismeretes: 1étezik néprajzi, szocidlpszichologiai, pszichoanalitikus vagy alomelméleti
megkozelités is. De a népmesét olvashatjuk akar irodalmi szovegként is. Jelen dolgozat azt
vizsgalja, miként jelenik meg a gyermekkor a népmesékben, milyen szerep jut a gyermek-
hésoknek benniik, illetve milyen a mesékben a sziil6k és a gyermekek viszonya. A tanul-
many szerzdje a Vajdasag, illetve a valamikori Jugoszlavia magyarsaganak népmeséivel
foglalkozik, elsésorban a Penavin Olga altal gytijtott anyagot veszi alapul (Jugoszlaviai
magyar népmesék, 1971; Szélordog, 1971). Az elemzés emellett parhuzamot von mas magyar
tajegységek népmeséivel és a vilagirodalom mesekincsével is.

Kulcsszavak: népmese, atdolgozas, gyermekhdsok, gyerekkor, Penavin Olga

A népmesének nagyon sok rétege van, nagyon kiilonbozéképpen szolithat
meg minket, egyszerre tobb szinten szdl rolunk €s sajat természetiinkrdl — alla-
pitja meg Pressing Lajos. A mesének tobb jelentésszintje ismeretes. A néprajzi
¢és szocialpszichologiai megkozelités egy, az életkori valtozasokhoz kothetd
beavatasi t leirasaként fogja fel. A meséket a pszichologia fogalmi eszkozeivel
is probaltak megkozeliteni (olyan szempontbol értelmezik Oket, hogy milyen
utmutatast, tanitast adnak az egyén szamara, hogy lelki problémaival meg
tudjon kiizdeni; ezaltal a mese egyfajta ongyogyito eszkozként miikodik), ez a
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fajta eljaras gyakran pszichoanalitikus értelmezést is takar. A jungianus mese-
elemzés még mélyebbre hatol, nemcsak azt tarja fel, amit a mese az egyénnek
tanit, hanem az elébbieken keresztiil megnyilvanulé archetipusokat, a kollek-
tiv tudattalanban rejlé mintakat is. A mesét az alommal is rokonitjak. E szerint
az értelmezés szerint a mese képeken és szimbolumokon keresztiil ,,iizen” a
szamunkra. A mesét az ember az alomhoz hasonldéan nem az eszével, hanem
inkabb az érzések szintjén érti meg. Azutan a népmesét elemzik a hindu, illetve
buddhista alaptanitasok nyoman is, valamint az 6smagyar szellemi-vallasi tradi-
cio6, a samanizmus hordozdjaként is. A mesének nincs egy konkrét és rogzitett
jelentése tehat, szogezi le Pressing (2009, 18-26), legjobb, ha ugy kozelitiink
hozza, mint egy bolcs tanacsadohoz.

A népmese: irodalom

Es tegyiik hozz4, a mese mindig: irodalom.

Nem csak tartalma €s eljarasa ugyanaz, mint az irodalomé, hanem funk-
cidja is. Epp ugy ont szellemi tartalmat formaba, mint az irott iroda-
lom barmely miifaja és épp ugy jatssza gyonyorkodtetd, szorakoztato,
fesziiltség-feloldo €s oktatd szerepét [...], mint az irodalom. Ha mas is
a mese létezési formaja, mint az irott irodalomé, a kett6 egylényegii
(Honti 1937/2012, 149).

A népmese valojaban a felnéttek miifaja volt;

a felnottek vilagrol vallott elképzeléseiket, egyéni életiik 6romeit, gond-
jait, vagyait, mindent, ami fontos, a mesével fejezték ki. Minden kérdés,
ami az embert egyaltalan érdekelheti — és az embert legjobban az élet
¢s a halal kérdése érdekli —, a mesében kozponti helyet kap, benne van.
Az mas kérdés, hogy a gyerekeknek viszont a mese ezzel a feljes vilag-
képpel azt a lehetdséget adja, hogy életkoruknak, ismereteiknek megfe-
lelen azt értsék meg beldle, amire képesek. Tehat a mese élvezetébdl a
gyermeket nem lehet kizarni, de fontos tudni, hogy a mese felnétt miifaj

(Nagy 2015, 73).

Jugoszlaviai magyar népmesék

Eppen ezért mind a mai napig bevett szokas, hogy a gyerekeknek atdol-
gozzak a népmeséket, stilizaljak, atirjak a népi mesemondok szovegeit. igy
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szliletett meg a Jugoszilaviai magyar népmesék (Akadémiai Kiado, 1971)!
nyoman egy valogatas a gyereckek szamara Szélordog (Mora Konyvkiado —
Forum Koényvkiado, 1971) cimmel, Jékely Zoltan atdolgozasdban. Az eredeti
meséket tartalmazo gyiijtemény bevezet6jében Penavin Olga kiemeli, hogy a
felbecsiilhetetlen értékkel biré anyag meséiben ,,Baranya-Dravaszog, Vajdasag,
Muravidék, Szlavonia népe szolal meg a sajatos nyelvén. Ugyanakkor a mesék-
ben ott van kibonthatdan a kdrnyezd népek hatdsa is” (Penavin 1971a, 5). Olyan,
a délszlav nyelvekbdl atvett kifejezésekkel taldlkozunk, mint a terdj [hajts, no,
gyeriink], budak [csakany, irtdkapa], bepijdzott [bertgott], djde [nosza, rajta];
de megjelenik a dinar is mint fizetéeszkoz.

Egy vardaroci mesében (4 gyerek meg a taltos 16) a f6hésnek egy arany-
tollu madarat kell megszereznie, ami sikertil is neki; a lova tandcsara egy zsak
kolest szor szét, s amikor a madarak megjelennek, egyet folkap koziilik, ,,és
bele a ladaba. Osztan teraj!” (Penavin 1971, 177). Egy kopacsi mesében a
legkisebb fitinak harom csikot kell megdriznie a banyanal, harom napon keresz-
tiil, mert nala ,,harom nap az esztendé”. A gyerek ,,kihajtotta a harom csikot
masnap reggel, feliilt a kozépsonek a hatara. Ajde! Kihajtotta tiket a legelére”
(Mese a fiurol meg a harom csikorol, Penavin 1971, 120). A szintén kopacsi
mesében Hegyhentergetd és Fatord pedig ki akarjak probalni, melyikiik az
erésebb: ,,Ajde, birkézzunk!” — igy hivjdk egymast viadalra példaul (Fatord,
Hegyhentergeto, Vasgyurd?).

A mesék helyszine

A Jugoszlaviai magyar népmesék helyszine jorészt a Duna, Tisza, Drava
vidéke, foltlinik a bacskai, baranyai taj is, Csdka, Zenta, Batina, VOordsmart
helynevekkel, mondjuk. Erdekességként megemlithetd, hogy a vojlovicai
(hertelendyfalvi) 4 kigyé fiacska cimli mesében viszont a kigyokiralyéknak
gyonyorl nagy kastélyuk van a ,,gyergy6i hegyekben” (Penavin 1971, 480).
A kék madar cimi, szintén vojlovicai mesében pedig a ,,csiksomlyoi erdében”
jarunk (Penavin 1971, 502). igy talalkozik a Székelyfold és Erdély a Vajdasaggal
amesék szintjén. A 19. szazad végén Hertelendyfalvara’ bukovinai székelyeket
telepitettek, ezért jelenhettek meg ezek a mesei helyszinek a vajdasagi mesékben.

' Aztan 1984-ben az Akadémiai Kiado a Forum Konyvkiadoval kozosen ujra kiadja ezt a kony-
vet Jugoszlaviai magyar népmesék I. cimmel, majd ugyanebben az évben ezt kdveti egy Gjabb
kotet, 4 jugoszlaviai magyar népmesék I1.

2 Ez a mese a Sarkanyolé ikertestvérek cimii kotetben talalhatd (Katona 1972, 96).

* A falu a Vojlovica nevet a Vojlovica nevii pravoszlav kolostorrdl kapta 1922-ben.

138



Hungarolégiai Kzlemények, Ujvidék, 2025. XXVI. (2): 136-149.

»Meséink nem kiilonleges mesék — folytatja Penavin a kotet el6szavaban. —
Beletartoznak a magyar mesekincsbe, annak variansai, igényes vagy kevésbé
sikeriilt variansai. De még igy is értékesek, mert egyes vandorlé motivumokat
nagyszeriien konzervaltak” (Penavin 1971a, 21). Tegyiik hozza, hogy azért
vannak egészen egyedi, kiilonleges darabok is koztiik. Példaul a Harom almafi
cimi kopacsi mese sem kiilfoldi, sem magyar mesekatalogusokban nem fordul
el6,* tehat ebben az egy alakban 1étezik, és csak itt ismeretes. Vagy kiemelhet-
nénk a Zdajam Pogan cimii érdekes topolyai mesét is; nemcsak a cime (mely
egyben a mese fohdsének a neve is), hanem az egész meseszovés és torténet
is teljesen sajatos. Egyaltalan nem szokvanyos, mas mesékbol nem, vagy alig
ismert jelenetekben bévelkedik: példaul a sarkanyok a spajzban szivjak maguk-
ba az erdt, tovabba a kis sarkanyokat szovogépen gyartjak sorozatban, vagy a
fohds édesapja szemét is magaval viszi zsebében, amikor utra kel, hogy apja
lassa, merre jar-kel kalandja soran.

Jelen tanulmény elsdsorban tiindérmesékkel foglalkozik. Viszont a
Jugoszlaviai magyar népmesék gylijteményében mas mesetipusoknal is talal-
kozunk délvidéki helyszinekkel. Példaul Fejes Mihaly, a vorosmarti mese-
mondo6 Hazugsdagmeséjében. A rovid kis torténet mar azért is érdekes lehet
szamunkra, mert énelbeszéldje sajat gyerekkorat ,,eleveniti fol”. (,,Amiko 6reg-
apam mégsziiletétt, én ma olan futkarozé gyerok votam”, Penavin 1971, 266).
A miifajnak megfelelden azutan sorjaznak a képtelenségek és akar a gyermeki
fantaziara valld nagyotmondasok. Karpati Péter vélekedése szerint a hazugsag-
mesék a gyermekkori emlékeket, abszurd képeket idézik fol, melyek a felndtt
emberiség emlékezetében megdrzddtek (Karpati 2013, 1179). A vérosmarti
mesemondo hazugsdgmeséjében konkrét helységnévkeént, mely mintegy hitelesiti
az elmondottakat, Bezdannal talalkozunk (,,Eccd csak odajértiink Bézdanyba
a Ferenc-csatorna f6l¢”, Penavin 1971, 267).

Szélordog

A Jugoszlaviai magyar népmesék tobb mint kétszaz meséjébdl huszonhat
keriilt bele a Szélordigbe.’ A bacskai népmesék alcim megtéveszto lehet,® hiszen,

4 A Jugoszlaviai magyar népmesék tipologiai meghatarozasat Domotor Akos allitotta Gssze
(A Harom almafiét 1asd Penavin 1971, 601).

5 A 27.mese, a Pdjo bdcsi nem talalhatd meg a Jugoszldviai magyar népmesék kozott. Egyelére
nem sikeriilt a forras nyomara bukkannom.

¢ Kolozsi Tibor konyvismertet6jében szintén ugy gondolja, hogy ,,a Szélordog csakis bacskai
népmeséket tartalmaz” (Kolozsi 1972, 254).
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ha sszevetjiik az atdolgozottakat a forrasmesékkel, azt tapasztaljuk, hogy a
bacskaiak mellett vannak bansagiak, baranyai-dravaszogiek és szlavoniaiak is
a gyerekeknek szant kotetben.

Herédi Karoly nem tartja sikertiilt vallalkozasnak a Szé/lordogot, moderniza-
cios kudarcrol besz¢l tanulmanyaban — tegyiik hozza, tévesen: ,,A nagylelkiien
idesorolt szovegek tobbsége ugyanis nem nevezhetd (mii)mesének. A Szélordog
is modernizacids modellt allit fel — folytatja Herédi —, atdolgozza, transzfor-
malja a mesei nyelvet, hogy az a korabeli olvaso szociokulturalis tapasztalat-
halojahoz kozelitsen” (Herédi 2019, 107-108).

Csakhogy ezek a mesék egyrészt nem miimesék, masrészt a modern elemeket
nem az atdolgozo6 épiti bele a szovegbe, hanem mar a forrasmesékben megta-
lalhatoak. Erre Penavin Olga a Jugoszidviai magyar népmesék bevezetdjében
is kitér, mint irja, ,,[e]gyik masik mesénkben mar visszatiikrozodik a valtozott,
civilizaltabb élet” (1971a, 22-23). Példaul a sarkany, miel6tt hazadobna buzoga-
nyat (ezzel jelzi a feleségének, hogy készitheti a vacsorat), a biztonsag kedvéért
haza is telefonél (Zajam Pogan), Argyélus kiralyfi cigarettazik (Tiindér Ilona
meg az ifjii szép Argyélus; Dorosz10), a kiralylany pedig a fohostdl azt kove-
teli, hogy az aranyhaltdl ne mindig kasat kérjen, amikor megéheznek, hanem
kalacsot, kavét és sliteményt (Fé/ Gyurka; Doroszl6). Vagy egy kiraly nyapic
fiabol id6vel olyan dalias, szép ember lesz, hogy fényképei ott I16gnak a boltok
ablakéaban (4 toriilkozd; Vojlovica).

Jékely egyébként is koriiltekintden banik a szoveggel, nem ront rajta, nem
csonkitja meg az eredeti népmesét;” még a tajszavakat, eredeti szohasznalatot is
meghagyja a gyerekeknek szant valtozatban; itt-ott finomit a szovegen, esetleg
a cimen valtoztat (/. tablazat).

7 A Szélordog illusztracioit a kivald grafikusmiivész, Heinzelmann Emma (1930) készitet-
te, ,,egyik nagyon nagy szeretettel végzett, szivbdl jové munkaja volt” (Székely 2009, 86).
A miivész a magyar folklorbol merit ihletet, a vonalas tusrajzok a pasztorok fafaragasait idézik,
arajzok keretléce kiilonboz6 mintakkal diszitett, farkasfoggal, esetleg tulipannal. Jol atgondolt
kompoziciokrdl van szd, a grafikus kovetkezetesen végigvezeti elképzelését az egész kony-
von, a figurdk megrajzolasanal is. A szines tablak (négy van beldliik) élénk, telt szinekben
pompaznak: a piros, a narancs, a r6zsaszin, a lila és a kék arnyalatai némi aranybarna és sotét
csokoladészinnel egésziilnek ki. A szines képek legnagyobb része ecsettel megfestett, konttr
nélkiili illusztracio, csupan néhany kisebb részlet a vonalrajz: a figurdk szeme, a hajszalak, a
bluz csipkéje. Az alapjuk mindig fehér, s mivel fényes papirra nyomtattak dket, ezek a tiizes
szinek még inkabb érvényre jutnak, szinte tiindokdlnek.
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Jugoszlaviai magyar népmesék (1971)

Szélordog (1971)

Sejhaj (Vojlovica), 487:
»---] kilépet a kutbdl &gy akoracska
emberke, mind a kujakom [...]”

Sejhaj (Jékely), 38:
-] kilépett a kutbol egy akkoracska
emberke, mint a kujakom [...]”

kujak [hiivelykujj]

A gyongyot siro kiralyné
(Vojlovica), 497:
,»|-..] az ajtot bezarom, s addig ki nem josz,
amig a gyerekeimet meg nem kapom.”

A kiralyné leanykaja (Jékely), 44:
Az ajtot itt bezarom, s te addig ki ne
massz, mig a gyermekeimet meg nem
kapom.”

megkap [megtalal; Erdélyben
hasznalatos]

Tiindér llona meg az ifjii szép Argyélus
(Doroszlo), 343:

,,Hogyné€ rinak, ma harmadik éccaka itt

rilok koriilotted, oszt fol nem ébredsz.”

Tiindér llona meg az ifjii szép Argyélus
(Jékely), 143:

,Hogyne rinék! Mar harmadik ¢éjszaka

itt rivok kortlotted, de fel nem ébredsz!”

ri [sir]
(A kiemelések télem — U. A.)

1. tablazat: Tdjszavak az adaptalt sz6vegben

Gyerekek

Honti Janos allapitotta meg, hogy ,,a mese mindig ¢letrajz. Kezdddik a hds
sziileinek bemutatasaval, folytatodik sziiletésével, majd kalandjaival, és mindig
a hos boldog hazassagaval zarul” (Honti 1937/2012, 110). A mese szamara
fontos tehat a csalad, innen indul minden, és ide tér vissza. De meglepé modon —
ahogy erre Bardos Jozsef ramutatott (2012a) — a legtobb népmese kétgenera-
cios csaladrol beszél, amely sziilokbol €s gyerekekbdl 4ll; a nagycsaladot nem
ismeri. A tiindérmesék altalaban mindig valamilyen mesei hiannyal kezdédnek,
legtobbszor egy hazasparnak (legyen az kiralyi vagy szegény), barmennyire is
szeretnék, nem lehet gyereke. Boldizsar Ildiko véleménye szerint ,,[a] mesék-
ben nem a sarkanyok és egyéb szornyetegek jelentik a legnagyobb problémat,
hanem a gyermektelenség”. A népmesében tehat ,,mindent megtesznek azért,
hogy gyermekiik sziilessen, és barmely kompromisszumra készek a sziileten-
do6 utdd érdekében, még azt se banjak, ha a gyermek allatalakban vagy testi
fogyatékossaggal sziiletik” (Boldizsar 2011, 235). Sokszor valamilyen csodas
modon jutnak gyerekhez a sziilok. Megvagott almakbol példaul gyonyort szép
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fiuk lesznek. A szegény ember meg a felesége szinte mar sokallja is a harmat,
,.ketto is elég lett volna”, mondjak (Hdrom almafi, Penavin 1971, 48; A harom
Almafi, Penavin 1971b, 5). A hatalmas kigyokiralynak és feleségének pedig egy
nap ,,g0lya ténsasszony” hoz tizenkét gyonyori kigyofiacskat (4 kigyo fiacska,
Penavin 1971, 480; A kigyo-fiacska, Penavin 1971b, 51). El6fordul olyan is,
hogy egy kiralynak van egy csom¢6 gyereke, csupa fiu, egész armadiara valo.
Viszont a kiralyné folyton sirdogal, sehogyan sem tud belenyugodni abba,
hogy nincs lanyuk. Fiai minduntalan vigasztaljak, a legkisebbet még lanynak
is O0ltoztetik, a hajat is megnovesztik, mindhiaba. A fiuk végiil széjjelmennek a
vilagban, hogy ne lassak anyjuk keserves banatat. A kiraly is rettentéen diihos,
hogy fiai szivét felesége igy megkeseritette, ¢ is vilagga megy. Végiil az alom
tiindére lanykat ad az asszonynak, aki addig nem csokolhatja meg gyermekét,
amig a fitk haza nem kertilnek, ¢és a lednyka is nyomorék testben kénytelen
tengddni ,,mig a vilag és két nap” (4 gydngydt sird kirdalyné, Penavin 1971,
496-497; A kiralyné lanykaja, Penavin 1971b, 44—45). El is indul a leany, hogy
fellelje fivéreit, hiszen csak 6 tud segiteni rajtuk — akarcsak a kiralylany Hans
Christian Andersen meséjében, 4 vadhattyukban (Andersen 1973, 74-87) —,
¢és hazahozza 6ket, hogy ezaltal megvaljon csuf plpjaitol is.

Népmeséinkben azutan az sem ritka, hogy a sziilok éppenséggel meg akar-
nak szabadulni gyermekeiktdl. A Szélordig-beli Csoré kirdlyban a kiralyné azt
almodja, hogy fiigyermeke lesz, de az majd huszesztendds kordban apja feje
felett megforgatja a kardot. Ezért a kiralyi par elhatarozza, hogy az Gjsziilottet,
amint vilagra jon, ,liveghordoba teszik, s beleeresztik a tengerbe” (Penavin
1971b, 81). Az eredeti népmesében ,,évegkoporsoba teszik™ (4 Csoré, Penavin
1971, 532).

A mesékben a gyerekek gyakran vannak tehat (élet)veszélyben; a gyerekkor
nem biztonsagos allapot a szamukra. A halal sokszor pont a sziil6i hazban lesel-
kedik rajuk. Példaul Az dztestvér cimii mesében® maguk a sziilok akarjak megen-
ni sajat gyermekeiket! Egy szegény embernek ¢s feleségének annyi gyermeke
van, ,,mint a rostalika, még eggyel tobb”. Az apa, mivel rég nem evett mar hust,
nagyon megkivanja. Az asszony f6z is neki, de a gyerekek nagy ¢hségiikben
mindet megeszik a fazékbdl. Mit van mit tenni, az asszony a sajat laba szarabol
kanyarit ki két kilo hust, s azt talalja fol férjének. Annak nagyon izlik az ember-
hus, ezért azt ajanlja feleségének: ,,Nézd, én gondolkozom, hogy holnap vagjuk
le a leankat s holnaputan a gyermeket, a nagyobbikat. Azok kovérebbecskék.

§ Bukovinai székely népmese, az Ortutay Gyula szerkesztette Magyar népkoltészet I11., Népmesék
(1955) cimii kotetben olvashato (181-199).
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Vagjuk le — azt mondja —, s a husukat s6zzuk le s amig ez tart, nem busulok, hogy
mit egyiink’™ (Ortutay 1955, 181, 183; vo. Utasi 2013, 143). Példaul a Grimm
testvéreknél is megtalaljuk ezt a kannibalisztikus motivumot a Gyerekek éhinség
idején ciml mesében, ahol a szegényasszony meg akarja enni lanyait (Grimm
2016, 135). Népmeséinkben egyébként nem is annyira ritka az emberevési jele-
net, mint gondolnank. Borbély Mihaly, a verbicai (egyhazaskéri) mesemondo
egyik torténetében (Vérojto, Kalapfojto) a tizenkét sor fogt lany tartja rettegésben
az egész falut, mar mindenkit megevett koziiliik, csak a kovacsot hagyta meg,
aki a fogat élesiti neki (Borbély 1976, 18). A mesevilag ennek ellenére nem a
borzalom vildga: ,,ami borzalom van benne, az csak azért van, hogy a boldog
vég, anagyszerl kibontakozas, a hds nagy diadala csak annal fényesebben alljon
a hallgato el6tt” (Honti 1937/2012, 107-108).

A gyermekgyilkossag vagy annak kisérlete szintén el6fordul népmeséinkben.
Egy vojlovicai mesében a kigyoszivi kiralyné féltékeny férje hugara: csupa
gaztettet hajt végre, azutan azokat rakeni sogorndjére: kivagatja férje olajfa-
it, kiszurja tizenkét anyakancaja szemét, végiil sajat gyermekét is elemészti,
annak reményében, hogy a kiraly ezek utan nem fogja tobbet testvérét latogatni
(Gonosz kiralyné, Penavin 1971, 520; A gonosz kiralyné, Penavin 1971b, 88).

Tébb mesénkben eléfordul, hogy a kiraly tavollétében felesége gyonyori
gyermeknek ad életet, de egy vénasszony (boszorkany) vagy éppen a szakacs-
nd kicseréli egy kutyakolyokkel; az Gijsziilottet azutan meg szandékozzak dlni.
(Példaul A4 kigyo fiacska, Penavin 1971, 482-483; A kigyo-fiacska, Penavin
1971b, 55.)

Maskor viszont egyszertien elzavarjak hazulrél a gyerekeket, vagy atkot
mondanak rajuk, mint teszi azt egy asszony Az eldatkozott tizenkét gyermék
cimii verbicai mesében. Gyerekei folyton ,,rosszalkodtak, csérogtak, az anyjukat
kivottek a béketiirésbiil”. Ezért mérgében az anya azt kivanja, barcsak vinné el
Oket az 6rdog. Kivansaga teljesiil is (Borbély 1976, 71). Egy székely népme-
sében viszont egy asszony a szajas, vakmero és szofogadatlan tizenkét lanya-
nak azt mondja: barcsak valtoznanak csokava, és igy is lesz (4 csoka lanyok,
Kriza 2011, 185).

Van arra is példa, hogy éppen az apa szokik meg gyermekei eldl, mondjuk,
A kanalastot cimi, szintén verbicai mesében. Amikor végre-valahara gyer-
mekei szililetnek a kanalastotnak, mégpedig tizenkettd, annyira megijed, hogy

% Balint Péter (2010, 16, 20) mutatott ra, hogy ez a motivum 4 két drva cimii szlovak mesében
is megtalalhato. Itt a mostohaanya akarja levagni és megsiitni a kovérke gyereket, Jankot. Az
asszony elozdleg a sajat mellét talalja fel férjének, akinek csudara izlik az emberhus, és ezért
raall a gonosz tervre.
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elszalad az erdobe. Amint egy kicsit felcseperednek a gyerekek, elmennek érte,
¢és hazahozzak. Otthon aztan a biztonsag kedvéért megkotozik apjukat egypar
napig, el ne szaladjon megint (Borbély 1976, 97-99).

Gyerekkor

Azt kell tapasztalnunk, hogy népmeséink nem részletezik a h6sok gyermek-
éveit. A megsziiletésiik utan telik-mulik az idd, esetleg mar iskolasok; utana
egyszer csak mar nagykoruak lesznek. A mese egyébként is nagyon szabadon
kezeli az id6t. Sokszor a f6hds csodalatosan gyors felnovekedésének vagyunk a
szemtanti. Tizenkét napos kordban megszolal, hat honaposan mar jar, egyéves
korara pedig mar tisztességes fiatalember valik beldle (vo. Utasi 2017, 107).
Csoreé is példaul, amint partot ér, kirtigja tivegkoporsoja oldalat (emléksziink
ra, ide Ujsziilottként keriil bele), és elindul a nagyvilagba. Kisvartatva pedig
mar a kirdly lednyaval talaljuk egy agyban.

Azutan van olyan mesehdsiink, aki példaul huszonegy évig szopik, mint
Fatoré a mar idézett Fators, Hegyhentergeto, Vasgyuro cimii kopacsi mesé-
ben (Katona 1972, 92-94); erre a meghosszabbitott csecsemokorra azért van
sziikség, hogy a fOhds ez alatt az id0 alatt elnyerje kell6 erejét.

Amugy a mesehdsok altalaban tizennyolc—husz évesen hagyjak el a sziili
hazat, ekkor indulnak el szerencsét probalni.!® Természetesen sok mesében
jo csaladi 1égkor veszi koriil a gyerekeket. A szereplok szeretettel viseltetnek
egymas irant, tisztelettel szolitjadk meg egymast mindig: ,,édesapam”, ,.édes-
anyam”, ,,édes gyermekem”; a fohds és taltosa kozt is bensdséges a viszony,
az ,.édes lovam”, , kedves gazdam” jarja koztiikk. Nem igy a sarkany: Az égig
érd fa kopacsi valtozataban, amikor a f6hds, Janos, eljon, hogy visszaszerezze
tole elrabolt feleségét, a sarkany lova nyeritéssel, ragkapalassal jelez, a hétfe-
ju pedig szigoruan raférmed az allatra: ,,Kutya egye majadat, holl6 vajja ki a
szemedet! Sz&p széna eldtted, szEp zab eldtted, sz&p patak eldtted, mi bajod van
még?” A sarkany ezt mind a harom alkalommal elismétli, hiszen, ahogyan a népi
mesemondd!! kdzbeveti, ,,ez a sarkannak a szavajarasa” (Katona 1972, 41-43).

10 A népmesékben elég ritka az olyan gyerekszerepl6, aki mindvégig gyerek marad a mesében, nem
no fel. Példaul a Bdjoska és Borzaska torténete két kislanyrol szol (Penavin 1971, 427-428),
a kedves és szorgalmas, illetve a lusta és rossz testvérrél. Az elébbi elnyeri jutalmat, mig a
masik a tiindérkiralyn6tél nem kap semmit, de a mese végén megfogadja, hogy ezentul jo és
sz6fogado kislany lesz.

' Horvath Antal, a legjobbnak tartott kopacsi mesemondé. Tobb meséjét a Jugoszlaviai magyar
népmesék is kozli.
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A mesehdsok olykor erdsebb kifejezéseket is megengednek maguknak tehat,
a durvabb hangnem, cstinya beszéd nemcsak a negativ szereploket jellemezheti.
A sarkany, mondjuk, ilyen szavakkal iidvozli a hozza betoppand fohdst: ,,Hej,
az anyad ere-ara! Mit keres0 te itt?” (Zdajam Pogan, Penavin 1971, 286-287).
A Piroska és a cicuska cimti topolyai mesében a macska, mivel Piroska megosztja
vele a hamuban siilt pogacsajat, segit a kislanynak, mig a masiknak, Mariskanak
nem, mivel az nem ad egy falatot sem az allatnak; aztan a cica szépen be is
mond neki:'? , Kertijjél hatira, bujjal a s...mbe, ném adtal vajas kiflit!”” (Penavin
1971, 295).

Sejhaj, a bakarasznyi emberke viszont, amikor a hdrom szolgalatot keresd
testvér megzavarja nyugalmat, igy larmazik: ,,Adta-vette, szedte-vette koldus-
fajzatjai, nem hagyjak az embert egy minutat nyugva!” A fitk megddbbennek,
hiszen ,,[6]k szép beszédnél egyebet sosem hallottak, mert az apjuk még a
sz€Itol is féltette Oket” (Sejhaj, Penavin 1971, 487; Penavin 1971b, 38-39).

Tulzo sziiloi szeretet

Valoban meséink zomében a sziilok nagyon féltik gyermekeiket, sokszor
tulzo, 6vo szeretettel csiiggnek rajtuk, s nem szivesen engedik el 6ket. A legido-
sebb Almafit apja ezekkel a nem éppen biztato szavakkal inditja utjara: ,,Jol van
fiam, eredj, probalj szerencsét! Lehet, hogy szerencsés iton jarsz majd, de lehet,
hogy nem.” Miutan a két id6sebb testvér nem tér haza, a legkisebbet végképp
nem akarjak elengedni: ,,Aggddtak a sziilok, kérlelték is a fiut, hogy ne menjen”
(Harom almafi, Penavin 1971, 48, 50; A harom Almafi, Penavin 1971b, 5, 9).

Azutan a szegényember sem akarja elengedni fiait dolgozni, félti 6ket
Sejhajtol:

,»Jaj, égnek allt a szegény ember haja egyszeriben!

—Jaj, édes gyermekeim, inkabb megyek kévet torni, mig a vilag s még két nap,
mintsem titeket ne lassalak!” (Sejhaj, Penavin 1971, 486; Penavin 1971b, 37).

Masutt pedig a kigyofiacskak szépen novogetnek, de eljon az id6, amikor
messze utra kell menniiik, hiszen apjuk azt akarja, hogy tanult emberek legye-
nek. A bucst nehéz az egész csalad szamara, ahogy a mese mondja, mindany-
nyian kitiritik a ,teli irmos poharat”, majd ,,[a] kirdlyné felkapcsolta a fejére
a kezét, s akkorat bégdtt, mint a karom vastagsaga:

12 A pimasz beszéd a modern mesében mindennapinak szamit mar. Gondoljunk csak Lazar Ervin
A legkisebb boszorkany cimii, Ami Lajos tiszteletére irt, népmesei ihletésii miivére. Amarilla,
a kis voros vakarcs példaul egy izben ilyen, nem éppen hizelgé jelzékkel illeti a f6hdst, Kiraly
Kis Miklést: ,.te ostoba, te félkiillds, te liittyd, te dinnye” (Lazar 2001, 58).

145



Utasi Aniko: Gyerekek és gyermekkor a Jugoszlaviai magyar népmesékben

— Nem latlak meg soha, gyermekeim, ebben az ¢életben!” (4 kigyo fiacska,
Penavin 1971, 480; A kigyo-fiacska, Penavin 1971b, 51).

A Tiindér Ilona meg az ifjii szép Argyélus cimii mesében a kiraly fia véllal-
kozik ré, hogy megdrzi az alméakat, melyek minden éjjel eltiinnek apja kertjébdl
a csodalatos farol. Vitet ki oda egy agyat, konyveket, olvasgat,’ cigarettazik, de
mindhidba — mégis elalszik, s nem tudja meg, ki a tolvaj. Apja aggodalommal
teli hangon szo6l hozza masnap reggel:

»— Ne is Orizd, édes fiam! Nem lehet azt megdrizni. Ki tudja, ki viszi el annak
a fanak a gytimolesét! Még megtazol éjszaka kint a kertben...” (Penavin 1971,
342; Penavin 1971b, 142). Késébb, amikor Argyélus ugy dont, hogy elmegy,
¢s megkeresi Tiindérszép llonat, a sziillok nem Oriilnek a tervének, probaljak
visszatartani: ,,Egyre vigasztaljak, apja, anyja konyorog neki, de nem hallgatott
rajuk. Mit csindljanak? Felpakoltak, kenyeret, szalonnat a tarisznyaba, ttra valo
pénzt adtak neki, és elment” (Penavin 1971, 343-344; Penavin 1971b, 144-145).

Valgjaban itt ér véget a mesehdsok gyerekkora, a sziiloi haz elhagyasaval
atlépnek a felnottek birodalmaba.

Osszegzés

Boldizsar I1diko vallja, hogy a mesekonyveket nem kellene automatikusan
a gyerekszoba konyvespolcara helyezni, és kizarolag a gyerekek szamara elér-
hetdvé tenni; a j6 mesék nem életkorhoz kotottek szerinte, ,,éppen attol jok,
hogy minden életkorban mas-mas jelentésiik valik nyilvanvalova” (Boldizsar
2004, 17-18).

Hiszen ,,[a] tindérmesék mindent tudnak az emberrdl. A csaladi szerepekrol,
belsé konfliktusokrol is tobbet elmondanak, mint akarmilyen korszerti pszi-
chologiakonyv” (Bardos 2012). A mese a gyerekekrdl, gyerekkorrdl is tartogat
informaciokat szamunkra. Erdemes megvizsgalnunk a népmeséink ezen rétegét
is, annal is inkabb, mert ez idaig ilyen szempontbol nem sok elemzés sziile-
tett. A mesei ,,¢letrajz” fontos allomasa tehat a gyerekkor, melynek milyensége
meghatarozza a mesehdsok késobbi sorsanak alakulasat is. Nincs ez masként
a bacskai, vajdasagi, jugoszlaviai magyar népmesékben sem.

Az idézett példakon keresztiil betekintést nyerhettiink abba, miként tekint a
gyermekre, a gyerekkorra a (jugoszlaviai) magyar népmese. Ezekben a mesék-
ben a gyermek szamit a legfobb kincsnek; ezért aztan a sziilok sokszor tulsze-

13 Nem Argyélus az egyetlen mesehés, aki konyvet vesz a kezébe. Vilagszép Janos is olvasassal
probal ébren maradni (Penavin 1971, 491; Penavin 1971b, 60).
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retik, talovjak utodaikat, de az is el6fordul, hogy a terhiikre vannak, s akar a
halalukat is kivanjak. Ezek a gyermekhdsok sokszor mar egész kiskorukban
valamilyen természetfeletti er6vel vagy valamilyen kiilonleges tulajdonsag-
gal rendelkeznek. A mese megsziiletésiik koriilményeit igen fontosnak tartja,
viszont késobbi gyermekéveiket, felcseperedésiiket mar nem.

Ma a népmese a gyermekirodalom szerves részét képezi. A népmese gyer-
mekabrazolasa és gyermekhdsei adalékot szolgalhatnak akar a gyermek- és
az egyetemes irodalom gyermekkor-értelmezéséhez és gyermekmotivumanak
foltérképezéséhez is.
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CHILDREN AND CHILDHOOD IN THE HUNGARIAN FOLK
TALES OF YUGOSLAVIA

The fairy tale is a multifaceted genre that can be analysed on several levels. There
are many different approaches to the study of folktales: ethnographic, social
psychological, psychoanalytical or dream theories. But folktales can also be read
as literary texts. This paper examines how childhood is represented in folktales,
what role child heroes play in them, and what the relationship between parents and
children is in folktales. The author of the paper deals with the Hungarian folk tales
of Vojvodina and former Yugoslavia primarily based on the material collected by
Olga Penavin (Jugoszlaviai magyar népmesék [ Hungarian Folk Tales of Yugoslavia]
1971; Szelordég [The Wind-devil] 1971). The study also draws parallels with folk
tales from other Hungarian regions and with tales from world literature.
Keywords: folktales, adaptation, children’s heroes, childhood, Olga Penavin
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DECA I DETINJSTVO U MADARSKIM NARODNIM PRICAMA
JUGOSLAVIJE

Bajka je viSestruki zanr, koji se moze analizirati na vise nivoa. Postoji mnogo
razli¢itih pristupa za proucavanje narodnih prica: etnografski, socijalno-psiholoski,
psihoanaliticki pristup; one se analiziraju ¢ak i na osnovu teorije snova. Medutim,
narodna pri¢a moze da se Cita i kao knjizevni tekst. U ovom radu se ispituje na koji
nacin je detinjstvo prikazano u narodnim pricama, kakvu ulogu u njima imaju decji
junaci, te kakav je odnos roditelja i dece u ovim bajkama. Autorka se u radu bavi
madarskim narodnim pricama Vojvodine i biv§e Jugoslavije prvenstveno na temelju
grade koju je prikupila Olga Penavin (Jugoszlaviai magyar népmesék | Madarske
narodne price Jugoslavije 1971; Szélordog | Vetrovrag 1971). Studija takode povlaci
paralele sa narodnim pri¢ama iz drugih madarskih regiona i sa bajkama svetske
knjizevnosti.

Kljucne reci: narodna prica, adaptacija, decji junaci, detinjstvo, Olga Penavin
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