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PAPP Agnes Klara

Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar
Modern Magyar Irodalom, Irodalomelmélet és Osszehasonlitd
Irodalomtudomanyi Tanszék
Budapest, Magyarorszag
agnesklarapapp@gmail.com

A TRAUMABOL SZULETO SZO

Traumatikus emlékezet Petri Gyorgy Séri, ne vigyorogj rajtam
cimii versében

Words Born from Trauma

Traumatic remembrance in the poem Sari, ne vigyorogj rajtam
by Gyorgy Petri

Rec¢ nastala iz traume

Traumaticno seéanje u stihovima Perda Petrija pod naslovom
Saro, nemoj mi se smejati

A tanulmany arra tesz kisérletet, hogy a Petri Gyorgy szerelmi koltészetének egyik cstcs-
pontjat jelenté Kepes Sarahoz irt verseit traumaszdvegekként elemezze. Ennek soran a
traumakutatas, elsGsorban a narrativ pszichologiai tartalomkutatas és az irodalmi interpre-
tacio lehetséges kozos pontjait keresi. A trauma, Dominick LaCapra fogalmaval, ,,hianybol”
»veszteségge” formalasanak folyamatat kiséri végig a Petri-vers nézdpontszerkezetében,
idOtapasztalataban, vizualitast, illetve dialogikussagot idéz6 elemeiben. Kiilon fejezetet szan
a Petrire oly jellemz6 ironikus latdsmod és a traumafeldolgozas Gsszefiiggésének. Végiil
a trauma verbalizalasanak, narrativizalasanak mikéntjét a bahtyini ,,intonaciés metafora”,
a belGle sziiletd ,,szemantikai metafora” és a metaforabol kibomlo elbeszélés kérdésén
keresztiil kozeliti meg.

Kulcsszavak: trauma, szelf, narrativ pszicholdgiai tartalomkutatas, narrativ koherencia,
intonacids metafora, redukalt nevetés
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Séri, ne vigyorogj rajtam

Sari, édes, milyen

boldogan vigyorogsz, abban az apromintas
ruhadban, ami még akkor is megvolt,
amikor dsszekeriiltiink.

Fol is vetted néha.

Tul sok alkalmad nem volt

azon az egy nyaron.

Milyen boldogan vigyorogsz

ezen a joval korabbi felvételen,
amikor egy még joval korabbi
férfival éltél.

Vigyorogsz a fal el6tt.

Es tigy néz ki, mintha volna melled — — —
Meg az érettségi fényképed is itt van.
Odri Hepborn

stilusban villogtatod

a fogsorodat.

Az apromintas

kékfestd ruhat

elajandékoztad

valami Zsofinak vagy Zsokanak.

Az biztos, hogy egy kék bugyi volt rajtad.
Mert amikor a baratnéd

folprobalta a ruhad,

le kellett hogy vessed.

A probahoz persze, neki is le kellett
vetnie a magaét.

Megkért: ,,Fordulj el, 1égyszives.”
En természetesen elfordultam,

s természetesen a tiikor felé.

Es dsszenéztiink a tiikorben,

6 alig észrevehetéen kacsintott.

Te észrevetted,

¢s jellegzetesen megrandult a szad,
de egy szot sem szoltal.

O maradt a ruhadban,

te folvettél egy masikat.

(Csak az lehetett rajtad,

az a kék bugyi,

mert az az az este volt, amikor

2

rad zartam az ajtot,

hogy magadra nyithasd a gazcsapot,
és alig hiszem, hogy a boncmesterek
tiszteletére nadragot valtottal volna.)

Deguszta egy bugyi volt.

Utaltuk is mind a ketten:

te f6lvenni, én lesodorni rolad.

De akkoriban

(64-65)

nem lehetett még kapni ezeket a mai
poklokig hevité fehérnemiiket.
Amikor utoljara lattalak,

a dogcédula ott volt a bokadon,
utalt asszonyneveddel.

(Milyen fiatalok

voltunk! En nem vagyok ,,né”!
mondtad és eldobtad

a jegygytiriidet a VIDAM
presszoban, ahol el6szor tildogéltiink egyiitt.)
Aztan a dogeédula a bokadon,

és vigyorogtal.

Vidoran, hamusziirkén.

Es én szerettem volna rad fekiidni,
lehtizni azt a bizonyos bugyit,

a koporsofodelet meg magamra.
(Azok a szarbarna munkakoporsok,
amikben az elfoldelendd

anyagot mozgatjak.)

Mondtam valami hiilyeséget a tetemeseknek,
hogy engem is veled egyiitt,

6k meg mondtak, hogy kivel szorakozzak,
illetve

az egyikiik — az igazsag kedvéért
ezt hozza kell tennem — azt mondta:
megeérti a lelkiallapotomat.

Alelki
all a potom
potomsag.
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Adtam a féhullasznak egy kilot. (Az akkor De te most mar 6rokre

még pénz volt.) boldogan vigyorogsz:

Aztan a SZIMPLA eszpresszoban mint a széncstiszdara tévedt macska.
megvirradtam (Ugy hat évvel késébb lapatoltuk ki
tetemes mennyiség elfogyasztasa utan. a szén alol. Mosolygott.)

S még ugyanaznap minden magyarazat nélkiil T meg abban az apromintds
kiléptem utols6 munkahelyemrdl. ruhadban, ami még akkor is megvolt,

Aztan egy masik eszpresszoban kiesett a
kezembdl a kdvéscsésze.

mikor osszekertltiink.

Petri Gyorgy Sara-versei', ezek kozt is kiemelten a Sari, ne vigyorogj rajtam,
az ¢életm elismert csucsai koz¢ tartoznak. Fodor Géza, mint ,,abszolut remek-
murdl” (Fodor 1991, 138) emlékezik meg rdla, a koltdi személyiség ,,0sél-
ményének” rogzitésérdl, ezeket a megallapitdsokat aztan egyetértéen idézi
Keresztury Tibor is monografiajaban, igy osszegezve: ,,Olyan kotéltanc ez a vers
a targyilagos, nyugodt ritmusu préza és a groteszk lirai slirités irtozatos dramai
mélységei f016tt, amelyre hasonld példa a kortars magyar koltészetbdl aligha
hozhato, s ami Petri lir4jaban is megismételhetetlennek bizonyult” (Keresztury
2015, 223-226). Ugyanakkor Petri szerelmi koltészetét mindketten alapvetéen
a Szerelmi koltészet nehézségeirdl ,,Szerelmiink program, nem probléma volna”
attitlidjébol kiindulva elemzik, amiben a fenti versek csak mint a ,,problema-
tikussag” ereddjét, illetve tlineteit rogzitd miivek kapnak szerepet, épp ezért
részletesen nem is elemzik 8ket. Az Orékhétfs Sara-verseivel kapcsolatban
mindketten a belso fesziiltséget ¢s az azt megalapozo ,.kopar targyilagossag”
(Keresztury 2015, 225), az alulstilizaltsag, a groteszk versbeszéd (Fodor 1991,
133, 138, Keresztury 2015, 224) szerepét hangsulyozzak. Hasonl6 kiindulo-
pontbol kozelit ezekhez a versekhez Szigeti Csaba is a kimondottan a szerel-
mi koltészet kérdésével foglalkozd 1992-es tanulmanyaban, ahol szintén nem
a Sara-verseket elemzi (Szigeti 1992). De Horvath Kornélia sem foglalkozik
veliik monografidjaban (Horvath 2012), ahogy Schein Gabor is csak a hatra-
hagyott versek kozt megjelent Sdrarol, talan utoljara cimii verset értelmezi
(Schein 2003). Altalaban elmondhato, hogy a Séara-versek, koztiik is a mindenki
altal vitathatatlan remekmiinek tekintett Sdri, ne vigyorogj rajtam, az életmii

! AKepes Sarahoz fliz6d6, ifjukori kapcsolatanak tragikus végkifejletérl maga Petri igy szamolt
be harminc év tavlatabol fianak adott interjujaban: ,,Az volt a feltétel, hogy maradjak ott éjszakara,
ha elmegyek, akkor 6ngyilkos lesz, és mondtam, hogy nem maradok ott. [...] Ugy gondoltam,
hogy én is szabad vagyok, ¢ is szabad, nekem szabad elmenni, neki szabad dngyilkosnak lenni.
[...] Harom nap mulva telefonalt a Sara anyja, hogy a Sara meghalt, és ott fekszik a konyha
padléjan. Te Adam, ez egy rémtorténet, életem legnagyobb baromséaga. Erre nincs mentség”
(Apdk és fisik: Petri Lukdcs Addm beszélgetése Petri Gyorggyel. 126-127).
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kimondottan alulinterpretalt darabjai k6z¢ tartoznak. Az egyetlen igazi kivételt
Feny6 D. Gyorgy irodalomtanitas-modszertani indittatast tanulmanya (Feny6
2004) jelenti, ami viszont, a részletes szovegkdzpontl elemzés ellenére épp
a modszertani megkozelitésnek koszonhetden csak a lehetséges értelmezés
kiindul6épontjaira mutat ra, a kovetkeztetések levonasat pedig a konkrét orai
munkara bizza.

Azonban talan nem is véletlen, sot akar tiinetértékiinek tekinthetd, hogy
a fenti remekmii ennyire megkdzelithetetlennek latszik: erre a versre mintha
fokozottan, siiritetten igaz lenne Szigeti Csabanak a Petri egész koltészetére
vonatkoz6 megallapitasa, miszerint ,,a kdltemények ugy tesznek, mintha roppant
eszkoztelenek lennének, koltdietlenek, nem-metaforikus beszédre épiilok, holott
épp ellenkezdleg, aprolékos gonddal megépitettek™ (Szigeti 1992, 563). Ez a
megallapitas egybecseng a fentebb mar idézett targyilagossag és groteszkség kozt
fesziilo ellentéttel, noha ez utdbbi messze nem meriti ki a Szigeti altal emlitett
belso ellentmondast. A megkozelités nehézsége a latszolagos eszkoztelenség
mellett abbol fakad, hogy a vers narrativizaltsaga, 6néletrajzi jellege — barmeny-
nyire is torekszik hangnemében a targyilagossagra — lehetetlenné teszi, hogy a
benne leirt eseménytdl fiiggetleniil kdzelitsiink hozza. Amikor a személyiség €s
a koltészet ,,0s€¢lményeként” hivatkozik ra Fodor Géza, vagy Keresztury arrol
ir, hogy ,,az onfeledt szerelem eszménye, a problématlan kapcsolatok ideaja is
meghalt abban a lakasban, s ez a veszteség — ugy vélem — a kezdet kezdetétol
a lehetd legmélyebben érinti, sét indukalja Petri szerelmi lirdjdnak formanyel-
vi-retorikai szkepszisét” (Keresztury 2015, 223), akkor nem a versre, hanem
az abban leirt életrajzi eseményre gondol, ami viszont rendkiviil nehézz¢ teszi
az ezt felidézé mii megkdzelitését, hiszen szinte lehetetlenné valik szoveg és
tapasztalat elkiilonitése, amint arr6l Fodor Géza ,,6nviviszekcid” megallapitasa
is tanuskodik (Fodor 1991, 138; Feny6 2004, 237).

Epp ezért érdemes ezekhez a szovegekhez masként, az Gnéletrajzisag tényét
kozéppontba allitva, mint traumaelbeszélésekhez kozeliteni. Nem megfeledkezve
mialkotas voltukrol, de a traumaemlékezet elemzésével kapcsolatban az utobbi
évtizedekben sziiletett kimunkalt szempontrendszer bevonasaval vizsgalni meg
poétikai eszkodztarukat. Hiszen az biztosra vehetd, hogy ezen miivek rendkivii-
li belso fesziiltsége, a felszinen nehezen kimutathato, az olvasas soran mégis
annal inkabb érzékelhet6 dinamikéja, egész hatdsmechanizmusa mindenekeldtt
erre a traumatikus élményre, annak atadasara vezethet6 vissza. Ez egyben az
analizalo megkozelités akadalyaira is ramutat: a traumaelbeszélések elemzoi
kiemelik, hogy ezek a szovegek fokozottan személyes reakciot valtanak ki,
masféle olvasast kovetelnek (Menyhért 2008).
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Torténet és trauma

Susan J. Brison azt irja a trauma tapasztalatarol, hogy a trauma azzal
1998, 41). Ebbdl a megallapitasbodl jol lathato, hogy a traumatikus élmény
verbalizacidja miért lehet egyrészt a trauma feldolgozottsagi fokanak arulkodé
jele, masrészt maganak a kezelésnek az eszk6ze, amely soran a hétkdznapi élet-
iddben elhelyezve, a kimondhatatlant szavakba foglalva és ezaltal Gjra kontroll
az eseményt, ¢s annak kdszonhet6en, hogy ezt képes lesz atadni, Gjraintegralja
magat a kozosségbe (Brison 1998, 40). (Ezeken a megfigyeléseken alapulnak
a Magyarorszagon Laszl6 Janos altal kezdeményezett, a kognitiv pszichologia
korébe sorolhato, elsésorban dnéletrajzi szovegekkel foglalkozo narrativ pszi-
cholodgiai tartalomkutatasok [Laszlo 1998], amelyek eredményeit, elsésorban
Polya Tibor megallapitasait [Polya 2007], a tovabbiakban mi is hasznositani
fogjuk a versek értelmezésében.)

Susan J. Brison megallapitasahoz nagyon hasonlé gondolatokat fogalmaz
meg Petri az életeseményeket torténetté fiizé elbeszélés kétségességeérol. Az
1970-es — tobbek kozt Kepes Sara halalanak emléke ihlette — Torténet cimii
versében példaul ezt mondja: ,,lassan fiirkészni ki / amit multamnak / €ppugy
onmagamnak nevezek”. (Az is jellemzd, hogy ez a téma a traumatikus esemény
utédn, az els6 igazi Sara-versek idején jelenik meg. Azon Séara-versek —a Zdatony
¢és a Harom dal — idején, amelyek, ellentétben a késdbbiekkel, még egyaltalan
nem narrativizaljak, helyezik el az életidoben az emléket.) Az ehhez a vershez
harminc évvel késobb irott Snkommentarjaban (Petri 2000) pedig kimondottan
az ¢letrajz kérdésességérdl beszél: ,,mechanikusan persze 6sszeall mindenkinek
valamilyen élettorténete, de a kérdés az, hogy ez valoban torténet-e abban az
értelemben, hogy kauzalitasa vagy plane finalitasa lenne” (Petri 2000). Az itt
elhangz6 gondolatmenete soran Petri tobbek kozt az élettorténet kauzalitasa-
nak illuzio voltardl, utdlagossagardl ir, barmiféle magyarazat ,,6nigazolassa,
mentegetdzéssé degradalodasarol”: ,,arrdl [...], hogy éppen a személyes sors
egyedisége nem vezethetd le a koriilményekbdl és a kiindulo feltételekbol” (Petri
2000). De az ¢lettorténetnek a lehetetlensége, onigazolas mivolta nemecsak a
fenti verset és annak harminc évvel késobbi kommentarjat hatja at, hanem az
egész ¢letmiivet, amint azt Szigeti Csaba meggy6zden bizonyitja tanulmanya-
ban (Szigeti 2002).

Ez eldszor is arra iranyitja a figyelmiinket, hogy a Sara-versek egy része
kimondottan referencialis utalasokkal ¢16 narrativ vazra épiil, azok kozé a
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versek kozé sorolhatd, amelyeket Fodor Géza ,,multidéz6” verseknek nevez,
¢s azt irja roluk, hogy ,,olyan fontos helyzeteit és eseményeit elevenitik meg
és teszik reflexio targyava, amelyek [...] jelenig hatoan, alakitoan beépiiltek az
¢életfolyamatba” (Fodor 1991, 152).2 llyen vers a Sari, ne vigyorogj rajtam, a
‘65 Karacsonya, de ide sorolhat6 a Néhany nappal korabban és az Ami azota
torteént is, amelyek negativan — az ,,azota” Sara halalat jelzi, ahogy a ,,néhany
nappal koradbban” is ugyanerre vonatkozik — szintén ezt az élményt jelolik ki
viszonyitasi pontként. Lehet, hogy szliken vett értelemben vitathat6 az utébbiak
ide sorolasa, de annyiban mindenképpen indokolt itt emliteni 6ket, amennyiben
épp a traumanak az élettorténetbe illesztése zajlik benniik.

Mindez arra késztet, hogy sokkal nagyobb jelentdséget tulajdonitsunk ezek-
ben a versekben maganak a torténetbe illesztés gesztusanak és mddjanak, és
pontosan azt vizsgaljuk, ami az ,,eszkoztelenség”, ,.koltdietlenség” benyoma-
sat kelti. A traumatikus szovegekkel foglalkozé szakirodalom egyik axiomaja
ugyanis, hogy az elbeszélés koherenciajanak, kontinuitasanak mértéke az élmény
feldolgozottsagaval aranyos: a Susan Brison altal emlitett torés épp abban mutat-
kozik meg, hogy az elszenved6 az addig érvényes életnarrativajaba, az addig
mikddo nyelvi eszkdzokkel nem képes beilleszteni a tapasztalatot, épp ezért
nem képes kontrollalni az élményt, Gnmagat nem mint alanyt, hanem mint az
események targyat érzékeli (Brison 1998, 39—40).> Ezért lehet a feldolgozas
médiuma maga a torténet jra meg ujra elbeszélése és ezek soran elrendezése,
iddbeli és érzelmi tavolsag, értelmi kontroll kialakitasa.* (Az ebbdl kdvetkezo
megkozelités masik lehetdsége, amire csak utalasszerlien tesziink kisérletet,
a Sara-versek alakulastorténetének elemzése.) Ha a Sari, ne vigyorogj rajtam
elbeszélését ebbdl a szempontbol vizsgaljuk, eldszor is feltiinhet, hogy a mu
felépitésében kétféle tendencia érvényesiil. Egyrészt maga a traumatikus emlék
a megszakitasok ellenére linedrisan, egy mult ideji elbeszélés soran idézo-

2 Ugyanakkor Fodor nem emliti ezek kozt a Sara-verseket, amit akar tiinetértékiinek — mondhat-
ni, a ,,masodlagos szemtanu” tiinetének — is tekinthetiink. A ,,masodlagos szemtani” fogalmat
Dominick LaCapra hasznalja, aki szerint még a torténetet hallgatok, feldolgozok is empati-
kus zaklatottsaggal reagalnak a traumaelbeszélésre, ,,az empatia »helyettes aldozatisagnak«
enged utat” (LaCapra 2006, 90). Ugyanakkor a Sara-verseknek ez a keriilgetése érthetd is,
hiszen Fodor Géza — aki nem mellesleg kozeli baratja volt Petrinek — még a kolto életében irta
monografiajat.

3 A szelf felépitése és a diszkurzivitas kozti kapesolatrol és a traumanak ezt a kapcsolatot rombold
hatasarol lasd: Alphen 1998, 24-37. A trauma nyelviséget rombolo hatasanak hatterérdl 1asd:
Michel 1999, 61-81.

* A narrativ pszichologiai tartalomkutatas ennek fokozatait konkrét traumaelbeszélések szoveg-
kdzpontu elemzései soran vizsgalja.
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dik fel. A narrativ pszichologiai tartalomkutatas az ilyen, Un. ,,visszatekintd”
elbeszélésformat (Polya 2007, 40, 47-8, 83) épp a jelen és a mult magabiztos
elkiilonitése, az események rendezettsége, koherenciaja folytan egyértelmii-
en a trauma kontrollalasara mutato jelnek tartja. Masrészt ez az elbeszélés a
felidézés csapongo, asszociativ, sokkal kevésbé rendezett és kontrollalt idejé-
be helyezddik, ami nemcsak keretezi az elmesélt torténetet, hanem a félbesza-
kitasokkal feldarabolja, fragmentalja az emléket, mi tobb, mintha valosaggal
keriilgetné: mellébeszél, bagatellizal, ,,elhiilyéskedi” magat a felidézést. Ez a
tendencia nem rendezett ,,visszatekintés”, hanem az n. ,,(ijraatéld” (az elbeszélt
eseményt az elbeszélés idejébe helyezd) szempontot valtogatja a ,,metanarrativ”
kommentarral (P6lya 2007, 40, 43, 83). Ezek a perspektivaformak Polya Tibor
kutatasai szerint a feldolgozas egyes fokozatait kisérik: mig az eldbbi, ,,tjra
atélo” arra mutat, hogy az elszenvedd alacsony onértékeléssel rendelkezik,
nem tart id6beli tavolsagot, ami abbdl ered, hogy ha nem is mondja ki, inten-
ziv negativ érzéseket €l at az elbeszélés soran; addig az utdbbiban a szoveget
alkotd személy aktivitdsa mar a fenyegetettség feldolgozasanak eréfeszitését
mutatja. E két szal egymashoz val6 viszonya arra vall, hogy a két tendencia —
az emléket elbeszélni, rendezni, uralni akar6 és a trauma kimondhatatlansagara
keriilgetéssel, kisebbitéssel reagalo — nemcsak egymas mellett, hanem egye-
nesen egymas ellen hat: a vers elbeszélését ez e két, a beszéld, felidézo szub-
jektum képét is megalkotd tendencia fesziiltsége dinamizalja. Jol érzékelteti
ezt a ,,harcot” a zardjelek — Petrire jellemzden rendkiviil tudatos — hasznalata,
ami arrol arulkodik, hogy melyik a ,,f0” szoveg, €s mi tekinthetd ehhez képest
»mellékesnek”. Az ,Gjra atéld” perspektivaban kezd6do szovegben (,,Sari,
édes, milyen / boldogan vigyorogsz”) el6szor a ,,visszaidézes” lesz zardjelben:
»mert az az az este volt, amikor / rad zartam az ajtot, / hogy magadra nyithasd
a gazcsapot”. De a kovetkezd szakaszban valtas kovetkezik be, és a traumati-
kus emlék retrospektiv elbeszélése lesz a f6szoveg, és ehhez kapcsolodnak a
zardjeles kommentarok. A kettd ellentéte pedig mar a kimondas, a szembené-
z¢€s erbfeszitésének, az emlék gyogyitd hatasu ,,atszerkesztésének™ a jele.’ Ez
alapozza meg azt a belsé fesziiltséget, ami aztan tobbek kozt targyilagossag
¢és alulstilizalas, a latszolagos eszkoztelenség, illetve a verset mélyen athatd
megalkotottsag sokszor emlitett ellentétében is megnyilvanul. Vagyis nem az
atszerkesztés végeredménye a vers, hanem az atszerkesztés nyitott folyamatat
viszi szinre, amikor kétféle tendenciat, narrativat (egy visszaidézot és egy ujra

5 ,,Az események kozti kapcsolatok atszerkesztése elényds és hatékony Osszetevéje a negativ
gondolatokkal és érzésekkel valé megkiizdésnek™ (Polya 2007, 53).
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atélot) enged érvényesiilni, mikdzben metanarrativ szinten megprobalja kont-
roll alatt tartani a folyamatot.

A két tendencia értelmezéséhez érdemes hivatkoznunk arra a kiilonbségre,
amit Dominick LaCapra — aki a fenti narrativ tartalomkutatas alapvetd hivatko-
zasi pontjai kozé tartozik — 1at hidny és veszteség kozott (LaCapra 2006, 89-97).
LaCapra ugyanis pontosan az elbeszélhetdség, a torténetszeriiség kapcsan
tesz kiilonbséget a kettd kozt, amennyiben a Aidnyt transzhisztorikusnak: nem
eseményszertinek, idon kiviilinek 1atja; mig a veszteséget ,,elmesélhetd miltként”
interpretalja, amelyben elvalik egymastol a mult és a jelen, ezért eseményszer
¢s narrativizalhato lesz, ennek koszonhetden pedig kontrollalhatd, Gjrarendez-
hetd, az élettorténet menetébe illeszthetd. Ezért a traumatikus élmény feldolgo-
zé4sa épp a hianybol veszteséggé valassal irhato le: ,,Ha a hidnyt narrativizaljuk,
akkor feltehetoleg sziikségszertien azonositjuk a veszteséggel, ¢s eseményként
jelenik meg vagy abbol valik levezethetdvé” (LaCapra 2006, 90). Ugyanakkor
azt is hozzateszi e gondolatmenethez LaCapra, hogy ez nem azt jelenti, hogy
a hiany ne lenne narrativizalhato (lehet, hogy itt pontosabb kifejezés lenne a
szovegben visszaadhatd, verbalizalhat6?), csak épp ezek a hianyszévegek az
»események melldzésére torekszenek”, ,,absztraktnak, kitiriiltnek és testetlennek
tinnek”, amire példaként Beckettet és Blanchot-t hozza fel (LaCapra 2006, 90).

Ennek alapjan megkockaztatjuk azt a kijelentést, hogy a Sdri, ne vigyorogj
rajtam épp azt a folyamatot rdgziti, amely soran a hidnybdl veszteség keletke-
zik. Ahogy altaldban a Sara-versek alakulastorténete is a hianyszovegektdl a
veszteségnarrativak felé mutat.

Kitérd: a Zatony mint hianyszéveg
Zatony

1.

Becsiilet ideje.
Blinbanat s pusztulasé.
1d6 — a te id6d.
Amelyben megtalaltad.

A gaz ideje, amely kisiivitsen,

a haz ideje, hogy 6sszeomoljon,
hogy tetejét ugy 16kje el magarol,
mint mar-mar élvezo sziiz

a biidos szaju, bamba katonat.

Az 0sszenyomott rugd6 ideje,

8

a ravaszul és kisérleti célbol
kénsavba rakott rug6 ideje:

hogy szétrepessze az iiveg falat.
Az 1d6 ideje!

Hogy 1ivoltson és szétvesse magat.
1d6, a te 1d6d.

A pusztuldsé. — A blinbanaté.

1d6. A te 1d6d:

megtalalni

az ajtot, amely innen kifelé.
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2. 3.
Ez nem ideje semminek. Fordul
a Fold.

Az allott tocsa idejében van ido,
hogy kovet vagj belé, s hartyaja
folhasadjon.

Az alvadt vérnek idejében van id6
tenyéréllel a sebre vagni. — S vége van! Mar két tavasz csufolta meg halalod,
mar két tavasz. Megallok

a feslett virulasban —

mint szines, buja rongy:

hasadozik, burjanzik.

Az ember csak szipog, fujtat, beszél —
Eszébe jut-e, ami hidnyzik?

Mint kotrocsillesor
emelkedik fel 0j s 4j nap remegve
terhét6l, mit novo halomra ont.

Az iires 6ran van ido,

hogy elindulj, mint holabda a lejton.
A kunyeralas idején az id6 eljon,
mikor elég mar, s az ajtot bevagod.
Az id6 pereme, az még ido,

mikor mint megalloban a tomeg,
toporogsz; de egyre hallhatdbban Gyurdtt ujsaglapot zorget a szEl.
morogsz és végiil folkélsz — magad

Puldvert kotnek, latod? Félnek:
ellen.

a villamos el6tt megallnak.

De ez nem ideje semminek. Megszamoljak a visszajarot,

Itt szemedbe siit a nap, de nem ébredsz, 1j patront tesznek a szifonba,

itt zimmoghet az ¢j, de te nem alszol, oriilnek, mikor igazuk van.

itt készlilddsz, de nem mégy sehovd, Bizonytalankodnak soka,

itt Iépdelsz, de mint hengeren a mékus. mikor szombatig kdlcsonkérnek.

Mert ez nem ideje semminek. Mit gondolok én, hogy még élek?

Ellenpontként a tobb mint tiz évvel korabbi, az 1971-es Magyardzatok M
szamdra cimi kotetben megjelent Zdronyt® érdemes megvizsgalni. Itt a fenti
szempontok alapjan el6szdr is az tlinhet fel, hogy bar a vers teljes egészében az
1dot allitja kozéppontba, és emellett tele van a traumatikus eseményre valo refe-
rencialis utalasokkal, szinte teljesen hianyzik beldle barmi, ami lehetévé tenné
egy esemény narrativizalasat, ami eligazithatna az id6ben (az egyetlen kivételt
az utolso rész ,,Mar két tavasz csufolta meg haldlod” megéllapitasa képezi). Ugy
tlinik, az id6t épp az teszi kdzponti motivumma ebben a versben, hogy megra-
gadhatatlan, teljesen id6-szeriitlen, nem-id6. Ezt a poszttraumatikus hianyra
jellemzo id6étapasztalatot a masodik, k6zépso (!) rész probalja érzékelhetdve,
nyelvileg megragadhatova tenni, ugyanakkor az élmény nyelvi megragadhato-
sagat kétségbe vonja az, hogy csak negativ modon képes koriilirni: egyrészt az

® Ha a versben 1év6 utalasnak — ,,Mar két tavasz csufolta meg halalod” — hinni lehet, akkor a
vers 1967-ben sziiletett.
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,»allo id6” kozhelyeinek (allott tocsa, alvadt vér, iires ora) lebontasaval, masrészt
az ,,ez nem ideje semminek” megallapitashoz kapcsolt negativ allitasok soroza-
taval, amelyek az alany cselekedetét irjak kortil (,,de nem ébredsz”, ,,de te nem
alszol”, ,,de nem mégy sehova”); ezen egyediil az utolso, az alany cselekvésé-
hez csak hasonlatként kapcsolodo kép valtoztat: ,,de mint hengeren a mokus”,
ami viszont egy helyben jarasként, végtelen ismétlddésként vilagitja meg ezt
a nem-idét. E hasonlat idétapasztalatat erdsitik fel a verset €s kiilondsen ezt a
részt athatd ismétlésszerkezetek (Freud 1974). Azaz az eseményszeriiség, az
idobeliség teljes tagadasaval vilagitja meg a tapasztalatot.

Ugyanakkor errdl a tapasztalatrol nem deriil ki szovegszerlien az sem,
hogy mire is vonatkozik: ,,ez”-ként, ,,itt”-ként szerepel. Ezt az idétapasztala-
tot csak a masik két részhez mérve tudjuk elhelyezni. Egyrészt az els6 résszel,
amit ,,a te 1d6d” szervez, szegezodik szembe az ,,Ez nem ideje semminek”.
A kettd azonban csak jellemzdiben ellenpontozza egymast, mint a robbanas-
szer(, rombold idébeliséget rejtd ,,gaz ideje” és az {ires ,,nem ideje semminek”.
Egymashoz val6 viszonyuk, kontextusuk nem tisztazodik: a ,,te idod”-rél nem
dertl ki, hogy ki is a ,,te”, a ,,nem-id6” pedig még ennél is személytelenebb.
(Csak egy ¢életrajzi narrativaba illesztve értelmezhetjiik ugy, mint a halal —
Kepes Sara halala — el6tti és utani idot, és a ,,te”-t mint az aldozatot, ez viszont
a befogado tobblettuddsabol és nem a szovegbdl vezethetd le. De olvashat6 a
»te” onmegszolitasként is, eszerint viszont a masodik részben leirt idétapasz-
talat nem a halal, hanem a gyasz idejére vonatkozik. S6t a tampontok hidnya
miatt még az sem vehetd biztosra, hogy a két rész E/2-je ugyanaz a személy.)
Mindez j6l leirhatdo LaCapranak a hidnytapasztalat tdrgytalansagara vonatko-
z6 megallapitasaval. A veszteség konkrét targyra vonatkoztatottsagaval szem-
ben a hianyt a heideggeri szorongashoz kapcsolja, és arrol ir, hogy a hianyt a
narrativizalason kiviil épp a targyhoz kapcsolas, a konkretizalas alakitja vesz-
teséggé: ,,A hiany veszteséggé valtoztatasa a szorogasnak azonosithato targyat
[...] ad” (LaCapra 2006, 91). Itt ezzel szemben épp a hiany abszolutizalasa
torténik, targyanak kimondhatatlansaga érzékeltetodik a tagadasok sorozataval,
az olyan ,,iires” jelolokkel, mint az ,,ez” vagy az ,,itt”, a ,,te”” konkretizaldsanak
lehetetlenségével, a kihagyasokkal’ (pl. ,,Amelyben megtalaltad” — mit? — ;
majd egy versszakkal késobb: ,,megtalalni / az ajtot, amely innen kifelé” — a
,»vezet” hianya kétségessé teszi a kiut 1étét). Ehhez jarul az, hogy nemcsak a
szorongas targya, de alanya is rejtett marad (az els6 két részbdl teljesen hiany-
zik az elsd személy, ez tesz hajlamossa arra, hogy 6nmegszolitasként olvassuk

7 Mieke Bal a traumatikus emlékezetet jellemzd Iélektani mechanizmusokat elbeszéléstechnikaknak
felelteti meg, koztiik is kiemeli az elfojtas ¢és az ellipszis parhuzamat (Bal 1998, ix).
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a ,te”-t). Az eseményszertiség hianya, a linedris id6 hianya (hiszen csak egy
stiritett robbanasszert idét, ,,Az id6 ideje!”, és egy teljesen iires — mokuske-
rékszertien korben forgd — nem-i1d6 tapasztalatat rogziti az elso két versszak)
mintha egyiitt jarna a szubjektum hianyaval, parhuzamosan azzal, amit Susan
Brisontdl idéztlink az dnnarraci6 hidnya és a szelf kozti kapcsolatrol. Ugyanakkor
mégis talalunk a tragédiara vald utalasként is olvashato részleteket a versben:
»A gaz ideje, amely kistivitsen”, ,,mikor elég mar, s az ajtot bevagod”. Ezek
azonban nem illeszkednek torténetbe, egy-egy id6tapasztalatot megvilagito,
felvillan6 képként ékelddnek a vers szdvetébe, ennek kdvetkeztében a trauma-
tikus emlékezet akaratlan ,,emlékbetoréseihez”, kontrollalhatatlan ,,szenzoros
flashbackjeihez” (Brison 1998, 43) hasonlitanak.

Masfeldl a harmadik rész idébelisége ellenpontozza ezt a ,,nem-idét”. Az
itt szerepld id6 a Fold ideje: ,,Fordul / a F6ld”, ,,4j s 4j nap”. Ez a konkretizalt,
hétkoznapi, hangstlyozottan természeti idé azonban teljesen idegen az el6z6
részekben rogzitett tapasztalattol, amivel Petri a ,,k6z0mbds id6” toposzara
jatszik ra. Ezt az idegenségélményt fokozza, hogy noha ez az a szakasz, amely
a legtobb tdmpontot tartalmazza (itt talalhato az egyetlen, mar idézett konkrét
id6beli utalas: ,,két tavasz...”, a vers egyetlen els6 személyi igéje: ,,Megallok”, és
a hiany egyetlen kimondasa), a konkretizalas, a targyra vonatkoztatas gesztusait
folyamatosan elbizonytalanitja a szoveg. A hidnyt —,,Eszébe jut-e, ami hiany-
zik” — nem az E/1-hez, hanem egy altalanos alanyhoz kapcsolja, amit ¢ppugy
vonatkoztathatunk a vers besz¢l6jére, mint a szakasz elsé soraban felbukkand
Foldre, vagy altalaban az emberre, raadasul kérdésbe foglalja. Hasonloképpen
elbizonytalanitja a vers hangjanak személyességét, hogy a ,,feslett virulasban —/
mint szines, buja rongy: / hasadozik, burjanzik” Vordsmarty Eldszojanak ugyan-
csak harmadik részére jatszik ra képi vilagaban is, és a mulo id6 keserlien
ironikus értelmezésében is. De a legfontosabb gesztus a természeti id6 cikli-
kussaganak az els6 személyli alany egyetlen cselekvésével vald ellenpontozasa:
»Megallok”, ami az id6 feltartoztathatatlan mulasaval valé szembeszegiilésként
értelmezhetd, és a masodik rész allo nem-idejéhez kapcsol vissza.

Az, hogy a harom rész csak ellenpontozza egymast, de se egymasra nem
reflektalnak, se egy metadiskurzusban nem helyezddnek el, tovabb ndveli a
harom id6tapasztalat egymastol valo tokéletes elvalasztottsagat. A cimbeli
»zatony” mint ennek a LaCapra kifejezésével ,,hiany”-tapasztalatnak: a trau-
ma id6be, torténetbe, személyiségbe integralhatatlansaganak a metaforajaként
olvashat6. A vers ugyanakkor, ha verbalizalja is ezt a tapasztalatot, nem old
rajta, teljes mértékben igaz ra az, amit LaCapra mond arrol, hogy a hianyszo-
vegek ,,absztraktnak, kiiiriiltnek és testetlennek tiinnek™ (LaCapra 2006, 90).
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Beszéd- és képszeriiség ellentéte

A Sara-versek alakulastorténete a Zatonyban verbalizal6dé hianytapasz-
talat felol a veszteséggé valtoztatas felé mutat, és ez az a folyamat, amely-
ben a narrativizalas oly nagy szerepet jatszik, mint ezt negativan az eldbbi
elemzés is bizonyitja. Ez a narrativizalas azonban erdfeszitést igényl6 munka,
kiizdelem, amely a Sari, ne vigyorogj rajtam minden részletében jelen van.
A versszubjektum egész magatartasat az az attitlid hatarozza meg, amit a Helyett
igy ir le:

Minden gondolat megdall féluton,
hokol vissza, hisz nincsenek hovak,
szakadék szélen, parkany peremén
visszaretten a mélységtél az En

Ezek az elbeszélés targyahoz flizodé mélyen ellentmondasos érzelmek azon-
ban nemcsak az elbeszélés két szalat motivalo attitid (a traumat kibeszélni,
lezarni vagyo szembenézés és a f4j6 emléket elkeriilni akard onvédelem) és
az ezekbdl fakadd idotapasztalat (az élettdrténetben, a multban valo elhelye-
z¢s ¢és az ezt fragmentalo jelen idejli elbeszélés) egymashoz valé viszonyaban
érzékelhetd. A vers szovege nemcsak két narrativat szegez szembe, hanem a
beszéd- és a képszeriiség megidézésével, idovonatkozasaik felhasznalasaval
meg is erdsiti ezt a kettdsséget. A mii ugyanis mindkettére hangsulyosan rajat-
szik. A vers mindjart az elején megszolitassal kezdddik: ,,Sari, édes, milyen /
boldogan vigyorogsz, abban az apromintas / ruhadban” (s6t mar hamarabb: a
cimben is), és azzal is végzddik (,,Te meg abban az apromintas / ruhadban...”),
ami egy virtualis parbeszéd keretébe foglalja az egész verset. De az elbeszélést
kisér6 kommentarok is folyamatosan megszdélitanak, kibeszélnek. Ellentétben
a keret egyértelmi cimzésével, itt mar nem lehet konkretizalni, kinek sz6l-
nak ezek a passzusok: Sarinak vagy az olvasénak (egyes részek kimondottan
hangsulyozzak az azota eltelt id6t, példaul: ,,De akkoriban [...] / nem lehetett
még kapni ezeket a mai / poklokig hevité fehérnemiiket” — kiemelések télem
P. A. K.). Hasonloképpen megszolité jellegii az ironiaban, tragarsagban és az
alulstilizalas egyéb modozataiban rejlé nyelvi provokacio. Ezek az eszkdzok
nem egyszeriien beszédként, hanem kimondottan valakinek sz0l6 beszédként
allitjak be a szoveget. A traumaelbeszéléseknek ,,1ételemiik a dialogikussag”
(Menyhért 2008, 7), hiszen nemcsak a trauma szavakba foglalasa, idében elhe-
lyezése az elbeszélés célja, hanem a megrazéd élmény megosztasa, €s ezaltal a
kozosségbe vald integracio, a magany felszamolasa. Ennek a dialogikussagnak
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ez a Petri-vers egy 0j 0sszetevojét vilagitja meg: a Masik jelenléte nemcsak arra
ad alkalmat, hogy valakinek megfogalmazzuk a lelkiinket nyomo torténetet, és
ezaltal Ujra integraljuk magunkat egy k6zosségbe a traumatikus allapot egzisz-
tencidlis maganya utan. Hanem arra is, hogy ujraalkossuk 6nmagunk képét a
Masikkal interakcioban, a Masikat megszolito beszédaktusok altal, mint ahogy
errdl az elbeszElo, a versszubjektum nyelvi provokacioi tantiskodnak: a dac, az
Onirodnia, az 6nlefokozas, az egy adott helyzetben tarsadalmilag elvart viselke-
déssel (példaul mentegetdzes, megbanas) valo szembefordulas, vagy egy adott
befogadodi reakcid (példaul a sajnalat) elutasitasa éppugy a traumafeldolgozas
dialogikussaganak jele, mint a tapasztalat atadasa.

A (par)beszédszeriiséget kiilonosen az teszi hangsulyossa, hogy emellett
éppily er6sen miikodik a miiben egy a szoveget a képszeriiség iranyaba elto-
16 tendencia. Rogton a kezdet kezdetén megjelenik a fénykép, ami az egész
,beszélgetést” elinditja, s amit a vers részletesen le is ir: a mosolyt (vigyor-
gast), a ruhat, a hatteret. Ebbdl a fényképbdl nd ki az asszociaciosor részben egy
masik fénykép, részben az emlékképek sorozata felé. Ezekbdl a képekbdl indul
ki a torténet, elobb gyantutlanul: az apromintas ruha és az atoltozes torténete-
ként. (Itt egy tjabb kép: a tiikorkép kap hangsulyos szerepet.) Majd itt bukkan
fel zargjelben a haldl emléke (,,az az az este volt...”). A trauma elmesélésének
ez a felvezetése az emlékkép akaratlansaganak, feltartoztathatatlansaganak
benyomasat kelti, ami az akaratlan (kontrollalhatatlan) traumatikus ,,emlékbe-
toréseket” idézi. Erre vall az is, hogy egy véletlenszerti részlet (a kék bugyi)
kapcsan ébred fel, €s hogy azon nyomban — még ugyanazon a nyomon — az
emléket elbagatellizalo, lefokozé eltereld mechanizmust indit be: ,,Deguszta
egy bugyi volt. / Utaltuk is mind a ketten”.

A beszéd- és a képszerliség hangsulyozott jelenléte a kettdnek a traumatikus
emlékezethez és az idébeliséghez valo viszonyat a szoveg ellentmondasossaga-
nak, belso fesziiltségének egy jabb tiinetévé teszi. A képszerliség id6tlensége
Jjelenlévokeént, az idoben feloldhatatlanként, a torténetbe foglalasnak ellenallo
emléknyomként (mondhatni ,,zatonyként”) érzékelteti az emléket: a traumati-
kus emlékezet emlékbetorései, szenzoros flashbackjei nemesak kontrollalha-
tatlansaguk folytan jellemzd tiinetei a poszttraumatikus szindromanak, hanem
mert a ,,mult és jelen kozti folytonossagot kimerevitett pillanatként megtorik”
(Menyhért 2008, 5): nem tudnak elmulni, folyamatosan jelen vannak, akarmi-
kor felbukkanhatnak. A ,,vigyorgas” visszatérése jol érzékelteti ezt: a fénykép
most is jelen 1évé mosolygasa azonositddik a halott ,,vigyoraval”: ,,Aztan a
dogcédula a bokadon, / és vigyorogtal. / Vidoran, hamusziirkén”, ami a befe-
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jezésben: ,,.De te most mar drokre / boldogan vigyorogsz” nyeri el tokéletes
id6tlenségét, elmulhatatlansagat. A szo6 virtualisan megismétlodik az utolséd
sorokban is, ahol a kihagyas teszi jelenlévové (a befogadot kényszeritve ra,
hogy a maga idejében Gjra megismételje a szot, és ezzel kiegészitse a hianyos
mondatot): ,,Te meg abban az apromintas / ruhadban, ami még akkor is megvolt, /
mikor dsszekeriiltiink.”

A beszédszeriiség ezzel szemben megnyitja az Gtjat a parbeszédnek és a
torténetbe foglalasnak. Itt érdemes megemliteni, hogy épp az Orékhétfs Sara-
verseiben a parbeszéd €s a megszolitas kiemelten fontos szerepet jatszik. De
a K. S. vagy a Talalkozas esetében az ismétlodo alom képszertiségének 6rok
jelenébe agyazddik: ,,Jossz felém a szoban at / 6rok jovésben” (Taldlkozas),
amit a mindkét versben zarlatként megjelend parbeszéd tokéletlenségének:
féloldalassaganak, elutasitasanak motivuma egészit ki. A K. S.-ben a megvala-
szolatlan kérdések formajaban: ,»miért nem flitesz?« — kérdi €s / »minek élsz
még?«”. A Taldlkozdsban pedig az elutasitas vagyanak és lehetetlenségének a
kimondhatatlan megszolitassa alakitdsaban: ,,— uristen, hogy mondjam meg? /
Hiaba... nem tudok veled élni. / Hidba tamadtal fel.”® Ehhez képest a Sari, ne
vigyorogj rajtam-ban a megszolitas elinditotta beszéd €s a beszéd altal lehe-
tové tett emlékezés, torténetbe foglalas feloldja a képszeriiség 6rok jelenét.
Ugyanis a képszertiségnek a megtorténés idejere vald lokalizaltsagaval szem-
ben a beszéd jelene az elbeszélés jelene, ami lehetévé teszi a multnak a jelentdl
val6 elvalasztasat: mind a visszatekintd, mind az Gijraatéld, mind a metanarrativ
perspektivaforma jelene az elbeszélés, a beszéd ideje. A lehetséges variaciok
koziil az ,,at¢16” az, amely a felidézett emlék idejéhez rogziti nézépontjat (Polya
2007, 40). Polya Tibor szerint a lehetséges narrativ formak koziil ez arulkodik
a trauma feldolgozottsaganak legcsekélyebb fokarol (Polya 2007, 83). A Sari,
ne vigyorogj rajtam elbeszélésébol, a beszédszertiségnek kdszonhetden, egye-
diil ez marad ki. Az elébb idézett alomversek ezzel szemben érdekes atmenetet
képeznek az atélo és az Gjraatéld elbeszelés kozott, amennyiben az alom maga
elvalaszthatatlanna teszi a két id6t: 1ényegében eldonthetetlenné — és épp ez
teremti hatborzongat6 hangulatat —, hogy az alvés jelenében vagy még Sara
¢életében, az emlékek jelenében vagyunk. Kifejezi ezt mindkét versben az alom
elbeszélésének jelen ideje, ami alol csak a temetés felidézése jelent kivételt —a
K. S.-ben jellemz6 modon épp ebbdl a mondatbol hianyzik az ige: ,,vetkdzni

8 A Taldlkozds lezarasaban mintha LaCapranak a poszttraumatikus allapotrdl irott gondolatai —
hogy az elszenvedd ,,halottai és szellemei ellenallnak a hiany és a veszteség kozti megkiilon-
boztetésnek” — sz6 szerint megvaldsulnanak (LaCapra 2006, 90).
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kezd / veti le azokat a / amiben el” —, ez azonban mindkét versben annak az
allitasnak rendelddik ala, hogy az dlom jelenében is ugyanazokat a ruhakat viseli.

A Sari, ne vigyorogj rajtam esetében a beszéd és a kép ellentéte az elbe-
sz€lés két szalahoz hasonldan a torténetté rendezés és az elbeszélésnek ellen-
allo traumatikus emlékezes, azaz veszteség és hiany kettsségét érzékelteti.
(Kisebb jelentdségli ugyan, de hasonld szerepe van egyes részekben a hangzas
¢s a jelentés egymas ellen valo kijatszasanak, mint példaul a ,,megeérti a lelki-
allapotomat” sort asszociald ,,A lelki / all a potom / potomsag”, de hasonlo6 a
tetem szo visszatérése a ,,tetemes mennyiség elfogyasztasa utan” sorban. Ezek
a szojatékok nemcsak az alulstilizacié és a bagatellizalas eszkdzei — amire
még vissza fogunk térni —, hanem a beszéd értelmét elmoso, destrualo, ezaltal
a rendezés, az elbesz¢lés ellen hatd eszk6zok. Ugyanakkor a hangzas rejtett
motivikus utalasként miikddik, mint a VIDAM presszo emlitése néhany sorral
a ,,vigyorogtal” és a ,,vidoran” el6tt.)

A kép- és a beszédszerliség, a hangzas és jelentés egymas mellett és ellen
érvényesitése azonban a vers masik, legtobbet elemzett ellentétével: a targyi-
lagossag és a rendkiviil erds stilizacio kettOsségével szorosan 0sszefiigg. Az
eddigiek alapjan ugyanis a kép nemcsak az id6folyamatban feloldhatatlan
traumatikusan betoré emlék idGtapasztalatat idézi fel, szemben a beszéddel,
ami lehetové teszi ennek torténetbe foglalasat, idobeli eltavolitasat. A kép,
épp ennek az iddtapasztalatnak koszonhetden, azt a benyomast kelti, hogy
»objektiven” magat az egykori eseményt lattatja, szemben a beszéd sziikség-
szer(i szubjektivitasaval. A beszéd szolaltatja meg a szubjektum indittatasait:
az emlékkel vald szembenézést és az eldle valdo menekiilést, a feleldsség alol
valo kibujast, a sajat reakcioival valo intellektualis szamvetést. Ez a benyo-
mas akkor is hat, ha jol tudjuk, ez az ellentét csak illuzio, mivel mindkett6t
szavak kozvetitik, a vers szovetébe illeszkednek. A versen beliil ugyanis eltérd
beszédmodokat idéznek fel: egy hangstlyosan elsé személyii, aposztrofikus, a
beszélonek az elbeszélés témajahoz és a megszolitotthoz valod viszonyat erésen
éreztetd ¢s egy latszolag targyszerd, a fentinél sokkal személytelenebb hangot.
(Ebbdl a szempontbol a reflexiv szélam éppugy ,,beszéd”, az intellektualizalas
éppugy ,,viszony” a megtdrténtekhez, mint az irénia.) Ez a benyomads raadésul
annyiban is csaloka, hogy az emlékképek targyszeriinek latszo leirasa éppugy

> Mar hivatkoztam Mieke Balnak arra a megallapitasara, hogy a kihagyas alakzata a freudi
elfojtasnak feleltetheté meg (Bal 1998, ix). Az itt idézett verssorra kiilondsen érvényes ez az
allitas, amennyiben pont a két kulcsszo, a motivikus jelentségii (a Sara-versekben visszatérd)
ruhdkat” és a halalt megidézo ,temették™ hianyzik beldle.
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a szubjektum beallitottsagarol arulkodik. Epp ezért azok a részek lesznek a
legérdekesebbek, érzelmileg legrétegzettebbek, ahol valamennyi impulzus
jelen van: a betoré emlékkép leirasa belehelyezddik a torténetbe, ugyanakkor
a beszéd stilizaltsagaban nagyon erdsen jelen vannak a beszélé szubjektum
egymas ellen fesziilo indittatasai. Ebbdl a szempontbdl kiillondsen érdekes a
mar idézett: ,,Aztan a dogcédula a bokadon, / és vigyorogtal. / Vidoran, hamu-
sziirkén.” Ez a leiras gy is tekinthetd, mint a traumatikus emlék kozponti
képe (érdemes megjegyezni, hogy a sorok majdnem — de csak majdnem — a
vers aranymetszési pontjan helyezkednek el), amihez képest minden mas vagy
csak ennek felvezetése, kezdve az elsd sorok ismétlddd ,,vigyorogtal” szavatol,
a fényképen viselt ruha elinditotta asszociaciosorig (bar itt erésen elgondol-
kodtatd, hogy mi is az, ami az asszocidciosort elinditja: valoban a ruha, vagy
a mosoly, amely mar a fénykép megpillantasakor is a hulla vigyorat idézi fel);
vagy ennek a kitorolhetetlen képnek a tovabbgondolasa és kommentarja. A mar
targyalt motivikus ismétlédésen kiviil a cimbe emelés is az emlékkép kozponti
szerepét tdmasztja ala. A leiras a felszinen teljesen képszert és targyilagos: a
vers szubjektuma csak mint szemlél6 van jelen, nem kommental, nem fejez
ki érzelmet, nem ,,beszél ki a leirasbol. A leirast ugyanakkor majd szétveti a
belso fesziiltség, ez a fesziiltség pedig mindenekel6tt pontosan a leiras targya-
nak és szenvtelenségének az ellentétébdl szarmazik. Nem lehet eltekinteni
ennek az ellentétnek a gesztusszeriségétdl. Ez a gesztus — negativan — nagyon
is aktivva és jelenlévové teszi a beszélot, aki a traumatikus emlék felidézése
ellenére ennyire magaba fojt minden érzelmi megnyilvanulast. Menyhért Anna
nevezi talaldan ,,mégis-beszédnek™ a traumaelbeszélést (Menyhért 2008, 6).
Ez a ,,mégis” fejezddik ki az érzelmek elutasitasanak, a targyilagossagnak a
gesztusaban, az emlék képpé tavolitasaban. Petri egész versének dinamikajat
alapvetden a (feltételezett befogado altal) elvart, illetve lelkileg ,,kényelmes”
reakciok elutasitasa diktalja.!® Akkor latjuk ,,eszkoztelennek™ a verset, ha ezeket
a negativ gesztusokat, ezt a ,,hiany-retorikat” nem érzékeljik.

Ironia és trauma

Ez a bels6 fesziiltség az egész versbeszéd soran megjelend nyelvi gesz-
tusokra €s a versszubjektum ebbdl kibontakozd képére iranyitja a figyelmet.
Ezek a nyelvi gesztusok alapvetden destrualnak: lebontjak mindenekel6tt azt

10 Fenyd idézi Petrit6l: ,,Amit elmondok, azt minden magyarazat nélkiil mondom el, nem akarok
magyarazkodni, sem menteget6zni, nem akarom sajnaltatni magam, sem Sarit sajnaltatni; ami
tortént, az csak mirank tartozik” (Feny6 2004, 241-242).
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a nyelvi szerepet, ami egy traumatikus élmény elbeszéléséhez természetes
formaként adodik, egyszersmind amire a beszéld vagya iranyul: a hallgatoban
egyiittérzést, sajnalatot ébreszteni akar6 elbeszélés lehetoségét. A pragmatikus
nyelvészet az ironia leirasaban hasznalja az ,,echo” és az ,,attitlid” kifejezést:
e szerint az elképzelés szerint, az ironia ugy tudja elérni, hogy mast jelentsen,
mint amit sz6 szerint mond, hogy a mélyén mindig ott lappang egy rejtett,
indirekt utalas (,,echo”) egy masik kijelentésre, normara, elvarasra. Az ironia
ezzel a ,,visszhangként” elhangzo indirekt utalassal kapcsolatban fejez ki vala-
milyen eltavolito, elidegenitd, disszociativ attitlidot (Sperber—Wilson 1992).
Petrinél az aldozatszerep és az ebbdl eredd szanalom, egyiittérzés ez a rejtett
utalas, és az olvaso potencialis reakcioja elleni kiizdelemben, annak elutasita-
saban, lerombolasdban jelenik meg a disszociativ, s6t kimondottan destruktiv
attitid. Petri maganak az irdnianak a lényegeként mutat ra egy nyilatkozatdban
erre az elutasitasra: ,,A cinikus ember a masok szenvedésén rohog, az ironi-
kus sajat 6nsajnalatat igyekszik lekiizdeni” (Petri 1997). Ez a destrukcid Petri
tagan értett ironikussaganak problémajat érinti, amelynek kapcsan Margocsy
Istvan ,,végletesen feloldhatatlan kettosségek poézisérol” beszél (Margoesy
2004, 60). A Petri-féle ironia feloldhatatlan ellentmondasokként valé megha-
tarozasa kozelebb visz benniinket annak megvalaszolasahoz, hogy a szub-
jektum milyen indittatasabol szarmazik ez az alapvetden ironikus viszony a
traumaelbeszéléshez. A traumatikus tapasztalatrol alkotott kiilonféle elméletek
ugyanis egyarant hangsulyozzak a benne rejlé atléphetetlen ellentmondast,
alapveté ambivalenciat (LaCapra 2006, 91), ,,szakadast”, ,,torést”, amelynek
verbalizacidjarol, irodalmi feldolgozasarol Menyhért Anna azt irja, hogy ,.ez
anyelv nem elfedi a traumat, nem hallgat réla, hanem szinre viszi a torést, azt,
hogy a trauma el6tti nyelv alkalmatlan a trauma elmondasara, s ugyanakkor azt
is megmutatja, hogy a szakadasnak az {1j nyelvben latszania kell” (Menyhért
2008, 6). Az ironia ezek szerint kétszeresen is tiikrozi, tiikrozheti a traumatikus
¢lményt. Egyrészt annak feldolgozhatatlansagat, a benne rejlo athidalhatatlan,
,végletesen feloldhatatlan” kettGsségek formajaban. Masrészt egy a ,,gyantt-
lan”, (a trauma élményén) kiviilallo olvaso elvarasait, reakciojat, vilaglatasat
elutasito gesztus formajaban, amely kifejezi, hogy ,,a nyelv mar nem lehet
naiv, gyanutlan, sokkal inkabb a kételyt, a bizalmatlansagot magéaba foglalo,
a megszakitottsag és szorongas emlékét 6rz6 [...], masokat igy is megszolitd
mégis-beszéd” (Menyhért 2008, 6).

Ennek megfelelden a Sari, ne vigyorogj rajtam-ban kétféle szerepet tolt be
az ironia nyelve: egyrészrdl magat a trauma elbeszélhetetlen primer tapaszta-
latat fejezi ki, masrészt a sajnalat, a mentegetdzeEs, az egyiittérzés elutasitasat.
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A traumabdl sziiletd szo

Az eldbbi korébe tartozik az az egész vers egyik ihletd forrasanak tekinthetd
feloldhatatlan fesziiltség, amely a halal és a mosoly ellentétét magaban foglald
,»vigyor” visszatérésében fejezddik ki. A mar idézett, a vers fokuszanak tekinthetd
emlékkép leirasaban ugyanis kimutathatok ennek a belsé fesziiltségnek a nyelvi
jelei, csakhogy nem a szemléld nyelvileg kifejezett attitiidjében nyilvanulnak
meg, hanem a leiras targyaba integralodnak. Ezt nevezi Bahtyin ,,intonacios
metaforanak” (Bahtyin 1985, 27-28): a megnyilatkozasban kimondatlanul,
verbalizalatlanul maradd, de az intonacioban (és a vele rokon gesztusban) kife-
jez6do viszony a beszéd targyahoz ¢és hallgatdjahoz. (Ez a viszony — Bahtyin
leirasa szerint — mindig kétfel¢ iranyul: egyrészt a befogado felé, masrészt a
megnyilatkozas targya felé [Bahtyin 1985, 27-28], ahogy itt az aldozatszerep
elutasitasa a masodiknak, a primer traumatapasztalat az elsének feleltethetd
meg. Bahtyin az ironiat is az intonacio egy formajaként targyalja, ahol ,,egyetlen
szolamban két értékinkarnacio és ezek interferenciaja, dsszelitkdzése jelenik
meg” (Bahtyin 1985, 47). Bahtyin szerint az intonacios metafora a forrasa a
hagyomanyos értelemben vett ,,szemantikai metaforanak” (Bahtyin 1985, 27).

A versben ilyen, az ironikus ambivalenciabol sziiletd ,,szemantikai meta-
fora” a vigyor maga. Feny6 D. Gyorgy is elemzi a sz6 ismétlodését, és magat
a szohasznalatot, az abban megjelend ambivalenciat (amit az utolsé rész-
ben a macska ,,mosolygasa” ellenpontoz — Feny6 2004, 238, 240-241). De a
fesziiltség mélyebbrol ered. A szovalasztas csak kifejezi azt a paradoxont, ami
az egész traumatikus emlék szimbolumava valik: a mosoly és a halal ellen-
tétét. (A mosoly mar a Taldlkozds kisérteties leirasaban is szerepel.) Ezért is
mondhat6, hogy mar az elsé ,,artatlan” eléfordulasa, a fénykép leirasaban,
eldrevetiti a kinz6 emlékképet (ezt erdsiti meg a sz6 haromszori ismétlése
mar a vers elején, ami a fent idézett sorok fényében ujra meg tjra elfojtott
emlékbetorésként olvashato). Ezt a ,,vigyorban” megtestesiild feldolgozhatat-
lan ellentmondast bontja ki a folytatasban a ,,vidoran, hamusziirkén” ellentéte.
Ehhez hasonlé disszonans elem a halal és a testi szerelem kontrasztja a vers
egyik legkeményebb részletében, immar nem egyetlen szoba siritve, nem is
egy oximoronszer( ellentétben egyesitve, hanem (képzeletbeli) cselekvéssé
bontva: ,,Es én szerettem volna rad fekiidni, / lehtizni azt a bizonyos bugyit, /
a koporsofodelet meg magamra.” Ezek az ellentétek folyamatosan az élettelen
anyag €s az €16, emberi ellentétét — mint a szerelem €s a halal egyiittes tapasz-
talatanak a feldolgozhatatlan forrasat — jelenitik meg. Kiilonosen jol érezhetd
ez az ,,Azok a szarbarna munkakoporsok, / amikben az elféldelendé / anyagot
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mozgatjak” sorok esetében, ahol nemcsak az ember ,,elfoldelendd anyagga”
valtoztatasa, hanem a hangsulyosan k6zonséges ,,szarbarna” is ezt az anyagsze-
riséget hangsulyozza. De a dog(cédula), a tetem (tetemes), a hulla (fohullasz)
kifejezések hasznalata, ismétlése (és hangalakként valo ujrafelidézése), maga
a vulgaris (foldhozragadt!) szavak keresése is az anyagszeriiség kifejezései-
nek tekinthetok. Az anyagszer(i €s az €16 ellentéte azonban attételesebben is
megjelenik: ebben a kontextusban a szavak jelentésének elvesztését is az érte-
lem széteséseként, hang-anyagga valasaként interpretalhatjuk. Hasonloképpen
a fenti fesziiltség kifejezésének tekinthetjiik (vers)forma és értelem ellentétét:
Feny6 D. Gyorgy hivja fel a figyelmet az utdbbi idézetben a rejtett zeneiség-
re.!! Margocsy gondolatmenete is azt bizonyitja, hogy Petri koltészetében az
ir6nia a vers minden elemében jelen van, ezen beliil pedig kiemelten targyalja
a szabadvers ¢€s a kotott forma fesziiltségét. '

Az anyagszerl, a k6zOnséges, az alpari hangstlyos jelenlétével kapcsolat-
ban Fodor Géza Bahtyintol a groteszk és a redukalt nevetés elméletére hivat-
kozik (Fodor 1991, 133, 139-140. Fodor Géza gondolatait Keresztury Tibor
is egyetértden idézi. Keresztury 2015, 224-225). A groteszk fogalmara valo
utalas azért is talalonak tiinik itt, mert Bahtyin elméletében ennek mélyebb
az értelme, tobbet jelent a vulgaris, alulstilizalt beszédmodnal, a patetikus, a
tragikus kiginyolasanal. A groteszk test tapasztalataban — amiben az ember
anyagi-testi valojara valod utalasok, az embert a masik emberrel és az anyagi
vilaggal 6sszekapcsolo aktusok jatszanak meghatarozo szerepet a kozostiléstol
az Uritkezésig, a sziiletést6l a halalig — az embernek az anyagi vilaggal valo
kapcsolata nyilvanul meg, nemcsak motivumaiban, hanem nyelvében is: az
alpari, a tragar és a magasztos keveredésében is ez fejezddik ki (Bahtyin 2002,
28-29, 34-39). A teljes értékii, egyetemes groteszk latasmodban azonban ez
felszabadito: az anyagi vilaggal val6 azonossag felment az individualitas korla-
tai alol: ez fejez6dik ki abban, hogy a halal a sziiletéssel kapcsolodik (Bahtyin
2002, 61-63). A ,,redukalt nevetés” (Bahtyin 2002, 48—49) a fenti eszk6zoknek

1 A mondat tokéletesen elidegenit6, eltavolit mindenfajta érzelgésségtdl: nem a szeretett halott

képe sugarzik at a holttestre és a koporsora, hanem ellenkez6leg, a halott mozgatasanak materialis
¢és kiabrandit6 koriilményei megsziintetnek minden személyességet €s meghatottsagot. Ennek
furcsa modon ellentmond az Azok a szarbarna munkakoporsok sor magas fokl poétizaltsaga:
a munkakoporsok a verssor végén ritmikailag tokéletes hexameterzarlat (adoniszi sor), amit
harom hosszl szotag (azaz egy molosszus) el6z meg, azt pedig harom révid szotag (azaz egy
tribrachisz)” (Feny6 2004, 239).

12 Nala az ironikus kettésség mindent athat [...] az invenciotél, azaz a gondolati koncipialastol
kezdve egészen az elokuciodig, azaz a nyelvi, nyelvhasznalati gesztusokig” (Margocsy 2004, 58).
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az individualizmus szemléletébe {iltetett valtozata, mint a romantikus tragikus
irbnia vagy a huszadik szazadi abszurd (Bahtyin 2002, 51-56). A groteszk
szemlélet redukcidjat mutatja Petrinél, hogy bar az €10 testiség és az élettelen
anyagszer(ség, a halal és a (testi) szerelem, a magasztos és a vulgaris szorosan
Osszekapcsolodik, ez nem oldja fel, nem sziinteti meg a tragédiat. Jellemzo — és
érthetd — modon a szamos groteszk motivum mellett épp a halalnak a sziiletés-
sel valo feloldasa hianyzik.

Az €10 és ¢élettelen, az anyagszerii €s az €106, a halal és a szerelem kiilonbo-
z0 szinteken valo visszatéré 0sszekapcsolasa szempontjabol érdekes lehet az
az elgondolas, amit Kovacs Arpad tobbek kozt épp Bahtyinra is hivatkozva
fejt ki metafora és elbeszélés kapcsolatardl, az irodalmi elbeszélést €s az ezt
létrehozo sajat nyelvet megsziil6 egzisztencialis metaforarol (Kovacs 2013).1
Az elmélet kiilonos relevanciajat épp az adja, hogy Kovacs ugy targyalja az
irodalmi miivet, mint a szubjektumot megteremtd narrativa és narrativ identi-
tas, illetve az ennek létrehozasahoz sziikséges a sajat nyelv megtalalasara tett
erbfeszitést: sziiletoben 1évd szot és a szobol teremtodd beszédmodot, identi-
tast és elbeszélést:

Az egzisztencialis metafora azt a nyelvi lacunat tolti ki, amely azért 1ép
fel, mert vonatkozasi targya nincs adva — ugyanis a dolog, amelyre iranyul
a megnyilatkozas pillanatdban épp a keletkezés, illetve a megjelenés
fazisaban van. Ilyenkor a sz6 konstitudlja [...] a dolgot, melyre refe-
rencidja — a kibomlo szovegegész utaldsrendje — vonatkozik majd. [...]
Az egzisztencialis megnyilatkozasban a sz6 nem jeldli a dolgot, hanem
tételezi, megjelenésre készteti, s ezért megkivanja azt a beszédmodot,
amelyben a cselekvésnek, a cselekvés targyanak és nevének keletkezése
egyazon torténetmondasban bontakozik ki (Kovacs 2013, 21).

Ez az elképzelés kiilonosen érvényesnek latszik a traumaelbeszélés (illet-
ve az ebbdl sziiletd miialkotas) esetében, ahol épp az addig érvényesnek tiind
nyelv valik hasznalhatatlannd, az addig miikddo onelbeszélés tinik folytathatat-
lannak, és ennek kdvetkeztében szenved az identitas helyrehozhatatlan torést.

Az egzisztencialis metafora az egyszeri esemény nyelvi formaja, mely révén az egyszeri
tapasztalat az altaldnos tudas szintjére emelkedik. [...] Epp azért, mert az egyszeri esemény
nem ¢értelmezhetd sem a leird, sem a retorikai megnyilatkozasok nyelvén — sem allitmannyal,
sem alakzattal nem kozelithetd meg —, éppen ezért relevans diszkurzusa a térténetmondads, az
elbeszélés” (Kovacs 2013, 20). Az egzisztencialis metafora fogalmat Kovacs Arpad Northrop
Frye Az ige hatalma cimi tanulmanyabdl veszi, az abban foglalt koncepciodt termékenyen
tovabbgondolva.
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A trauma narrativizalasanak eréfeszitése soran pedig az elszenvedo cselekvo-
ként valo rekonstrukcioja, a torténetalkotas altal az idében valo elrendezés, az
¢élettorténetbe valo belehelyezés megy végbe, egy 1j, mar a trauma tapasztalatat
integrald beszédmod, nyelv és szelf sziiletik meg, ahogy ez az elemzett Petri-
versen példaértékiien kimutathatd. Ez egy olyan interpretaciot tesz lehetéve,
amely a ,,vigyorog” szoban rejld (intonaciods és szemantikai szinten is megnyil-
vanulo) metaforikus jelentések torténetté bontasaként olvassa a miivet. A vers
ennek fényében a trauma altal létrehozott megfoghatatlanul bonyolult 1éthely-
zet, feldolgozhatatlanul ellentmondésos érzelmi allapot — ,,Jacuna” — megfo-
galmazasara'4, kimondasara, megragadasara tett kisérletet viszi szinre. Ennek
soran a verbalizalatlan, csak a gesztus, az intonacié szintjén lappango ellent-
mondasos lelki késztetésbdl eldszor az ambivalens attitiidnek az egyetlen szoba
stiritett képe sziiletik meg, ezt a szoveg részben oximoronként interpretalja: a
benne rejld ellentmondast kimondja, részben a vers témajanak és formajanak
ellentéteként viszi szinre'>, majd narrativava bontja ki, ami lehet6vé teszi, hogy
megteremtse az atélé szubjektum képét, elhelyezze a multbeli eseményben,
illetve a jelenbeli, kifelé forduld elbeszélés aktusaban, ahogy Kovacs Arpad
irja: ,,a cselekvésnek, a cselekvés targyanak és nevének keletkezése egyazon
torténetmondasban bontakozik ki” (Kovacs 2013, 21).

Gyilkos onironia és ongyilkos ironia

Ezek a trauma primer megrazkodtatasat kifejezo feloldhatatlan paradoxo-
nok azonban a masik szinten, a befogadé fel¢ iranyulé kommunikacidban is
hatnak: a kegyeletteljes, a patetikus, a beszélot egy tragédia aldozatanak feltiin-
tet0'®, egyiittérzést keltd beszéd elutasitasaként. Ezeknek a traumatikus élmény-
nyel kapcsolatban elvart beszédmodoknak az elutasitasaban: (echoként valo)
felidézésében és a tdle valo ironikus nyelvi tavolsag megteremtésében épp az

14 A traumatikus élmény verbalizaciojat és ennek feldolgozasi folyamatat is mutatja, hogy ebben
a versben sokkal kevesebb elliptikus alakzat szerepel, mint a korabbi Sara-versekben, noha
teljes mértékben nem tlinnek el a kihagyasok.

15 Kovécs Arpad kiilon is targyalja a kiilonboz6 versnyelvi képzédmények, koztik kiemelten a rit-
mus ilyen jellegli értelemképzé erejét, arra hivva fel a figyelmet, hogy mivel a versritmus a
nyelvi jelnél elemibb szinten tagolja a verset, ,,a targyi és a nyelvi jelentés konfliktusa elke-
rilhetetlenné valik. [...] Itt is a metaforikus innovacié miiveletével van dolgunk: megérizve a
grammatikai és targyi jelentést, a verssor ritmusrendje feliilirja azokat; minthogy a ritmus révén
az eltérd, sot szembenalld szemantikai terek kolesonhatasa révén érhetd el” (Kovacs 2013, 99).

16 Ahogy Fodor Géza irja a Sara-versek attitlidjérdl: ,,0sszeomlasztja a tragikus hés arisztokra-
tizmusat” (Fodor 1991, 142).
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ellentmondas (a ,,torés”, a ,,szakadas”) felszamolhatatlansaganak tapasztalata
rejlik. A sajnalat, a tragikus aldozatszerep épp azt a paradoxont szamolna fel,
ami az elszenvedot egyszerre lattatja elkovetoként, felelosként és aldozatként,
alanyként €s targyként. A sajnalattal egyiitt jaré lelki felmentésnek, a trauma
hianybol lezart veszteséggé formalasanak lehetetlensége fejezddik ki ebben.
Annak kdszonhetéen, hogy a hiany- és a veszteségtapasztalat egyarant athatja
a vers szOvegét, egyszerre olvashatd ugy a mi, mint a trauma feldolgozasa,
illetve mint a teljes feldolgozasanak, lezarasanak — a felmentés elnyerésének
— ironikus elutasitisa. Osszhangban 4ll ez azzal a konkltizidval, amit LaCapra
von le: ,,a mult altali megszallottsagot soha nem lehet teljesen legy6zni vagy
meghaladni, a feldolgozas legfeljebb bizonyos tavolsagot, kritikai tavlatot tud
biztositani, amit kiilonleges nehézségek aran meg lehet szerezni, de nem lehet
egyszer s mindenkorra elérni” (LaCapra 2006, 93).

Ezek alapjan az ir6nia egyértelmiien a traumatikus torést kifejezo, a korab-
bi beszédmodok (s az azok altal kifejezett vilaglatas) lehetetlenségét kifejezo
nyelv megteremtésére vonatkozo kisérletként foghato fel. Ez a gondolatme-
net visszavezet benniinket Horvath Kornélia megallapitasdhoz, aki az irénia
és az én-szerkezet kozos gyokerére mutat ra: az ,,én belsé problémajaként”
olvassa Petri ironidjat (Horvath 2012, 73—74), és ennek kapcsan Kierkegaard
ironiameghatarozasara hivatkozik az ironikus szubjektum idegenségérol az ittlét-
ben. A fenti versben a trauma nyelvének az ironiaban vald megtalalasa megerd-
siti ezt a gondolatot. A hiany veszteséggé alakitasanak folyamatarol LaCapra
azt irja, hogy ennek soran mindig lejatszodik egy ,.helyreallitasi” folyamat, ami
egyben magaban foglalja a blinosok kijel6lését, annak a ,,masiknak™ a megta-
lalasat, ,,elpusztitasat”, aki az egységet, teljességet, a biztonsagot dsszetorte.
Ugyanakkor ez a destruktiv késztetés nem feltétleniil kifelé iranyul: ,.el kell
pusztitani” a blinost ,,vagy éppen a blinds masikat donmagunkban” (LaCapra
2006, 91). Ez a megallapitas Petri gyilkos Onironiajara figyelmeztet. Ez a kész-
tetés tehat a szubjektum megkettdzését feltételezi: ,,blindsre” és igazsagszolgal-
tatora. A blinds azonban nem ,,pusztithato el”, az egység nem allithato helyre,
legalabbis a szelfen beliil, az egész folyamat, a felmentés iranti vagy csak a
kétesértékiiséget érzékeltetd ironiaval kezelhetd. A feloldas nem torténhet meg,
csak soha véget nem ér6 folyamatként ¢lhetd at. LaCapra a trauma feloldhatat-
lan fesziiltségét, eltiintethetetlen ambivalenciajat a hiany végleges megsziinte-
tésének lehetetlenségével magyarazza, amit a szubjektum oldalarol igy vilagit
meg: ,,Elfogadni és allitani — vagy atdolgozni — a hidnyt mint hidnyt, egyarant
igényli a végsé megoldasok kétes természetének és a sziikséges szorongasnak
a felismerését, amit nem lehet [...] a szelfbdl eltlintetni” (LaCapra 2006, 91).
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WORDS BORN FROM TRAUMA
Traumatic remembrance in the poem Sari, ne vigyorogj rajtam by Gyérgy Petri

This paper is an attempt at analyzing poems as trauma texts written by Gyorgy Petri
to Sara Kepe, considered to be climaxes of his love poetry. In doing so it attempts to find
possible common points between narrative psychological content research and literary
interpretation. By using the notion of Dominick LaCapra, it follows the process of “absence”
developing into “loss” in the Petri verses’ structure of viewpoint, experience of time and
instances of visuality or dialogic elements. A separate chapter is devoted to the connection
between the ironic way of looking at things so characteristic of Petri and the processing of
traumatic experiences. Finally, it approaches the verbalization and the narrativization of
trauma through the question of Bakhtin’s “intonational metaphor” giving way to “semantic
metaphor”.

Keywords: trauma, self, narrative psychological content research, narrative coherence,
reduced laughter

REC NASTALA 1Z TRAUME

Traumaticno sec¢anje u stihovima Derda Petrija pod naslovom
Saro, nemoj mi se smejati

Tema rada je analiza ljubavne poezije Perda Petrija posvecene Sari Kepes i to kao tekstova
o traumi. Istrazivanje traume prvenstveno traga za moguéim zajednickim imeniteljima
sadrzaja narativne psihologije i knjizevne interpretacije. Trauma, prema Dominiku La
Kapru, prati proces od ,,nedostatka” do ,,gubitka” u Petrijevim stihovima a kroz elemente
koji odrazavaju strukturu njegovih stavova, naime, kroz iskustvo u vremenu, vizuelno i
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dijalog. Posebno poglavlje je posveceno sprezi ironijskog pristupa i dozivljaja traume toliko
karakteristicnog za Petrija. Na kraju se prirodi verbalizacije i narativizacije traume prilazi
s aspekta ,,intonacijske metafore” Mihaila Bakhtina, ,,semanticke metafore” nastale iz nje,
kao 1 iz pripovedanja koje proizilazi iz metafore.

Kljucne reci: trauma, self, narativno psihicko izucavanje sadrzaja, narativna koherentnost,
redukovani smeh

A kézirat leadasanak ideje: 2018. jan. 10. Kozlésre elfogadva: 2018. maj. 15.
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ARANY JANOS-TANORAK
ANYELVESZET MERLEGEN!

Janos Arany-Classes on Linguistics Scale

Casovi o JanoSu Aranju na tasu lingvistike

Arany Janos sziiletésének 200. évforduldja alkalmabol a gyakorldtanitast végzo ujvidéki
magyar szakos tanarjeloltek azt a feladatot kaptak, hogy a tanterv keretében vagy akar attol
fliggetlentil dolgozzanak ki és tartsanak meg legalabb egy Arany Janos-orat az altalanos
vagy a kozépiskolaban. Az eltérd profili iskoldkban megvaldsitott oratervek a hospitalasi
naplokba is bekertiltek, egy sikeres palyazat pedig lehetdvé tette a legjobb munkak megje-
lentetését. A jelenlegi dolgozat a beérkezett dratervek nyelvészeti vonatkozasaira és fordi-
tasszemléletére fokuszal. Azt vizsgalja, hogy mennyire és hogyan sziirédik be a tanarjeldltek
irodalomorajéra a nyelvészeti szempontii megkozelités, milyen adatbézisokat hasznélnak,
valamint hogy a hallgatok miként kovetik az aktualis eseményeket, példaul a kozelmultban
megjelent Arany Janos-szotar lirligyén az ir6i szotarak diskurzusat.

Kulcesszavak: gyakorlotanitas, projekt, nyelvészeti szempont, helyzetkép, ir6i szotar, adat-
bazisok

! A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, szamu
projektumanak keretében késziilt.
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Feny6 D. Gyorgy Arany Janos az iskoldban cimii tanulmanyaban a prob-
lématlan magyarorszagi Arany-tanitast emeli ki. Szerinte problématlannak
mindsithetd azért, mert egyrészt a didkok kedvelik 4 walesi bardokat, a Toldit,
a Csaladi kort vagy a kozépiskolaban tanitott Arany-balladdkat, masrészt renge-
teg elemzés, tankdnyvszoveg, segédanyag all a tanar rendelkezésére, ,,hogy
lényegében nemcsak a miivek kanonja rogziilt, hanem a tanitds modjanak és a
muvek értelmezésének kanonja is” (Fenyd D. 2017, 95). Problematikusabbnak
tekinti Arany Janos lirdjanak tanitasat, amely az 1980-as évek elejétdl a tragi-
kus-ironikus hangvételt versekre fokuszal (Kertben, Visszatekintés, A lejton),
a tanulokat ezek a versek kevésbé érintik meg, ,,de mintha inkédbb elmennének
mellettiik, és nem okoznak nagy ellenérzést” (Feny6 D. 2017, 95). Sok &tletet
adhat Arany Janos tanitasahoz Falusi Marton Arany-recepcio a kortars kolte-
szetben cimi attekintése, amely kiemeli: ,,Nem vitas ugyanis, hogy minden-
kinek viszonyulnia kellett hozza, s6t, meg kellett birk6znia hagyoményéval,
amelyet Harold Bloom a »hatastol vald szorongas« freudista lelkiallapotanak
hiv”’ (Falusi 2017, 69). Nem ttlzas azt allitani, hogy a magyartanarnak szintén
meg kell kiizdenie a hagyomannyal, nemcsak a recepcioval, hanem az isko-
lai-mdédszertani tradicidval is. A magyartanar eljuthat addig a végkdvetkezte-
tésig, amelyre Szilagyi Marton utal ,,Mi vagyok én?”” cimli Arany-konyvében,
nevezetesen addig a megallapitasig, hogy ,,tudok valami Gjat mondani Arany
Janosrol” (Szilagyi 2017, 14), és hogy az utdkornak nem kell okvetleniil valaszt
adnia Arany kilétét illetéen. Tanitasa sordn a tanar Ujra és ijra valtoztat sajat
Arany-képén, amely képet didkjai tovabbformalnak.

A vajdasagi iskolakra is kiterjeszthetd Feny6 D. Gyorgy megallapitésa,
kiilondsen az, ami a tanitds modjanak és a miivek értelmezésének kanonjara,
ennek mozdulatlansdgara vonatkozik. Kisérletezd tanarok, azaz egyének szép
szammal akadnak, akik alkalmazzak a szovegmanipulacios lehetdségeket, vagy
feldolgozzék azokat a miiveket, amelyek Arany opusara utalnak. Arany és Petdfi
kapcsolatat egyes magyartanarok igyekeznek valtozatosan feldolgozni, sokan
az oktatas intermedialis tavlatait is kiaknazzak. A felsoktatas tapasztalatai
azt igazoljak, hogy az egyetemi hallgatok kevésbé emlékeznek a kozépiskolai
szovegekre, mint az altalanos iskolaban tanultakra, ennek oka valoszintileg a
tulzottan terjedelmes irodalomtorténeti anyagban rejlik, amelynek befogadasa
soran alig jut id6 bevésésre, illetve maradandd élmény megvaldsuldsara. Az
V. LaszIo vagy a Hid-avatas (kiilondsen az utobbi) a tandran magaval ragadja a
tanuldkat, viszont hosszabb tavi hatast nem gyakorol rajuk. Az altalanos isko-
lai tanitdsban a memoriter gyakoribb, ez is hozzajarul példaul 4 walesi bardok
tartos megjegyzéséhez. Megfigyelhetd viszont, hogy a kdzépiskolai tanitdsban
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a magyartanarok tagitjak a balladarepertoart. Néha az elavult tanterv megu;jito
szdndéka, néha a szakmai igény arra inspiralja a pedagogust, hogy az eldirtnal
tobb Arany-balladat dolgozzon fel. Az Arany-évforduld didkszinpadi és amator
tarsulati eléadasai példaul az Agnes asszony erételjes hatasat, ,,az individuum-
ban dulé szenvedély” problémajanak (Milbacher 2009, 223) sokrétii tovabb-
gondolasat bizonyitjak.

A magyartanarok modszertani képzésének keretében a regionalis lehetdségek
kiaknazasara is kitériink, konkrétan arra, hogy a Vajdasagban mire kellene még
Osszpontositanunk az oktatasi folyamatban. Arany Janos esetében kiemelhetd
példaul a kdvetkez6 néhany szempont:

a)

Kosztolanyi Dezs6é Arany Janosrol vallott nézetei (pl. Kosztolanyi 1976,
137-165; Kosztolanyi 2013, 22-25);

b) Csath Géza és Arany Janos Zdch Klardja — Lanyi Emd 1907-ben irta a

c)

Zach Klara cimti melodraméat Arany Janos balladajara, a miivet Szabadkan
adtak el zongora-, harmoénium- és férfikorus-kisérettel. Csath Géza a
Budapesti Naplo 1907. janius 15-1 szamaban irt méltatast Lanyi miivérol:
,»Apré motivumokbol épiil fel, amelyek nagyon jellemzdek, magyarok,
s modernségiikben meglepdek. Kazmér vagyakozasanak motivuma, a
templom jelenet (kdzépkorias orgona-stilusban), a lanyokat jellemz6
édes dallam, a kétségbeesés motivuma mind dramai erejiiek. Az egész
munka a megcsinalasaban nemes, finom. Zichy Mihaly illusztralta Arany
balladait, Lanyinak a zenében kellene elvégezni ugyanezt!” (Csath 1907,
Csath 2000, 212);

Csath Géza Zdach Klara cimli melodramaja 1 felvonasban (Csath 1996,
137-162);

d) délszlav kapcsolatok (Szibinyani Jank/Hunyadi Janos alakja, Arany és

e)
f)

Zmaj);
a Toldi-trilogia szerb forditasa (Utasi 2017, Horvath—-Hozsa—Csanyi 2017);
a vajdasagi irodalom Arany-képe;

g) avajdasagi recepcio;

h) vajdasagi illusztraciok, intermedialis vonatkozasok (ijabban Nemes

i)

Fekete Edit balladaillusztracioi);

kultusztudomanyi szempontok felvetése — Gergely Boriska ,,mitikus nagy-
sagig” (Németh 2014, 90) hatold kultuszmeséje: Mese Arany Janosrol.

Ezek a témakorok, problémafelvetések tobbnyire kimaradnak a terjedelmes
altalanos vagy kozépiskolai tananyagbol, pedig kiseldadasok révén vagy szak-
kori foglalkozasokon ezekrél a mozzanatokrol is beszélgethetiink. A tankony-
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vek didaktikai apparatusa gazdag oOtlettarat adhat(na) a tanaroknak. A zarthelyi
érettségi dolgozatok témajaként ritkan szerepel Arany Janos életmiive, ezen is
valtoztatni kellene.

Egy projekt

A 2017. év Arany Janos-év volt, az tjvidéki Magyar Tanszék hallgatoi
révén is megiinnepelte a bicentenariumot. A 2016/2017-es tanév negyedéves
hallgatoi azt a feladatot kaptak modszertanbol, hogy gyakorlotanitasuk soran
legalabb egy Arany Janos-orat tartsanak. A kidolgozott oratervekbdl allt 6ssze
a Tanordba foglalt Arany Janos. Oratervgytijtemény a magyartandrok szamdra
(Hozsa—Horvath 2017) cimi kotet, amely kézikonyvként szolgdlhat a magyar-
tanarok szamara. A kézikonyv hat fejezetében tizenhat draterv olvashatd, ezek
Arany Janos balladait, a Toldit, az Oszikék ciklus kolteményeit, Arany Janos és
Petéfi Sandor levelezését stb. dolgozzak fel. A két nyelvtani 6ra Arany Janos
miveinek felhasznalasaval gyakoroltatja a hatarozoszo, a hatarozoi igenév és
a névuto, valamint a melléknév felismerését és megkiilonboztetését. A szin-
vonalas oratervek feltétele a korszer(i szakirodalom ismerete ¢és felhasznalasa.
A kutatas hipotézise: a megrogziilt modszereken némi kreativitassal konnyt
valtoztatni, illetve Arany Janos koltészetét a ,.kortars szemléletii irodalomta-
nitas” szempontjabol érdemes megkdzeliteni. A beérkezett oratervek sokrétii-
ek, kreativak, ¢lménykozpontuak, a hallgatok javaslatai tobbnyire ujszertiek.
Megallapithaté azonban, hogy Arany ¢életmiive kifejezetten az irodalomorak
anyaga, a nyelvi-stilisztikai szempontok vizsgalata alulreprezentalt. Gyakran
megelégsziink a sztereotipiak kiemelésével, miszerint Arany gazdag szokincse
példaértéki, forditasaiban is megnyilvanul nyelvi virtuozitasa. Célszeri eléven-
ni a koltéi mitvek szoéanyagat tartalmazo Arany-szotart (Beke 2017), amellyel
a sztereotip megallapitast igazolni tudjuk tanitvanyainknak.

A nyelvi-nyelvészeti szempontok mozgastere

Feny6 D. Gyorgy emlitett tanulmanya impozans feladatsort k6zol Arany
Janos tanitadsaval kapcsolatban, amelyben az irodalmi és nyelvi-stilisztikai
feladatok egyarant, egymassal 0sszefiiggésben szerepelnek. Az aktualis nyel-
vészeti kutatasok a magyartanarokat is motivalhatjak. A legtjabb szakirodalom
figyelemmel kisérése szdmos lehetdséget kinal az Arany-tanitds megujitasara.
A képiség jelentésstilisztikajanak diszkurziv felvetése frissitést és megujult
eredményt hozhat példaul a 7o/di vagy mas Arany-miivek tanitasaba. A magyar-
tanar tobb olyan modellt talalhat a képiség vizsgalatara, amelyet a tandran is
alkalmazhat. Katona Edit irja:
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Elmény volt egyetemista és gimnazista tanitvanyaimmal kiilonféle tesztek
révén kiprobalni, alkalmazhatok-e, igazolhatok-e a kdzismert allitasok,
a koltészetben, a mindennapi beszédben is felfedezni és felfedeztetni a
fogalmi metaforakat, kialakitani egy 0j vilaglatast, tulajdonképpen meglé-
v6 ismereteket tudatositani, az anyanyelv és gondolkodas kapcsolatanak
egyik alapveto forrasara ralelni (Katona 2013, 7).

Katona Edit Metafora és vidéke cimii kotete gazdag példaanyagot kozdl,
koztiik Arany Janos példait is, amelyek ujabb szempontokat kinalnak fel a
szovegek megkozelitéséhez. A kognitiv metaforaelmélet jelenti a kiindulo-
pontot, a hatarteriiletek és az interdiszciplinaris tavlatok bevonasa azonban a
tandran gyakorolt szovegértés tobbszempontisagara is felhivija a figyelmet.

Pethd Jozsef a Toldi estéjének vizsgalata révén az adott miivet a nagyko-
rosi korszakban sziiletett versekkel hozza 0sszefliggésbe. Peth6 konklizidja a
kovetkezo:

Anyelvi képek jelentésstilisztikai vizsgalata egy adott teriileten igazolja
a Toldi estéje és a nagykordsi korszak kozotti, ilyen jellegii 6sszefiiggés,
parhuzamossag feltételezését: és itt nem csak a motivumegyezésekre
kell gondolnunk [...], hanem a nyelvi képeknek a poétikussag kiala-
kulasaban, az értelemképzésben betdltott szerepének 1ényegi voltara is
(Peth6 2017, 141).

Peth6 kutatasai mddszertani modellt jelenthetnek a ,,k61t61” metaforak és
hasonlatok szovegértelemhez valo kapcsolasara. Arany szdvegeinek képrend-
szere sokkal nagyobb odafigyelést érdemelne, mint amilyet jelenleg kap a
tanorakon, a nyelvészeti megkdzelités pedig altalaban elmarad. Ugyancsak
kivaloéan alkalmazhat6 a tanitasban Tolcsvai Nagy Gabor kutatasa. A nyel-
vész Arany Janos életmiivét ,,a magyar nyelv lirai Gjraalkotasa” szemszogébol
tanulmanyozza, tobb korszakot vesz szemiigyre, példaul a 7o/di korszakanak
nyelvi €s poétikai tényezdit, ezeket ,,modszeresen” pontokba foglalja, tehat
konkrét itmutatot adhat a magyartanarnak ahhoz, hogy esetleg egy szempon-
tot kiemeljen, ezzel kapcsolatban pedig feladatot adjon didkjainak (Tolcsvai
Nagy 2017, 150). Bence Erika A Toldi-trilogia: a romanc, a torténelmi és a
verses regeny diskurzusa cimll tanulmanyaban a Toldi és a Toldi estéje miifaji
Osszetettségének és besorolhatdsaganak értelmezési lehetdségeit jarja kortil, a
Toldi szerelmet a magyar irodalom belsd, miifaji alakulasrendjének valtozasai
(az eposzi vilagkép archaizalodasa, atalakulasa stb.) el6idézte miifaji transz-
formaciok aspektusabol vizsgalja (Bence 2017, 95—-111).
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Az emlitett aktualis kutatasok és tanulmanyok mellett még szamos lehe-
toséget emlithetnénk, most csak a képiség €s a miifaji problémak nézopontjat
emeltiik ki, illetve azt, hogy a magyartanarnak ujra és ujra ujitania kell, nem
elégedhet meg a mozdulatlan Arany-értelmezésekkel, és a ,,megmozgatasra” a
nyelvészeti kutatasok is inspiralnak, jollehet ezek kdvetése gyakran elmarad.

Az ujvideki Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
hallgatoinak Arany-orai

A negyedéves egyetemi hallgatok teljesitették eloirt feladatukat, hospitalasuk
soran vagy vizsgatanitasuk alkalmaval mindenki tartott Arany Janos-orat. A vizs-
galt 6ratervekbdl kideriil, hogy a hallgatok alkalmazzak a meglévé parodiakat,
parafrazisokat, dsszpontositanak a ,,kortars szemléletre”, a szovegmanipulacios
lehet6ségekre. Kevésbé foglalkoznak behatéan a nyelvi-nyelvészeti szempon-
tokkal, vagyis irodalomdrakon ez a néz6pont kevésbé van jelen, talzottan kiilon-
valik a kettd. A tanarjeldltek sikeres oraterveibdl kitlinik a szakirodalomban valé
jartassag és kreativ tajékozodas, a gondolkodtatasra iranyul6 koncepcio. A kor-
szerl (,,kortars”) szemléletnek megfelelden a tanulasi-tanitasi folyamat kdzép-
pontjaban a tanul6 és az adaptiv oktatasi rendszer, valamint a dinamikusan valto-
76 kanon kiemelése all (Csobanka 2016, 78). Nem hagyhat6 figyelmen kiviil,
hogy az egyetemi hallgatok oraterveibe a témavezetd tanarok koncepcioja is bele-
jatszott, és még mindig megnyilvanul a sztereotipidk tovabbhagyomanyozddasa.

A tanari kézikonyvbe 0sszegy(ijtott, a 2016/2017-es és az el6z6 tanévek
negyedéves hallgatoinak dratervei alapjan megallapithato, hogy a hallgatdok a
kovetkezd nyelvi-nyelvészeti problémakra 6sszpontositottak: lexikalis donté-
sek, népnyelv és népiesség diskurzusa, a szokészlet gazdagsaga, szinonimak,
archaizmusok ¢€s archaizalas, metafora, képiség, stilushatas, kiemelt informa-
cio, fokuszhangsuly, nyelvjaték, parodisztikus miiveletek, a ,,lant” szemantikai
aspektusai, szerepldi nézépontok és lexikalis vonatkozasok, helyesiras, régies
irasmod, kreativ irasbeli feladatok.

Konklizio

Az egyetemi hallgatok oraterveinek begytijtése és kiadasa segédanyagként
szolgal a vajdasagi altalanos és kozépiskolai magyartanaroknak. A legfobb cél
a modszertani problémafelvetés: a modszertan nem csupan valamiféle feliiletes
keret, szakmai felkésziiltség és a tudomanyos kutatasok folyamatos figyelemmel
kisérése nélkiil nem miikddhet. A magyartanarnak osszefiiggésben kell latnia az
irodalom-, nyelv- és kultiratudomanyi kutatasokat, a tanoran is ezt a gondol-
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kodasmodot kell sugallnia. A magyartanar felel0ssége abban all, hogy egy-egy
szoveg értelmezése és feldolgozasa (még ha XIX. szazadi Arany Janos-alkotas
is) élményt jelentsen tanuloinak, hogy igyekezzen a sokrétiiségre fokuszalni.
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JANOS ARANY-CLASSES ON LINGUISTICS SCALE

On the occasion of the two hundredth anniversary of Janos Arany’s birth, the teacher
trainees majoring in Hungarian language at the University of Novi Sad in their practicing
teaching classes had to deal with the task of making a lesson plan and teaching at least one
class dedicated to Janos Arany in primary or secondary schools, either in the framework
of the curriculum or independently. The lesson plans carried out in schools with different
profiles were also included in the classroom observation journals, and a successful application
made the publishing of the best works possible. The present paper focuses on the linguistic
aspects of the received lesson plans, and their approaches to translation. It examines how
and in what measure does the approach infiltrate a linguistic aspect into the teacher trainees’
literature class, what sort of databases they use, and how the students follow current events,
such as discourses in the authorial dictionaries published on the pretext of Janos Arany-
dictionary in the recent past.

Keywords: teaching practice, project, linguistic aspect, general survey, authorial dictio-
nary, data bases

CASOVI O JANOSU ARANJU NA TASU LINGVISTIKE

Povodom 200. godiSnjice rodenja JanoSa Aranja studenti Odseka za hungarologiju iz
Novog Sada, buduci profesori madarskog jezika i knjizevnosti koji izvode prakti¢nu nastavu,
dobili su zadatak da (u okviru nastavnog plana i programa ili nezavisno od njega) osmisle
1 odrze barem jedan Cas posvecen JanoSu Aranju u osnovnoj ili srednjoj $koli. Planovi
Casova odrzanih u Skolama razli¢itih profila uvrsteni su u studentske dnevnike, a najbolji
su, zahvaljujuéi jednom uspesno sprovedenom konkursu, i objavljeni. Ovaj rad se fokusira
na lingvisticke i prevodilacke aspekte pristiglih planova ¢asova. Analizira se u kojoj meri
i na koji na¢in dolazi do izrazaja lingvisticki pristup na ¢asovima knjizevnosti buducih
profesora, koje se baze podataka koriste, da li studenti prate aktuelna dogadanja (kao §to
je na primer diskurs o re¢nicima pojedinih autora a povodom nedavno objavljenog re¢nika
vokabulara Janosa Aranja).

Kljucne reci: prakti¢na nastava, projekat, lingvisticki aspekt, baze podataka, situativna
analiza u nastavi, re¢nici vokabulara knjizevnika

A kézirat leadasanak ideje: 2018. febr. 15. Kozlésre elfogadva: 2018. jun. 10.

33



Hungarolégiai Kozlemények 2018/2. Bolesészettudomdnyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies 2018/2. Faculty of Philosophy, Novi Sad

ETO: 821.511.14171914/19457(439) ORIGINAL SCIENTIFIC PAPER
087.6
DOI: 10.19090/hk.2018.2.34-55

BENCE Erika

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
Ujvidék, Szerbia
erika.bence@ff.uns.ac.rs

MAGYAR BESTSELLEREK, IRODALMI (VILAG)-
SIKEREK A KET VILAGHABORU KOZOTT!

Hungarian Bestsellers Between the Two World Wars

Madarski bestseleri izmedu dva svetska rata

Az els6 vilaghaboru kitdrésének és torténetének centendriuma elsésorban autentikus naplok-
ra, naploregényekre iranyitotta a figyelmet a magyar konyvkiadas teriiletén. Megjelentek
korabban hagyatékokban 6rzott €s levéltari anyagként szamon tartott levelezések, naplok
(pl. Andrassy Ilona grofnd naploja és levelezése, tobb vajdasagi katonanaplo Csorba Béla és
Okrész Karoly gondozasaban). Ugyanez a tendencia emelt ki a feledésbél néhany, korabban
népszerii, majd elfelejtett elsé vilaghaborts hadifogolyregényt, mindenekel6tt Markovits
Rodion Szibériai garnizon (1928) cimii alkotasat. A magyar irodalom példatlan sikeri best-
sellere, majd szerzdjének irodalmi bukasa a mai napig kell6képp ki nem vizsgalt jelensége
a magyar irodalom alakulastorténetének. Az Aranyvonat (1929) elmaradt sikerét az eddigi
néhany magyarazatkisérlet elsdsorban a szerz6 személye és viselkedése kivaltotta ellenszenv-
re vezette vissza. Azonban, ha a regények torténetét elkiilonitjiik a Markovits-legendatol, s
a korszak, azaz a XX. szdzad harmincas éveiben napvilagot latott eurdpai, illetve magyar
haborus regények keletkezés- és recepciotorténeti kontextusaban szemléljiik dket, tobb
hasonl6 vagy megegyezd jelenséget észlelhetiink. A tanulméany Markovits Rodion Szibériai
garnizon cimil regényének recepciotorténeti vonatkozasait ebben az dsszefiiggésben értel-
mezi, veti dssze olyan vajdasagi magyar példakkal, mint Munk Artir, Darvas Gabor vagy
Szabo Istvan—Andrée Dezs6 els6 vilaghabortt tematizald regényei.

Kulcsszavak: Markovits-legenda, hadifogolyregények, elso vilaghaboru, ujrakiadasok

! A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, szamu
projektuma keretében késziilt.
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A Markovits-legenda

A Markovits Rodion-torténetbdl talan nem is annyira a Szibériai garnizon
(1928) magyar irodalomban példa nélkiili sikertorténete, mint inkabb folytatasa,
az Aranyvonat (1929) ,,bukasa” alkotott (negativ) legendat. Az urbanus torténe-
tek eszkoztarabol épitkezik: a szocialis értelemben alacsony sorbol felemelkedd
hés — szerencséjének és szellemi képességeinek kdszonhetéen — hirnévre és
mesés vagyonra tesz szert, hogy szocializacidjanak hianyossagai, jellemének
visszassagai (kalandorhajlam, szenvedélyek, dsszeférhetetlenség) kdvetkezté-
ben el is tékozolja az 61ébe hullott, egzisztencialis értelemben kivételes lehe-
toségeket. A sors ironiaja, hogy késobb, megvaltozott magatartasa és pozitiv
iranyu torekvései ellenére sem sikeriil visszaallitania az elrontott rendet. Az
¢letmili emlékezetbdl valo teljes kiesése fatumszerii biintetésként értelmezhetd
e kontextusban, miként a késo utdkor odafordulasa, s a legenda ilyen értelmi
ujraalkotdsa a ,,megkésett elégtétel” jelentéseit abszorbealja.

Legismertebb regényeinek XXI. szazadi ujrakiadasai (2009, 2011, 2013)
felélesztették magat a Markovits-sztorit is. A legendaalkotés eljarasaira mutat
(gyakran még mai recepciojaban is [Szabd Sz. 2013]) alacsony sorbol valod
felemelkedésének eltulzasa, tilhangsulyozasa. A Szibériai garnizon egy éllas-
talan, vidékrdl a nagyvarosba, majd az orosz frontra keriilt ujsagird szemszo-
gébol lattatja az elsd vilaghabort kitorésének, lefolyasanak, keleti frontjanak
eseményeit, a fogsagba esettek életét és szenvedéseit, akinek alakja és élményei
bizonyos szinten megfeleltethetok Markovits Rodion (sziiletett: Jakab) életé-
nek tényeivel?, ugyanakkor a regény miifaji kodjai, illetve a miifajra torténd
iroi reflexio (,,kollektiv riportregény’”) el is tavolitja a szerz6 személyétodl: a

2, ,Markovits Rodion 1884. julius 15-én sziiletett Kisgércén, és 1948. augusztus 27-én hunyt el
Temesvarott. Marosvasarhelyen és Budapesten jogot tanult. Az elsé vilaghabortiiban orosz hadi-
fogsagba kertilt. Belépett a Voros Hadseregbe, és harcolt az orosz polgarhaboruban. A vilaghirti
ird, Jaroslav HaSek mellett tagja volt az I. Nemzetkozi Brigadnak, amely bolsevik utasitasra
egy aranyvonaton [az »elsé aranyvonat«: vasuti szerelvény az orosz polgarhaborubol — B. E.
megj.] elszallitotta a koztarsasag [valdjaban a cari nemzeti bank — B. E. megj.] aranyat. A két
ir6 valészintileg személyes kapcsolatban allhatott egymassal [elterjedtebb vélemény szerint
soha nem talalkoztak — B. E. megj.] krasznojarszki tartozkodasuk ideje alatt, mégis egymastol
fiiggetleniil irtak meg vilaghdborus nagyregényeiket: Hasek a Svejket, Markovits pedig 1927-
ben a Szibériai garnizont. Erdekesség, hogy Markovits a keresztnevét Dosztojevszkij Biin és
biinhddés cimii regénye féhdsének neve utan vette fel” (Baliga 2014, 121).

3, Akolozsvéri Keleti Ujsdg munkatarsaként kozreadott hirdetésére tobb szaz régi hadifogoly je-
lentkezett, akik levelekben szamoltak be neki orosz lagerbeli tapasztalataikrol. Ennek nyoman szii-
letett meg sikerregénye, amit 6 maga kollektiv riportregénynek nevezett” (Baliga 2014, 121).
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személyes ¢lmény kozosségivé oldasara, egyetemességére, az egyénitdl valo
elvonatkoztatasara mutat ra.

Markovits [Jakab] Rodion avasi haszid zsido6 csalad sarja. Szibériai garni-
zon és Aranyvonat cimil regényeiben torténik ra utalas, de nem jelentésalkoto
mozzanat f6h8sének zsidé szarmazasa.* Kisgéreei gyerekkoranak Reb Ancsli
és mas avasi zsidokrol szolo széphistoriak (1939) cim novellaskotetében allit
emléket; ez az egyetlen olyan konyve, amelynek Gsszefiiggd torténeteiben az
izraelita kozosségi/vallasi kultura elemei képezik a legfobb jelentésalkotd erdt,
s amelyben ennek az identitasnak az idegenségét mutatja be:

A Reb Ancsliban megrajzolt falu foszerepli a zsido lakosok, akik nem
csupan nyelvi, hanem vallasi kisebbségben is €élnek. Nem deril ki egyér-
telmten, hogy kinek is szanja Markovits a kotet irasait, azonban a jiddis
»szaknyelv” és a magyar elbesz¢l6i hang keverésével mindenki részévé
valik annak a gyokértelen (tulajdonképpen temetd nélkiili), sokaig még
elegendd felnott férfit sem szamlald kdzosségnek, amelyrdl szélnak
a szovegek. Erthetévé valik a masik kulturdba agyazott, més vallasu
emberek problémadja, gondja — ironikus moédon megirt, anekdotaszerii
torténetek juttatjak célba a szerz6i tizenetet (Dénes 2013).

Az Elohangban (Markovits 2014, 12—17) a szerz6 kimért utalast® tesz egy
évtizeddel korabbi irodalmi sikereire (kozvetve sikertelenségeire is), mikozben
teljes mértékben azonosul az altala abrazolt vilaggal, s erre hatarozottan reflek-
tal: ,,Avasi zsidokrol szolnak e historiak. Avasi zsidokrol, kik mi is voltunk, a
mi csaladunk is” (Markovits 2014, 14). Néhany bekezdéssel késébb az ¢lmény-
kozdsség motivumat szociokulturalis mozzanattal arnyalja:

Ott élnek ezek a zsidok, akikrdl itt szo6 lesz. Ott torpannak meg még észa-
kabbrol vagy keletrdl jovet. Ott ¢lik mélyen vallasos életiiket, tobbnyire
mar nem alapos tudasban, hanem inkabb rajongasaban a szent Tannak.
Ott vetkozik le a kaftant, és indulnak — ha elindulhatnak — a kis- és

4 ,,Ebben a konyvében arrol beszél tehat Markovits, amirdl még soha. A fogsagarol szol6 regények-
ben utal arra, hogy zsid6 szarmazast, de ott ennek nincs kiilonosebb jelentdsége. A gyermekko-
rarol sz6l6 mas irasaiban pedig inkabb hallgat rola. Kés6bb, 1948-ban bekdvetkezett halalaig
nem emliti tbbet — még a konyvet sem. Teljesen érthetéen: A Reb Ancsli néhany irasabol kide-
riil, hogy Markovits Rodion — eredetileg Jakab — a varosi értelmiséghez akart csatlakozni, a hit
sem jelentett erds kotédést a szamara — a gyors asszimilacio Gtjat valasztotta” (Schiller 2014, 8).

w

,.Es vizsgaztam én mar irasbol is, egészen nagy és bizonyara hozzaérté kozonség elbtt.
Gyanutlanul és folényesen és sikeresen vizsgaztam. Még egy kis hanyavetiség, egy kis legény-
kedés is volt bennem, irodalmi sziil6ttem pedig meg éppen biiszke magabizassal allta a kritikus
tekinteteket” (Markovits 2014, 14).
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nagyvarosok ritkan teljesiil, vajmi sokszor életemésztd lizletabrandjai,
¢letabrandjai felé.

Hozzajuk tartozom, koziiliikk indultam: e sorokban pedig hozzajuk térek
meg (Markovits 2014, 16).

A 2014-es kiadashoz bevezetot iro Schiller Erzsébet ,,a tragédia homalyos el6-
érzeté”-t sejti Markovits Rodionnak a gyermekkor vilaga és a zsido identitas
felé — épp e ,,vészterhes idokben” (1939-ben) — torténd odaforduldsaban, ami
azért érdemel figyelmet, mivel még ezekbdl a szovegeibdl is egyértelmiien
kitinik, hogy az ir6 ,,a varosi értelmiséghez akart csatlakozni, a hit sem jelentett
er6s kotédést a szamara” (Schiller 2014, 8). Ezek a mozzanatok nagyban arnyaljak
az altalunk Markovits-legendaként kezelt ,,siker- és bukastorténet”-et, amely ,,az
irodalmi elit” megértd gesztusa révén kiemelkedd, de azt méltatlanul eltékozlo
,»vidéki tuskd” (Szabd Sz. 2013) esetérdl szol. A legenda 1étrejottéhez nagyban
hozzajarult Kellér Andor T6kasz (1978) cimen megjelent groteszk portréja,
amely — miként maga a kiadas fiilszovege is taglalja — ,,oknyomozo riport”, de
ugyanakkor ,,mulatsagos torténet” (Kellér 1978) is, tehat szépirodalmi karakte-
risztikak mentén (is) miikodik, ezaltal eltavolodik a dokumentativ szemlélettol.

Szekernyés Janosnak a Markovits-torténet valosdganyagat feltaro tanulma-
nyabol (Szekernyés 2011) viszont egyértelmiien kideriil, hogy Markovits Rodion
jomodu kereskeddcsaladbol® szarmazott, akinek neveltetésére kiilonos figyelmet

¢, Akés6bbi iro apja, aki Pozsonyban elvégezte a jesivat, s fiatal koraban néhany nagyobb kilfoldi
varosban is megfordult, volt a falu legtehetdsebb zsido lakosaként az eldimadkozo, aki szomba-
tonként felolvasta a Torat, s megtanitotta a kozosség tagjait az imarendre. »Fegyelmezett agyu,
vilaglatott, céltudatos és bdismeretii, acélos logikdji embernek« nevezte és mindsitette édesapjat
Markovits Rodion, olyan gazdalkodoként és kereskeddként emlegette, aki szivesen idézte alkal-
manként W. Shakespeare, J. W. Goethe, Fr. Schiller és H. Heine miiveit. A nagyobb iinnepekre
a kisgéreei zsidok atmentek imadkozni Turcra, Lekencére vagy Halmiba, ahol rabbi is szolgalt.
Markovitsék pléhfedeles hazanak ebédlje valtozott aztan hosszabb iddn at alkalmi imateremmé,
amelyben a frigyszekrényt is Orizték benne a Toraval, sofarral és megilaval, amelyeket az ir6
édesapja iratott, vasarolt és adomanyozott a hitk6zségnek. Csaladi hazuk kertjének végében,
a napsiitotte domboldalon biztositottak helyet a zsido temetének. Tehet6sebb kereskeddként, a
falusi kocsma és szatocsbolt tulajdonosaként Markovits Jozsef — akit hitsorsosai Reb Sijének
hivtak és szolitottak, s aki vasuti talpfakkal, zsindellyel, szilvoriummal és lekvarral tizletelt —
alkalmazott rendszerint zsido tanitot, melamedet is a falu mozesvallasu gyermekei szamara.
Markovits Jozsefet megvalasztottak a turci keriilet ortodox zsidé hitkdzségének elndkéiil is.
Bécsbe, Krakkoba és New Yorkba is szallitott lekvart és avasi koser palinkat. Osszel és télen,
a szilvasziiret idején ¢és utan harom palinkaparld kazant s negyven hatalmas, 6tmazsas lekvar-
f6z0 1istot — amelyeket a salgotarjani vasgyarban ontetett — iizemeltetett. Az alapanyagot — a
cefrét, valamint a kimagozott szilvat — ezer, a foldbe siillyesztett termetes hordoban tarolta”
(Szekernyés 2011, 53).
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forditottak, ezért ismert ¢és tekintélyes csaladbol vald nevelonét” alkalmaztak
mellé. Ugyancsak nem feleltetheté meg a tényeknek a legenda azon sugallata,
miszerint a Szibériai garnizon nagy sikerének hirére egy teljesen ismeretlen,
a nagyvarosban csetl0-botlo, tajékozatlan, ,,isten hata mogotti” vidékiségének
gyamoltalansagat takargatni képtelen figura érkezett a fovarosba, hiszen élet-
rajzabol tudjuk, hogy Markovits 1903-t61 kezdve Budapesten jogot tanult, s
noha tigyvédvizsgat Kolozsvarott tett, budapesti irodakban bojtarkodott. Jogi
tanulmanyait egy idore abbahagyta, mivel bdlcsészeti kurzusokat latogatott,
fontos ismeretségeket kotott; megismerkedett Csath Gézaval, Jasz Dezsovel,
Kosztolanyi Dezsovel és Karinthy Frigyessel is (Szekernyés 2011, 5). Szamos
fovarosi lap munkatarsa lett. Tanulmanyai befejeztét kovetoen egy ideig igazga-
toi allast toltott be Budapesten, itt kotott hazassagot, bérelt lakast feleségével,
¢és gyermekiik is a fovarosban latta meg a napvilagot 1911-ben. A hdboru kito-
rése ¢s sajat besorozasa miatt megy haza csaladjaval a védettebbnek hitt avasi
szulofoldre. A Szibériai garnizon kézirataval is, igaz, némi bizonytalansagot,
sikertelen ¢és elutasito kiadoi targyalasokat kovetden, megtalalja Hatvany Lajos
személyében a megfeleld tamogatot és kiadot.®

A ,,vilagirodalmi” pillanat

A legujabb kutatasok és elemzések (Szekernyés 2011, Hammerstein 2011,
Baliga 2014) — a megbotrankoztatéan nyers modoru, zsid6 vicceket meséld
(Hammerstein 2011) Markovits zsenialisnak tlind, majd taszitd6 megjelenésére
valo ravetités helyett — mind a Szibériai garnizon sikerét, mind az Aranyvonat
bukaésat irodalomszociologiai jelenségekkel hozzak 6sszefiiggésbe.

Az elsé vilaghaboru befejezédése utani egy—mastél évtized elegend6 idobeli
tavlatnak bizonyult, hogy az atélt tragédia/trauma élményeivel, kovetkezmé-
nyeivel és tanulsagaival szembenézzen a vilag. Nem véletlen, hogy Amerikéban
¢és Nyugat-Eurdpaban is ekkor jelentek meg és valtak vilagsikerré olyan habo-
rus regények, mint Erich Maria Remarque Nyugaton a helyzet vailtozatlan
(1929), illetve Ernest Hemingway Buicsu a fegyverektol (1929) cimii regényei.
Szekernyés Janos ezt a kovetkezd folyamatokkal magyarazza:

Az 1920-as évek masodik felére jorészt lezarult a haborus irodalom elsé
szakasza, amelynek a ,,feleldsség” megallapitasa, elemzése és tisztazasa
volt az alapvetd problémaja. Eurdpa-szerte sok ezer memoar, vitairat,

7 Simonyi Zsigmond (1853-1919) ismert nyelvész hugat, Simonyi Szerafint.

§ Nem egyediilallo eset sem a vilag-, sem a magyar irodalom alakulastorténetében. Pl. Pet6fi
Sandor 1844-ben Vordsmarty Mihalyt keresi fel Pesten.
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regény, katonai szakkonyv, politikai eszmefuttatas sziiletett az I. vilagha-
bort kitorésének okairol, lefolyasardl, jelentOsebb titkdzeteirdl, dramai
kovetkezményeirdl, a megkotott diktatorikus békékrol stb.

Az 1920-as évek végére aztan immar kell6 tavlatok teremtddtek a naci-
onalista indulatokt6l mentesebb, nyilt és elfogulatlan visszatekintésre,
a bekovetkezett tarsadalmi és politikai atalakulasok pedig lehetdséget
nyujtottak a vilaghabort egyes eseményeinek, gydkeres fordulatainak
jobb, behatobb megértésére és magyarazatara, ugyanakkor a személyes
¢lmények, tapasztalatok felelevenitésén, elmesélésén, eldadasan tulme-
néen fokozottabb mértékben keriilt eldtérbe az ,,emberiség” egyete-
mes, ,,kollektiv” tragédidjanak folismerése, szambavétele és tudatositasa
(Szekernyés 2011, 52).

Markovits a Szibériai garnizonnal — a Keleti Ujsdgban kozzétett felhivasa,
s a regény alcimévé tett miifaji reflexié mutatja: nem véletleniil — a kollektiv
trauma feloldasanak tarsadalmi igényére érzett ra, taldlta el ehhez a legadek-
vatabb hermeneutikai pillanatot és beszédmodot. Felhivasara tobb szaz volt
hadifogoly jelentkezett, és osztotta meg a haborurol és a hadifogsagrol sz6lo
torténeteit. Az ir6 mégsem teljesen dokumentativ formaban adta kozre ezeket,
hanem személyes tapasztalatain atsziirve, lirai atéltséget sem nélkiil6zo, a
kisember szenvedéstorténetét, hdsiességét, a kollektivbol az egyén tragédidjat
kiemeld és megjelenitd ,,eposzi” karakterli regényben, mikdzben az elviselhe-
tetlen, a kilatastalan, sot, a borzalom is az irdnia tavolitd ereje révén mérsék-
16dik elbeszélhetové és leirhatdva.

Az évtized magyar, vajdasagi magyar és vilagirodalmi hadifogolyregény
»termése” kontextusaban értékelve a regényt, kivehetd, hogy a Szibériai garni-
zon rendkivill jol illeszkedik az eurdpai tarsadalmi mozgasokhoz, 1élektani
folyamatokhoz (mint példaul a nagy haboru kivalté okainak megértésére, tragé-
diajanak felmérésére, a kiabrandulas feloldasara tett irodalmi kisérletek), sok
szallal kotodik elbeszél6i modellekhez.’ De épp eléggé egyedi is ahhoz, hogy
ne csupan egy szokvanyos, un. ,,tucatregény” legyen.

° ,,Mintegy tiz évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy a figyelem egy masik néz6pontbol is az els6 vilag-
haborti élményanyaga felé forduljon. A hiszas—harmincas évek forduldja egyébként Eurépaban
is a haborus irodalom nagy korszakanak tekinthetd: Remarque regénye, a Nyugaton a helyzet
valtozatlan 1929-ben, Céline-¢, az Utazas az éjszaka mélyére 1932-ben jelent meg. Markovits
mivét 1928-ban adtak ki, és ezzel itthon 6 jegyezte az els6 hadifogoly-regényt. Munk Artar
A nagy kader cim, szintén elfelejtett regénye csak két évvel késobb, mig Kuncz Aladar Fekete
kolostora 1931-ben jelent meg, Markovits tehat idehaza elséként jelentkezett egy olyan témaval,
amely millidkat érintett: szinte minden csaladban akadt egy hadifogoly” (Hammerstein 2011).
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A(z) (nyugat-)eurdpai irodalmi jelenségek, mufajok és alkotasok koziil
legtobb rokon vondassal Jaroslav HaSek és Erich Maria Remarque ismert regé-
nyeihez, a Svejkhez (1923) és a Nyugaton a helyzet vailtozatlanhoz (1929)
kapcsolddik, bizonyos motivumai a Bucsu a fegyverektol (1929) vilagaval is
rokonitja Markovits regényét. Arra nyilvan mar sohasem kapunk valaszt, hogy
a haboruba vetett jAmbor, egyiigyli kisember jellegzetes figurajat megalkotd és
sorsat a groteszk eszkoztara révén megjelenité Hasekkel talalkozott-e valaha,
allt-e vele személyes kapcsolatban akar a krasznojarszki tabor lakojaként, akar
az ,,aranyvonat” utasaként. Az sem kizart, hogy Markovits Rodionhoz eljutott
a Svejk hire, noha magyarul elészor Karikas Frigyes forditasaban 1930-ban,
Parizsban latott napvilagot. (Ha Markovits Rodion 1927-ben ismert valamit
beldle, arra az ismeretre csak eredeti vagy kozvetitd nyelven tehetett szert.)
Ironikus beszédmod jellemzi a Szibériai garnizon narrativajat is, névtelen fohdse
azonban csak kisemberi mivoltaban hasonlit a derék katonahoz, masként épp
az ellenkezdje; jamborsag helyett inkabb ,,kopé” 6ntudata van: a ,,jég hatan is
megéld” tipikus figuraja.

A Nyugaton a helyzet valtozatlan és a Bucsi a fegyverekt6l vonzatkorébe
elsdsorban recepcidtorténeti szempontbdl illeszthetd. Miként Remarque és
Hemingway szamadra a vilaghirnevet, Markovits Rodion esetében is e hdboras
regénye hozza meg a magyar irodalom alakulastorténetében ritkan konstitualodo
azonnali eurdpai elismertséget. A Szibériai garnizont tizennégy nyelvre fordi-
tottak le, sikerére valo tekintettel a londoni Daily Mail szakitott korabbi gyakor-
lataval, és mar konyv alakban napvilagot latott regényt tett kozzé folytatasok-
ban (Hammerstein 2011). Az eurdpai haborus irodalmi diskurzusokhoz erésen
rokonitja a Szibériai garnizont f6hésének ,,kiviilallo” pozicidja, az a mozzanat,
hogy — akar Svejk, Paul Braumer vagy Frederic Henry — az erdélyi, allastalan
jogasz/ujsagiro is (sok szazezer katonahoz hasonléan) ,értetleniil”, ugy keriil
a vilagméretl katasztrofat el6idézo — kezdetben ,,igazoltnak™ hitt — haboruba,
hogy ,.atverték”. Fontosak a hasonlosagok, mivel egymastol fliggetleniil — a
Svejk kivételével — szinte ugyanabban az idében irédtak és jelentek meg ezek a
regények, ezért szinte kizart kozottiik a szovegathallas, az intertextualis athajlas
— mégis megegyez0 tartalmakat €s motivumokat tarnak olvasoéik elé.

Akorabeli ,,traumairodalmat” inspiral6 igényekre és a jelzett irodalom kiter-
jedéseire mutat, hogy a ma vajdasagi magyar irodalomnak nevezett térségben
is sorra irodtak és jelentek meg hasonld tematikaju és mufaji karakterisztikak-
kal rendelkez6 alkotasok, tobbnyire (naplo)regények. A térségi irodalom aktu-
alis korszakanak legismertebb hadifogolyregénye Munk Artir (1886—1955)
A nagy kader (1930) cimil, ugyancsak Budapesten megjelent és négy kiadast
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megért, akkoriban népszeri miive, melyet — a Szibériai garnizon utdéletéhez
hasonldéan — nem kevésbé vetett feledésbe a mtlo id6 (és némi retrograd ideo-
logiai szemlélet'?). Munk masodik haborus regénye, A hinterland (1933) is sok
hasonlosagot mutat az Aranyvonat torténetével. Konyvismertetdjét Schopflin
Aladar 1929-ben'!, a Nyugat lapjain, Hadifogoly-konyvek egységes cim alatt
a Markovits-konyv biralataval egytitt kozolte. Miivét — a kor uralkodé divat-
janak megfeleléen — Munk sem nevezi regénynek; az ,,egy pleni feljegyzései”
meghatarozassal igyekszik — a fiktiv tartalmak helyett — dokumentativ jellegét
erdsiteni.

1930-ban, Ujvidéken latott napvilagot Darvas Gabor (1889-1972) ,,Mindent
meggondoltam és mindent megfontoltam...” cimi, a szerz6 valds élményein
alapulo, a torténtek utan mintegy masfél évtizeddel — azaz az elsé vilaghaborus
regények konjunktirajanak idején — irodott naploregénye. Az ugyancsak zsido
szarmazasu, gépészmérndk Darvas — sok kortarsahoz hasonldan — a haborus
propagandanak beddlve, hazafiui kitelességtudattol vezérelve jelentkezett onként
katonanak. Szerbiaban esett hadifogsagba, betegedett meg kititéses tifuszban,
¢lte tal a jarvanykorhaz borzalmait, majd az Albanian keresztiil visszavonuld
szerb hadsereg hurcolja magaval rettenetes koriilmények kozott, hogy aztan
egy Szardinia melletti lakatlan, kolera sujtotta szigetre keriiljon bajtarsaival,
embertelen koriilmények kozé. Regényét a kortars kritika elismeréssel fogad-
ta: a térségi irodalomalkotas vezéregyénisége, Szenteleky Kornél (1893—1933)
azt irja rola 1931-ben, hogy ,,a hatarokon altal nem szervez6do konyvterjesz-
tés” miatt, ,,csak a Vajdasagban van megérdemelt, szokatlanul élénk sikere”
(Szenteleky 2000, 25).

A hadifoglyok szenvedései, a hazatérés, az otthon irdnti vagya, illetve
az embertelenségbdl és a mocsokbdl (pl. a valjevoi tifuszkorhazban, vagy a

10 A masodik vilaghaborut kovetden, polgari szarmazasa miatt, mind Markovits Rodion, mind
Munk Artur ,,osztalyidegen” elemnek szamitott, és a bolsevik forradalomrol alkotott regénybéli
képeik és megitéléseik sem feleltek meg teljes egészében az utdkor uralkodo allaspontjanak.
»Az Aranyvonat 1945 utani megitélése az uralkodo ideoldgiabol kovetkezett. Eszerint a mil
az undok imperializmus terméke. froja 4rulo, aki csupan az osztalyharc torténetén ginyold-
dik. Ez azonban nem igaz, mert szarmazasa ¢€s egyetemi végzettsége révén Markovits eleve
osztaly-idegennek szamitott. A mai kutatok nem ismerik az olvasok véleményét, csupan a
kritikusokét, akik azonban ideoldgiai meggy6zddésiik kdvetkeztében tévesen itéltek meg a
miivet” (Baliga 2014, 121).

I Annak — feltehet6en — kiadastorténeti magyarazata van, hogy Schopflin Aladar egy 1930-ban
napvilagot latott konyvrdl a Nyugat 1929-es szamaban kozol ismertet6t. Erre van példa a
Vajdasagban is: Csuka Zoltan ismertetdje 1931-ben Szabo Istvan—Andrée Dezs6 1€gios regé-
nyérol, amely jelzése szerint 1932-ben jelent meg.
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fogolytaborra alakitott lakatlan, viz nélkiili szigeten) 6ner6bdl, élni akarasuk
révén kiemelked6 hétkoznapi emberek hdsiességének abrazolasaban kozel all
a Szibériai garnizon, illetve A nagy kader vilagahoz. A haboris propaganda,
a hazugsagok, az osztrak—magyar tisztikar felkésziiletlenségének leleplezésé-
ben is az irdnianak azokat a regisztereit szolaltatja meg, amelyekkel Markovits
Rodion és Munk Artar teremt adekvat nyelvet mondanddjanak kifejtéséhez; ez
utobbi opusabdl nem annyira A nagy kdaderrel, mint inkabb a szerbiai hadszin-
téren is jatszodo 4 hinterlanddal rokonithatd. Noha a ,, Mindent meggondoltam
és mindent megfontoltam...” nem a galiciai hadszintéren jatszodik, szamos, a
Markovits- vagy a Munk-regényekhez hasonld, s6t, azokkal teljesen megegyez6
epizédja van.'? Kiilonosen erdteljes képet alkot mindharom szerzé a habortuba
»ajuld” nemzet(i) (elit) elbizakodottsagardl, majd a kegyetlen valosagra torté-
n6 raébredésrol. (4 nagy kader inkabb targyilagos beszédmodjaval hat, mig
A hinterlandban mar a humornak ez a keser(i valtozata érvényesiil.)

A csaszari proklamaciokat mind Munk Artar, mind Darvas Gabor ironiaval
tematizalja regényében (Bence 2015a).

— A kiskésit neki!... Ezt ugyan 6felsége jobban is meggondolhatta és
megfontolhatta volna...

— Hagyd az 6reg Prohaszkat. Ez mind Berchtold grof miive...

— Ne bantsatok Berchtold grofot! — szolt Nagy zaszlos. — Elég baj az
szegénynek, hogy az idén nem mehet nyaralni meg golfozni... (Munk
1981, 17).

Mire a levelek lehullanak a fakrél, mindannyian otthon lesziink...
A csészarnak ez a kijelentése 6mlott végig a szerb fronton 1914 oktoberében.
[...] A csaszar joslata csak nem akart teljesedésbe menni. Kombinaltunk és
varialtunk, e koriil forgott minden téma, mikozben a késé dszi nap lankadt
melegét élveztiik, elhemperedve a lehullott szaraz avaron...

— Ravasz ember az a Vilmos. Nagyon hatarozatlanul tiizte ki a datumot
— vélte az egyik.

— Annyi bizonyos, hogy lassan fogynak a levelek — hangzott a remény-
vesztett valasz (Darvas 1930, 5-6).

A keserti felocsudas a bajtarsak, a baratok és a kdzeli ismerdsok elvesztésé-
nek, azaz az aldozatok értelmetlensége tudatosuldsa pillanatdban kovetkezik be.
A Darvas-regény — a torténtekre vetiilo masfél évtizedes megértési tavlat fiigg-

12Korabbi tanulmanyaimban (Bence 2015a, 2017, 2017a) részletesen is vizsgaltam ezeket a
textualis Osszefiiggéseket.
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vényében — mar ezzel a konkluzidval indul: ,,Eleinte csak egy kis kirandulasi
kalandnak szamitott az egész. Olyan nagygyakorlatfélének. Csak mikor az els
halottak véres hullajan iiltiink s a sebesiiltek kinos jajveszékelését hallgattuk,
¢bredtiink fel. Hoho, itt mégsem vaktoltéssel 16voldoznek™ (Darvas 1930, 5).

Hogy egy jelentds kollektiv tapasztalatrol, nem csupan néhany magyar ird
haborus élményei ihlette narrativarél van szo, jol mutatjak azok a hasonlo,
vagy megegyez0 reflexiok, illetve epizodok, amelyek a vilagirodalmi/europai
Osszefliggésként emlitett Remarque-, valamint Hemingway-regényekben olvas-
hatok. Ezt példazza a Nyugaton a helyzet valtozatlan (az iskolapadbdl feliiletes
¢és durva kiképzésiiket kovetden a harctérre vezényelt) Paul Braumerjének és
baratainak pusztulastorténete, miképp Markovits Rodion elbeszéldjének hang-
jais a jo baratok értelmetlen és indokolatlan elestének, kivégzésének, pusztu-
lasanak leirdsa soran valik ,.karcossa” és kidbrandultta. A Darvas-regényben
ilyen sulyosan kijozanito pillanat a szerzo vilaglatasat tiikr6zo, a vilagmérett
katasztrofaban intellektualis szolamot, egy humanusabb, igazsdgosabb vilag
Le6 abszurd koriilmények kdzott, a teljesen szétesett, szétziillott olaszorszagi
fronton tortént elestét vetiti elénk. A szamos, mardan gunyos jelenet mellett az
egyik legdobbenetesebb, amikor Stein, megérkezve olaszorszagi allomashe-
lyére, mar egyediili tiszt a vonaton, mivel a tobbiek, beleértve az élelmesebb
legénységet is, egytdl egyig kereket oldanak. Annak a naiv és gyamoltalan
alattvalonak a torténete ez, aki teljesen kiviilalloként valik idegen ideologiak
aldozatava. Holttestének leziillott, csavargo disszidensek altali levetkdztetése
¢s kirablasa a habortinak az embert minden méltosagatol megfoszto, erkdlcsi-
ségébdl kivetkdztetd hatasat mutatja.

Megegyez6 sajatossaga e regényeknek a tisztikar felkésziiletlenségének,
hozz4 nem értésének, korrumpaltsdganak és kegyetlenségének a jozan ember
perspektivajabol torténd lattatasa (Bence 2017, 113). A hinterland és a ,, Mindent
meggondoltam és mindent megfontoltam...” a szerbiai fronton torténteket (is)
abrazolja, A nagy kader és a Szibériai garnizon csatajelenetei a galiciai fron-
ton jatszodnak.

Ko6zben Potierek hadserege rendetlen futasban, fejvesztve menekiilt.
A fold allanddan rengett a visszavonuld csapatok dorgésétol. A szerbek
gyors hatrahuzodasa tigyes hadicselnek bizonyult, s timadasba ment
at. Erre a jeles osztrak hadvezér ugy latszik, nem szamitott. A minden
rendszer nélkiili handabandéazas kovetkezményei most mutatkoznak, s
az osztrak recept szerint g6gos-dolyfos tudatlansagban késziilt haditerv
szégyenteljesen omlott 6ssze (Darvas 1930, 242).
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Regények mellett autentikus naplok is beszamolnak az els¢ vildghabora
fronteseményeirdl. Csath Géza naplojat korabbrol ismerjiik, ugyanakkor a
habort eseményei az 6 esetében sajatos szempontbol, a morfinista vilaglata-
san keresztiil tiikkr6zodnek. Munk Artir haborus napldja csak 1999-ben jelent
meg Szabadkan; 4 nagy kdder és A hinterland vilagat ezért csak utolago-
san értelmezheti. Napvilagot latott emellett 2014-ben, Ujvidéken egy, az elsd
vilaghabort mindhdrom nagy hadszinterét (tehat Szerbiat, Galiciat és Eszak-
Olaszorszagot is) megjart temerini asztalosmester, K.(ozma) Jozsef' visszaem-
1ékezése. Az 1940-ben papirra vetett, a napldiras rendjét kovetd, ugyanakkor
a ralatasi tavlat révén mar konfesszidova oldodott napld a vizsgalt regényeket,
kiilondsen a Darvas-regényt ¢s Munk Artar regényeit, a szemtant leirasaival
hitelesiti. Szinte biztos, hogy — bar nem esett fogsagba — ugyanott jart, mint a
valjevai tifuszkorhaz betegeként hadifogsagba hurcolt Darvas Gabor, amikor
vele szinte megegyezd modon reflektal a szerbiai hadi torténésekre:

Kétnapi tdborozas utan tovabbmentiink Brankovican keresztiil Valjevo
felé, de a féluton egyszerre csak egy honvédhuszar vagtat a parancs-
nokunkhoz paranccsal, hogy azonnal forduljunk vissza, mert a szerbek
attorték a frontot. A Potiorek-féle arulas ekkor volt (K. Jozsef 2014, 16).

Kaland, haboru és forradalom

1931-ben (?), Ujvidéken jelent meg a Szabo Istvan—Andrée Dezs szerz-
paros jegyezte Egy legionista naploja. Hat esztendd a Francia Idegenlégioban
cimi kétkotetes 1égios (kaland)regény.'* ElsO részének utolso két fejezete az

13 A szerz6, Kozma Jozsef vezetéknevének csupan kezdébetiije keriilhetett a konyv élére, mivel
orokose ehhez makacsul ragaszkodott, szamomra teljesen érthetetlen okok folytan, hiszen a
Létiinkben 2010-ben kozolt részletek alapjan a téma irant érdekl6dok eldtt aligha maradt titok
a visszaemlékezések irdjanak kiléte. Tobbszor is probalkoztunk ugyan meggydzni a hozza-
tartozokat allaspontjuk megvaltoztatasara, ez azonban nem sikertilt. Bele kellett torédniink,
hogy vannak irracionalis félelmek is, amelyek mara mar elveszitették 1étalapjukat, de néhany
évtizeddel ezeldtt még nagyon is realisnak voltak tekinthetdk. Végiil a sajto ala rendezés és a
torténelmi koordinatak kijeldlése, valamint az egyéb szerkesztési és szervezési kérdésekben
velem egyiitt tevékenykedé Okrész Karolynak lett igaza, ugyanis végiil a kézbe vehetd kotet
vardzsa, s talan az elsd, janudri temerini kdnyvbemutatd pozitiv visszhangja megtorte a jeget,
és az Ujvidéki Magyar Olvasokor altal szervezett juniusi bemutatéra mar a hozzéatartozok is
eljottek, és jogos biiszkeséggel fedtek fel K. Jozsef kilétét” (Csorba 2015, 126).

14 A miifajjel6lés alternativ modja azért sziikséges, mert igazabol az els6, Egy legionista napldja
cimet viseld kotetben szo nem esik 1égios kalandokrol: a foszereplonek a 1égios élményeket
megeldzo, tn. ifju éveit és kalandjait meséli el.
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els6 vilaghaboru galiciai/volhiniai frontjan jatszodo eseményekkel foglalkozik.
Megjelenésének pontos éve'® mellett tisztazatlan Szabo Istvan személyének
kiléte is. A konyv adatai szerint Szabo Istvan autentikus naplojegyzeteit — a
kés6bb tragikus sorst'® — Andrée Dezs6 rendezte sajto ala. Azonkiviil, hogy
Andrée — allitolag — 1926-ban Parizsban talalkozott egy Gjvidéki szarmaza-
su, volt idegenlégids katonaval, akinek jegyzetei és elbeszélései alapjan jott
létre ez a — vajdasagi magyar irodalomban péaratlan — 1égios (kaland)regény,
semmi érdemlegeset nem tudunk a mi keletkezésének koriilményeirdl. S ezek
az adatok is meglehetésen kérdésesek. A naplo fiktiv természetéhez nem fér
kétség, mivel fohésének (1égids) kalandjait 1930-ig beszéli el, mikozben eredeti
hésérdl ugy tudni, hogy 1926-ban mar leszerelt katona. Nincs adat arra vonat-
kozoan, hogy Szab¢ (ha 1étezett!) harcolt-e az elsd vilaghabortban, s volt-e
hadifogoly, viszont ismeretes, hogy Andrée Dezs6, noha fogsagba keriilésérol
nincs tudomasunk, jart katonaként a haboru t6bb hadszinterén: tobbek kdzott
a regényben abrazolt Galicidban (esetleg Volhiniaban) is.

Az Egy legionista naplojanak hos-elbeszéldje 1915 szeptemberében Dubnonal
esik fogsagba.!” Torténete €s reflexioi tobb egyezést, illetve hasonlosagot mutat-
nak mind a Markovits-, mind a Munk-regények epizodjaival, illetve utalasaival,
tobbek kozott a haboras euforia abrazolasaban, vagy pedig az osztrak—magyar
tisztek felkésziiletlenségének, téves dontéseinek bemutatasaban (Bence 2017).

Szokas szerint el akarjuk végezni az liteg belovését, megtiltjak azzal az
indoklassal, hogy feltiinést keltene. Szaznyolc agyu all két kilométeres
szélességben Osszezsufolva, koziiliik tobb mint kétharmada ma érkezett és
csupan térkép utan, vagy szemmeérték szerint kezdi majd meg hajnalban

15 Gerold Laszl6 Jugoszlaviai magyar irodalmi lexikona (2001) szerint mindkét kotet 1932-ben
jelent meg, ami azért kérdéses, mert az Egy legionista naplojardl 1931-ben jelent meg kdnyv-
ismertetd 4 Mi Irodalmunkban. Cséky S. Piroska konyvtorténeti bibliografidjaban az 1932-es
esztend6t jeldli a megjelenés évének, noha a bevezetd A diktatira kora (1930—-1932) cimi
fejezetében kifejti, hogy ,,mindkét konyv évjelzet nélkiil, 1930-ban késziilhetett. A naplojegy-
zetek 1929-cel végzddnek, a konyv mindenképpen a harmincas évek elején késziilhetett, akkor
volt idészeri” (Csaky S. 1988, 29) (Bence 2017a, 118).

16 Noha nem sikeriilt rabizonyitani, hogy egyiittmiikodott a fasisztakkal, mi tobb, koztudott volt,
hogy az 1942-es atrocitasok idején megmentette utcaja lakoit, 1944. december 29-én a hadbi-
rosag halalra itéli és kivégzik (Gerold 2001, 2016). Szamlajara német kulturalis egyesiiletek
tagsagat és tisztségeit irhattak legfeljebb.

17 Hadtorténeti kutatdsok — ami, természetesen, nem teriilete ¢ dolgozatnak — hianyéaban, csak
feltételezziik, hogy a regényben elbeszéltek az osztrak—magyar hadsereg gorlice-tarnowi (1915
juniusa) attorését kovetden, téves dontések eldidézte kudarcanak, az orosz csapatok 6szi ellen-
tamadasanak idején torténhettek.
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az ugynevezett tiizérségi elokészitést. A tapasztalt oreg tiizérek csoval-
gatjak a fejliket: ,,Nem lesz jo vége ennek!” (Szabo—Andrée 1931, 217).

A nagy kader vonatkozé epizodjaban:

Mindjobban hatraltunk az orosz 16vészarkok mogé. Kisérdink ragyogd
arccal mutogattak a zsadkmanyolt likéros, palinkas tivegeket. Az elsd
allasban megszamlalhatatlan mennyiségii tojasos-konyakot talaltak.

A szomorl menet, amelyben lehettiink vagy 0tszazan, az orosz tlizéral-
lasok mellett haladt el. A tiizérek ingujjra vetkdzve, vigyorogva toltotték
az agyukat. Az agyuk mellett mindeniitt granattolcsérek meredtek rank.
Nem tetszett a bakaknak, hogy a granattolcsérek az agyuk koriil asitottak
¢és a lovegek nem tettek kart a nehéz mozsarakban, amelyek pedig olyan
nagyon kinoztak benniinket harom napon keresztil.

Az egyik rongyos baka ki is adta a mérgét:

— Tudod-e, komam, kérdezte a mellette baktaté masik rongyost, hogy
miért 16nek a tiizérek mindig mellé?

—No?

— Azért, mert bal kézzel 16nek...

— Oszt mé liinek bal kézzel?

— Mert a jobb keziikkel vakarddznak, valaszolt amaz, és maga is megva-
karta a hata kozepét (Munk 1930, 35).

Miként a Szibériai garnizon és A nagy kader f6hdse, az Egy legionista
naplojanak fészerepldje is megtapasztalja a hadifogolyélet kiszolgaltatottsa-
gat, szenvedéseit, belekeveredik a bolsevik forradalomba, tantja lesz mindkét
fél, a fehérek és a vorosok kegyetlenkedéseinek'®, s csak hossza hanyattatasok
utan sikertil feljutnia egy Lengyelorszagba tartd vonatra, de amazoknal mégis
nagyobb szerencséje van: nem kell vordskatonanak allnia.

Az Egy legionista napldja az elsé vilaghaborus regényekhez kapcsolodo
szalain tal a két vilaghabort kozott kibontakozd magyar irodalom mas, fontos
torténéseire is rairanyitja a figyelmet: mindenekelott a haborus regények megje-
lenésével szinkron, azoktol nem fliggetlen kaland-/ponyva-/1égios regények, az

8 Munk Arturral ellentétben, aki jobbara csak a vorosok embertelenségével talalkozott, az Egy
legionista naplojanak elbeszéldje egyforman elrettentd képet fest mindkét oldal tetteirdl.
Elbeszélésének tanulsaga, miszerint teljesen esetleges, hogy a fogsagba esett katonak mikor és
miért valnak egy alkoholista (fél)6riilt voros- vagy fehér katonai parancsnok aldozatava vagy
kegyeltjévé: felkoncoljak vagy elengedik. Vele az utobbi tortént. Hasonlo tanulsagai vannak
A nagy kadernek, miként a Szibériai garnizon meséléje is beszamol a foglyok teljesen kisza-
mithatatlan, esztelen kivégzésérol, megtizedelésérol.
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ilyen tipust irodalom iranti befogadoi igényekre. Nem tlinik véletlennek tehat,
hogy az 1930-as évek tajan egy tanult, vilaglatott jogasz-jsagird, Andrée Dezso,
olyan regényt tesz le a térségi irodalom virtualis asztalara, amely egyszerre
kapcsolodik a korszak vilaghaborus és kalandregény-irodalmahoz, reflektal a
Szibériai garnizon, A nagy kader, illetve a Charles Lorre (Nagy Karoly), majd
P. Howard (Rejt6 Jeno) sikerre vitte 1égios regények vilagara. A magyar iroda-
lom alakulastorténetének e kiilonleges pillanata (Thuroczy 2015) kozvetve
talan a Szibériai garnizon megjelenésének nagy sikerét is magyarazza: olyan,
a hagyomanyos irodalmi kanontol és regénysémaktol eltérd, a humor ironikus
valtozataval hato, a leleplezd groteszk beszédmod mellett/révén szorakoztatd
miualkotas, amely ,,megeldlegezi” a majd csak a harmincas évek kozepétol indu-
16 és nagy ivii alakulassa valo szorakoztaté magyar regény hangjat és hatasat.

A Hat esztendo a Francia ldegenlégioban (1923—1929)-nek van harom (4
legionistak szerelmi élete, Szerelem a Szaharaban, Homoszexualitds a Sza-
haraban) nemcsak szépirodalmi, hanem szociologiai paramétereket érvényesito,
sOt pszichologiai esettanulmanyként felfoghato fejezete, amelyben a Szaharaban
embertelen koriilmények kozott, 1¢lekolo szolgalatot teljesitd katonak lelki és
erkolesi 0sszeomlasat, a kozosségi szokasok leziillését, az adott viszonyok
kozott €lok erkolesi és szexualis normainak fellazulasat mutatja be (Bence
2017, 139). Gondoljunk csak a Szibériai garnizon fogolytarsadalma kezdetben
jol szervezett, majd teljesen széthullott viszonyainak abrazolasara, vagy akar
a Csontbrigad, Rejt6 Jend regénye (1941) tematizalta emberi ,,elaljasulas”-ra.

A korabban emlegetett K.(ozma)-naplot ,,népi elbeszélés”-nek is nevezte a
recepcid, noha a szoveget gondozo és szerkesztd Csorba Béla arra is ravilagit,
hogy a temerini asztaloslegény mar eltavolodott a kifejezetten paraszti kulta-
ra vilagatol, iparoscsaladbol szdrmazik (Csorba 2015, 128). Az eseményeket
kozvetité nézépontja mindenesetre kdzelebb all a plebejus latészoghdz, mint
pl. Darvas Gabor vagy Munk Artur tapasztalatai (bizonyos szempontbo6l viszont
megegyezik a ,,népi”’-hez inkdbb vonzodd Markovits Rodion alkotta elbeszéld
¢lményeihez).

Ha az emlitett autentikus napl6 az elsd vilaghaboru torténéseit az alavetett
osztalyok perspektivajabol lattatja, akkor Andrassy Ilona grofnd (1886—1967)
napldja a masik végletet, az arisztokracia vilaglatasat érvényesiti e szempont-
bol. Az els6 olvasasra igencsak érdekesnek tiind, s6t, megkapo tartalmakat
kozvetitd napld személyes ¢lmények altal tamasztja ala — még ha kozvetett,
vagy akaratlan modon is — azokat a vadakat, amelyeket a Markovits-, Munk-
vagy Darvas-regények jelenitenek meg a regény, a fikcios elbeszélés révén.
Andrassy Ilona inkabb egyfajta ndi ,,megérzés” okan tiltakozik a haboru ¢ljen-
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zése, a haborus hangulat tilfiitottsége miatt. 4 hinterlandban az ,,Eljen a habo-
ra!” felkialtassal veszi kezdetét az elbeszélés, de a Szibériai garnizonban, a
,, Mindent meggondoltam és mindent megfontoltam... ”-ban, st az Egy legio-
nista napldjaban is megjelenik a katonavonatokat bandériummal, énekszoval
kikisérd tomeg latvanya.

Hogy milyen nagy volt a propaganda félrevezetd hatasa, leleplez6 gesztussal
sz6lnak rola a Darvas-regény entellektiiel diskurzusai, A hinterland hasonszerd,
de ironikus hangvételi koérhazjelenetei. Mi sem bizonyitja viszont jobban, mint-
hogy a naplojegyzeteit tobb mint két évtizeddel az események utan papirra vetd
Kozma Jozsef arr6l szamol be, hogy annak idején, még kiskoruként, a sziilei
akarata ellenében, hazulrdl elszokve jelentkezett katonanak; igaz, el6szor csak
un. trénszekeresnek alkalmazzak, de késébb be is sorozzak (K. Jozsef 2014,
Csorba 2015). (Ugyanitt utalhatunk a Nyugaton a helyzet valtozatlan vonat-
kozé tartalmaira.)

Andrassy Ilona elso férje, Esterhazy Pal grof, huszar féhadnagy, aki hitbizo-
many uraként nem volt kdteles bevonulni, ugyancsak onként és nagy lelkese-
déssel jelentkezett a hadsereg soraiba. 1915 jiniusaig ordonancként (parancs-
Orként) a frontvonal mogott szolgalt, majd sajat kérésére helyezték at a tdbori
ezredhez (Kovacs 2015, 8). 1915. junius 26-an, az oroszokkal vivott iitkozetben
(tehat tlizkozelbe kertilését kovetden szinte azonnal) bekovetkezett elestének
— a természetszeriileg elfogult — bajtarsak ¢és a hazastars altali leirdsa ma, szaz
évvel késdbb, sokkalta inkabb a korabeli arisztokracia valosagtol vald elru-
gaszkodottsagat, a habortrol alkotott infantilis képét mutatja meg szamunkra,
mintsem — az eredeti szandék szerinti — hosi kidllasat. Sokban rontja a napld
hitelét irdjanak nyilt és — feltehetden — tarsadalmilag is gerjesztett antiszemi-
tizmusa.!” Azonban a frontvonal mogott, a férjénél tett latogatasai soran, majd

1 Pl. az ilyen bejegyzések tomkelege:

Ma kis izelit6t kaptam a kdzhangulatrol a korhazban, ahol sokdig elbeszélgettem azzal a Ko-
vacs Janossal, akinek tetszett az irasom. Eszes fit, de vad gytil6lkod6 demokrata, sot annal
tobb: nihilista. Azt mondta nekem, hogy a sajat kezével megfojtana azokat a hatalmaso-
kat, akik ennek a végtelen szenvedésnek az el6idézdi. — Van-e joga kedves testvér, egyné-
hany embernek milliokat tonkretenni? — Azutan szidni kezdte az arisztokraciat... Tisza,
Andrassy és Karolyirol is elmondta véleményét. En magyaraztam neki, hogy ne az urakat
szidja, mert Magyarorszagon a zsidok nytzzak a népet és gazdagodnak a nép rovasara...
(Andrassy 2015, 145).

De: a zsid6 apolondk ,,riifkék” (144), a faj ,,veszedelmesebb mai ellenségeinknél” (101), a

frontvonal mogott szolgalatot teljesitd tisztek legtobbje ,,gyava zsido” (101) etc. Mikdzben az

elsd vilaghaboru eseményeit autentikus élmények alapjan megorokitd legismertebb eurdpai és

magyar regények szerz6i (Hemingway és Andrée kivétel) szinte valamennyien dnként »
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az els6 ndi szanitécek egyikeként Olaszorszagban szerzett ¢s leirt tapasztala-
tai — kozvetett modon — igazoljak a hatalmi elit, az osztrak—magyar vezérkari
tisztek, altalaban az arisztokracia szerepérol megfogalmazott, s az elemzett elsé
vilaghaborus regényekben kifejezést nyert negativ képet, amelyet Markovits
Rodion, Munk Arttr, Darvas Géabor és masok regényei is kdzvetitenek.

Folytatas és utokor

A Markovits-legenda részét képezi nagy sikeri regénye folytatdsanak, az
1929-ben napvilagot latott Aranyvonaimak a sikertelenségérol s magarol a
Markovits Rodion-jelenség bukasarol szolo torténet. A kozvélekedés szerint
ebben nagy szerepet jatszott az ird ellenszenves, bardolatlan, felelétlen visel-
kedése.? A kritika az Aranyvonatot fanyalgassal fogadta. Jo példa erre Molter
Kérolynak az Erdeélyi Helikonban (Molter 1930) megjelent elmarasztalo kriti-
kaja, amely a Szibériai garnizon sikerének 0sszetevoit taglalva, annak fényében
mond itéletet az Aranyvonatrdl. Baliga Violetta Lilla a kotet 2013-as ujrakiadasa
kapcsan megallapitja, hogy a kritikanak nem sikeriilt meggy6zden bizonyitania
az Aranyvonamak a Szibériai garnizonnal ,értéktelenebb” mivoltat. Szerinte
arrol lehet szo, hogy a masodik regény befogadasaban az ,,irodalomszociolo-
giai viszonyok nyersebben érvényesiiltek”:

Sokan tamadtak a szerz6t, masok védelmiikbe vették, egyesek pedig azt
terjesztették, hogy az Aranyvonat a Szibériai garnizon halovany utanzata.
Noha mindenképpen elmondhaté réla, hogy a fogsagban szerzett élmé-
nyek leirasa eszmetorténetileg, a magyar hadifogolytomegek sorsanak
értelmezésében ma idOszerlibb a Szibériai garnizonnal (Baliga 2014,
121-122).

# jelentkeztek katondnak, zsid6 szarmazasu tisztek voltak. Erich Maria Remarque Svéjcba mene-
kiilt a naci tamadasok el6l. Darvas Gabor 1935-ben kivandorolt Izraelbe, Haifaban szerszam-
gyarat alapitott. Markovits Rodionnak Temesvarott sikeriilt meghtznia magat. Hogy a maso-
dik vilaghéboru idején mar idésebb, ezért munkaszolgalatra be nem sorozhaté Munk Arturral
¢és csaladjaval tortént-e valami a holokauszt idején, (eddig) nem sikeriilt meggy6z6 adatokat
talalnom. Annyit tudni csak, hogy ,.kikeresztelkedett”. Leszarmazottjai ma kiilféldon élnek.
Véleményem szerint az Andrassy-naplo hitelét némileg a hagyaték gondozdjanak, Kovacs
Lajosnak, az altala kezelt dokumentumok alapjan irt Draga szerelmem... cimi (Kovacs 2015),
a kritika altal meglehet6sen hiivosen fogadott regénye is arnyalja, egyszertien azért, mert az
Andrassy-naploé 6nkényes értelmezésére jelent példat.

W E leegyszerisitett itélet azért sem allja meg a helyét, mert ha a magyar irodalom alakulds-
torténete, az egyes opusok kanonizalodasa kizarélagosan az ir6 szimpatikus/unszimpatikus
fellépésén mulna, akkor Ady Endrétdl Moricz Zsigmondon és Mészoly Mikloson at Webdres
Sandorig igen sok iré opusa meriilt volna feledésbe.
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Hogy az ,,irodalomszociologiai viszonyok” megvaltozasa, az els6 vilagha-
borts regények iranti érdeklédés megcsappanasa lehetett a masodik Markovits
Rodion-regény sikertelenségének oka, hasonld irdi/irodalmi példak is alata-
masztjak. Nem elhanyagolhato recepciotorténeti mozzanat, miszerint Munk
masodik haborts regényét, a ,,mogodttes orszagrész haborija”-t megjelenitd (a
mai olvaso szamara sokkal jobb regénynek tind) A hinterlandot majdnem olyan
meg nem értéssel kezelte a kortars kdzvélemény, mint Markovits esetében az
Aranyvonatot, s csak 1981-es kiadasa (Ujvidék: Forum, Bori Imre utdszava-
val) jelolte ki mélto helyét a térségi irodalom alakulastorténetében. De eurdpai
viszonylatban is ez a sorsa a ,,kovetkez0”, vagy ,,folytatds”-regénynek. Erich
Maria Remarque magyarra Es azutdn... cimmel forditott Der Weg zuriick
(1931) cimti regénye — a Nyugaton a helyzet vailtozatlan visszhangjahoz képest
— ugyancsak hattérbe szorult.

Irodalomszociol6giai mozzanatok érvényesiilésére mutat ra a Markovits-opus
értelmezésében Hammerstein Judit is, amikor a Szibériai garnizon utotorténetét
Kuncz Aladar Fekete kolostoranak recepciojaval hasonlitja 6ssze:

Mig Kuncz Aladar Fekete kolostora a magyar irodalmi kanon részé-
vé valt, és még ma is a keresett olvasmanyok kozott tartjak szamon,
Markovitsot és miivét elfelejtették. Bar mindkét mi a fogsagrol szol, miifaj
és nézépont vonatkozasaban nagyon is kiilonboznek egymastol. Kuncz,
a francia kultaraért lelkesedd, kifinomult irodalmar éppen Bretagne-ban
nyaral, amikor kitor a vilaghaboru. Mint ellenséges orszag allampolgarat
a francidk internalétaborba zarjak. A Fekete kolostor szerzdje az dtéves
franciaorszagi fogsagnak allitott emléket egy olyan szubjektiv vallomas-
regényben, amely akér az erdélyi emlékirat-hagyomanyba is konnyedén
beilleszthetd. [...] Markovits viszont szibériai fogsagregényét egy vidéki
allastalan jogasz Gjsagird perspektivajabol, azaz egy joval plebejusabb,
szandékoltan kollektiv, népi néz6pontbol irja meg. Markovits emlék-
anyaga a lovészarkok, a szibériai fogolytaborok barakkjai, a névtelen
bakak és orosz parasztok vildgaban gyokerezik. Ha a mli megjelenése-
kor mar 1étezett volna népi irodalom, talan a Szibériai garnizon miifaja
is konnyebben értelmezheto lett volna. Kuncz regényét megjelenésekor
¢és késobb is sokan remekmiinek tartottak, teljes joggal. A két regény
sorsa ugyanakkor arrdl is tantiskodik, hogy a Kuncz altal képviselt értel-
miségi élményanyag eleve értékesebbnek, idoallobbnak itéltetett, mint
a Markovits-féle plebejus narrativa. Ez pedig arra is ravilagit, hogy az
irodalmi miivek magyar kanonizacidjaban tarsadalmi, demokratikusnak
aligha tekintheté megfontolasok is kdzrejatszottak (Hammerstein 2011).
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Csak a két regényt 0sszevetd ujabb kutatasok (Jeney 2014) mutattak ra
érdemlegesen arra, hogy —noha fogsagrol szo16 regény mindketté — nem telje-
sen érvényes eljaras a Szibériai garnizont a Fekete kolostor miifaji kvalitasai-
nak szemszogébol értékelni, mert sem mifaji, sem tematikai szempontbol nem
ugyanazokat a regisztereket szolaltatja meg: a Kuncz-regény egy internalotabor
vilagat jeleniti meg, s csak igen tavolrol mérhetd 0ssze a tavol-keleti, szibériai,
ismeretlen és nyomorusagos vidékeken kialakitott hadifogolytaborok torténetét
elbesz¢ld Markovits-regényekkel.

Szekernyés Janos hivatkozott tanulmanyaban kitér arra, hogy a harmincas
évek elso felében a Szibériai garnizonnal (€s irojaval) szemben felerdsodott
ellenhadjaratnak (pl. Szab6 Dezs6 nyers biralatainak) nemcsak esztétikai, hanem
ideologiai okai is lehettek:

A Szibériai garnizont kezdettdl fogva elmarasztalo, keményen és ¢lesen
biralo és tamado ismertetdk és cikkek szerzdi tulajdonképpen a kdnyv
— a méltatok altal is érzékelt és jelzett — gyarlosagait, hibait és gyenge
pontjait nagyitottak fel, tiloztak el, és fejelték meg Gjabb lesujtd észre-
vételekkel, megjegyzésekkel, amelyek alapjan aztan Markovits Rodion
regényét jobbfajta ponyvanak, hebehurgyan 6sszecsapott fércmiinek,
értektelen divatterméknek mindsitettek (Szekernyés 2011, 68).

A Szibériai garnizonnak a harmincas években tért nyert ponyvairodalom-
mal vald Osszefiiggésére korabban e tanulmany keretén beliil is reflektaltunk
— a kortars kritikaval ellentétben, mar egyaltalan nem elmarasztal6 érvénnyel.
Fdleg a Rejto-opus klasszikussa valasa (Thuroczy 2015) mutatja szdmunkra,
hogy az irodalom létformaja sohasem egyetlen sikon kibontakoz6 iranyvonalak
1étjogosultsagat feltételezi. A ,,nemzeti”-nek nevezett szovevény is egyszerre
,,tobb irodalom”, azaz ,,irodalmak” miikodését jelenti. Jelen példank esetében:
az intellektudlis prozat képviseld Fekete kolostor mellett a Szibériai garnizon
is nagyon fontos alakulastdrténeti mozzanat: a ,,ponyva” klasszikus remeke.

A harmincas években megjelent és sikeressé lett magyar haborus és
légiosregények legnagyobb hozomanya, hogy atalakitottak nemecsak a kano-
nizalt irodalmi beszédmoddokat, de az ismert és addig érvényes ir6i habituso-
kat is. Az arisztokratikus €s elit magatartas mellett megjelent a kalandor és a
kisemberi perspektivakat érvényesitd, kozosségi traumakat felszabadito (Lejeune
2003), ,kollektiv” ir6i attitiid.
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HUNGARIAN BESTSELLERS BETWEEN
THE TWO WORLD WARS

In the field of Hungarian literary publishing the centenary of the outbreak and the
events of the First World War turned attention primarily to authentic diaries and diary
novels. This was an opportunity to publish correspondence and diaries previously kept in
private heritage collections and as archival materials (e.g. Countess Ilona Andrassy’s diary
and correspondence, as well as several military diaries edited by Béla Csorba and Karoly
Okrész). The same trend lifted out of oblivion a few, once popular but then forgotten,
WW-I prisoner-of-war novels, first of all, Szibériai garnizon (Siberian Garrison) (1928)
by Rodion Markovits. A Hungarian bestseller of unprecedented success, followed by the
author’s literary fall, is still an unexamined phenomenon of Hungarian literary history. The
failed success of Aranyvonat (Golden Train) has so far been attributed predominantly to
the dislike fuelled by the author’s personality and conduct. However, if the stories of these
novels are separated from the Markovits legend, and if they are viewed in the context of
the European and Hungarian novels created and read in the 1930s, several similar or the
same phenomena can be noticed. This study analyses and interprets in this relation the
contemporary reception of Rodion Markovits’s Szibériai garnizon (Siberian Garrison), and
compares it to examples of Hungarian literature in Vojvodina also inspired by the Great War,
such as those by Artiir Munk, Gabor Darvas or Istvan Szabo—Dezs6 Andrée.

Keywords: Markovits legend, POW novels, First World War, reissues

MADARSKI BESTSELERI IZMEDU DVA SVETSKA RATA

Stogodisnjica Prvog svetskog rata je u oblasti madarskog knjizevnog izdavastva
prvenstveno skrenula paznju na autenti¢ne dnevnike i dnevnicke romane. Ovo je bila prilika da
se objave prepiske i dnevnici koji su ¢uvani u privatnim zbirkama ili su bili evidentirani kao
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arhivski materijal (npr. dnevnik i prepiska grofice Ilone Andrasi, kao i nekoliko vojvodanskih
vojni¢kih dnevnika koje su za tampu priredili Bela Corba i Karolj Ekres). Ista tendencija
spasila je zaborava nekoliko romana ratnih zarobljenika, koji su ranije bili popularni,
pre svega delo Rodiona Markovic¢a (Rodion Markovits) pod naslovom Sibirski garnizon
(Szibériai garnizon,1928). Bio je to madarski bestseler bez presedana, medutim autor je
ubrzo nakon toga doziveo knjizevni brodolom, te je zbog toga ovo delo ostalo nedovoljno
ispitano u istoriji madarske knjizevnosti. Neuspeh romana Zlatni voz (Aranyvonat) kritiCari
prvenstveno pripisuju odbojnosti koju su u javnosti izazvali pisceva li¢nost i ponaSanje.
Medutim, ako se radnje ovih romana odvoje od legende o Markovicu, i ako se posmatraju u
kontekstu evropskih i madarskih romana tridesetih godina XX veka, mogu se primetiti neke
slicnosti pa ¢ak i istovetnosti. Ovaj rad se bavi analizom i tumacenjem recepcije romana
Sibirski garnizon (Szibériai garnizon) Rodiona Markovica u doba njegovog nastanka, te ga
poredi sa delima iz vojvodanske madarske knjizevnosti sa tematikom Prvog svetskog rata,
poput dela pisaca Artura Munka (Artar Munk), Gabora Darvasa (Gabor Darvas) ili IStvana
Saboa—Dezea Andrea (Istvan Szabé—Dezs6 Andrée).

Kljucne reci: legenda o Markovicu, roman ratnih zarobljenika, Prvi svetski rat, reizdanja
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A NE,MZETISEGEKR(")L, RA,JZ,OLT”IDEGENKEP
JOKAI 1848-49-ES TEMAJU MUVEIBEN!

National Minorities and Depictions of Foreigness in Jokai’s
Works Dealing with Events of 1848-1849

Slika o pripadnicima nacionalnih manjina kao stranaca u delima
Mora Jokaija sa tematikom vezanom za dogadaje iz 1848-49.

A tanulmany kiilonboz6 miifaju Jokai-szovegek idegenképét hasonlitja Gssze. A kutatas
targyat olyan mivek képezik, melyeknek témaja az 1848—49-es forradalom és szabad-
sagharc, mert ezek szembesitenek a legélesebben a nemzetiségekhez mint idegenhez valod
viszonyulas kérdésével. Feltling a kiilonbség a regények és novellak arnyalt reprezentacioja
és a tényirodalomnak szant szovegek szemlélete kozott. A kiilonbségek okdnak megvilagi-
tasahoz a narratologiai szempontok mellett az irodalomtorténeti kontextus, a XIX. szaza-
di historiografiai t¢émajt irasok vizsgalata visz kozelebb. Ezek egy része az asszimilacio
eszményét fogalmazza meg a nemzetiségekkel kapcsolatban. Jokai, az igazsag relativitasat
folismerve, foltehetéleg nem hitt ebben a szemléletben, de ellent sem mond a trténetirdi
kanonnak, igy torténetirasiban mellozi e kérdés alaposabb vizsgalatat. Eletmiivének ismer-
tebb része, a regények és novelldk, a tolerancidra nyitott, ugyanakkor nemzeti értékhez
ragaszkodo alkotot mutatja.

Kulcsszavak: imagologia, narrativa, idegenkép, regény, novella

Bevezetés

Nem kovetelem a regényird szamara azt a jogot, hogy a historiairo-
val versenyezzen, [...] nem ismerem el azt a kotelezettséget, hogy a

! A tanulmany a Sapientia EMTE Kutatasi Programok Intézete altal finanszirozott Az idegen
cimil csoportos imagoldgiai kutatas keretében késziilt.
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regényirod a historikus nézeteinek a maga alkotasat alarendelni tartozzék.
A muzsik kozott egyediil Clio az, aki nem ,,szent”. O nagyon is emberi
Iény. Vulgivagabb Venusnal. Kacérkodik minden nemzettel. Ugyanazt
a torténetet masképp mondja el a francianak, masként az angolnak.
A koltészet muzsaja, mikor igen nagy szellemekkel kotott szovetséget,
ezt a nénjét igen alarendelt szerepre hasznalta. — Az ,,orleansi sziiz”-et
Schiller egy szentnek, Shakespeare egy bukott leanynak mutatja be, s
mindkettének a miive koltoi remek, bar mindkettd alkotasanal nagy
lemondasaba keriilhetett a torténelem muzsajanak segédkezet nyujtani
(Jokai 1970, 363).

Az Egy az Isten cimii regényéhez flizott jegyzeteinek bevezetéseként irja ezt
Jokai. A nemzetiségekhez vald viszony tekintetében a torténelem megjelenité-
se ennek megfelelden kiilonbozik is Jokai novellaiban, regényeiben, valamint
torténetirdi igényl miiveiben.

Tanulmanyom az 1848—49-¢s forradalom és szabadsagharc megjelenitését
célzo miivek vizsgalatat helyezi el6térbe, a forradalom ugyanis azoknak a kiéle-
z0d6 nemzetiségi konfliktusoknak az id6szaka, melyeket Jokai a szabadsagharc
résztvevijeként a regényird €s ijsagird szemével kovetett, majd kiilonb6zo
mifaju irasokban sokféleképpen jelenitett meg.

A novelldkban és regényekben korvonalazodo idegenkep’

1850-ben jelent meg Forradalmi és csataképek 1848- és 1849-bol cimmel
Jokai forradalmi témaja novellainak gyljteménye.’ A torténelmi reprezenta-
ci6 korat megeldzben arnyalt valtozata valosul meg ezekben a novellakban.
Egyrészt a nemzeti eposz XIX. szazadi megirhatosaga koriili vitak, valamint az
irodalmi kdnon nemzeti identitasképzd iranyelvének kontextusaba illeszkedve
valamiféle profan mitologia teremtddik meg ezekben az irasokban, masrészt
az elbesz¢éldi hangok és nézdpontok polifoniaja révén e szovegek ki is mozdul-
nak a nevesitve is elétérbe helyezett mitoldgiai beszédmod perspektivajabol.

2 Jelen tanulmanyom korabbi gondolataim tovabbvitelén alapul. A regényekben és novellakban
megjelend idegenképet, melynek kérdését korabbi, nem célzottan e témardl sz616 tanulmanya-
imban érintettem, itt egyrészt részletesebben szandékozom bemutatni, masrészt 6sszevetni a
hagyomanyosan tényirodalomként szamon tartott miifajokbol kirajzolddo képpel, és a kiilonb-
ségek okat keresni. A tanulmany elsé részének kiindulopontja harom korabbi tanulmanyom
néhany kijelentése (Dregus 2004, 87—101; Pénzes 2013, 34-50; Pénzes 2012, 3-22).

3 Anovellak a gylijteményes kotet megjelenése el6tt Szilagyi Sandor lapjaiban (Magyar Emlékla-
pok, Magyar Irok Fiizetei, Pesti Ropivek) jelentek meg.

57



Pénzes Agnes: A nemzetiségekrdl rajzolt idegenkép Jokai 1848—49-es témdjii miiveiben

,,irjunk mitologiat. irjuk le az év eseményeit, hiven, valéan, mindent, ami
megtortént, minden csodalatost, emberfolottit, nagyszeriit, amit lattunk, amit
tapasztalank, aminek szemtanui voltunk, s akkor mondjuk ra, hogy ez mind mese,
mert kiilonben nem fogjak elhinni” (Jokai 1989, 94). Az ércledny cimii novella
idézett nyitanyaban annak az elbesz¢éldi hangnak és nézopontnak a megneve-
zését olvashatjuk, mely a novellak vateszi-profetikus szerepbdl megszolalo
narratorat jellemzi. Egységes alaptonust teremt a novellaknak ez a narratori
hang, mégsem maradnak meg a szovegek ennek az eszményitésnek a kizarola-
gos perspektivajanal. Az elmozdulas Clio tobbarctisaga felé¢ a nemzetiségekhez
fliz6d6 torténetek révén is megvaldsul. A forradalmat idealizalo kultuszterem-
tés mellett ezekben a szovegekben nemegyszer kritika is megfogalmazddik,
de sosem valik uralkod¢ alaphangga.

Kihivo kérdéssel szembesiil Jokai, amikor a forradalmi események torténe-
tének elbeszélésébe az erdélyi romanokkal és a délvideki szerbekkel kialakult
konfliktusok torténetét is beemeli. Az ir6 a hibanak latott katonai-politikai 1épé-
sekre is reflektalva keresi a véres konfliktusok okat, a regényekben a tovabblépés
lehetoségeit is folvillantja, ugyanakkor nem hallgatja el azokat a tragédiakat,
amelyeknek emléke ezt a tovabblépést akadalyozza. A késobbi orszaggytilési
beszédeibdl kirajzolodo tolerancia forrasa talan éppen az az érzelmi mélypont,
mely a vérengzések leirasaban kifejezddik, és amelynek megismétlddésétol
tartva keresi egész életében a megbékélés ntjat.

Az onkritika szandékat emeli ki S6tér Istvan is, els6sorban 4 gyémdantos
miniszter szovegében: ,,Aki ezt a novellat megirta, valosziniileg nem tett még
le a szandékrdl, hogy akar a legszigorubb biralattal illesse a szabadsagharcot, s
a legendas vallalkozas mogott folfedezze annak fonakjat is” (Sotér 1979, 333).
Fried Istvan arra mutat ra, hogy a kultuszteremtd, a szerzo altal mitologiaterem-
tésként megnevezett szandék €s a nemzetiségek iranti tolerancia nem zarja ki
egymast Jokai miiveiben: ,,Jokai egyfeldl a biblikus eldadassal a végzetszerii-
séget, a tragédiat, a torténelemben rejlé determinizmust mutatja be, masfeldl
a nacionalista frazeoldgiaval elfedett érdekazonossag, azaz a szdértés nyelvi
akadalyait” (Fried 1999, 151).

A gyémantos miniszter’ egyik részlete az erdélyi romanokkal valo megegye-
z¢s és békekotés meghitsulasanak torténetét beszéli el. A narrator szerint Hatvani
Imre gerilla érnagy és az 6t megbizo Madarasz Laszl6 rendérminiszter a felelds
mind Vasvari Pal és csapatanak halalaért, mind a tovabbi vérengzésekért. Eles
kritika fogalmazodik meg az irodalom hangjan: ,,A békiilés legszebb folyamata-

* A gyémantos miniszter és A Bardy csalad cimii novelldkban megrajzolt nemzetiségképrol lasd
Dregus 2004, 95-97; Pénzes 2013, 45-47.
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ban érkezék meg Hetveni r €hes csapataval s sajat dicsszomjaval, s megallitja
az alkudozésokat. Kovetelései botranyosak voltak. Magyar vagyok, nem akarom
azokat leirni” (Jokai 1994, 40). Ezek utan besz¢€li el a szabadcsapat beavatkoza-
sat, majd utal annak véres kovetkezményeire, Abrudbanya felégetésére konkrétan
is. A nézépont itt még tavoli, a novella fokuszaban ugyanis nem az aldozatok
allnak, hanem azok a vezéregyéniségek, akik ellen az ir6 kritikdja irdnyul. Az
elhallgatas ,,mogott” érezhetd a megrendiiltség, de a novella elbesz¢él6i hangja
hamar visszakanyarodik az irénidhoz: ,,Mi tortént azutan? Ne kérdjétek. Azt
tudni nem jé emberi I¢éleknek. Fatyolt red, stirti fatyolt. Beszélnek ugyis eleget
a kihull6 konnyek a kihullott vérr6l. [...] Néhany nap mulva felkotott karral,
részvétgerjesztdleg jart Debrecen utcain Hetveni ur papagéjszin uniformisa-
ban” (Jokai 1994, 41). A kritikat itt tehat a novella narratora fogalmazza meg,
akinek hovatartozasa nem kétséges, a megfogalmazott kritika ellenére sem.

Bonyolultabb narrativ megoldassal ¢l a szerz6 4 Bardy csalad szovegében.
E novellanak az érzelmi hatéasa is erdteljesebb. A kiirtott Bardy csalad tagjait
kozelito perspektivaban mutatja a novella, tehat az aldozatok szempontjabol
lattatja az erdélyi eseményeket. Ezt a perspektivat azonban ellensulyozza egy
masik narrativ eljaras: itt az elbesz¢l6tol elkiiloniilé szerepldi hang, a roman
felkelok fiktiv vezére, Numa tribun magyarazza a vérengzések okat. Ezzel
egyrészt eltavolitja magatdl a szerz6 a nemzetiségi érvelést, mintegy tisztazva
azt, hogy nemzete mellett foglal allast, ugyanakkor az eljaras lehetéséget nyt;t
arra, hogy részletesebben bemutassa az érem masik oldalat. A torténelmi igaz-
sag relativitasdnak gondolata is folvillan ebben az érvelésben:

Te szereted nemzetedet, én is szeretem az enyémet. [...] Nép, melynek sem-
mije sincs. Mely kozt nincs egy tehetds ember, nincs egy tudomanyos f0,
melynek minden harmadika pdpa nevet visel, s mégis minden szazadika
tud csak olvasni, mely ki van zarva a hivatalokbdl, mely €l tengédve a
legkeményebb kézimunka utan, melynek még csak egy nemes varosa sincs
a hazaban, melynek haromnegyedét lakja. Mire kérdezné e nép, hogy jelen-e
az id6, melyben meg lehet halni vagy ujra sziiletni? Nyomortsaga van,
egyebe nincs; ha legydzetik, ezt nem veszi el téle senki (Jokai 1989, 215).

Numa okfejtése tehat Jokai tolerancian alapuld szemléletének bizonyitéka
lesz, a szerepld explicit megszolaltatasa® ugyanis a magyar olvaso rokonszen-
vét, a nemzetiségi érvek megértését is célozza. Az iro6i allasfoglalast ugyan-

5 Robert F. Berkhofer explicit megszolalasnak nevezi azt a narrativ megoldast, hogy egy vagy
tobb szerepld a sajat csoportja/nemzete nevében beszél, mint Numa a romanok panaszairdl
A Bardy csaladban (v6. Berkhofer 2000).
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akkor az a sorrend is kozvetiti, amelyben az események leirasa megvalosul: a
tribun érvelése utan kdvetkezik a csalad kiirtasanak elbeszélése a megrendiilés
¢és gyasz hangjan. A parbeszédek révén igy megvalosul a kényes egyensuly a
masik mint idegen tisztelete, az igazsag relativitasanak tudatositasa®, illetve az
ir6 hazaszeretetének, nemzete melletti allasfoglalasanak kifejezodése kozott.

Mastéleképpen lattat az ugyanezen kotetben megjelent Szenttamdsi Gyorgy
elbeszélésmodja. A délvidéki szerbek érvelésének nem ad hangot Jokai, utal
azonban a vérengzések kolcsonds voltara ebben a novellaban. Véres szor-
nyetegként személyesiti meg e novella kerete a forradalmat a romantika alle-
gorikus alakteremtésének eljarasa révén. E tekintetben, a teljes életmi feldl
nézve ellent kell mondanom Sorin Mitunak (Mitu 2006, 281-297), aki Jokai
romansagabrazolasaban méltanyolja azt a kulturalis érdeklddést, mellyel az ird
a romanok felé fordul, de a novellak hianyossagaként hangstlyozza a polgar-
haboru egyoldalt abrazolasat. Roman falvak feldulasarél a novellak valoban
nem irnak, de a Szenttamasi Gyorgy szovege utal a valaszreakciokra, a Jokai
altal szerkesztett forradalmi emlékalbum (Jokai et al. 1898) pedig egyértelmiien
hangsulyozza ugyanezt a romanokkal kapcsolatban is.

Hasonloan arnyalt torténelemszemlélet eldterében mutatkozik meg Jokai
nemzetiségekhez vald viszonyulasa a regényekben’ is. A magyarorszagi szlo-
vakokrol — a totokrol® egyértelmii rokonszenvvel beszél az Akik kétszer halnak
meg narratora. A panszlav nacionalizmust hirdetd szvornoszt tagjairo6l az deriil ki,
hogy egy rablobanda alcazott tagjai, veliik ellentétben viszont a Temetvényi grof
birtokan €16 totok becstiletes emberek, akiknek a segitségével Illavay, a regény
féhose kilizi a vidékrdl a hamisitott szvornosztot. ,,Az, hogy a szvornosztot
a regényben egy rablobanda helyettesiti és parodizalja, egyrészt a narrator
¢s altala a szerzd elmarasztald értékitéletét fejezi ki, masrészt a nacionaliz-
mus fullankjat hiizza ki alig rejtett megbékélési célzattal” (Pénzes 2012, 19).
A f6szerepld totokat jellemzd szavai is ugyanerre a megbékélési szandékra
engednek kovetkeztetni:

Legyen megnyugodva a grof, ha az egész vilag egy hullamzoé tenger-
ré valik is, ez a mi vidékiink megmarad szigetnek; s ha jon olyan id6,

¢ A massag elfogadasanak eurdpai kontextusat vilagitja meg Fried Istvan, aki szerint Jokai egyik
elsé képviseldje annak az iranyzatnak, amelyhez tartozo szovegek ,,Jauss »onmagunk—masok—
altali-megeértésé«—nek tézisét kisérlik meg 184849 kozos torténelmére alkalmazni” (Fried
1999, 154).

7 A regények narratologiai eljarasairdl, forradalomképér6l 1lasd Pénzes 2012, 3-22.

8 Az olah, rac, tot szavaknak nincs pejorativ éle Jokai regényeiben, a korszak szohasznalatat
veszi at.
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amikor mindenki elpartol is a zaszl6jatol, ez a nép el nem arulja hazajat
¢és eddigi vezéreit soha (Jokai 1966, 1, 91).

Ez nem koltdi agyrém; az torténelmi adat, hogy a tétok maguk verték
sz€ét a panszlav szabadcsapatot. Olyan arany betiikkel felirando torté-
nelmi fénypont, mint amind volt az, mikor Kapisztran rongyos embe-
rei megverték a fényes torok szultan hadait Nandorfehérvar alatt (Jokai
1966, 1, 135).

Grof ur! [...] Most jobbagyai keltek az 6n védelmére, azok szabaditot-
tak meg Ont és csaladjat. Ezt a népet onnek becsiilni kell. Nem! Szeretni
kell! (Jokai 1966, 1, 138).

A megbékélés kérdése a romanokkal kapcsolatban tevddik fel az Egy az
Isten cselekményében, de e tekintetben borulatobb Jokai, mint a szlovakok
jellemzésében. Itt nincs explicit megszolalas, mint A4 Bdrdy csaladban, bar itt
is van pozitiv szereplé a roman taboron beliil: Zenobia, a felkelok egyik veze-
tdjének lanya, akinek magyar szerelmét éppen csaladtagjai 6lik meg. Kesertien,
borulatdan jellemzi Zendbia a két nép kozotti viszonyt: ,,A te batyad megolte
az én apamat, s aztdn az én batydim megolték a te batyadat. S mar most ez
ezutan igy fog menni mindig — mindig — mindig” (Jokai 1970, 11, 211-212).
Hogy a konfliktus létjogosultsagat Zendbia megkérddjelezi, annak jele az, hogy
megmenti Torockot Diurbanu tervétél. Megbékélési szandékara vall, hogy
vallomasa szerint az a levél inditotta 6t erre, melyben két torockdi magyar
né — Zenodbia szerelmének testvére és sogorndje — testvérilkknek nevezték 6t.
A regény Osszességében nem tud meggydzni ennek a szemléletnek a megva-
losulasarol a két nép életében, mégis arnyalja Zendbia borulatasat az, hogy a
konfliktus kiviilrél manipulalt voltat hangstlyozza. Diurbanut, ki a Torocko
ellen indulé romanok vezére, anyagi és személyes érdekek mozgatjak, 6 maga
pedig nem roman szdrmazast. A megoldas, melyet Jokai folmutat: a személyes
kapcsolatokban megélt megbékélés, mely figyelmen kiviil hagyja a multat, és
az egyént a nemzetétdl fliggetleniil, csak az emberi kapcsolatokban megmu-
tatkozo személyisége alapjan itéli meg.

A mi lengyeliink cselekménye nem a nemzetiségi konfliktusok koré épiil, de
érdekesen vilagitja meg a kérdést a regény egyik zsido szerepldje, Negrotin,
aki a buddhizmus magyarorszagi meghonosithatdsagardl fejti ki véleményét:

Konnyt volt Buddhanak a maga vallasat elterjeszteni egy vilagrészben,
ahol csupa egyforma képti, arcszinii, egy nyelven beszéld, szazmillionyi

népek laknak. Azokat meg lehet nyerni a Buddha alazatos, békiilékeny
tanainak. De probald meg te itt mindlunk a népséget a kdzos szeretet
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eszméjének megnyerni, ahol a panszlav gytldli a magyart, a magyar
nem ismeri el embernek a totot, mindketten szidjak a németet, és mind
a harman iildozik azt a negyedik fajt, akinek gorbe az orra. Vedd Oket
rd, hogy szeressék egymast (Jokai 1969, 393-394).

A regényben a zsidd emancipacio kérdése keriil eldtérbe Negrotin alakja
révén, nyilvan nem véletleniil Jokai életének abban a korszakaban, amikor a
masodik hdzassadga utdni tamadasok egy része amiatt éri, hogy masodik fele-
sége, Nagy Bella zsido. Natalja, a regény egyik fészerepléje ugy szeret bele
Negrotinba, hogy nem tudja, hogy a férfi zsidd. A cselekmény egy korabbi
pontjan, éppen Negrotin elott 6 maga ad hangot a zsidokkal szembeni elditéle-
teinek. A zarlatban kidertilt titok (Negrotin zsido6 volta) feldl valik érthetdvé az
is, hogy Negrotin miért kiviilallé mindig, miért nem tud beilleszkedni a f60ri
tarsasagba. A személyes kapcsolatokban megélhetd béke és tisztelet lehetdsé-
ge itt is folvillan, de ez az 6regkori mli még inkabb megmarad a kétely és a
rezignalt szomortsag mellett. Natalja és Negrotin hazassaga éppugy meghitsul,
mint a Zendbiaé magyar szerelmével, bar a zsidé Negrotin ugyanugy pozitiv
szerepld, mint a roman Zenobia.

A Jokai-féle tényirodalombdl kirajzolodo nemzetiségkép

1898-ban, az 1848—49-es magyar forradalom ¢és szabadsagharc 6tvene-
dik évfordulodjara egy emlékalbum jelent meg, melynek szerkesztéi a forra-
dalom képi és szoveges dokumentaldsara vallalkoztak. A témajel6lé cim —
Ezernyolcszaznegyvennyolcz —utani alcimek is jelzik, hogy a megjelent munka
a torténetiras szamara forrasértékii anyagot kozol: ,,Az 1848/49-iki magyar
szabadsagharcz torténete képekben. Egykoru képek. Okiratok. Evedeti kézirdsok.
Ereklyék. Nevezetes nyomtatvanyok. Kidltvanyok. Miivészi emlékek.” Harom
szerkesztOt €s tizenot tarsszerzot’ tiintet fel a cimlap. A szerkesztok nevének
sorrendje azzal vonja magéara a figyelmet, hogy nem betlirendben, hanem felte-
hetdleg az elvégzett munka mennyiségének és az album koncepcidjat meghata-
rozd voltanak sorrendjében nevezi meg 6ket: Jokai Mor, Brody Sandor, Rakosi
Viktor. Ezt a feltételezést a kotet kép- €s szoveganyaga is igazolja. A szovegek
tobbségének nem tiintetik fel a szerzdjét. A monogramok altal jelzett nevek
kozott a Jokaié fordul eld a legtobbszor. Az ilyen szovegek altalaban a szerzo

° Barsony Istvan, Bedthy Zsolt, Hampelné Pulszky Polyxéna, Heller Henrik, Ignotus, Inczédy
Laszl6, Kazar Emil, Marczali Henrik, Mihailovich Istvan, Mikszath Kélman, Sebék Zsigmond,
Szilagyi Sandor, Timar Szaniszl6, Varga Otto, Voinovich Géza.
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mas miiveibdl vett idézetek, de akadnak olyanok is, amelyek feltételezheto-
en csak ezen album szamara késziiltek. A képek valogatasanak szempontjai is
nak tiinnek, vagy onmagukban is felidézik, sokszor a lattatas technikéja, maodja,
nézOpontja altal a szerz6 forradalmi targyu irodalmi alkotasait. Az albumbeli
szovegeket tehat olvashatjuk Jokai torténelemkoncepciojanak kifejezéiként.
A képanyag szamottevd része portré, mely egyrészt a forradalmi hésok
szellemi panteonjat teremti meg, masrészt az ellenségképet. Az osztrak vezetd
személyiségek s a nemzetiségi vezérek portréit kisérd szovegek egyfajta biinte-
tonarrativat épitenek fel, melynek értelmében ezek a vezetdk elnyerik mélto
biintetésiiket: Metternichet ,,atok és nevetség kisérte tovatiintében” (Jokai et
al. 1898, 32), Jellasicson ,,az id6 éppligy attaposott [...], mint ahogy 6 attapo-
sott a magyar nadoron” (Jokai et al. 1898, 68), Windischgritz ,,visszasiillyedt
egy kozonséges generalis katona-hivatalnoki jelentéktelenségébe” (Jokai et al.
1898, 125), Avram lancut a szabadsagharc leverése utan ,,elkezdte a lelkiisme-
ret mardosni, hogy rossz ligyet szolgalt, s a patakokban kiontott vér bosszuért
kialt az égre. Elziillott, koldussa lett. [...] Utols6 éveiben a magyar csaladok
kegyelem-kenyerén ¢élt” (Jokai et al. 1898, 16), Haynaut bukasa utan ,,elkertil-
ték, mint a beteg kutyat” (Jokai et al. 1898, 268). A szovegek szerzoit a kotet
nem tiinteti fel, de szembe6tld ennek a narrativ megoldasnak az illeszkedése
a Jokai-regények vilagaba'®, azoknak a regényzarlatoknak a soraba, amelyek
er0siti az is, ha ezeket a ,,bliintetéseket” dsszeolvassuk a nemzeti h0sok emlé-
kezetét szolgald szakralis nyelvezettel, €s érzekeljiik, hogy a portrék valogata-
sanak szervezdelve a regények szereplorendszerét is meghatarozo ellentét volt.
A kotetbe valogatott allegorikus forradalomabrazolasok leggyakrabban
folbukkan¢ alakja Hungéaria. Ez talan a nemzetiségekhez valo viszony tekinte-
tében sem véletlenszeri valasztas. A nemzetiségi konfliktusok ki¢lezddése utan
a Hungaria-alak azt a hungarustudatot propagalja, amely teriilethez, allamhoz
kapcsolja a nemzetiség fogalmat, és elfodi az etnikai alapt kiilonbségeket.
Torténetiroi munkat is kiadott Jokai Mor, bar A magyar nemzet torténete
regényes rajzokban cim is jelzi, hogy a regények és novellak vilagaval inkabb
0sszevethetdo munkardl van sz, mint a sz6 mai értelmében vett torténetirasrol.!!

10 A Jokai-regények eme igazsagszolgaltatasat a szakirodalom egy része a romanc latensen érvé-
nyesiilé miifaji meghatarozottsdgahoz (Szilasi 2000; Nyilasy 2005) kéti, vagy ,,az egyszeri
formak 19. szazadi mutaciodinak” (Szajbély 2009, 2010) tartja, s ilyenforman a népmeséhez,
mitoszhoz, legendahoz és ezek rokon miifajaihoz kapcsolja.

A kritikai kiadas szerkesztdi a regények koz¢é is soroljak a miivet.
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A nemzetiségekrdl alkotott kép azonban lényegesen kiilonbozik a novellak és
regények tobbszolamu, tobb nézopontu lattatasatol. A forradalom torténetét
amugy is vazlatosan bemutaté munka alig emliti a nemzetiségi mozgalmakat.
A kamarilla titkos tevékenységének tulajdonitja ezeket, és csak ezek meglétét
emliti, kimarad a konfliktus alaposabb értelmezése. A Forradalmi és csata-
képek sokoldalu korképéhez képest itt elmarad az oknyomozas. A novellak
megmutatjak mind a nemzetiségi sérelmek, mind a magyar nemzeti veszteségek
fajdalma feldl az eseményeket. Miért nem kaphat helyet ez a sokoldalt elem-
zés a szerz torténetirasdban? Erdemes a korabeli torténetirds kontextusaban
vizsgalni meg a kérdést.

Trefort Agoston 1839-ben megjelent cikke felhivja a torténészek figyelmét
arra, hogy ,,tobb nép lakja honunkat, ’s hogy a’ nem-magyar népességnek is
igénye lehet a torténetre” (Trefort 1839, 1). A kérdésfelvetés a Jokai¢hoz hason-
lonak tlinik, az okok és célok magyardzata azonban egészen mas irdnyba mutat.
Trefort szerint a nemzetiségek torténelmének tanulmanyozasa elvezethet annak
a kérdésnek a megoldasahoz, miért nem volt a magyarorszagi asszimilacios
torekvéseknek a francia és angol példahoz hasonlo sikere. A torténetiras céljai
kozé tartozik Trefort szerint ,,a jovenddbe latnoki pillanatot vetni”, s az okok
feltarasaval az asszimilacios folyamatot segiteni eld, hogy a jovo felé nézének
az tarulhasson fel, hogyan fognak a kiilonb6z6 népcsoportok ,,békésen egy
tarsasagi frigyben mindinkabb egymashoz simulva — mi a’ jovendére nézve
legkivanatosb — hasonlé gondolkozasmoddal elfelejtvén nemzeti eredetok’
kiilonbségét azonegy célra torekedni” (Trefort 1839, 1).

Hogy a nemzetiségi kérdést Jokai a nemzeti jovot eldrelato torténetirasban
nem részletezte, annak alighanem az az oka, hogy a nézépontokat szembe-
sitd novellakban és regényekben nem erre az optimista kdvetkeztetésre jut.
Radikalis, borulato joslat a Zenobiaé az Egy az Isten idézett szovegrészletében.
Talan ettdl a rémképzettdl vald szabadulds igénye magyarazza az Emlékek a
szabadsagharcbol egyik kijelentését, mely éppen azokat a romanokat jellemzi,
akikrél az Egy az Isten cselekménye is szol: ,,Tiz év milva jartam e gyaszos
helyen [Vasvari sirjanal — P. A. megjegyzése], néhany jo baratommal, ugyan-
azon olahoktol kalauzolva, akik e harcban részt vettek; — mar ekkor békés jo
emberek voltak™ (Jokai 1960, 196). A kérdés megnyugtatobb megoldasat csak
sugalljak a regények, de ez ismét nem azonos a Trefort altal eszményinek tartott
jovendo képével. A személyes viszonyokban megélt békesség, az egymas
meghallgatasa és az a kolcsonos tisztelet, melynek jegyében pozitiv szereplét
formal Jokai Numa tribunbdl meg Zenobiabol, és hangot is ad az altala képvi-

64



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2018. XIX. (2): 56-68.

selt szempontoknak — ezek Jokai lehetséges, sugallt megoldasai a nemzetiségi
kérdésre, s mindez nem a tokéletes asszimilacio eszménye felé mutat. A kérdés
ennélfogva kimarad A magyar nemzet torténetébdl. A regények ¢és novellak
vilagaba belefért a pluriperspektivikussag, mert egy mellékszerepld hangja és
nézopontja még nem hatarozza meg nyiltan a mii alaphangjat. A torténetiro
tekintélye azonban mar nem enged hangot azoknak a szempontoknak, melyek
a kanonizalt nemzeti 6nszemléletbe nem illeszkednek. A torténetird ugyan-
is, a kor kovetelményeinek megfelelden ,,a multbol oktatni fogja a jelent és
ovni a jovendot, igy fog a polgari tarsulat minden osztalyara s minden nemére
jotékonyan hatni; tettek eldadasa altal a kedélyt nemesitni; a szunnyado erét
felserkenteni; a hatalmas emberakaratot felheviteni” (Kovacsoczy 1841, 115).
Ez az oktato célzat lehet a magyarazata annak, hogy a tankdnyv formaban is
megjelentetett torténetiras reprezentacioja kevésbé arnyalt, mint a regényeké,
novellaké és az dnéletirasoké.

Kissé naivan eszményito szoveggel zarul A magyar nemzet torténete regényes
rajzokban: ,,Azbdta a magyar nemzet kibékiilt egykori ellenfeleivel, szovetsége-
sekké lettek: de legnagyobb vivmanya a kornak, hogy a magyar nemzet kibékiilt
sajat magaval, s tobbé osztaly osztaly ellen, vallasfelekezetek egymas ellen,
nemzetiségek a kozos haza ellen nem vivnak harcot a haza foldén egymassal”
(Jokai 1969, 487). A lényeges pontjai e szemléletnek az uralkodohazzal vald
kiegyezés, annak tisztelete, illetve a forradalomnak mint tarsadalmi, szocialis,
gazdasagi vivmanyoknak a kultusza, olyan vivmanyoké, melyek megteremtették
az alapot a tovabbfejlddéshez. A kiegyezést mind az emlékalbum, mind Jokai
torténetirasa a forradalmi eszmények megvaldsulasanak tekintve eszményiti
Jokai kormanyparti életszakaszaban. Es ebbe a kettés kultuszba mar nem fér
bele a nemzetiségi ellentétek hangsulyozasa.

Kiilonbozik tehat a torténetirasnak szant miivek és a szépirodalmi igényt
alkotasok idegenképe, mindmaig azonban a regények ¢és novellak képezik a
Jokai-¢letmii kozismert részét. Ezek fényében pedig az lathato, hogy Jokai a
maga koraban szokatlan toleranciaval mutatja be a nemzetiségek torekvéseit,
motivacioit, mikdzben a nemzeti ontudat megmarad miivei egyik alapértékének.
Megvilagitja az atrocitasok okait, és nem rejti el megrendiiltségét azok aldo-
zatai lattan. A hibanak latott katonai-politikai 1épésekre is reflektalva keresi a
valaszt arra, hogyan lehetséges a békés egyiittélés, ugyanakkor azt a kérdést is
feszegetik a miivek, hogy hol kell/lehet hatart szabni a tolerancianak. A kiilon-
b6z6 nézépontokat dialogusba hozo szovegek kihivoan szembesitik a massag
tiszteletének kérdését a nemzeti 6ntudat, hazaszeretet értékeivel.
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NATIONAL MINORITIES AND DEPICTIONS
OF FOREIGNESS IN JOKAI’S WORKS DEALING WITH EVENTS
OF 1848-1849

The study compares depictions of foreignness in Jokai’s texts of various genres. The
analysis is based on works with the topic of the 1848 Revolution and War of Independence
because these events confront one most acutely with the issue of relations or attitude towards
strangers. The difference between the shaded representations in his novels or short stories and
the attitude of the factual literary texts is striking. In addition to narratological aspects, the
context of literary history and the study of 19" century works of historiographic narration aid
towards shedding light onto the causes of this difference. Some of them formulate the ideal
of assimilation for national minorities. Jokai, realizing the relativity of truth, presumably did
not believe in this view, but did not contradict the historian canon; in his historical writings
he evaded a more thorough examination of the issue. The better-known part of his oeuvre,
his novels and short stories reveal an author open to tolerance, yet at the same time deeply
attached to his national values.

Keywords: imagology, narrative, depictions of foreignness, novel, short story

SLIKA O PRIPADNICIMA NACIONALNIH MANIJINA
KAO STRANACA U DELIMA MORA JOKAIJA SA TEMATIKOM
VEZANOM ZA DOGADAIJE IZ 1848-49.

U radu se porede slike stranaca u delima razlicitih knjizevnih zanrova Mora Jokaija.
Tematika ovih dela je vezana za revoluciju i oslobodilacku borbu iz 1848-49. godine, jer se
u njima najbolje ocituje problematika odnosa prema pripadnicima nacionalnih manjina kao
strancima. Uocljiva je razlika izmedu iznijansiranog pristupa u romanima i pripovetkama
zarazliku od onih u tekstovima koji se smatraju dokumentarnom literaturom. Pronalazenju
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razloga za pomenute razlike, osim naratoloskih aspekata, doprinosi knjizevnoistorijski

kontekst, analiza historiografskih tekstova iz XIX veka. Deo njih govori o idealu asimilacije

nacionalnih manjina. Jokai, spoznavsi relativitet istine, verovatno nije verovao u takav pristup,

ali se 1 ne suprotstavlja kanonu istoriografa, stoga se u istoriografiji ne upusta u detaljnije

razmatranje ovog problema. Poznatiji delovi njegovog zivotnog dela, romani i pripovetke,

odrazavaju autora koji je tolerantan ali je istovremeno i privrZen nacionalnim vrednostima.
Kljucne reci: imagologija, narativ, slika stranca, roman, novela

A kézirat leadasanak ideje: 2018. apr. 27. Kozlésre elfogadva: 2018. aug. 10.
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GONDOLATOK A LELEKKEL ALKOTOTT KEPEK
SZERB-MAGYAR VISZONYLATU OSSZEVETESI,
FORDITASI LEHETOSEGEIROL!

Thoughts on Serbian-Hungarian Comparison and Translation
Alternatives of Metaphors of Soul

O mogucénostima 1 alternativama prevodenja
metafora o dusi sa srpskog na madarski jezik

Test ¢és 1élek kapcsolata, a test atlényegiilése, a kimondhatatlan kimondasa a koltészet-
nek és a kognitiv kutatasoknak is kifogyhatatlan forrasa. A tanulmany arra tesz kisérletet,
hogy Osszefoglalja a koltészetben €16 alapvetd 1élekmetaforak szerb—magyar viszonylata
forditasi lehetdségeit. A dolgozat, amely kitér a I¢lek konceptualizacios lehetdségeire a két
nyelvben, feleletet keres arra a kérdésre is, hogy a vilagkép milyensége, a sok tekintetben
kozos kognitiv tapasztalat és metaforakincs, a sajatos koltészeti hagyomany, a kiilonb6zo
nyelvi lehetdségek, a fogalmak eltérd leosztasa, a forditoi intuicid, az aktualis irodalmi
kanon hogyan befolyasolja a célszoveg létrejottét. A dolgozat menetét a Milos Crnjanski
Strazilovo cimi versének magyar forditasai kapcsan szerzett tapasztalatok ismét visszave-
zették az alapvetd kérdésekhez, a két nehezen megragadhato entitas: a szellem ¢és a 1élek
koriil- és elhatarolasi nehézségeihez.

Kulcsszavak: szellem, 1¢élek, szemantika, frazeologia, ekvivalencia

Ha nyitott szemmel és fiillel jarunk a vilagban, naponta talalkozunk a témank-
hoz kapcsolodé képzetekkel, minden és mindenki a 1élekrdl beszél. Enyedi [1diko

! A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, szama
projektuma keretében késziilt.
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a Berlini Filmfesztivalon nyertes filmjének cime: Testrdl és lélekrdl. A Zentai
A f0szerepld, Ruben, arra panaszkodik, hogy a szive szekrényéhez a kulcsot
csak a régi modellje taldalta. (A sziv és lélek gyakran mintegy szinonimaként
jelentkezik az irodalomban.) Internetes irodalmi folydiratunk, a zEtna 2017-es
irodalmi fesztivaljan az egyik beszélgetés cime: Lélek-folyo. A kognitiv nyel-
vészeti kutatasok sorozat A lathatatlan nyelv ciml kotetének A lélek nyelve,
Balassa Péter Atkelés (Balassa 2009) cimii irodalomelméleti tanulmanyokat
tartalmazo kotetének pedig Lélekkertészet az alcime. Ez utobbi az irodalmi
miivek tanulmanyozasat nevezi igy, a miivekét, amelyek a lelkekrdl szélnak
lelkeknek, az pedig mar magatol értet6do a kognitiv metaforaeclméletben, hogy
a lélek termétalaj. Minden a lélekrdl szol ebben a lelketlen vilagban, amikor
egyre inkabb csak az anyagiak utan futunk.

Kultaraktol, felfogasoktdl fiiggetleniil a 1élek fogalmanak megragadasa
éppen megfoghatatlansaga miatt a legnagyobb kihivas, emberségiink legti-
tokzatosabb s egyben leginkabb lényeginek tetszd eleme, amelyet valamiképp
csak meg kell fogalmazni, még ha az intellektusnak a puszta valtopénzeivel, a
szavakkal is, ahogy Jung fogalmaz (Jung 1999, 7).

Korabbi dolgozataimban, legf6képp a lélekmetaforakrol szoloban (Katona
2007), igyekeztem az irodalmi alkotasok révén ¢és a didkokkal végzett felmé-
rések segitségével koriiljarni a l1élek konstitualédasanak eseteit. De természe-
tesen a forditdsok elemzésekor is alapkategdriaként mutatkozott meg a lélek
képzetkorének a tolmacsolasa (Katona 2010, 2015).

A lélek nyelvi képe a szerb és a magyar nyelvben

A vilag nyelvi képét tanulmanyoz6 kutatasok megszaporodtak a szakiroda-
lomban, talalkozhatunk pl. szlav—francia, magyar—roman viszonylati munkak-
kal, de magyar—szerb viszonylatu 6sszevetés is késziilt. A Banczerowski Janusz
altal mentoralt doktori dolgozatban, Apjokné A magyar és a szerb civilizdacio
nyelvi képe cimli munkajaban egy fejezet a 1élek nyelvi képével foglalkozik
(Apjokné 2008), Markus Andrea 4 halal nyelvi képe a szerb és a magyar fraze-
ologiai kapcsolatok tiikrében cimli munkajaban is természetszeriileg taglalja
a témat (Markus 2012).

A lélek nyelvi képét érintd vizsgalodaskor a lélek és a dusa sz6 szotari
jelentésének Osszevetésekor azonnal kitetszik, hogy ezeknek a szavaknak
metaforikus-metonimikus jelentéseik is vannak mindkét nyelvben. A magyar
¢és a szerb sz6 (lélek/dusa) jelentéseinek a felsorolasakor a szotarak kiemelik
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a belso vilagra, az érzelmi életre vald vonatkozasat, az €lteté elem megneve-
zE€sét. A lélek 1€gzésbol valo eredeztetése a magyar nyelvben is egyértelmi, a
szerb nyelvben a szotar jelentésként is megnevezi (a duh esetében). A két sz6
metonimikusan utal az emberrel vald azonossagra mindkét nyelvben. A targyak
belsd elemeinek a megnevezésére is hasznalatos a szerb €s a magyar nyelvben
is. Amagyarban a roll lelke, a hegedii lelke az illetd targyak belso alkotoelemét,
a szerbben targy belsd elemére valo utalasként a tiizfegyver csdiiregét jelenti.

A lélek mindkét nyelvben jelen van a szimbolumokban, metaforakban,
metaforikus kifejezésekben, a szolasok révén a fest és lelek kettOsségére, szét-
valasara, a test és lélek altal alkotott egységére is egyértelmi utalas torténik:
biti jedno telo i jedna dusa (egy test egy lélek), biti dusom i telom uz koga
(testtel-lélekkel mellette all). A magyarban inkabb a szivvel-lélekkel fordulat
¢l —srcem i dusom. A kettOsségre utal a se teste, se lelke nem kivanja frazéma
is. A lélekhez kotddo képzetek és az azok révén létrehozott frazémak kozott
is sok azonossag van tehat, ahogy azt a fentebb emlitett szerzok is taglaljak, s
az alabbiakban a kognitiv metaforaszemlélet jegyében gondolkodva magam is
tamaszkodom a frazeologiai egységek tanusagtételére.

A lélek konceptualizacioja: anyagtalansag és targyiasulas

A 1élek megfoghatatlansagahoz az anyagtalansag képzete kotodik. A 1élek
megragadasanak lehetetlensége példaul az arnyékként, irként valo definialasban
mutatkozik meg, amely szamos versben a békétlenséget, a nyugalom meglelé-
sének a lehetetlenségét sugallja (az életben és azon tul).

S ezentul ugy jar a vilagba’, mint
Testetlen arnyék, mint lélektelen test.
(Pet6fi Sandor: Az apostol)

Régen por s arnyék vagy mar
(Vajda Janos: Annak sirjan, kit o szeretett)

Sam, kraj mirne vode, u no¢i ja stojim
Ko potonji ¢ovek: Zemljom prema meni,
Lezi moja senka. Ja se nocas bojim,
Sebe, i ja strepim sam od svoje seni.
(Jovan Ducic: Jablanovi)

(Itt persze nem szabad megfeledkezniink a tobb nép hitvilagaban kdzismert
dualis 1¢lekrdl, amely szerint a vegetativ lélek mellett 1étezik az arnyéklélek is,
amely ki-be jarhat a testbdl.)
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Az értelmez6 szotarakban talalhato 1élekképzetek tobbnyire a repiilési képes-
séget, illékonysagot hangstlyozzak. Itt felmeriil a megtestesiilés és a targyi-
asulas fogalmanak kettéssége, hiszen egy tdargyban is megtestesiil a /élek, de
igazi élo test értelemben is elofordulhat. A test €s lélek kiilonvalasara, a lélek
trként valo definidlasara, az {irbe olvadni késziil6 1élek (testen kiviil) 1éggémb-
ként valo targyiasuldsara megrazo példat lelhetiink Jozsef Attila ,,Kéltonk és
Kora” cimii versében.

Ur a lelkem. Az anyahoz,

a nagy Urhoz szallna, fonn.
Mint léggombdt kosarahoz,

a testemhez kotozom.

(Jozsef Attila: ,,Kéltonk és Kora™)

Ebben a képben még az a kettdsség is kiemelendd, hogy maga a 1éggdmb
is felfoghato tartalyként, a kiviil tartozkodo lélek burkaként, hisz ahogy az mar
fentebb is emlitést nyert, a lelket egyébként megfoghatatlan, leheletszert, leve-
g8szerll, paraszerii képzetekként hatdrozza meg maga a sz6 eredete is. Osi mito-
szokban is fellelhetd a 1éleknek a testhez valo kotozése szalaggal (Chevalier—
Gheerbrant 1987, 134). Negyedikes gimnazista tanitvanyom repedt lélekrdl ir
novellajaban, amely a pszicholdgiabol jol ismert hasadt lelket mintazza, amely
természetesen a [élek targyiasult felfogasabol szarmazo kifejezés. (Bovebben:
Katona 2007.) A kognitiv kutatasok nyoman elmondhato, hogy mindkét nyelv-
ben él A LELEK TARGY, A LELEK TARTALY, A LELEK HANGSZER,
A LELEK MADAR kognitiv metafora. Mindegyik az ési képzetekbol ered. A
test tartalyként valo konstitualodasa evidenciaként foghato fel a kognitiv nyel-
vészetben, ebben tartézkodik a lélek. De a lélek maga is lehet tartaly.

A LELEK/SZIV=TARTALY kognitiv metaforabél eredd kifejezések a
frazémainkban is fellelhetok: a lelkébe lat, a lelkébe gazol, lelket lehel vala-
mibe/valakibe, lelket ont valakibe, a lelke mélyén, lélekben, lelkében: u dubini
duse, gledati, zaviriti kome, cemu u dusu — dirnuti koga u dusu (forditasban: a
lelke mélyén, belenéz, valakinek a lelkébe, lélekben megérint).

A lélek 1ényegének a megragadasa érdekében a koltészetben gyakran élnek
ALELEK TARTALY (egy foképp iireges, levegivel teli) TARGY kognitiv meta-
foraval.

Lelkemnek arva mélyén
Folbugnak a harangok.
(Juhasz Gyula: Verseim elébe)
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a lelkem olyan, mint egy draga zongora, mely be van zarva, és a kulcsa, a
kulesa, az elveszett.
(Csehov: Harom névér, Kosztolanyi Dezs6 forditasa)

Sva je moja dusa ispunjena tobom,

Kao tamna gora studenom ti§inom;

Kao morsko bezdno neprovidnom tminom;
(Jovan Duci¢: Moja ljubav)

U dubinu duse moje
Tvoj premili pogled pade
(Aleksa Santi¢: U dubini duse moje...)

A lélek fogalmanak megragadasara vonatkozoan a magyar és szerb liraban
is igen hangstlyos a LELEK HANGSZER metafora. Magatél értet3ds, hogy
a fordito is ezzel a lehetdséggel €1 az adott metafora atiiltetésekor, hiszen ez
a lirai hagyomanyba is szervesen beleillik: dusine Zice sve da progude (Laza
Kosti¢: Santa Maria della Salute) / Sok ezer hiirral zendiil a lélek (Acs Karoly
forditasa).

A lélek részmetaforai koziil az egyik legkdzismertebb A LELEK MADAR,
erre épiil tobb kép is Laza Kosti¢ fentebb idézett, Santa Maria della Salute cimii
versében is. Acs Karoly forditasdban a mediélis ige folytan alanyvaltasra keriil
sor az eredetihez képest, de a metafora azonossaga nem kérddjelezédik meg.
(Bovebben: Katona 2010.)

Jer Sto je dusi lomilo krilo
te joj u jeku dusilo let

Amitdl szarnyat torte a lélek
¢s porba hullt és porban fuldokolt
(Acs 1976)

Duh/dusa — szellem/lélek: Van-e datfedés, szinonimitas
és/vagy tobbletjelentés?

A koltészetben a szavak, fogalmak hasznalata 6ntorvényt, az irok, a koltok
0j jelentéseket, szoalakokat hozhatnak Iétre, 0j 0sszefiiggéseket teremthetnek,
s a versek értelmezése személyenként, koronként és életkoronként is valtoz-
hat (a metafizikai hattér jelenlétérdl mar nem is beszélve). Az Gijabb kutatasok
révén nyilvanvalova valt a metaforaalkotaskor mikodo kozos kognitiv alap a
kiilonb6zd nyelvekben, de az is kitetszik minden elemzéskor, hogy Gjra és ijra
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vissza kell térni a fogalmi keretek, szdjelentések vilagahoz, a filozofiai magya-
razatokhoz. A szellem és lélek fogalmanak megkiilonboztetésével a gondolko-
das kezdeteitdl fogva foglalkoznak, s talan az ezt 6vezd bizonytalansag soha
nem is szlinik meg. Apjokné ugy fogalmaz, a dusa és a duh sz6 jelentése kozott
részben atfedés van (Apjokné 2008). Hangsulyozza, hogy a duh alapvetden a
szellem megnevezésére szolgal, azonban /élek jelentésben is feltiinik: Sveti duh
— Szentlélek. Predaje svoj duh Gospodu — Visszaadja a lelkét az Urnak/Istennek/
Teremtdjének. Azonban tudjuk, hogy a Szentlélek a magyarban is hasznalatos
volt Szent Szellet (szellem) alakban, egyes felekezeteknél ma is €l.

Megragad6 magyarazatrendszer épiil a vallasi tételekben a nyolc boldog-
sag koziil a kovetkezodre: ,,Boldogok a lelki szegények: mert 6vék a mennyek
orszaga” (Mt. 5:3). Az ehhez fiizott értelmezéseket, a lelki élet csendességére,
az egyszeriiségre vonatkozo kitételek szépségét €s nemességét nem lehet vitat-
ni, am a szerb megfeleld esetében: ,,Blago siromasnima duhom, jer je njihovo
carstvo nebesko” (Mt. 5:3) a szerbhorvat értelmezo szotar (RSANU) magyarazata
egyértelmiien a szellemre utal: az drtatlansag és a josag mellett a szellemi elma-
radottsagra, a felvilagosultsag hianydra céloz ('umno ogranicen, neprosvecen —
obi¢no podrazumevajuci i bezazlenost, dobrotu’). A Matesi¢-féle szotarban ez all:
siromah duhom (u duhu) magyarazataként: osoba malih, ogranicenih sposobnosti,
dusevno zaostao (Matesi¢ 1982, 608) — szellemileg korlatozott képességil, szel-
lemiekben szegény. Ismét felvillan a kétség, hogy kell érteni, forditani a Maté-
evangéliumabol szarmazo boldogsagmeghatarozast. Anélkiil, hogy beleartanank
magunkat a vallasi tételek magyarazataba, onkénteleniil meriilnek fol a szellem
¢s lélek jelentésének az elkiiloniilésére, atalakulasara vonatkozo kérdések.

Ha Platon Iélekelméletéhez (Platon 1989) fordulunk, tapasztalhatjuk, hogy
a l1élekbdl kiindulva hatdrozza meg a valdjaban szellemi feladatokat, a lélek
egy része ugyanis a szellem feladatait is végzi (gondolkodo lélekrész), tulaj-
donképpen a szdtarainkban is visszakoszon ez a szemlélet, ott is dsszemosodik
a lélek ¢és szellem fogalma, hogyne lenne ez még kifejezettebb a koltészetben.
Noha a magyar beszéldben a lélek kapcsan nemigen meriil fel a gondolkodas
képessége, értelmezd szotarunkban mégis ez all a /é/lek masodik jelentéseként:
Az emlékezés, képzelet, értelem folyamatainak dsszefiiggd egésze (ErtKsz), a
szerb értelmez6 szotar (RSKJ) elso jelentése a dusa esetében (svest i sposobnost
coveka da misli i oseca) az ember azon tudati jellemzoje, mely képessé teszi
arra, hogy gondolkozzon és érezzen. Tehat mindkét nyelvben utalas torténik
a gondolkodasra is. A l1élekfelfogasa minden embernek mas lehet, a szotarak
is koronként wijradefinialjak. Ertelmezé kéziszotarunk a szellemnél masodik
jelentésként jelzi, hogy a vallasban lelket jelent. A Szerbhorvat—magyar szotar
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(Kovacs 1968—-1975) és a Burzan—Kacziba-féle Szerb—magyar szotar (Burzan—
Kacziba 2016) a duh elso jelentéséiil a lélek szot adja meg, masodikként a szel-
lemet. A forditoknak azonban nem elég a szotarak tantusagtételére tamaszkod-
niuk, kanonbeli, irodalomtorténeti, irodalomelméleti, nyelvi felvértezettséggel
kell rendelkeznitik egy irodalmi alkotas forditasakor, €s a szovegkdrnyezethez
kell igazitaniuk szévegiiket.

Az internetes konyvajanloban talalkozom a kdvetkezd kotetcimmel: Ratko
Adamovic¢ ,, Uvrtovima duha” (Adamovi¢ 2014), megtudom, hogy jeles miivé-
szekrol szol a kdnyv, de vajon mit jelent pontosan a cim? A szoveg tovabbi része
mar segit: Ova knjiga je zbir dozivanja ljudi duha, koji, po nekoj tesko utvrdivoj
srodnosti, ipak, ¢ine jednu imaginarnu porodicu, ili bratstvo. (Forditasban: £z
a konyv a szellem embereinek az élményeit gyiijti ossze, akik valamilyen nehe-
zen megfogalmazhato rokonsagban dllnak egymassal, mégis immaginarius
értelemben egy csaladot, testvériséget alkotnak.) Itt mar sejteni lehet, hogy a
szellem embereirdl van szo. A4 szellem kertjeiben lenne tehat a cim.

Felmertil a kérdés, ki mikor érzi egy kolteményben a duh sz6 mogott a lélek
jelentést, mikor a szellemet. Kiilondsen olyan esetben, mikor egy versen beliil
a duh és a dusa is feltinik, s talany, hogy véletleniil vagy tudatosan. A duh
alapvetOen a szellemet vagy a lelket jelenti a kdlteményben? Elkiilonithet6-e
magabiztosan mindig ez a két jelentés? A forditd milyen indittatdsok alapjan
hozza meg dontését forditaskor? Az elemz6 kénytelen ezzel a problematikaval
foglalkozni a forditasok tiikrében.

A duh és a dusa forditasa Milos Crnjanski
Strazilovo cimii versében

Crnjanski versének képanyagéban mind a du/, mind a dusa eléfordul.
A forditasokban mindkettére vonatkozéan minden esetben a /élek szerepel.
Orcsik Roland ramutat, hogy egy fellazitott uj kommunikacids formardl van
sz6 Crnjanski versében, amelynek motivumai egy sajatos alomnyelvben &lte-
nek format. Mint mondja, a szerz6 szdvalasztasaival az egész versben fenntart
egy bizonyos lebegést. S ebben a sajatos lebegé hangulati versben nem tudni,
mi mire utal (Orcsik 2015, 61-62). A sajatos misztikus 1étallapotot megjelenitd
vers avantgard formabonto-formateremtd torekvéseinek forditasban valo vissza-
adasarol Orcsik megallapitja, hogy ,, Domonkos forditoi ars poeticdja 6narc-
kép-poétika”, ,, felfogdasa nem tiikrozi az eredeti radikalizmusat” (Orcsik 2015,
68), talan azt mondhatjuk, hogy konkretizal, a vers titokzatossagat megsziinteti.
Acs Kérolyra ez még inkabb vonatkozik, a maga hangszerelésében, liraisagatol
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nem megfosztva, de a kételyeket és formabontdé megoldasokat megszeliditve,
a liranak egy hagyomanyosabb felfogasaban kozvetiti a témat.

A forditaselemzések nem témek ki a duh €s dusa atvaltasanak problemati-
kajara, de kétségtelen, hogy a hangulat €s a mondanivalo lebegtetése szempont-
jabol megkeriilhetetlen ez a kérdés, noha a szerz6i szandék kifiirkészhetetlen,
a szemantikai toltet tobbértelmi lehet.

Abban persze, hogy a versben szerepl6 duh és dusa minden alkalommal
mindkét magyar forditonal /élekként manifesztalodik, benne lakozik, hogy
a kognitiv felfogasunk szerint a l¢leknek van sziiksége gyodgyulasra (hisz az
embert és belso vilagat képviseli). Ha megvizsgaljuk azt a négy szoveghelyet,
ahol a duh sz6 el6fordul (1. melléklet), lathatjuk, hogy mindegyik példaban
elképzelhetd lenne a szellem a [élek helyett, talan a negyedikben a beteg lélek a
megszokottabb a lirai hagyomanyban, de persze ez egy avantgard vers. A német
forditds mindharom véaltozatdban mindenhol a Geist keriil a duh helyébe, ami
szellem és lélek is lehet, tehat a forditonak igazabol nem kell dontést hoznia.
A magyar forditoknak nehezebb dolguk van, talin Acs Karoly forditasabol
azért is marad ki két helyen is a duh forditasa, mert ha /éleknek forditana,
annak valtoztatoé hatalma nem illene a szdvegbe, a szellemé igen, ezt azonban
nem valasztja egyik magyar fordité sem. Példaul: 1, tako, bez reci, / duh ¢e
moj sve tudje smrti da zaleci. Und so, wortlos / wird mein Geist alle fremden
Tode heilen (Marks 2004). S immar, szotlanul, / lelkemté! masoknak haldla
begydgyul — Domonkos Istvan forditasa; Es igy némdn / idegen haldlok tapad-
nak énrdam — Acs Karoly forditasa.

Forrasnyelvi beszélok tanusdagtétele

A Crnjanski-forditasok tapasztalatain folbuzdulva készitettem egy tesztet,
amelyben a Crnjanski-versbol szarmazo részletek mellett négy mas idézet is
szerepelt (2. melléklet). A feladatlapot hét forrasnyelvi beszéld toltotte ki:
konyvtarosok, tanarok az Ujvidéki Egyetem Bolcsészkararol és egy-egy zentai
kozépiskolai szerbtanar és konyvtaros. A tesztben afeldl érdeklédtem, hogy
az adatko6zlok szerint a nyolc versidézetben szerepld duh koziil melyik bir
dusa (1¢lek) jelentéssel. A kis felmérés csak hét embert érintett (érdemes lenne
kiterjeszteni), de az egyéni értelmezés egyértelmii. Egy adatk6zI6 kivételével
a Szentirasbol szarmazo (1.) példaban (Predaje svoj duh Gospodu) mindenki
megjelolte a dusa jelentést. Egy adatkdzl6 csak itt, egy sehol sem jelolte be a
dusa fogalmaval vald azonossagot. A harmadik és a negyedik példa esetében —
amely a frazeol6giabol kozismert: u dnu duha fordulatot tartalmazza — négy-négy
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1. melléklet
Milos Crnjanski: Strazilovo

I, tako, bez redi,
duh ¢e moj sve tudje smrti da zaleci.

I, tako, bez tame,
duh moj sa mracnim vockama pokriva me.

ali, polako, sad ve¢ jasno slutim
da umirem i ja, sa duhom potamnelim,
teskim, neveselim.

A, kad mi prospe tresnje po duhu obolelom,
i, kraj Meseca, i ovde, zvezda zablista,
vidim da je, u ranom umiranju,

moj, i tudja, mladost, gorka i jedna ista.

Domonkos Istvan forditasa

S immar, szo6tlanul,
lelkemt6l masoknak halala begyogyul.

Es immér, holt homaly,
lelkem sotet gyiimolcsfakkal borul ram.

de, lassan, most mar sejtve tudom,
lelkem fakon, sulyosan biisong,
hogy én is meghalok.

Ha beteg lelkemre cseresznyét zaporozva hullat,
s a hold tovén itt is egy csillag kigyullad,

latom a hajnali haldoklasban,

az enyém s masok ifjisaga egyarant ellobban.

Acs Karoly forditasa
Es igy néman
idegen halalok tapadnak énram.

Es igy, a lelkem
sotet gytimélcsfakkal takar le engem.

De érzem lassan és egyre ¢lesebben,
hogy meghalok én is, kifakultan,
busan és ritan.

S mig cseresznyék dobolnak bagyadt
lelkemen s a csillagnydj egybetér hazatlan,
belatom, hogy kesertien k6zos

minden ifjasag a kora elmulasban.
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adatk6z16 tette le a voksat a dusa jelentés mellett. Tehat a LELEK TARTALY
metafora képzete érvényesiilt. A Crnjanski-idézetek sordban a 6. példa: kad
mi prospe tresnje po duhu obolelom (2. melléklet) harom esetben kapott dusa
jelzést, akarcsak a 4. idézet (Pice moga tela i svetlost mog duha). Egy adatk6z16
a 7-8. példaba helyettesitené be a dusa jelentést. Az eltérések, a bizonytalan-
sag természetes, hisz az értelmez0 szotarak, a filozoéfusok is komplex modon
fogalmaznak, s nyilvan a teljes vers kontextusa is befolyasolja az értelmezést.

A jeles vajdasagi nyelvész és forditod, Draginja Ramadanski szébeli/levél-
beli kozlése szerint a duh és a dusa kozott nincs szinonimia, s a koztik 1évo
jelentésbeli kiilonbséget a szellem — lélek szoparok szemantikdja nem tiikrozi.
Véleménye szerint az eltérést a szavak kialakulasa és neme is meghatarozza,
tekintettel arra, hogy a dusa a himnemi duh sz6alakbol keletkezett (duh+tja)
nénemi forma, mar feminin jellegénél fogva is puha, passziv szemantikai
toltéssel bir. A dubini duha kifejezés szerinte fenséges jelleget sugaroz, ehhez
viszonyitva banalis megfogalmazas: u dubini duse. A frazeologiaban a szellem
mélyének emlitésével nemigen talalkozunk, a /élek szerepel tartaly értelemben,
talan a valaki szellemének, szellemiségének mélységeirdl szolhatnank, ennek
kapcsan persze nagy filozofusok elmélkedéseinek a nyomaba eredhetnénk a
biztos eredmény reménye nélkiil.

Azt mindenképpen leszogezhetjiik, hogy a duh és a dusa jelentésbeli viszonya
szorosabb a k6zos etimologiai alap révén, mint a szellemé és a léleké. Ugyanakkor
az Osszefonoddottsagot a magyarban sem lehet tagadni, a Szentlélek mellett
hasznalt Szent Szellet megnevezés folytan, ennek nyomait értelmez6 szotara-
ink is hordozzak. A 1éleknek a magyar nyelvben és koltészetben legnagyobb
becsiilete a klasszikus modernségben volt (utana joval kevesebbet emlegetik).
Az természetszertileg mindkét nyelvre igaz, hogy a szellem kapcsan a gondol-
kodé, a mindennapok kozonségességén felillemelkedett emberre asszocialunk,
am a magyarban puha, feminin er6t nem feltételeziink a /é/ekben sem, sem a
vele alkotott frazémakban (mivel nincsenek is nemek a magyar nyelvben),
persze érzékenységet igen. A lélekre valo célzas lehet emelkedett, megrendito,
misztikus, valasztékos, esetleg népies vagy archaikus nyelviinkben. (Néhany
megkérdezett szerb szakos kolléga, konyvtaros a dusa szoban sem érzékeli a puha
jelleget.) Megallapithaté azonban, hogy mivel a szerb frazeologiaban a szere-
lemmel kapcsolatos megszolitasokban, helyzetmondatokban allandosult jellege
van a dusa kifejezésnek (példaul: duso moja), ez kdlecsondzhet holmi banalis
jelleget a szonak. A magyarban megszolitasként a /élek mar csak régies vagy
népies formaban képzelhet6 el (lelkem, lelkecském), de ez is kiveszében van.
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2. melléklet

Test

Da li u primerima u kojima je podvucena re¢ duh pod tim pojmom
podrazumevate znaenje duse? Ukoliko je to slucaj, zaokruZite
pomenutu re¢ u primerima!

1.
2.

Predaje svoj duh Gospodu.

Ta blaga muzika ljubavi Sto ¢uti,
Ima mir molitve u dubini duha:
(Jovan Dugié: Cutanje)

. Samo ¢ujem pokli¢ u dnu duha svoga,

Kao vest prorocku, kroz noé, s brega pusta;
(Jovan Duci¢: Pesma)

Pi¢e moga tela i svetlost mog duha,
Mog sopstvenog glasa odjek u dnu dola

(Jovan Duci¢: Pesma)

. 1, tako, bez reci,

duh ¢e moj sve tudje smrti da zaleci.
(Milos Crnjanski: Strazilovo)

Lutam, jos, vitak, sa osmehom mutnim,
prekrstim ruke, nad oblacima belim,
ali, polako, sad ve¢ jasno slutim
da umirem i ja, sa duhom potamnelim,
teskim, neveselim.

(Milos Crnjanski: Strazilovo)

. Tovde, reku jednu

vidim, pod svojim telom,

da hladi laku, srebrnu, zemlju, nepreglednu.

A, kad mi prospe tresnje po duhu obolelom,

1, kraj Meseca, i ovde, zvezda zablista,

vidim da je, u ranom umiranju,

moj, i tudja, mladost, gorka i jedna ista.
(Milos Crnjanski: Strazilovo)

. 1, tako, bez tame,

duh moj sa mra¢nim voékama pokriva me.
I, tako, bez imena,

istom zalo$¢u milujem brda nevidjena.
(Milo$ Crnjanski: Strazilovo)
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Osszegzés

A dolgozat megirasakor az alapvetd cél a 1élekmetaforak forditasi lehetd-
ségeinek az dsszefoglaldsa, a korabbi kognitiv nyelvészeti kutatasok, forditas-
Osszevetési tapasztalatainak kibdvitése, megbizhatod Osszefiiggések levonasa
volt. Az el6z06 évek kutatdsai is azt a feltételezést erdsitették, hogy a lélekhez
kotédo képeket azonos kognitiv szempontok iranyitjak, a két nyelv altal tiikro-
zott vilagfelfogas kozott elementaris kiilonbségek nincsenek. A példaanyag
bovitése soran Milos§ Crnjanski Strazilovo cimii versének forditasait boncolgat-
va vissza kellett térni az eredendd kérdéshez, vajon ebben a lebegé alomszerl
nyelvben a duh forditasakor hozott dontéseket (a /élek behelyettesitését minden
esetben) mi befolyasolta, hisz a nyelvben eleve adott formakbol, frazémakbol
¢s jelentésekbdl, kognitiv beidegzddésekbdl, lirai hagyomanybol, kontextusbol
lehet épitkezni. Itt persze szokasosan elérkeziink a nyelv kitiintetett szerepéhez,
nyelvi jel és jelentés viszonydhoz, a szavak mogott 16vo jelentéshez, a szavak
altal eleve tartalmazott metaforikus jelentés derridai kérdéséhez, amibe ha bele
nem is bocsatkozunk, a jelenlétiiket tagadni nem lehet.

Egy korabbi, Vojislav Despotov Deset deka duse (Despotov 1994) cimii
versérdl irt elemzésem jut eszembe (Katona 2015), amikor azt allapitottam
meg, hogy tudatos dontésnek szamit, hogy a testben lako lelket a fordité szel-
lemmel is kiegésziti: Ali u kilogramima mesa i sala / Ima najmanje deset deka
duse; Egy kilogramm hus és haj / Legalabb tiz deka lelket és szellemet tartal-
maz (Despotov 2007). Akkor tigy fogalmaztam: a tobblet a koltdiség megemelt
megitélését, a koltd egzisztencia felértékelését jelenti, most az meriilhet fel, a
duh mindkét jelentését beemeli Fenyvesi Otté a forditasba, noha az eredetiben
csak a dusa alak szerepel, de mint lattuk, az értelemre vald vonatkoztatast ett6l
a szoalaktol sem tagadja meg a szotar.

A Crnjanski verse kapcsan felmeriil6 kérdések magatol értetddden jelentés
¢és nyelvtani kifejezés lehetdségeit is érintik. Ismét megallapithatjuk, ahogy
fentebb a Santa Maria della Salute étiiltetésekor is, hogy a szerbbel ellentét-
ben, medialis ige keriil a [¢élekhez fliz6d6 képekbe mindkét magyar forditasban.

I, tako, ve¢ slutim
da ¢u, skoro, dusu sasvim da pomutim.
(Milo$ Crnjanski: Strazilovo)

S im, mar sejtem
beborul egészen a lelkem.
(Domonkos Istvan forditasa)
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Es igy mér sejtem,
hogy nem sokara széthullik a lelkem.
(Acs Karoly forditasa)

Mirdl van itt sz6? Kanonbeli sokkrol, olyan koltéi modszerrdl, amit a forditok
nem tudnak, vagy nem akarnak kovetni? A kognitiv felfogas altal diktalt és a
nyelvben kodolt kifejezésmodrol, ami vezeti a forditok kezét? Vagy egyszeriien
arrol, hogy a LELEK VILAG, illetve a LELEK EPULET (vagy mas dsszetett
TARGY) kognitiv képzet dolgozik a forditokban? A forditonak dontést kell
hoznia, s hogy milyen maszkban tiinik fel, azt a forras- és célnyelvi alapanyag,
valamint az egyéni szandék egyarant befolyasoljak.

Az interneten érdeklddve kovethetjiik, milyen vita folyik a beszélok kozott a
dusa és a duh jelentése kozti kiilonbségrol. Alapvetd fogalmaink megragadasa
nem is olyan egyszert, hiszen Jung magéval az élettel kapcsolatban is a kovet-
kez6 allaspontra jut: ,,Az »életet« csak mint €10 testet ismerem; arrdl, hogy mi
lehet absztrakt allapotaban, egy puszta szon kiviil, arrél soha halvany sejtésem
sem volt” (Jung 1999, 9). A nagy gondolkod6 arra is figyelmeztet, hogy nem
kellene a lélek helyébe a tudatot iktatni. ,,A lélek a tapasztalasnak egy olyan
teriilete, amely sokkal atfogdbb és homalyosabb, mint a tudat sziikre szabott
fénykuapja. 4 lélekhez a tudattalan is hozzatartozik” (Jung 1999, 39). Szinte
lehetetlen megfejteni a lélek arnyékban lévo titkait, szellemhez valo viszo-
nyat, a kettd kiilonbségét? A koltészet lebegtethet meg beldle valamit, akar a
szerelem, akar a szellem és I¢élek rejtélyeit bogozza, akar ha az egyiket a masik
révén idézi meg: ,, toll ezt nem irja, nem mondja ének / lélek és lélek kozt szall
csak tova” (Laza Kostié: Santa Maria della Salute — Acs Karoly forditasa).
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THOUGHTS ON SERBIAN-HUNGARIAN COMPARISON
AND TRANSLATION
ALTERNATIVES OF METAPHORS OF SOUL

The connection of body and soul, transubstantiation of body, and pronunciation of the
unpronounceable are inexhaustible sources of poetry and cognitive studies. This paper has
attempted to present the Serbian-Hungarian translation alternatives for the fundamental
metaphors of soul found in poetry. This comparative study, which looks at the possibilities
of conceptualisation of the soul in the two languages, aims to answer the question of how
the creation of target texts is influenced by features of world view, the manifold common
cognitive experiences and sets of metaphors, specific poetic traditions, differing linguistic
possibilities, the translator’s intuition, moral values of the period, as well as the current literary
canon. The experiences gained from the Hungarian translations of Milo§ Crnjanski’s poem
Strazilovo led once again back to the fundamental questions concerning the difficulties of
circumscribing and delimiting the two entities hard to grasp: the spirit and the soul.

Key words: spirit, soul, semantics, phraseology, equivalence

O MOGUCNOSTIMA I ALTERNATIVAMA
PREVODENJA METAFORA O DUSI SA SRPSKOG
NA MADARSKI JEZIK

Veza izmedu duse i tela, transsupstancija tela, izgovaranje neizgovorljivog predstavljaju
neiscrpnu temu u poeziji i kognitivnim istrazivanjima. Ovo istrazivanje ima za cilj da predstavi
mogucnosti prevodenja osnovnih metafora o dusi sa srpskog na madarski jezik, koje se javljaju
u poeziji. Rad se osvrée na moguénosti konceptualizacije duse u ova dva jezika, pokusavajuci
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da nade odgovor i na pitanje na koji nacin pogled na svet, mnogostruko zajednicko iskustvo
i bogatstvo metafora, svojstvena poetska tradicija, razlicite jezicke moguénosti, raznolikost
terminologije, prevodilacka intuicija, moralni stavovi datog vremena i aktuelni knjizevni
kanoni uticu na stvaranje ciljnog teksta. Iskustva sa madarskim prevodom pesme Strazilovo
Milosa Crnjanskog tok ove studije su ponovo vratile do fundamentalnih pitanja, do poteskoca
u definisanju i razgrani¢avanju ova dva tesko uhvatljiva entiteta: duha i duse.

Kljucne reci: duh, dusa, semantika, frazeologija, ekvivalencija

A kézirat leadasanak ideje: 2018. jul. 10. Kozlésre elfogadva: 2018. aug. 10.
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A BESZELT NYELVI ELETTORTENETEK
FORGATOKONYVE

Scripts of Oral Life Stories
Scenario zivotnih prica

A kognitiv nyelvészet egyik f6 kutatasi teriilete a nyelv és az elme kapcsolata, illetve a
mentalis folyamatok. A kognitivistak szerint tuddsunk ismeretmintazatok, sémak alapjan
tarolodik. A dolgozat a forgatokonyv-elmélet segitségével ramutat arra, hogy a beszélt nyel-
vi élettorténetek is kognitiv séma alapjan szervezddnek, vagyis e szovegek mogott élettor-
téneti forgatokdnyv fedezhetd fel. Az élettorténetekben megkiilonbdztethetiink dominans
elemeket, amelyek szinte minden élettorténet vazat képezik, és tetszdlegesen megjelend,
fakultativ elemeket.

Kulesszavak: élettorténet, forgatokonyv, dominans és fakultativ elemek, beszélt nyelv,
kognitiv nyelvészet

A forgatokonyv-elmélet

A forgatokonyv-elmélet szerint, melynek megalkotoja Roger C. Schank és
Robert P. Abelson (Schank—Abelson 1977; Schank 1999/2004), forgatokényv
alapjan viselkediink a kiilonb6z6 helyzetekben. Elméletiik szerint az egyes
szerepekhez cselekvések kapcsolddnak, amelyek meghatarozott sorrendben
kovetik egymast. Legismertebb példajuk az étterem forgatokonyve, amely az
étteremben torténd események, cselekvések sorat tartalmazza. Feltevésiik szerint
a szerelemnek, az autobalesetnek, a foldrengésnek stb. is van forgatokonyve.

Forgatdékdnyv-elméletiik a torténetmondasra is kiterjed. Elképzelésiik szerint
a forgatokdnyv nemcsak a cselekvések szervezédésének mintaja, hanem a széve-
geknek is van sémajuk (pl. torténetséma). A modell alapegysége a kijelentés.
A torténetek elemi egységek alapjan értelmezhetdk, az egységek pedig forga-
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tokonyvekke allnak 6ssze, amely a modell kdzponti fogalma. Az egyes esemé-
nyeket, eseménysorokat, megnyilatkozasokat, illetve szovegeket az elménk-
ben tarolt tudasstrukturak segitségével tudjuk értelmezni, vagyis értjilk meg a
benniinket kortilvevo vilag torténéseit. Az élettdrténetek megértéséhez tehat az
olvasonak, illetve a hallgatonak az elmében tarolt tudasstruktarak alapjan bizo-
nyos Osszefiiggéseket kell rekonstrualnia, koherenssé kell tennie a szoveget.

Schank €s Abelson (1977) a forgatokonyvet kezdetben tigy hatarozta meg,
mint ,,egy olyan strukturat, amely egy bizonyos helyzet megfelel eseménysor-
rendjét irja le, vagy mint egy elére meghatarozott, sztereotip cselekvéssorren-
det, ami egy jol ismert helyzetet jellemez” (idézi Schank 1999/2004, 20). Az
egyes helyzetekben alkalmazott forgatokonyvek kozos kulturalis szokasokon
alapuld, sztereotip jellegii tudasstruktarak. Schank a forgatokdnyv modelljének
megalkotasakor a kovetkezdképpen jellemzi a fogalmat:

a forgatokonyv olyan tudasstruktara, mely a kdvetkeztetési folyamatok
iranyitasa €s a bemenet elemeinek 6sszekapcsoldsa révén segitséget nyujt
a szovegfeldolgozasban. A beérkez6 mondatokban utalast talalhatunk
egy forgatokonyvre, melynek altalanos struktaraja eldirja a mondatok
kapcsolodasat. A forgatokonyveket olyan, magas szintli tudasstrukta-
raknak tekintettiik, amelyek a megértéshez sziikséges hattérinformaciot
szolgaltatjak (Schank 1999/2004, 16).

A forgatokonyvet tehat olyan tudasként hatarozta meg, mely irdnyitja a kovet-
keztetéseket, és hattérinformaciok révén segiti a szoveg megértését. Schank
Dinamikus emlékezet cimii munkajaban modositja a fogalom meghatarozasat: a
forgatokonyv olyan adatstruktira, mely szerepet jatszik az eldrejelzések kiala-
kitdsaban, valamint a tapasztalat hatasara fejlodik (Schank 1999/2004, 21-22).

Boda Istvan Karoly és Porkolab Judit (2008, 12) javaslatot tesz a fogalom
definicidinak egyesitésére: ,,a forgatokonyveket olyan egyszert, alacsony komp-
lexitasu sémaknak tekintjiik, amelyek felhasznalhatoak adott helyzetekben a
cselekvések eredményének vagy a torténéseknek az eldrejelzésére (és ennek
megfelelden kovetkeztetések levonasara), és az ezzel kapcsolatos cselekvés
irdnyitasara (egyfajta »cselekvési programként«)”. A forgatokonyv fogalma
egy altalanosabb, megismeréstudomanyi keretben is értelmezhetd, de ennek
targyaléasara itt nem térek ki (1. bovebben Boda—Porkolab 2008, 12).

Schank (1999/2004, 16) szerint minden nyelvelméletnek magaban kell
foglalnia az emlékezetelméletet is, ugyanakkor minden emlékezetelmélet
egyben tanulaselmélet is. A nyelvet emlékezeti folyamatként szemléli, ennek
kovetkeztében pedig a nyelvi megértést integracios folyamatnak tartja, vagyis
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,»az emberek nem képesek megérteni valamit anélkiil, hogy esziikbe ne jutna,
amit mar tudnak, vagy hogy mit gondolnak arr6l, amit éppen hallottak. [...]
A meggértés soran a hallott vagy atélt eseményeket a meglévo tudassal vetjiik
6ssze” (Schank 1999/2004, 16).

A forgatokonyv az emlékek szervezédésének modja, kerete, az ismeretek
elrendez6dési mintazata. Az elmélet szerint egy szitudcioban mindig az adott
helyzethez legkdzelebb allo ismeret jut esziinkbe, a hasonlosagok miatt pedig
a valamelyest eltérd szituaciokat is altalaban jol tudjuk kezelni, viszonylag
konnyen adaptaljuk a mar meglévo tudasstrukturakat. Ha egy ismeretlen szitu-
acidban nem rendelkeziink az adott helyzetben alkalmazhato tudasstruktaraval,
akkor a bemeneti informaciok feldolgozasa ¢s a kovetkeztetések megalkotasa
nagyobb agyi tevékenységet kovetel. Viszont ha ismerjiik az adott helyzethez
kapcsolodo forgatokonyvet, akkor annak alkalmazasahoz joval kisebb elme-
beli tevékenység sziikséges, csak el6hivjuk a kész struktirat. Ha ugyanis egy
informacid alapjan raismeriink a forgatokonyvre, azonnal aktivaljuk azt, és
szinte automatikussa valik a cselekvéssor, illetve a kovetkeztetések. ,,A forga-
tokonyv egy értelem nélkiili mentalis struktira, amely megment minket a sok
gondolkodastol” (Schank 1999/2004, 20).

Ahogyan a Boda—Porkolab (2008) szerzdparos is megjegyzi, a 70-es évek-
ben megjelent elméletben hidnyossagok tapasztalhatok: pl. nem tértek ki annak
megvalaszolasara, hogy egy adott forgatokdnyv miért épp az adott elemekbdl
all, de a terv és a cél kategoriaja is kérdéseket vet fel (ez azonban mar egy
helyzet, illetve szoveg feldolgozasahoz kapcsolddo tudasstruktirak teriiletére
kalauzol benniinket), a tudasstruktarak fejlédését, modosulasat, az elohivas és
tarolas, illetve a memoria mikodését sem vizsgaltak behatobban, de az Gijraér-
telmezett forgatokonyv-elméletben mar ezek a problémak is eldtérbe keriilnek.

Schank (1999/2004) ujabb modelljének egyik f6 kérdése, hogyan alakulnak
ki a tudasstruktarak, hogyan szervezddik az emlékezet. A tudasstrukturakra,
illetve a forgatokonyvekre tapasztalat Gitjan teszilink szert. Emellett nemcsak a
konkrét eseményrdl nyeriink tapasztalatot, hanem agyunk egyfajta absztrahalasi
tevékenységet is végez, generalizal. Schank a forgatokonyv és a tobbi magas
szint{i tudasstruktira kozotti kiilonbséget épp az absztrakcid és a generalizacio
fogalmaban hatdrozza meg. A forgatokdnyvek specifikus informaciokat tartal-
maznak a gyakran ismétl6dé szituaciokkal kapcsolatban, miutan tobbszor is
atéltiink egy élményt. Emellett az embereknek altalanos ismereteik is vannak
olyan helyzetekrél, melyeket nem éltek at. ,,A forgatokonyvi tudast altalaban
kozvetleniil, tobbszori tapasztalat Gtjan szerezziik meg, de emellett altalanos
informaciokra is szert tesziink, mégpedig egy bonyolultabb eljaras soran, sajat
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tapasztalataink absztrahalasaval és generalizalasaval, illetve masok tapasztala-
tainak felhasznalasaval” (Schank 1999/2004, 24). Schank ennek alapjan arra
kovetkeztet, hogy emlékezetiinkben kétfajta informacio talalhato: a tapasztalati
uton szerzett specifikus strukturak és az absztrakt informaciot tarolo altalanos
struktarak. Az elmélet az emlékezetet tehat dinamikusnak tekinti (dynamic
memory), a forgatokdnyveket pedig dinamikus emlékezeti struktiraknak.

A tovabbi vizsgalatok arra engedtek kovetkeztetni, hogy a forgatokdnyve-
ken tul altalanosabb, illetve elvontabb szerkezetek is 1éteznek: a tervek és a
célok, amelyek tematikus szervezodési pontok. A megértést és az emlékezést
un. MOP-ok (memoriaszervezddési csomagok) teszik lehetdvé. A TOP-ok
(tematikusan szervez0d6 csomagok) azokat az informaciokat reprezentaljak,
amelyeket a kiilonboz6 torténetekbol absztrahalunk a torténetek hasonlosagai
alapjan. Egy korabban mar ismert torténet eldhiv egy bizonyos tudaskeretet,
amelynek alapjan értelmezni tudjuk a torténetet, az eseményt, tudjuk, mi fog
torténni, mi varhaté. Az emberek az 0j torténeteket a mar ismert torténetek
felol kozelitik meg, vagyis amikor egy 1j torténetet hallunk, a sajat térténeteink
kozott keresiink ahhoz hasonlot, és annak segitségével probaljuk értelmezni.
A régi torténet alapjan létrehozunk egy 1j, a kontextushoz igazitott, modositott
strukturat. Vagyis az emlékezet dinamikus mikodésére van sziikség: a beér-
kezett informéacio alapjan kutatunk emlékezetiinkben, megprobalunk egy mar
meglevd tudasstrukturat aktivalni, sziikség esetén pedig bdviteni azt.

Az elmélet felhivja a figyelmet a torténet fontossagara is. Schank szerint
elsdsorban arra emléksziink, amit torténetek formajaban hallottunk. ,,A tudas
tapasztalatot ¢és torténeteket jelent, az intelligencia pedig a tapasztalat megfele-
16 hasznalata, valamint torténetek alkotasa és elmesélése” (Schank 1999/2004,
104). Schank fontos kijelentése a torténetalkotassal kapcsolatban, hogy ,,a
torténetalkotas [...] emlékezeti folyamat. A torténet elmondasaval az élmény
lényegét alkotjuk meg, amely barmikor el6hivhato, amikor torténetet alkotunk
az adott esemény elmesélésére” (Schank 1999/2004, 113). A torténet megalko-
tasaval tehat egy emlékezeti struktarat is 1étrehozunk, amely a torténet [ényegét
tartalmazza (Schank 1999/2004, 113).

Pataki Ferenc (1997) megjegyzi, hogy tobbek kozott a Gergen hazaspar,
valamint Barclay munkaiban is felmeril a kérdés, hogy vajon az néletrajzok-
ban, az ¢lettorténetekben is megjelenik-e valamilyen torténetséma. A magyar
szakirodalomban a beszélt nyelvi torténetekben a torténettel mint kognitiv
sémaval elsésorban Andé Eva (2006) foglalkozott, mig az élettorténeti forga-
tokonyvekkel (pszichologiai megkozelitésben) Pataki Ferenc (1997).
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Az élettorténetek forgatokonyve

A dolgozat folytatasdban azt vizsgalom, hogy a besz¢lt nyelvi élettorte-
neti narrativumokban felfedezheté-e valamilyen forgatokonyv. A korpuszt
a Vajdasagi magyar nok élettorténetei cimii kotetben megjelent, dialogikus
kommunikacids szitudcioban elhangzott élettdrténetek irott valtozata képezi.

A vizsgalt élettorténetek — amint azt az alabbiakban lathatjuk — azt bizonyit-
jék, hogy a szovegekben megjelennek bizonyos jellemz6, ismétlodo elemek, ami
pedig arra enged kdvetkeztetni, hogy a beszélt nyelvi élettdrténetek is forgato-
konyvekkel rendelkeznek. Fontos kiemelni, hogy az élettorténeti forgatokonyv
fogalmat értelmezhetjiik tagabban és sziikebben is, hiszen az vonatkozhat az
¢lettorténet egészére, de az annak részét alkotd torténet, helyzet, esemény struk-
turajat is meghatarozhatja. Jelen vizsgalatban a fogalom tagabb értelemben
val6 hasznalata kertiil eltérbe, tehat nem az egyes események forgatokonyvét
tanulmanyozom, hiszen ahhoz e dolgozat keretei sziiknek bizonyulnak, hanem
a beszélt nyelvi élettorténetek sémajat probalom feltarni.

Az elemzések alapjan megallapithato, hogy az élettdrténeti szovegekben
megkiilonboztethetiink dominans és fakultativ elemeket. A dominans elemek
alatt értelemszertien azokat az életszakaszokat, eseményeket, torténéseket stb.
értem, amelyek megjelennek az élettorténetek tobbségében. E narrativumok
altalaban az egyén bemutatkozasaval (megsziiletés), majd a csalad bemutatasa-
val kezdédnek. A vizsgalt korpuszban a forgatokdnyvek 6 elemei altalaban a
kovetkezok: gyermek- és ifjukor, tanulmanyok, munkaba allas (otthon végzett
munka), szerelem/hazassag, csalad/gyermekvallalas, -nevelés, hivatas vagy
mas (tarsadalmi) tevékenység, nyugdijas évek/idoskor. E dominans elemek
képezik az élettorténetek vazat, hozzak létre az élettorténetek forgatokdnyvét.
Természetesen a felsorolt elemek koziil olykor egy-egy kimaradhat az élettor-
ténetekbdl az egyén életétdl fiiggden, ez azonban nem jelent semmiféle hianyt:
az élettorténeti forgatokonyv felismerését, illetve a szoveg e kategoridba valod
besorolasat, értelmezését valamely elem elhagydsa nem gatolja. A dominans
elemek azonban — természetiiknél fogva — kiilonféleképpen realizadlodnak az
¢lettorténetekben, ami a torténeteket egyedive teszi, hiszen ahogyan genetikai-
lag kddolva minden ember kiilonb6z06, ugy minden élettdrténet is mas €s mas.

A dominans elemek mellett tetszélegesen megjelend, fakultativ elemek
is képezhetik a forgatokonyvet. Ezek realizalodasanak mikéntje még inkabb
hozzajarul az élettdrténetek egyedivé valasahoz. Ilyen elemek pl. a gyermek-
kori jatékok leirasa, az elso szerelem torténete, egy dij elnyerése, az elbeszEld
édesanyjaval vagy gyermekével valo viszonya stb. Ezeknek az elemeknek a
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nagy része mar élettorténet-fiiggd. Felmertilhet a kérdés, hogy vajon ezek is a
forgatokonyv részét képezik-e, ha csak egy-egy élettdrténetben jelennek meg.
Véleményem szerint indokoltnak tiinik az ¢élettorténeti forgatokonyv részé-
nek — ritkabban el6fordulo, illetve nem kotelezd elemeinek — tekinteni Oket,
mivel az olvasoban/hallgatoban tobbnyire ugyaniugy eldhivjak az ¢lettorténet
forgatokonyvét, valamint ezek az események is életiink részét képezik, vagy-
is minden élettorténetben eléfordulnak a dominans elemeken kiviil mas, nem
kotelezd elemek is. Megjegyzem, a domindns €s a fakultativ kategoridk kozott
atjarhatosag van, vagyis nem feltétleniil élesen koriilhatarolt kategoriak ezek.

A torténetszerkezetek kapcsan meg kell emliteni azt is, hogy nemcsak a torté-
netmesélo (besz€ld), hanem a kérdezd személy is rendelkezik az élettorténeti
forgatokonyvre vonatkozo tudassal, amelyet egyrészt a szovegfeldolgozasban,
-megértésben tud hasznositani, masrészt megfeleld kérdések segitségével rész-
ben iranyitja is a torténetszerkezet alakulasat.

Tolcsvai Nagy Gabor (2001) kognitiv szovegtanaban fogalmi sémdkrol
beszél, amelyek a szovegek jelentés-0sszefliggését biztositd elemek szerve-
z0dését jelenti. A fogalmi sémat alkot6 elemek lehetnek statikus €s dinamikus
jelentéstiek is, ezek a tudaskeret, illetve a forgatokonyv. Tolcsvai a forgato-
konyveket aszerint csoportositja, hogy a fogalmi séma a szoveg mezoszintjén
megnevezddik-e, vagy sem. Ennek alapjan harom tipust kiilonit el:

1. a fogalmi séma egyszer(i emlitést kap (egy szoval vagy kifejezéssel),
s ez valamilyen bennfoglalassal érvényesiil a szovegértelemben; 2. a
fogalmi séma egyes részei vagy egésze megnevezés nélkiil kifejtédnek
a szovegrészletben; 3. a fogalmi séma egyes részei vagy egésze a séma
megnevezeésével egylitt kifejtodnek a szovegrészletben (Tolcsvai Nagy
2001, 272).

Az élettorténet forgatokényve mar a konyv cimében meg van nevezve:
Vajdasagi magyar nék élettorténetei, amely azonnal el6hivja az élettorténet
forgatokonyvéhez kapesolodo tudasunkat (ha élettdrténeti narraciordl van szo,
az adott szituaciotol fligg, hogy megnevezik-e a tarsalgo felek a forgatokonyvet).
Az élettorténeti forgatokonyv egyes elemeit (amelyek maguk is forgatokonyv-
ként funkcionalnak) megnevezheti a torténetmeséld, de kifejtodhetnek ugy is,
hogy a forgatokonyvelem megnevezése rejtett marad, ilyenkor a hattértudasunk
segit hozza benniinket egy-egy torténet, szituacié megértésé¢hez. Gyakori, hogy
az adatgyijto személy részben vagy egészében megnevezi a forgatokonyv egy-
egy elemét a feltett kérdésekben vagy a témairanyitd megjegyzésekben, melyek
révén szintugy aktivizalodik az adott forgatokonyvhoz kapesolodo tudasunk, pl.:
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(la) ,Meséljen a gyermekkorarol!” (VMNE, 138)

(1b) ,,Amikor kislany volt, mir6l almodozott, mi szeretett volna lenni,
mikor feln6?” (VMNE, 41)

(lc) ,,Emlékszik-e a II. vildghaborara?” (VMNE, 57)

Tolcsvai (2001: 75) szovegtanaban Nothdurft forgatokonyv-meghatarozasat
idézi: ,,a forgatokonyveket kulturalisan felismert cselekvésszituaciok alakithat-
jak ki, amelyekben a cselekvok kiilonbdzo, egymashoz 1116 szerepet jatszanak,
s amelyekben a résztvevok kolcsondsen megértik a torténést. A forgatokonyv
sztenderdizalt eseménysor vagy sztenderdizalt szituacié” (Nothdurft 1986,
93-94). Dobi Edit (2008) tanulmanyaban tovabbgondolja ezt a szdvegtipolo-
gia és a forgatokonyvek Osszefliggésének meghatarozasa céljabol, és felveti
azt a kérdést, hogy a forgatokdnyv bizonyos sajatossagai 0sszefliggenek-e a
szovegtipusokkal. Dobi a forgatokonyvek tipologizalasat annak alapjan végzi
el, hogy a forgatokdnyv elemeinek linearis rendje szerepet jatszik-e a szoveg
jelentés-0sszefliggésének megteremtésében (1. Dobi 2008).

A vizsgalt szovegek esetében az €lettdrténeti forgatokonyv elemei csak rész-
ben kronologikusan rendezddnek el. Az elbeszéld a bemutatkozasat, sziikebb
csaladja bemutatdsat kovetden altalaban gyermekkorardl, ifjukorarol beszél, de
a forgatokonyv ezen és foként tovabbi elemeinek sorrendje nem kotott. Az ele-
mek sorrendje valamelyest kdveti az élettorténet fonalat, de eldre- és visszaugra-
sok is béven elofordulnak. Az elemek, események sorrendjét az elsajatitott séma
mellett az 6néletrajzi visszaemlékezés hatarozza meg (megjegyzem, maga a séma
is az emlékezet altal funkcional, aktivalodik), amely felborithatja az események
kronologikus sorrendjét. A ndi élettorténetekben a legtobb esetben viszonyla-
gos kronologikussag érvényesiil az élet fobb eseményeit illetden, de az esemé-
nyek tematikus-asszociativ elrendezése (1. Laki 2012, v6. Niedermiiller 1988)
is jellemz0 lehet, ezzel azonban nem sértjiikk meg a forgatokonyv ,,szabalyait”.

A dominans elemekrdl, sorrendjiik varialodasa ellenére is, de a fakultativ
elemekrol szintagy felismerjiik, hogy az élettorténet forgatokdnyvérdl van szo.
A kommunikacids szituacioban az élettorténet-mesélés elso elemei azonnal akti-
valjak az élettorténet forgatokdnyvét, és felismerjiik, hogy az egyén élettorté-
netét vagy életének egy, illetve néhany eseményét kozli. Ha pedig mi magunk
vagyunk a szovegek alkotoi, akkor is segitségiinkre van egy mentalis struk-
tura, ismeretmintazat arrdl, hogy milyen jellegi elemeket ,,kell” tartalmaznia
egy élettorténetnek, egyrészt a tanult forma alapjan, masrészt a szovegalkotasi
mintat segiti a vilagrol, az életrdl, az élettorténetiinkrdl alkotott tudas és az a
fajta valosaghiiség, mely az élettorténeti szoveget jellemzi.
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Abeszélt nyelvi élettorténeteket mint narrativ miifajt Dobi (2008) tipologizacio-
jéban a 2. tipusu forgatokonyvek kozé sorolhatnank be, ahol az elemek sorrendje
nem kotott (de teljes mértékben nem varialhatok szabadon), és nincs szigoru-
an meghatarozva, mely elemeket kell tartalmaznia. A forgatokonyvtipusokkal
kapcsolatban megjegyzem, hogy valos élettorténetiink elemeinek sorrendje
kotottebb, mint az élettorténeti narrativank elemeinek sorrendje.

Az élettorténetekben a szabad varialhatosag a viszonylagos kronologikussag
altal valamelyest korlatozva talan egyfajta keretforgatokényvbe is van helyezve
(1. az emlitett tipologizaciot). A keretforgatokonyv nyito elemét a bemutatkozas,
esetleg a csaladrol/gyermekkorrol kozolt legalapvetobb informaciok képezhe-
tik, a zar6 elemet pedig altalaban az elbesz¢ld eddigi életének, illetve annak
egy szegmensének 0sszegzése, értékelése, szamvetése adja. Az adatgyijtok,
tudvan, hogy ¢élettorténeti szovegeket rogzitenek, az ehhez kapcsolodo ismeret-
mintazat, forgatokonyv aktivalddasa alapjan a bemutatkozasra ¢és a gyermek-
korra vonatkozé bevezetd kérdéseket tesznek fel, illetve altalaban az egyén
¢életének értékelésére, 6sszegzésére iranyulo kérdésekkel zarjak a beszélgetést.
Természetesen, eltérés is mutatkozik ettdl, ha a beszélgetés megkdveteli azt,
de a szovegek tobbségénél felfedezhetjiik az élettdrténeti események effajta
keretbe helyezését. Pl.:

(Maria, 1947)

(2a) ,— Mesélj gyermekkorodrol!

— Ezerkilencszaznegyvenhét december huszonhatodikan sziilettem.
Anyammal és két ndvéremmel, Terézzel és Katarinaval a Liman
nagyon szegényes kornyékén éltem. Sziileim hamarosan sziiletésem
utan elvaltak. Apamat ritkan, anyamat né¢ha egész nap nem lattuk,
allanddan dolgozott, hogy harmunkat eltartson és felneveljen. Odahaza
magyarul beszéltiink [...]” (VMNE, 215).

(2b) ,,— Mit mondanal végezetiil?
— A kosarlabda tamaszom volt feln6tté valasomban. A kosarlabda
segitségemre volt abban, hogy erds személyiséggé valjak, a jatékban
¢és azon kiviil is. A sport nevelt és edzett. Biiszke vagyok mindarra,
amit elértem mint sportold, mint ember” (VMNE, 224).

Az élettorténetek korabban emlitett allomasait, szakaszait természetesen
szamtalan mas elem is gazdagitja. Az aldbbiakban az élettorténeteket alkotd
néhany tovabbi (kiegészitd) elemet emlitek meg, amelyek egy modositott forga-
tokonyv-felfogasban szintén a forgatokonyvek részét képezhetik. Ezek nem
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feltétleniil cselekedetsor vagy eseménysor elemei, de az élettdrténet szovegeé-
nek jellemz6 elemei, ami jogot formal arra, hogy az élettorténeti forgatokonyv
részeként kezeljiik azokat, mivel kozelebb visznek benniinket az élettorténet
szerkezetének, jellegzetességeinek feltarasahoz.

Az élettorténeti emlékek tobbnyire a tarsadalmi helyzet és a torténelmi
események halojaban idézddnek fel. A vizsgalt korpuszban a gyermekkori
¢lmények kisérdjeként a tarsadalmi meghatarozottsag, a szocialis helyzet szinte
kivétel nélkiil minden szovegben hangsulyosan megjelent, de az élettorténetek
késdbbi szakaszaiban is sok utalast talalunk ra. Pl.:

(3a)

(3b)

,»Egy aranylag jomodu csaladba sziilettem. Anyam haziasszony vollt,
nem kellett dolgoznia, ugyanis édesapam kereskedoként eltartotta a
csaladot. [...] Ekkor kezdédtek szamunkra a rossz napok. A boltot alla-
mositottak, apdm munka nélkiil maradt: a j6I1étbdl a nincstelenségbe
csoppentiink, de akkor mar mindenki rosszul élt” (VMNE, 101).

,Alig volt megélhetési lehetdségiink, abbal éltiink, amit anyam eltett
nyaron beféttnek, meg volt egy kis krumplink” (VMNE, 58).

Megfigyelhetjiik, hogy a szovegek tamaszpontjait tobbszor az egyén sorsa-
nak alakulésat jelentdsen befolyasol6 események képezik. Igen gyakori annak
megszovegezddése, hogy a térténelem milyen hatast gyakorolt az egyén, illetve
csaladtagjainak életére. Pl.:

“

,»A férjem nagyon rendes ember volt. Tanito volt 6 tulajdonképpen,
csak mivel a cseheknél tanult, nem felelt meg a végzettsége. Illetve
mar a magyarok ideje alatt sem volt tanitd, mert mar harminckilencbe
Karpataljat megszalltdk a németek. [...] Kiadtak a parancsot, hogy aki
tud németiil, jelentkezzen. O tudott, ezért felvették a postara dolgoz-
ni. Aztan Husztot atengedték a magyaroknak, 6t pedig athelyezték
Budapestre. [...] gy keriilt Adé4ra is. En akkor mar a postan dolgoztam,
s megismerkedtiink. [...] Ko6zbejott a habort, elveszitette az allampol-
garsagat... Nem tudta beszerezni az okmanyokat, igy koriilbeliil nyolc
évig szorakoztunk: sétaltunk, moziba jartunk” (VMNE, 36-37).

Az élettorténetekben Onjellemzések, valamint kategorialis meghatarozasok
(v6. Ando 2006) is megjelennek az énre vonatkozoan, az dnreflexiv gondol-
kodas részeként.

(5a)

,»ludtam, hogy jo korrektor vagyok, valoszintileg ezért is tartottak
ott...” (VMNE, 105).
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(5b) ,,Volt egy flizetem, abba jegyeztem a durvabb ijsagirdi és szerkesztoi
hibakat. Miutan jo né¢hanyat dsszegyijtottem, szétosztottam feljegy-
zéseimet: nem valtottam ki vele nagy sikert. Olyan ember vagyok,
aki mindenkinek tanacsot szeret adni. Rossz szokas, de erre mar csak
mostanaban jottem ra, marmint arra, hogy ezt az emberek nem szere-
tik” (VMNE, 106).

(5¢) ,,... tizenévesen nehezen kezelhetd gyerek voltam: durcas és onfejii”
(VMNE, 226).

AbeszElt nyelvi élettdrténetekben az életfilozofiak is gyakran verbalizalddnak.
Néhany életut esetében megfigyelhetd, hogy az élettorténet egy adott életfilo-
zofiat igyekszik alatamasztani.

(6) LEn mindig is azt vallottam, hogy becsiiletesen, tisztességesen kell
¢Ini, hittem benne, hogy ha masokon segitek, akkor rajtam is segiteni
fognak” (VMNE, 106).

Nem ritkak a csaladtagok, rokonok bemutatasa, jellemzése sem, pl.:

(7)  ,,A vejem kiilonds egyén volt [...]. Mlvészlélek volt, aki valoban
nagyon szépen festett, és hatassal volt Lajosra is, mivel benne is,
mint minden emberben megbujt a miivészi hajlam” (VMNE, 196).

Az élet fontos allomasai, pl. a sziiletés, a halal, a betegség minden élettor-
ténet szerves részét képezi.

(8) ,,A masodik gyermekem hatvanegyben sziiletett, sajnos betegen.
Down-szindromaja van, de nélkiile nem tudom elképzelni az életem”
(VMNE, 56).

Az elbeszélok gyakran reflektalnak a ndk tarsadalmi helyzetére is (egyes
elbeszélok kérdésre valaszolva):

(9a) ,,Azvolt nehéz szamomra, hogy nekem mindent kétszer jobban kellett
megcsinalnom, duplan kellett bizonyitanom, mint fotds és mint n6”
(VMNE, 108-109).

(9b) ,,Tovabbra is Gigy érzem, hogy itt még mindig nagy hatasa van a kozép-
kori patriarchatusnak, a ndk ahelyett hogy tdmegesen jelen lennének
a kozéletben, szamuk mind jobban csokken” (VMNE, 117).

(9¢) ,,Azt hiszem, mindig 6ntudatos lany, asszony voltam, amit anyamnak,
nevelésemnek kdszonhetek. Sosem éreztem, hogy kevesebbre vagyok

képes a férfiaknal. [...] Hiszem, hogy volontér munkam kapcsolatban
van a nok helyzete iranti érdeklddéssel” (VMNE, 208).
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Gyakori téma a vallas, illetve a vallasossagrol vallott nézetek bemutatésa,
hol kérdésre valaszolva, hol a narrator sajat maga tartja fontosnak elmondani.
Rendszerint megjelenik a nemzeti identitasra, a nemzeti hovatartozasra valo
utalas is. Maria élettorténetének elsé bekezdésében (1. a [2a] idézetet) olvasha-
tunk egy erre vonatkoz6 megjegyzést, ami arrol tantiskodik, fontosnak tartotta
¢lettorténetének elején megemliteni nemzeti identitasat.

Egyes élettorténetekben a kérdezd személy altal el6hivott gondolat a jovo

crcr

(10) ,,—Mit tanacsolsz a gyerekeidnek?
— Utravalonak annyit, hogy senki ember nem kapott a természetté]
jogot arra, hogy masoknak parancsoljon. A szabadsag mindenki ere-
dendd joga. Legyenek tisztességes, jo emberek, tartsak szem eldtt, hogy
a siker és a boldogsag titka a tiszta sziv, Oszinteség és szeretet. Termé-
szetesen mindenért keményen meg is kell dolgozni” (VMNE, 238).

Az adatgylijté személyek gyakran felteszik azt a kérdést is, melyik volt az
egyén életének legszebb és legszomorubb pillanata.

Az emlitett t¢émak mellett rendszerint eléfordulnak a hétkdznapi élettel,
szakmai sikerekkel, szakmai vagy mas kudarcokkal, mas egyénekkel, csaladta-
gokkal, baratokkal stb. kapcsolatos torténetek is. Az élettdrténetek tobb kisebb
torténetbdl, életeseménybdl tevédnek dssze, Un. mikronarrativumok taplaljak
az élettorténeti szovegek egészét (Pataki 1997, 364; 2001).

Ha a forgatokonyv alatt nem az élettorténet egészére vonatkozo sémat értjiik,
hanem az élettorténetet alkoto kiillonbozé események forgatokonyveit vizsgal-
juk, megallapithato, hogy az élettorténet-forgatokdnyvon beliil szamtalan mas
esemény forgatokonyve is érvényesiil. Pl. gyermekkori jatékok, munkavégzés,
latogatas, utazas, ismerkedés, valas stb., vagyis a felsoroltak is rendelkezhet-
nek forgatokonyvvel vagy hozzajuk kapcsolddo tudaskerettel. Az élettorténet
forgatokdnyvén beliil 1étez6 Gjabb sémakat al/részforgatokonyveknek (illet-
ve mikrosémaknak) nevezem. Az élettorténeti forgatokdnyvet hierarchikus
felépitésii sémanak is tekinthetjiik, mely részforgatokonyvekbdl, illetve azok
sorabol tevodik ossze. Egy-egy részforgatokonyv tehat a hierarchikus strukta-
raban feljebb elhelyezkedd elem részét is képezi, de ezzel egy idoben dnmaga
is sémaként funkcional, vagyis tovabbi elemekbdl all. Egy-egy forgatokonyv
helyzete valtozd, szovegtol, kontextustol fiiggden magasabb és alacsonyabb
szinten elhelyezkedd forgatokonyv szerepét is betoltheti.

Meg kell emliteni azt is, hogy egy forgatokonyv elemeinek meghataroza-
sa nem mindig problémamentes. Ezt illetéen a modell tovabbra sem ad biztos
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tampontot. Az elemek meghatarozasa néha a kutatd szubjektiv megitélésén alap-
szik, vagyis a modell veszit objektivitasabol. Minden egyes esemény forgato-
konyvének leirasa azonban til bonyolultta tenné a modellt, masrészt, mivel az
egyes forgatokonyveket elsajatitott mintak és tapasztalatok altal alkotjuk meg,
egyes forgatokonyvek egy-egy egyén elméjében valamelyest kiilonbozhetnek
is, vagyis a forgatokonyvek nem merev keretként mitkodnek, hanem bizonyos
foku szubjektivitast is megengednek. Ez részben egyénfiiggd, részben szocio-
kulturalis meghatarozottsagu.

Pataki Ferenc (1997, 362) pszichologiai megkdzelitésli tanulmanyaban
kérddives adatgylijtés és irdi onéletrajzok vizsgalata alapjan ugy véli, hogy
a sematizalodasi folyamatok két iranyba mutatnak. Az egyik az onéletrajzi
torténetsémak (mintak) alaki szerkezetének, a masik a személyes ,,sorsdrama”
eseménymintazatanak kidolgozasa felé mutat. A masodik iranyt az élettorténet
pszichodinamikéjanak, esetleg sorsdinamikajanak nevezi, mely az élettorténet
mozgasiranyat jelenti: hullamzasat, toréseit, kudarcait, sikereit, felemelkedéseit
stb., valamint a torténelem €s a politika hatdsat az egyén életére.

Az egyén élete soran, a sziiletés pillanatatol a halalig, folyamatosan valto-
zik, tigy is fogalmazhatunk, hogy fejlodik. Az élettorténetekben tehat altalaban
egy fejlodési iv bontakozik ki, amely olykor torésekkel tarkitott (vo. Pataki
1997). Ez a fejlodés foként az élettorténetek elsé felében, az egyén kb. 30-40
éves koraig nyilvanul meg intenziven. Ez valamelyest megegyezik a Patakinal
egyenletes gyarapodasként emlitett torténetsémaval, amelyet kiegészit azzal,
hogy az egyén a jelenbdl visszapillantva sikeresnek, st akar idillikusnak itél-
heti meg ¢letét. Ennek a sémanak a jelenléte a beszElt nyelvi élettorténetekben
azonban tiszta formajaban nem jellemz6. Tobb sikeres €letutrol is olvashatunk
a kdtetben (pl. Rozsa, Vali, Anna vagy mas elbeszéldk élettorténete), de legyen
sz0 akar szakmai, akar maganéleti sikerr6l, az elbeszélések mégsem keltik a
teljes idill képét, s6t egyes sikeres életutakat akar negativ események is bear-
nyékolhatnak. A tokéletesen eszményi ¢€letut helyett inkabb az élettdrténetek
egy-egy szakaszat jellemzi a boldog, idillikus hangvétel. Mindegyik élettor-
ténetben talalkozunk kiilonféle megprobaltatasokkal, kudarccal, valsaggal,
melyeket azonban altalaban tobb-kevesebb sikerrel megoldottak az elbeszé-
16k. Néhany egyén ¢életatja (pl. Gabriella) szinte probatételek sorabol tevodik
Ossze. Altalaban mégis pozitiv, optimista hozzaallas, a kiizdésre biztatas cseng
ki a szovegekbol. Ez rokonsagot mutat a Pataki altal emlitett ,, fent — lent — ijra
fent” (Gergenékre is alapoz0) tipussal.
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Osszegzés

Mivel kutatdsom nem a klasszikus torténetszerkezet vizsgalatat tiizte ki célul,
sokkal inkabb az élettorténetek mogott meghuzodo ismeretmintazat, tudas felta-
rasat, amely alapjan €lettorténetiink szovegét szerkesztjiik, a kognitiv modellek
koziil a forgatokonyv-elmélet alkalmasnak bizonyul ennek aldtdmasztasara, de
az ¢lettorténetek terjedelmessége és dialogikus forméja miatt is ez az elmélet
bizonyul a legjobban alkalmazhatonak.

Megallapithato, hogy az elemzett élettorténetekben bizonyos elemek ismét-
16dnek, vagyis jellemzoek egy-egy szovegre. Ez arra enged kdvetkeztetni, hogy
a beszélt nyelvi élettorténetek is kognitiv sémak alapjan szervezédnek, vagyis
hogy egy élettorténeti forgatokdnyv, amely az ismeretmintazat elsajatitasan
¢és tapasztalatunkon alapszik, meghatdrozza a szévegek szervezdédésmodjat.
A forgatokdnyv sémajellege ellenére elemei nagyon is szubjektiv médon reali-
zalodnak, a forgatokonyv tehat csak keretként szolgal a szovegalkotashoz, illet-
ve a -megértéshez. Az élettorténeti forgatokonyvben megkiilonbdztethetiink
dominans és fakultativ elemeket. Az élettorténetet alkotod egyes torténetek,
események (mikronarrativumok) is sémak (al/részforgatokdnyvek, mikrosémak)
alapjan szervezddnek. Az ¢élettorténet forgatokonyve komplex struktarava fejlo-
dik a narrativumokban, és végsd soron a szoveg-0sszefiiggdség, a koherencia
hordozoéja is egyben (vo. Tolcsvai Nagy 2001, Petofi S.—Szikszainé 2004 stb.).
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SCRIPTS OF ORAL LIFE STORIES

One of the main research topics in cognitive linguistics is the relationship between
language and mind, that is, mental processes. Cognitivists have pointed out that our knowledge
is stored in knowledge patterns and schemes. This paper uses the script theory to point out
that oral life stories are also organized on the basis of cognitive schemes. This means that
they have their life story scripts. In life stories one can distinguish both dominant elements,
which are the frame of almost all life stories, and optional items.

Keywords: life story, script, dominant and optional elements, spoken language, cognitive
linguistics

SCENARIO ZIVOTNIH PRICA

Jedna od najvaznijih oblasti istrazivanja kognitivne lingvistike je usmerena na vezu
izmedu uma i jezika, odnosno na mentalne procese. Kognitivisti istiu da se znanje u umu
¢uva na osnovu Sema. Primenjujuéi teoriju scenarija, rad ukazuje na Cinjenicu da Zivotne
price nastaju na osnovu kognitivnih §ema, tj. da se iza Zivotnih pri¢a mogu nazreti scenariji.
U tekstovima postoje dominantni elementi koji predstavljaju osnovu skoro svih zivotnih
prica, ali ima i opcionih, fakultativnih elemenata.

Kljucne reci: zivotna prica, scenario, dominantni i fakultativni elementi, govorni jezik,
kognitivna lingvistika

A kézirat leadasanak ideje: 2018. jan. 15. Kozlésre elfogadva: 2018. maj. 20.
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NEHANY GONDOLAT A KISEBBSEGI
MAGYAR NYELVVALTOZATOK ,,STILUSANAK”
OKTATASAROL

A Few Words on Teaching ‘Stylistic’ Varieties of Hungarian
as a Minority Language

O implementaciji ,,stilova” manjinskih jezickih varijeteta u nastavi

Koéztudott, hogy a magyar nyelv kisebbségi variansait hasznald besz¢l0kozosségek egyszerre
két- és kettosnyelviiek, ami leginkabb az altaluk hasznalt szokészlet szintjén érhetd tetten. En-
nek ellenére — néhany kivételtol eltekintve — sem a tobbségi, sem pedig a kisebbségi magyar
nyelvii anyanyelvoktatas nem fordit kell6 figyelmet erre a jelenségre: ha egyaltalan foglalko-
zik vele, akkor is leginkabb elitéld, megbélyegzé modon. Ennek szellemében sajnalatos modon
a tankonyvek is ezt a szemléletmodot kozvetitik — vagyis a koznyelvitdl eltéré nyelvhasz-
nalatot stigmatizaljak, normasértdnek tekintik —, ami nagyon karos mind a tobbségi, mind
pedig a kisebbségi nyelvhasznalok szempontjabol. Jelen tanulmany célja, hogy a stilus szem-
pontjait figyelembe véve elemezze két kisebbségi magyarnyelv-tankdnyv azon részeit, ame-
lyek — explicit vagy implicit moédon — a két- és kettdsnyelviiséggel foglalkoznak, és rajtuk ke-
resztlil felhivja a figyelmet azokra a lehetdségekre, amelyek segithetnek abban, hogy legalabb
a kisebbségi magyar kozosségek elfogadobbak legyenek sajat nyelvhasznalatukkal szemben.
Kulesszavak: stilus, tankdnyvek, oktatas, kétnyelviiség, kisebbségi magyar nyelvvaltozatok

Bevezetés

Az oktatas egyik legfontosabb feladata a holisztikus 1atasmod kialakitasa
lenne, amit az anyanyelvoktatasban leginkabb a kiilonb6z6 nyelvészeti rész-
diszciplinak eredményeinek integralasaval lehetne elérni. A nyelvjarasokkal
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kapcsolatos tananyagrésznél célszerii lenne pl. megemliteni a tajszok (az alaki
tajszok mint alakvaltozatok, a valddi tajszok mint szinonimak) stilusértékét,
illetve ugyanigy kellene eljarni az EKsz.2 szlovakiai magyar (illetve més kisebb-
ségek esetében az 6 nyelvhasznalatukra vonatkozo) szocikkeinek ismertetése
soran is. Ez azért lenne fontos, hogy a magyar kisebbségek tagjai tudatosit-
sak: 1. nyelvhasznalatuknak sajatos stilusértéke van, amely nem rosszabb
a sztenderd nyelvvaltozaténal, csak bizonyos okokbdl kiilonbozik téle, 2. a
sztenderd nyelvvaltozat elsajatitasara sziikség van, hiszen ez a nyelvvaltozat
a nemzeti 0sszetartozas egyik fontos (ha nem a legfontosabb) szimboluma,
emellett pedig kiemelt kommunikacios szerepe van a magyar nyelvkozosség
egészét tekintve. Azt is meg kell emliteniink, hogy az altalanos és kdzépisko-
las didkok a nyelvtanoérakat sokkal kevésbé szeretik, mint az irodalomorakat,
aminek egyik oka, hogy a nyelvtankonyvek nyelvezete, példaanyaga tavol all
a didkok nyelvhasznalatatol (vo. Verécze 2011), vagyis a tankonyvekben nem
talaljak meg a sajat stilusukat.

Elméleti alapvetés

Jelen tanulmanyban a szlovakiai magyar, illetve a karpataljai magyar 9.
osztalyos tankdnyvek néhany részletét elemzem. Azért valasztottam ezeket a
tankonyveket kiindulopontként, mivel egyrészt boséges, a kisebbségi magyar
nyelvhasznalattal kapcsolatos informaciot tartalmaznak, masrészt pedig dssze-
foglaljak a fels6 tagozat 6t évének ismeretanyagat, vagyis nagyban meghata-
rozzak, hogy a didkok milyen ismeretekkel keriilnek be a kdzépiskolaba.

A szlovékiai magyar altalanos iskolakban nem beszélhetiink tulajdonképpeni
stilisztikaoktatasrol, a stilus kérdései a tankonyvek anyagaban mas nyelvészeti
részteriiletekkel 0sszefliggésben, altalaban implicit médon jelennek meg. Ez
sajnalatos tény, hiszen:

Ahhoz, hogy a tanulok a kommunikacios helyzetnek, a szovegtipusoknak
megfeleld, adekvat stilusban alkossak meg szovegeiket, mar egészen kicsi
kortol fejleszteniink kell a stiluskompetencidjukat. Az 6vodai nevelési
program beszédfejleszté foglalkozasain is figyelmet kell forditanunk a
gyerekek megnyilvanulasainak stilusara (Lorincz J. 2015, 96).

Az ukrajnai magyar altalanos iskolai tankonyvekben ugyan talalhatéak
stilisztikafejezetek, &m benniik — a szlovakiai magyar tankényvhoz hasonlé-
an — a stilussal kapcsolatos ismeretanyag mas tudomanyteriiletek kapcsan is
megjelenik.
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Vegyiik szemiigyre el6szor a szlovakiai magyar 9. osztalyos tankonyvet
(Bolgar—Bukorné 2012)! A 122 oldalas tankdnyvben minddssze harminckétszer
fordul el¢ a stilus kifejezés. Ennek fele egy szovegértést fejleszto olvasmany-
ban — ami a klasszicista stilussal foglalkozik —, a masik fele pedig a fogalma-
zastanban szerepld stilusgyakorlatokban jelenik meg, ahol a tanuldk a levél-, a
kérvény- és az életrajziras stb. néhany jellemzdjét sajatitjak el. A tankdnyv nem
definidlja a stilus fogalmat, a stilusrétegek osztalyozasaval, jellemzdivel sem
foglalkozik, mégis olyan ismereteket kozo6l, amelyek szorosan kapcsolodnak
hozzajuk: ,, 4 levéel hangneme, stilusa, megszolitasa és aldirasa a cimzetthez
valo viszonyunktol fiigg ” (91). A hivatalos levélre vonatkozoan: ,,Stilusa kotétt,
ki kell zarni beldle minden személyeskedo, érzelmi és hangulati hatast kelté
kifejezést” (93). ,, A kérveny szovegének stilusa a hivatalos stilusréteg elemeit
hordozza (targyilagossag, pontossag, adatok stb.)” (99). A tomegtéjékoztata-
si eszk6zok kapcesan pedig a kovetkezoket olvassuk: ,, Mivel az ujsagoknak,
folyoiratoknak a tajékoztatas a fo feladatuk, stilusuk is ennek megfelelo. Az
ujsagiroi (publicisztikai) stilus nyelvezete a tdarsalgasi nyelvre épiil, de termeé-
szetesen valasztékos és igényes formaban™ (111).

A tovabbiakban vizsgéaljuk meg azokat a tananyagrészeket, amelyekben a
stilus kérdései rejtve jelennek meg. A szokészlet eredete kapcsan a tanuloknak
tobbféle feladatot is meg kell oldaniuk, idegen szavak magyar megfeleldit, régi-
es szavak ma hasznalt valtozatait kell megkeresniiik. Ezek a feladatok szorosan
Osszefiiggnek a szavak stilusértékével: az idegen szavak mint szinonimak, az
archaizmusok pedig mint kiveszben 1év0, régies stilust alakvaltozatok jelen-
nek meg benntik.

1. Keressétek meg a kovetkezo idegen szavak magyar megfeleloit!
adoptal, aukcid, aposztrof, epidémia, epizod, fresko, fonix, frappans,
humusz, horizont, homogén, kabala, kapacitas, kollektiv, kollekcio,
komisszid, lokalis, literatura, lokalpatridta, liturgia, mandatum, maté-
ria, mauzéleum, narrator, naiv, navigal, nimbusz, purgatoérium, pulpitus,
sziluett, szieszta, szkizofrénia, szociologia, teoria, uviverzalis, vandaliz-
mus (Bolgar—Bukorné 2012, 17).

A fenti feladat érdekessége, hogy tartalmaz néhany olyan szot, amelye-
ket részben stilusbeli kdlcsonszavaknak is tekinthetlink, azaz amelyek ugyan
megvannak a magyar sztenderd nyelvvaltozatban is, de ott mar régies stilusér-
téklinek szamitanak (vo. Lanstyak 2006, 43): a kollektiv a kollektiva alakval-
tozataként, a literatura az irodalom, a teoria pedig a zeneelmélet szinonimaja-

101



Lorincz Gabor: Néhany gondolat a kisebbségi magyar nyelvvaltozatok ,, stilusanak” oktatdasarol

nak tekinthet6 a szlovakiai magyar nyelvhasznalat bizonyos rétegeiben. Azt is
meg kell jegyeznem, hogy az értelmezendd lexémak legtdbbjét egy atlagos 9.
osztalyos didk biztosan nem ismeri, igy a tanarnak alkalma nyilik arra, hogy
példaul értelmezd szotarral dolgozzon (erre a késdbbiekben még visszatérek),
esetleg az internetet hivja segitségiil.

Egy masik feladat megvalaszolasa soran elengedhetetlen a stilus fogalma-
nak definialasa is, hiszen a narrator és a szerepldk elkiilonitésén tal az egyes
szovegrészek kurzivalasa egyértelmiien az adott kor beszédstilusara hivatott
felhivni a figyelmet:

[...]

— Ezt mondja mindonki — folytatta Gyork. — De én valék nala, s nem latam.
— Az 6rdongot nem is lohet latni, csak i lati — kiabalt egyre hevesebben
Vajka, s kavicsokat rugdosott izgalmaban. — De igazhitii kresztyén
nem megyen Majs apdhoz, mert elkdarhozik. Es te nem es vagy igazhitii
kresztyén. Nem es valal ndla. Csak mondod.

[.]

6. Ha figyelmesen elolvastatok a fenti részletet, akkor rajottok arra
is, hogy miben kiilonbozik a szoveg dolt betiikkel kiemelt része a
tobbi résztol. Indokoljatok meg, hogy miért volt erre a megkiilon-
boztetésre sziiksége az irénak! (Bolgar—Bukorné 2012, 19).

A feladat jol szemlélteti, hogy:

A szovegek altalaban a jelenkori nyelvhasznalatot jelenitik meg, de fontos,
hogy az elmult korok nyelvallapotat szemléltetd szovegekre is legyenek
példak a tankdnyvekben. Stilisztikai szempontbol a térzsszoveg altalaban
a koznyelvi és a tudomanyos stilus jegyeinek valamiféle 6tvozetét mutatja,
az un. didaktikai-pedagdgiai stilust képviseli, ugyanakkor a példaszévegek-
nek sziikségszertien meg kell jeleniteniiik a teljes magyar nyelvhasznalat
kiilonféle stilusrétegeit, stilusvaltozatait (Antalné 2017, 34).

A fenti tankdnyvi szoveg mar részben atvezet benniinket egy masik anyag-
részhez, hiszen a szereplok régies nyelvhasznalatanak fontos elemei a nyelv-
jarasi kifejezések is:

A szokészlet csoportositasanak egyik szempontja lehet, hogy a nyelvet
besz¢lok az orszag mely részén élnek — vagyis foldrajzi elhelyezke-
désiik. Az egy-egy foldrajzi jellemzd nyelvvaltozatot nyelvjarasnak
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nevezziik. A szavakat az egyes teriileteken a kdznyelvitdl eltéré modon
hasznaljak. Ez a kiilonbozdéség lehet csupan kiejtésbeli modosulat, de
lehet egy teljesen kiilonb6zo, mas teriileteken teljesen ismeretlen szo is.

[.]

Szlovakia teriiletén harom magyar nyelvjaras ismert:

dunantili (ez a csallokoziek nyelvjarasa)

paléc (a Vag/Vah foly6tol a Hernad/Horndd folyoig)

északkeleti (Szlovakia legkeletibb része) (Bolgar—Bukorné 2012, 21).

A tankonyv kiemeli, hogy a nyelvjarasokban vannak olyan szavak, amelyeket
a koznyelvitol eltéré modon hasznalunk, az eltérés pedig lehet kiejtésbeli (alaki
tajszok/alakvaltozatok) vagy teljes hangalaki (valodi tajszok/szinonimak). A
pedagdgusnak célszerii utalnia arra, hogy mindkét esetben stilusbeli eltéréssel
is szamolni kell. A tankdnyv felsorolja tovabba azt a hdrom magyar nyelvjarasi
régiot is, melyek atnytlnak Szlovakia teriiletére. A tanar ennek kapcsan a tanu-
lokkal gytjtethet az adott régionak megfeleld tajszavakat, és csoportosittathatja
azokat a fenti alaki és jelentésbeli kritériumok alapjan, ugyanis:

Anyelvjarasias szohasznalat, a nyelvjarasi jellegzetességek megjelenése
még napjainkban is a kisebbségi nyelvhasznalat egyik fontos jellemvo-
nasa. A nyelvjarasi jelenségek oktatasa mégis legalabb két okbol jelent
részlegessége (pl. a hangtani valtozasok mennyiségi és mindségi leirasa-
nak nehézségei), 2. a nyelvjarasi attitlid. [...] A kdzoktatasban a nyelvjara-
sok altalanos ismertetésén kiviil nagyon fontos lenne a sajat nyelvjarashoz
valod pozitiv viszony kialakitasa is, amelyet a didkok altal jol ismert €s
naponta hasznalt nyelvjarasi kifejezések és koznyelvi megfelel6ik nyelv-
tandran vald ismertetésével lehetne elésegiteni (Loérincz G. 2017, 111).

Anyelvjarasokkal kapcsolatban jelenik meg a szlovéakiai magyar nyelvval-
tozatok néhany olyan lexikai eleme is, amelyek kdlcsonzés utjan keriiltek be
a nyelvhasznalatba. Ez a latszélagos szemléletvaltas azért hasznos, mert jol
mutatja, hogy a kisebbségben €16 magyarsag egyszerre két- és kettésnyelvi,
azaz jellemz0 ra a kodvaltas és kodkeverés is:

A kddvalasztas, a kodvaltas és a kodkeverés fogalma gyakran egybemo-
sodik, a jelenségek nincsenek egymastol eléggé pontosan elvalasztva.
Féleg a két-, illetve tobbnyelvi helyzetekben alkalmazzak e terminu-
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sokat, jollehet e jelenségek jol alkalmazhatok egynyelvii kornyezetben,
azonnyelvi valtozatok — stilusok, regiszterek, dialektusok — vizsgalatakor
is (Rajsli 2011, 108-109).

A kolesonszavakhoz kapcsolodo feladat szovegébdl kidertil, hogy a tankonyv-
szerzOk ezeket a lexikai elemeket helytelenitik:

Elgondolkoztatok-e mar azon, miért néznek rank értetleniil az eladok
barmelyik magyarorszagi boltban, ha ,,tyepldaki szupravat, kofoldt,
horcsicat, parkit, cselenkat, hranolkit, zmiziket, szpacakot, rukszdakot”
stb. kérlink, vagy az autdbuszon kijelentjiik, hogy nincs ,, preukazunk,
preukazskank”?

2. Keressetek hasonlo szavakat, melyeket a kornyezetetekben hely-
teleniil hasznalnak, majd irjatok le helyes magyar megfelelgjiiket!
(Bolgar—Bukorné 2012, 22).

Ez a szemléletmod egyértelmiien nyelvmiiveldi hatést tiikkroz:

Anyelvhelyességi kérdések a nyelvi problémak egyik jellegzetes csoport-
jat alkotjak; egyik jellemz6jiik, amely elkiilonitésiik alapjaul is szolgal,
az, hogy problémaként valo megjelenésiikben fontos szerepiik volt a
nyelvmiiveldknek; nyelvmiiveldi beavatkozas nélkiil valosziniileg ezek-
nek csak egy része valt volna nyelvi problémava (Lanstyak 2014, 60).

A nyelvmiivelés karos hatasai kozé tartozik, hogy nyelvi ideologiakat hoz
létre, melyek koziil a tankonyvekben legtobbszor az tin. defektivizmussal
talalkozunk:

...a defektivizmus mint nyelvi ideologia arra szolgal, hogy a beszélok-
kel elhitesse, ill. természetessé, magatdl értddové tegye szamukra azt a
gondolatot, hogy az altaluk hasznalt nyelvi formak kozt vannak olyanok
is, amelyek karokat okoznak ,,a nyelvnek”. Az ilyenek megérdemlik, hogy
,haldlra legyenek itélve”, s ki legyenek szoritva ,,a” nyelvbél, vagy ha ez
nem megy, legalabb ,,a” nyelv ,,elokelobb” valtozataibdl, mindenekeldtt
a standardbol (Lanstyak 2010, 120).

A szlovakizmusokat elitéld feladat kapcsan Gjra utalnom kell az értelme-
26 szotarakra, pontosabban a 2003-ban megjelent EKsz.>-re. Az EKsz.2-ben
104 6nallo és 8 utald szlovakiai magyar vonatkozasu szocikk talalhatod (vo.
Lanstyak 2004, 168), melyek legtbbje kozvetlen kolesonszo. Eppen ezért a

104



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2018. XIX. (2): 99-111.

szotar megirasanak munkalatai kozben az okozta az egyik legnagyobb prob-
lémat, hogy ezek a szavak (illetve a tobbi hataron tili magyar kisebbség altal
hasznalt kifejezések) milyen stilusmindsitést kapjanak:

A (stilus)mindsitési rendszer a magyarorszagi értelmezd szotarakban
erdsen kotédik a ,,hagyomanyos”, egykdzpontii normahoz viszonyi-
t6 felfogashoz. A Ht-lista azonban a gytijtés és feldolgozas jellegébol
adododan a szavak helyi hasznalati értékét allapitja meg stilusmindsi-
tésként. Egyaltalan nem biztos tehat, hogy pl. a bizalmas mindsités
ugyanazt jelenti e két rendszerben. [...] A stilusmindsitések értékének
nem azonos voltat a szotarszerkesztd lelkiismerete nehezen vallalja, de
a hasznal6 szamara adott kép is bizonytalan vagy megtévesztd, nem is
beszélve arrdl, hogy a hasznalatot megnehezitik a talzsafolt, nehezen
dekodolhato adathalmazok (Eéry 2007, 30).

A hatartalanitassal kapcsolatos vélemények mind a magyarorszagi, mind a
hataron tali szakemberek korében megoszlanak. Tébben nem helyeslik, hogy
szlovak, roman stb. szavak kertiltek/keriilnek be a kiilonb6z6 szotarakba, nyel-
vészeti kiadvanyokba, mivel szerintiik azok nem gazdagitjak, hanem beszeny-
nyezik a magyar nyelvet:

Minden tanult, a nyelvészethez valamit is érté embernek ugyanis tudnia
illik, hogy az értelmezd szotarakba nem aszerint valogatjak dssze a
szavakat, jelentéseket, szokapcsolatokat, hogy azok egyaltalan el6for-
dulhatnak-e a nyelvben, vagy nem. Ezek a szotarak terjedelmiiknek
megfeleléen bovebben vagy sziikkebben a nyelv fontosabb szo- vagy
jelentésallomanyat, szokapcsolatait kozlik. Természetesen a fontos-
sagi szempont alapjan kimaradoé szavak hasznalatat sem tiltja senki.
Ami pedig az utdodallamokban €16 magyar kisebbségek sajatos elemeit
(szavait, jelentéseit, szokapcsolatait) illeti, azokrél mi, nyelvészek €s
nyelvmiiveldk is sokdig azt szerettiik volna hinni, hogy csak helytelen
¢és ideiglenes nyelvhasznalati jelenségek. Nem akartuk ezeket a nyelvi
elemek kozé sorolni, hiszen a mi magyar nyelviinktdl idegenek voltak,
s ma is azok. De el6bb-utobb ra kellett dobbenniink: ezeket nem tudjuk
teljesen kiszoritani a hasznalatbol (Jakab 2005, 65).

A didkok mar 6tddik osztalyban megismerkedtek a szotarakkal, koztiik az
EKsz.2-vel is, illetve a benne talalhaté szocikkek felépitésével. Célszerti, ha
a tanar a kolcsonszavakkal foglalkozo feladatnal tovabbi szlovakiai magyar
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vonatkozast szocikkeket is kerestet a tanulokkal. Ezt azért tartom fontosnak,
mert ez a korosztaly még nem feltétleniil tarsit megbélyegz6 stilusmindsitése-
ket a nyelv kiilonboz6 nyelvvaltozatainak elemeihez, feltéve, ha a magyartanar
nem ilyen szemléletet kozvetit. A kés6bbiekben (foleg) a preskriptiv szemléletii
nyelvtantanitas kdvetkeztében a nem sztenderd nyelvi elemeket a tanulok mar
,helytelen”, ,,csinya” mindsitésekkel illetik, ami kiterjedhet akar sajat anya-
nyelvvaltozatuk egészére is. A kisebbségi nyelvhasznalat jellegzetességeinek
korai megismertetése azonban eldsegitheti, hogy a kisebbségi nyelvhasznalok
felndvekvo generacidi pozitivan vélekedjenek sajat nyelvhasznalatukrol, tuda-
tositva azt is, hogy minden nyelvvaltozatnak megvan a maga helye a nyelvi
kommunikacioés folyamatban: a nyelvjarasi és kontaktushatast tiikkroz6 lexémak
az informalis, a sztenderd kifejezések pedig a formalis stilusu megnyilatkoza-
sok soran adekvatak. Arra a jelenségre is érdemes azonban felhivni a tanulok
figyelmét, hogy kisebbségi helyzetben — mintegy valaszreakcioként a sztenderdet
hasznald magyarorszagi besz¢élok vélt vagy valos megbélyegzésére — gyakran a
koznyelvi beszéloket stigmatizaljak, mivel beszédiiket mas stilusunak — finom-
kodoénak, finnyasnak stb. — érzik (v6. S6lyom 2012, 78).

Az EKsz.2 szlovakiai magyar vonatkozasu szocikkei a 9. osztalyos jelentéstani
ismétlés kapcsan is felhasznalhatoak, ugyanis néhany poliszém lexéma jelen-
téstartomanya a szlovakiai magyar nyelvhasznalatban tagabb, mint a magyar-
orszagiban. llyenek a mdlna, amelynek a szlovékiai magyar nyelvhasznalatban
nemcsak ’gylimdlcs’, hanem ’tiditdital’, a bejarat, amelynek nemcsak "bemeneti
nyilas’, hanem ’1épcs6haz’, valamint az akcio, amelynek nemcsak ’arleszalli-
tas’, hanem ’rendezvény’ jelentése is van. Ezekkel a lexémakkal kapcsolatban
is érdemes felhivni a tanulok figyelmét a stildris eltérésekre.

Végiil pedig szolnom kell a didkszlengr6l mint az ifjusag sajatos nyelv-
hasznalatarél. Ennek a nyelvvaltozatnak a kapcsan a stilus tagabb értelemben
jelenik meg, hiszen a szerzok (bar a fentiekhez hasonldéan csak kdzvetve) a
nyelvhasznalati stilus mellett utalnak az 61tozkodési és a viselkedési stilusra is.

A fiatalok mindig is torekedtek a massag kifejezésére — mindezt tették
és teszik oltozkodésiikkel, viselkedésiikkel és szohasznalatukkal is. Az
ifjisagi nyelv szavai altalanosan elterjedt szavak és szokapcsolatok,
amelyeket egy adott korcsoport hasznal. Ez a nyelvezet rendkiviil krea-
tiv, jatékos, humoros ¢s képszerii. Jellemz06 ra tovabba a roviditésre
valo torekvés (suli, diri, foci, igi, kori, prof, tancsi, doga), valamint a
meghokkentés ¢s a figyelemfelkeltés is (Bolgar—Bukorné 2012, 27).
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Az ifjusagi nyelvhez kapcsolodo feladatban a tanuloknak kiilonb6zo, a
diaksag altal hasznalt szavakat kell gy{ijteniiik, amelyek kdzott megjelenhet-
nek szlovakiai magyar vonatkozasuak is: zsuvi ‘ragogumi’, tyepi *melegitd’,
intri ,’kollégium’, zmizik *hibajavito filctoll’, 6rokiro golyostoll’. A felsorolt
kozvetlen kdlcsonszok kozos jellemzéje (a zmizik kivételével), hogy roviditett
alakvaltozatai a szlovak nyelvi megfeleldiknek (zsuvacska, tyeplaki, internat),
vagyis a didknyelv egyik jellemzd szoalkotasi modja — a szorovidités — alap-
jan jottek létre. A felsorolt kdzvetlen kolcsonszok mindegyike megtalalhatd
az EKsz.2-ben, igy a didknyelv kapcsan a tanulok a szlovékiai magyar nyelv-
hasznalat sajatos stilusanak egyszerre tobb jellemzdjével ismerkedhetnek meg.

A tovabbiakban vizsgaljuk meg az ukrajnai magyar 9. osztalyos tankony-
vet (Perdukné—Braun 2009)! Ennek a konyvnek a 248 oldalan nyolcvankét-
szer fordul el6 a stilus kifejezés, negyvenegyszer a stilisztika fejezetben.
A tankonyv bevezetdjében, az 5. oldalon, talalunk egy rovid olvasmanyt, amely
az anyanyelv sokszinliségére hivja fel a tanulok figyelmét az egyik karpataljai
magyar k6z0sség nyelvhasznalatanak bemutatasan keresztiil. A rovid szoveg
tobb tajszot is tartalmaz — fecskepete (szepld), kaszabirick (t6zike), lepityke
(lepke), karalanc (gyermeklanctlt), surjang (vessz0), zadogfa (harsfa) —, amelyek
kapcsan a tanar ramutathat a szavak €s sztenderd megfeleldik eltéro stilusérté-
kére is. Az olvasmanyhoz tobb feladat kapcsolodik, az egyikben a tanuloknak
a felsorolt szavak sajat nyelvjarasukbeli megfeleldit kell megkeresniiik. A tanar
megemlitheti tovabba az EKsz.2-ben megjelend 34 karpataljai magyar szocikket
(v0. Beregszaszi—Csernicsko 2004, 137-8) is, igy utalva arra, hogy az ukrajnai
magyar nyelvhasznalatban nemcsak tdjszavak, hanem kolcsonszok is eléfordul-
nak, melyeknek szintén megvan a maguk hasznalati kore, sajatos stilusértéke.

A tankonyv szakszeriien felsorolja a beszélt nyelvi stilus jellemz6it, am
veliik kapcsolatban tesz egy érdekes megjegyzést:

A beszélt nyelvi szovegek lazabbak, szerkesztésiik szabalytalanabb, mint
az irott szovegeké. Gyakoriak benniik a nyelvhelyességi hibak.

Az irok foként jellemzés és a realis abrazolas céljabol élnek a tarsalgasi
stilus adta hataskelté elemekkel (Perdukné—Braun 2009, 40).

Anyelvhelyességi hibakra vonatkozd megjegyzés azért érdekes, mert szem-
1¢ltetésképp — kissé meglepd modon — egy szépirodalmi miibél szarmazo nyelv-
jarasi szovegrészletet kozol:

— A gyer6két ki koll hozni — mondta Rozsa Sandor.
—Ki? A gyerokot?
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— Az 6csémet.

— Az 6esédet?

— Szbgedriil.

— Szogedriil?

— A tomldcbiil.

— A varbul? — dobbent meg Torok Samu.

— Csak a varosrul.

— Ugy. A varosrul...

Hallgattak.

Akkor Torok Samu kezdte: — A varosrul 16het.
Moricz Zsigmond
(Perdukné—Braun 2009, 41).

Anyelvjarasi szovegek bizonyos szempontbol valoban felfoghatoak beszélt
nyelvi megnyilatkozasokként, bar az effajta megkozelitésmaod kissé szokatlan.
A tanarnak azt azonban mindenképpen hangsulyoznia kell, hogy bar a fenti
szovegrészlet a sztenderd szempontjabol tele van ,,nyelvhelyességi hibakkal”,
de a nyelvjarasi ,,normanak” minden szempontbdl megfelel. A szovegrészlet
kapcsan a tanuldknak azt is tudatositaniuk kell, hogy a nyelvjarasi beszédmaod-
nak sajatos stilusértéke van. A tankdnyv egy késobbi fejezetben egyetlen feladat
erejéig még visszatér a nyelvjarasokhoz: a diakoknak tiz tajszot kell gytjte-
nilik sajat dialektusukbdl. Ennek a feladatnak az érdekessége, hogy az idegen
szavakkal foglalkozé tanegységben kapott helyet, ugyanis a tankdnyvszerzok
anyelvjarasi és az idegen szavakat egyarant a koznyelvi lexémak szinonimai-
ként kezelik. Ennél a feladatnal szintén érdemes utalni a szinonimak eltérd
stilusértékére.

A kisebbségi nyelvhasznalat kapcsan a tankdnyv megemliti a nyelvromlas
és nyelvvesztés fogalmat is, és szemléltetésképpen néhany karpataljai 3. oszta-
lyos tanul6 fogalmazasaibol idéz:

Ekkor kezdett érteni a szakacs az dallatok beszédjét.

A szakdcs feliiltette kirdlylany a lovara.

A boszorkany dtvaltozott sarkanyba.

Az oreg nagyapo nagyon mérgelédott a szép lanyrol.

A boszorkany dtvardzsolta magat egy oreg babikara.

A bokor kozt iilt egy golya.

A kiralyfi volt nagyon gazdag.

A kiralyfi megkérte feleségiil a szép kirdlylanyt.

Meég ma is élnek, ha nem meghaltak (Perdukné—Braun 2009, 15).
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A mondatokhoz feladatok is kapcsolodnak, amelyek kozil jelen esetben kettd
érdemel figyelmet: Milyen nyelvi vétségeket fedeztél fel a 3-os dolgozatokbol
idézett mondatokban? Melyik nyelv hatasa mutathato ki a kisiskolasok irott
nyelvében? Valaszodat bizonyitsd! Kétségtelen, hogy tobb példaban is egyér-
telmiien érzodik az ukran nyelv hatasa, am néhany esetben nem feltétleniil ez
okozza a gondot: a hatarozott és hatarozatlan ragozas (kezdett/kezdte) vagy az
egyes és tobbes szam (bokor/bokrok) felcserélése ennyi id6s korban valosziniileg
még sok anyaorszagi kisiskolasnak is gondot okoz. Ennél a feladatnal a tanar-
nak arra is ra kell mutatnia, hogy a kontaktushatas elsddlegesen nem nyelvtani,
hanem szokészleti szinten jelentkezik, ennek kapcsan pedig ismételten utalhat
az EKsz.2-ben megjelend karpataljai vonatkozast szocikkre. A tanuloknak azt is
tudatositaniuk kell, hogy bar a fenti mondatok az egynyelviiség szempontjabol
valoban nyelvi ,,vétségként” értelmezhetdek, am a kétnyelviiség szemszogébol
egy természetes jelenség eredményének szamitanak:

Két nyelv szoros egyiittélésébol, a mindkét nyelvet (valamilyen szinten)
ismerdk szamanak megnovekedésébol szamos természetes, igy kikii-
szobdlhetetlen kovetkezmény szarmazik mind a kétnyelvii beszéloko-
z0sség egyes besz¢loit, mind a kozosséget illetden. E kovetkezmények
kialakulasanak pszichés alapja az, hogy a beszélék az altaluk ismert
nyelveket (akar kettérol, akar tobbrdl van sz9), mentalisan nem mindig
tudjak elszigetelni egymastol, ezért ezek folyamatosan kdlcsdnhatasban
allnak (Sandor 1995, 126).

Befejezés

Befejezésképpen szeretném leszdgezni, hogy az iskola feladata a kisebb-
ségi kozosségekben is mindenkor a sztenderd nyelvvaltozat elsajatittatasa,
amit azonban célszer(i lenne a didkok sajat nyelvhasznalatabol vett (nyelvja-
rasi, didknyelvi, illetve a kétnyelviiség hatasara kialakult) példak segitségével
kialakitani ugy, hogy mindegyik nyelvvaltozatot a maga teljességében saja-
titsak el, és mindig a kommunikéacios helyzet fiiggvényében hasznaljak azt.
Ahhoz azonban, hogy a magyar kisebbségek elfogadhassak sajat stilusukat,
az anyaorszagi besz¢lok6zosség tagjainak is tudatositaniuk kellene, hogy bar
a hataron tuli magyarsag nyelve részben eltér az 6vékeétol, hasznaloi mégis a
magyar nyelvkozosség teljes értéki tagjai.
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A FEW WORDS ON TEACHING ‘STYLISTIC’ VARIETIES OF
HUNGARIAN AS A MINORITY LANGUAGE

It is a well-known fact that bilingualism and diglossia are both simultaneously characteristic
for communities using variants of Hungarian as a minority language. This can be most
notably seen in their use of vocabulary. Nevertheless, with a few exceptions, neither majority
nor minority Hungarian language teaching pays due attention to this phenomenon; and when
it does, it does it in a condemning or stigmatising way. Regrettably, textbooks also follow
this trend, that is, language use differing from the standard is stigmatised and considered
norm-breaking, which is very harmful for both majority and minority language users. The
aim of this paper is to analyse parts of two minority Hungarian textbooks where bilingualism
and diglossia are treated regarding aspects of style - either explicitly or implicitly. By this,
the paper draws attention to possibilities that may help, at least the minority Hungarian
communities, to be more acceptable of their own language use.

Keywords: style, textbook, education, bilingualism, Hungarian minority languages

O IMPLEMENTACIJI ,,STILOVA” MANJINSKIH JEZICKIH
VARIJETETA U NASTAVI

Poznato je da su jeziCke zajednice koje koriste manjinske varijetete madarskog jezika
dvojezicne te da osim tog teritorijalnog varijeteta govore i standardni jezik, §to se pretezno
manifestuje na nivou leksike koju oni upotrebljavaju. Uprkos tome — uz neke izuzetke — ni
vec¢inska ni manjinska nastava maternjeg madarskog jezika se ne bavi ovom pojavom na
adekvatan nacin: ako je i dotiCu, to Cine na nacin da se takva upotreba jezika stigmatizuje,
osuduje. To se odrazava i na stavove koji se nalaze u udzbenicima, jer se i u njima stigmatizuje
upotreba jezika koja odstupa od standarda, karakteriSu¢i tu pojavu kao povredu jezicke
norme. Takav stav je Stetan i Sto se tiCe veéinske ali i manjinske upotrebe jezika. Cilj ovog
rada je da uzimajuci u obzir stilisticke aspekte analizira one delove manjinskih udzbenika iz
maternjeg jezika koji se —na eksplicitan ili implicitan nac¢in — bave dvojezi¢nos¢u i upotrebom
teritorijalnog varijeteta jezika, te da na taj nacin skrene paznju na moguénosti koje mogu
pomoci da manjinske madarske jezicke zajednice budu tolerantnije prema upotrebi svog jezika.

Kljucne reci: stil, udzbenici, nastava, dvojezi¢nost, madarski jezik kao jezik manjine
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A SZAKFORDITAS MODSZERTANI KERDESEI
A HORVAT-MAGYAR NYELVI
ES KULTURALIS KONTEXTUSBAN

Methodological Issues in Specialised Translation in the
Croatian-Hungarian Linguistic and Cultural Context

Metodoloska pitanja stru¢nog prevodenja u hrvatsko-madarskom
jezickom 1 kulturoloskom kontekstu

A tanulmany az eszéki Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék Szakforditas cimi kurzusan alkal-
mazott modszereket mutatja be, a forditando szovegek kivalasztasanak elveit és modszereit,
amelyekkel a szakforditasok elkészitését megnehezité kodkeverés és nyelvi interferencia
nemcsak kezelhetd, hanem a hallgatok eldnyére is fordithato. A tanitasi modszerek alkal-
mazasi lehetdségei sokszor a tanar felkésziiltségén, de a hallgatok forditoi kompetenciajan
is mulnak. Kiilon kihivast jelent a kétnyelvii hallgatok oktatasa, akiknek az anyanyelve a
magyar nyelv helyi valtozata. A dolgozat elsésorban a forditasi folyamatot megnehezitd,
a kétnyelviiség és a nyelvi interferencia okozta jelenségekre dsszpontosit, valamint azok
athidalasara az oran alkalmazott tanitasi modszerek segitségével.

Kulcsszavak: a forditas modszertana, szakforditas, magyar—horvat kontaktusjelenségek,
kétnyelviiség, kodkeverés
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»Minden forditonak szinte ujra kell felfedeznie a szakmat”
(Klaudy 2007b, 229).

Bevezetés

Az alkalmazott forditastudomany egyik kiemelked6 és egyre fontosabb
teriilete a forditasoktatas. Az elmult évtizedekben a jo szakember képzése az
alkalmazott forditastudomany kozponti kérdésévé valt, elsésorban az Eurdpai
Unié tobbnyelvii mitkodése miatt. Napjainkban mar specializaltak a forditas-
oktatds modszertanaval foglalkozo szak- és tudoméanyos konferenciak, vala-
mint specializalt folyoiratok is léteznek, ezzel is hangsulyozva e tudomanyag
fontossagat (Klaudy 2007b, 230).

Ahorvat felsGoktatasban a forditoképzés kétféleképpen lehetséges; a bolcsész
MA nyelvszakokon diszciplinaris, tanari és forditoi szakok kozott lehet valasz-
tani, valamint posztgradualis szinten két féléves specializacio utan (60 ECTS
pont teljesitésével) konferenciatolmacs specializaciot (Zagrabi Egyetem,
Posztgradualis Képzések Kozpontja) vagy forditd specializaciot angol és német
nyelvbdl (Rijekai Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar) szerezhet a hallgato.

Amikor 2007 6szén az eszéki Magyar Nyelv ¢s Irodalom Tanszék megnyitot-
ta kapuit, a forditast az Gin. bolcsész forditoképzés' formajaban oktattuk. Egé-
szen 2013-ig olyan szakembereket képeztiink, akik segithetik a magyar civil szer-
vezetek miikodését, és biztosithatjak a magyar k6zosség fennmaradasat, amire a
kés6bbi MA Kommunikéacié program tanterve is épiilt (lasd a Magyar Nyelv és
Irodalom MA szak kommunikoldgus szakirany programjat a www.ffos.hr honla-
pon). Az igy meghatarozott célok kozott a forditoképzés is megtalalta a helyét,
ugyanis ezeknek a szakembereknek nemcsak forditani kell tudniuk (a Szakforditas
cimii kurzuson tanultak segitségével), hanem horvat és magyar nyelvtudasuknak
is targyaloképes szinten kell lennie (a Szakkommunikacio és a Beszédgyakorlat
cimil kurzusoknak koszdnhetden), €s ilyen moédon a magyar kdzosség €s a horvat
tobbség kozott nyelvi és kulturalis tolmacsként is dolgozhatnak.

A jelenlegi MA Kommunikécio programon beliil forditast is tanulnak a
hallgatok. Négy félév alatt lehet6ségiik van megismerkedni a forditas elméle-
tével (15 P%és 15 S%), miforditast (45 S) és szakforditast (45 V*) is tanulhatnak.

! Olyan bolcsészképzés, amelyen bizonyos fokig lehetséges a forditdi kompetenciak fejlesztése,
forditoi ismeretek elsajatitasa, de alapjaban ezek diszciplinaris bolcsészképzések.

2 ElGadas (Ooraszam)
* Szeminarium (6raszam)

* Gyakorlat (6raszam)
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A forditas témajahoz még a Horvat—magyar kontrasztiv nyelvészet (15 P és 15
S) és a Horvat—-magyar komparatisztika a forditas kontextusaban (15 P és 15
S) cimii kurzusok is kapcsolddnak. Ez Gsszesen 45 ora eldadast, 90 ora szemi-
nariumot €s 45 gyakorlati 6rat jelent. Ha ezt a fent emlitett rijekai és zagrabi
egyetem képzéseivel hasonlitjuk 0ssze, azt lathatjuk, hogy az eszéki magyar
MA szakon a forditast ugyanakkora éraszammal (180 6ra), de kevesebb pontot
éré (6sszesen 15 ECTS kreditpont) keretben tanitjuk, mint a tobbi nyelv és
irodalom bolcsész — forditd szakon. Annak ellenére, hogy viszonylag magas a
forditast gyakorl6 és ahhoz kapcsolodo draszam, mégis tobb az elméleti tarta-
lom, ami nem kapcsoldodik szorosan a forditastechnikahoz. Az elméleti orak
tartalma egészen csekély aranyban érinti a szakforditas elméletét, leginkabb a
forditas filozofiai és filologiai hatterével foglalkozik.

Mit és hogyan tanitani szakforditdas oran?

Klaudy Kinga mar negyven évvel ezel6tt (1. Klaudy 1977) felvetette azokat
a problémakat, amelyekre azota sem lehetett egységes megoldast talalni:

[...] lehet-e és hogyan lehet fejleszteni a forditoi készségeket? Lehet-e
meghatarozott id6 alatt (30, 60 vagy 120 6ra) mérheté eredményt elér-
ni? Hogyan épiiljon fel a tananyag: (1) kiillonbdzo tipust és nehézségli
szovegek koré, (2) forditastechnikai témak koré, (3) a fejlesztendd kész-
ségek koré? (Klaudy 2007b, 229).

E kérdések megvalaszolasat a csoport dsszetétele is megneheziti, mert kiilon-
boz6 szintli nyelvtudassal érkeznek hozzank a hallgatok. Sokaknak a magyar a
C nyelv, de mindig akad egy-két anyanyelvi beszél0 is a csoportban, akiknek
viszont az anyanyelviik a helyi magyar nyelvvaltozat, a domindns vagy az A
nyelviik pedig a horvat. Anyanyelvi kétnyelviiségiik egyértelmiien eldnyt fog
jelenteni, de forditdi szempontbol sokszor hatranynak is mindsithetd. Az ilyen
korilmények kdzott dolgozo tanarnak kiilonbozo tanari és forditoi, illetve a
forditast oktatd tanari kompetenciakkal kell rendelkeznie, amit mindenképpen
a helyi nyelvhasznalat ismeretével is ki kell egésziteni, hogy a kétnyelviiségbol
ered6 nehézségek kezelhetok legyenek. Bar a hallgatok anyanyelve magyar, a
mély nyelvtudasuk® nem alakult ki (Lehocki-Samardzi¢ 2012, 77), és ezt feltét-
leniil potolni kell, amire a BA szinten és az MA program nyelvi és nyelvészeti

5 A mély nyelvtudas szintje a nyelvi kompetencia legmagasabb szintje, amit a grammatika tani-
tasaval és a szokincsbovitési gyakorlatokkal lehet csak elérni.
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kurzusain van lehetdség. A nyelvtudas szintje nemcsak a természetes kétnyelvii®
hallgatoknal jelenthet gondot, mivel ,,az alapképzésben a hallgatoknak nincs
meg a nyelvi kdzvetitéshez szlikséges megfeleld szintii nyelvtudasa, targyi
tudasa, tapasztalata, intelligenciaja” (Klaudy 2007a, 221), ezért kiilon figyelmet
kivan az atadand¢ tartalmak tervezésében. Rendkiviil fontos a helyi nyelvval-
tozat dominanciaja miatt kialakuld nyelvi nehézségeket helyesen és ovatosan
kezelni, hogy ebbdl ne alakuljanak ki tijabb gatlasok (Lehocki-Samardzi¢ 2015,
98), és inkabb az egyéni adottsagokra épiild forditoi készségek (1. Faber 2009)
fejlesztésére Osszpontositani a jo szakember eredményes képzése érdekében.

A nyelvészet fontossdaga a forditds oktatasaban

A, kdodkeverés/nyelvkeverés természetes és univerzalis jelensége a kétnyelvii
verbalis viselkedésnek” (Borbély 2014, 67), a forditoi szakma viszont az ilyet
nem tlir(het)i. Ennek okat mar nem nyelvészeti tedridkban kell keresni, hanem
a helyzetet vallalkozo6i szemmel kell vizsgélni. A forditéi munka végeredmé-
nye egy olyan szoveg megfogalmazasa, ami a legnagyobb mértékben koveti
a forrasnyelven megfogalmazott szveg értelmét, annak minden fontos adatat
tartalmazza, és a szoveg mélystruktirait is helyesen értelmezi. Ezzel egyiitt
teljesen érthetd egy anyanyelvi beszéld szamara, és természetesnek is tiinik neki,
tehat a forditoi munka végeredményeként a forditonak a nyelvi interferencia
minden kéros hatasatél mentes szoveget kell megalkotnia. Egy jol megtervezett
forditoi képzes, amely a képzés also szintjein elsajatitott kontrasztiv nyelvészeti
ismeretekre alapoz, kezelhetdvé teheti a nyelvi interferenciaval jar6 gondokat a
fordit6i munka mindennapjai soran. A nyelvi €s nyelvészeti tartalmak tanitasat
¢s elsajatitasat a képzés also szintjein kdzponti helyre kell allitani a forditas-
oktatas tervezésében, mert ,,a fordito- €s tolmacsképzés ott kezdddik, ahol a
nyelvoktatas befejezodik” (Klaudy 2007a, 221).

A forditok nyelvészeti képzése vallalkozoi szempontbol is hasznosithato,
ugyanis a gyakorl6 fordité megfeleld nyelvészeti tudassal felvértezve megin-
dokolhatja munkéja produktumanak a mindségét (v6. Klaudy 2007a, 225-226).
Mivel munkajanak 6 eszkoze a nyelv, ezért tokéletesen ismernie kell annak

¢ A természetes kétnyelvii hallgato az, aki nem iskolaban vagy mas ilyen jellegli intézmény-
ben tanulja a két nyelvet, hanem a kozvetlen kdrnyezetébdl — leginkdbb a két nyelvet beszéld
sziil6tél — természetes modon sajatitja el a két nyelvet. A szerzett kétnyelvii hallgato az, aki
iskolaban vagy mas hasonlo jellegii intézményben a két nyelvet idegen nyelvként tanulja. A
tansz¢kiinkon tanulo hallgatok a magyar és a horvat nyelv természetes kétnyelvii beszél6i,
akiknek anyanyelve a magyarnak egy helyi nyelvvaltozata.
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mikodését, amivel egyszerre mindségesebb szovegeket hozhat 1étre, ugyanak-
kor vallalkozo6i szemmel vizsgalva 6 maga lehet zaloga munkéja mindségének,
valamint sajat és masok munkajat is megfelelen értékelheti.’

A szakforditas oran alkalmazott modszerek és feladattipusok

Szinte utanozhatatlanok azok a helyzetek, amelyeket egy fordité a minden-
napjaiban atél. Kiilonboz6 személyiségekkel talalkozik, kiillonbozo igények-
kel és kivansagokkal ,,zsonglérkddik™ naponta. ,,A valodi forditas oktatasanak
legnagyobb paradoxona, hogy az oktatasi szituacié6 dnmagéaban lehetetlenné
teszi a valodi forditast” (Klaudy 2007b, 231). Mégis éppen ez lesz a forditasi
orak legnagyobb ¢és elsddleges feladata, hogy utanozzak a forditasi szituacio-
kat, ezért csak olyan tanithatja a forditast, aki maga is rendszeresen fordit.

Daniel Gile-re hivatkozva Klaudy Kinga (2007b, 232) eredmény- és fordi-
taskozpontli megkdzelitésrol beszél. Gile szerint a hagyomanyosnak nevezett
modszer, amikor a tanar hibakat javit, és a sajat megoldasat tekinti koveten-
do6 példaként, mar elavultnak mindsithetd, és egyaltalan nem szolgalja a célt.
A hagyoményos modszer eredménye egy bizonytalan (szak)ember, aki tanora-
ira visszaemlékezve folyamatosan megkérddjelezi megoldasait, és nem tud
helyes dontéseket hozni, 6nall6 megoldast talalni a mindennapi helyzetekben.

A forditas oktatasanak végeredménye egy olyan ,,tobb labon megallo szak-
ember” (Eszenyi 2015a, 13) képzése lenne, aki olyan nyelvészeti, forditastu-
domanyi és forditastechnikai ismeretekkel rendelkezik, amelyek segitségével
onalloan is képes forditasokat késziteni, tovabba minden olyan munkafolyama-
tot® elvégezni, ami a forditas produktumaig elvezet, és nem fiigg mas (tanar,
keésobb lektor) véleményétdl. A folyamatkdzponta megkozelités az egész folya-
mat megkozelitését foglalja magaban, igy a fordito tokéletesen tisztaban van
azzal, hogy hany ember (diszpécser, projektmenedzser, szakmai lektor, nyelvi
lektor, szovegszerkesztd, megrendeld) vesz részt egy ilyen munkdban és az
egész folyamatban a megrendeléstdl a szamla kiallitasaig. A folyamatkdzpontu
forditas oktatasanal az iranyitott projektmunkat alkalmazom. Az ilyen 6radkon a

7 Méasok munkajanak megfeleld és szakszert értékelése a forditasi folyamat kiilonb6z6 fazisai-
ban alkalmazhato, pl. a nyelvi és szakmai lektoralasnal, de egy vallalkozas miikodtetésénel is
hasznos lehet, ha a vezetdi poziciokban levé szakemberek megfelel6 modon tudjak értékelni
a forditok, alkalmazottaik munkajat.

§ Munkamegosztas, terminologiai munkalatok, informaciokeresés, technika alkalmazasa, nyelvi
és szakmai lektoralas, korrektuara.
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hallgatok ,,belekostolhatnak™ a gyakorl6 forditok mindennapjaiba, kiprobalhat-
jak magukat a forditas kiilonboz0 teriiletein, egyben pedig forditasi technikakat
is fejlesztenek. Mégis, az irdnyitott projektmunkanak a legfontosabb feladata a
csapatépités. A bolcsészhallgatok képzésében az 6nallo feladatmegoldas célja
még a humanizmusbol 6rokolt filologiai-filozofiai szemléletre tamaszkodik,
miszerint a hallgato 6nalldan (egyediil és segitség nélkiil) képes feladatokat
megoldani. Negyedéves bolcsészhallgatoink ezért altalaban nem képesek csapat-
ban dolgozni, a projektmunkakat pedig rendkiviil nehezen tudjak elfogadni, és
folyamatosan lazadnak a feladatok k6zos értékelése® miatt. Ez az allapot, prob-
léma altalaban a bolcsészszakokon népszerii frontalis médszerek alkalmazasa
miatt all fenn, és messze felillmulja a forditasoktatas modszertani kérdéseit,
amelynél a hasznosithato tudas megszerzése all a kozéppontban. A megoldast
erre egy jol megtervezett és gyakorlatra épiild szakmai képzésben latom.

A Szakforditas kurzus tartalmi felépitése

A szakforditas 6ran alkalmazott médszerek utanozzak a valos életben eléfor-
dulé helyzeteket. A hallgatok ezen a kurzuson ismerkednek az adott pillanatban
a forditasi piacon leggyakoribb miifajokkal. Ezeken a forditoi eszk6zok haszna-
lati lehetdségeit és azok kidolgozasanak modszereit sajatitjak el, ismerkednek a
forditastechnikaval, de az informacidkereso és technikai készségek fejlesztése is
helyet kap. Mindezek, tovabba a hallgatoink kiilonb6z6 szintl nyelvtudasa azon-
ban erdsen megneheziti az anyag és az alkalmazhat6 modszerek kivalasztasat.

Mint minden mas forditoi szakon, a mi hallgatéink sem tudjak a félév
elején forditdi szemmel elemezni a forditandd szoveget. Még nem alkalmaz-
zék a ,,globalis szovegértési stratégiakat” (Zachar 2013, 24), nincs is hozza
sziikséges tudasuk, €s ,,nem a szvegbdl akarjak megérteni a szavakat, hanem
a szavakbol a szoveget” (Klaudy 2005, 57). A nyelvorakon addig alkalmazott
elavult tanulasi-tanitasi stratégidk nagymértékben megnehezitik a forditast okta-
to tanar munkajat. Nemcsak teljesen 0j megkozelitéssel kell tanitani ezeket a
tartalmakat, hanem bizonyos fokon szemléletvaltason is at kell esniiik. A hall-
gatok els6sorban a feladatnak és a tanarnak akarnak megfelelni, tovabba a jo
jegy megszerzésére fokuszalnak, és nagyon nehezen tudjak azt elfogadni, hogy

% A fordito nagy kapcsolati rendszerrel rendelkezik, amely szamos kiilonb6z6 szakteriileteken
tevékenykedo6 szakemberbdl all, aki segithet neki terminoldgiai vagy szovegértelmezési kérdések
megoldasaban. A hallgatok nem tudjak, vagy csak nehezen tudjak elfogadni, hogy a munka
végeredményének mindsége a kollégaik munkajatdl is fiigg, és a projektmunkaval végzett
feladatok megoldasat k6zos érdemjegy megszerzése fogja zarni.
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ezen az oran nemcsak elméleti tartalmakat sajatitanak el, hanem egy szakma
rejtelmeibe is betekintést szereznek.'

,»A forditdshoz minimalisan harom dolog sziikséges: nyelvtudas, targyi tudas
és forditoi készség” (Klaudy 2005, 57); jomagam is ehhez igazitom a szévegek
kivalasztasat. Az 6ran felhasznalt szovegeket két csoportba lehet sorolni. Ezek
a tematikus szovegek forditasa és a forditasi technikak elsajatitasat szolgalod
szovegek. A szakforditas oktatasanal a szovegek széles skaldjat kell bemutatni,
mégsem csak a tartalomra, hanem a modszertanra is figyelni kell, és a kiilon-
boz6 forditasi technikakat bemutato szovegeket is be kell iktatni a programba.
Az atlagfordito egyszerre tobb szovegen €s tobb témaban is dolgozhat, ezért a
félév végén egy alkalommal parhuzamosan két szoveget is kérek toliik.

A szovegeket ugy valogatom 0ssze, hogy el6szor megnézem, milyen teriile-
tekrél kapom a legtobb megbizast. Egyértelmiien a gazdasag teriiletérél, de nagy
szamban akadnak anyakonyvi kivonatok, kiilonb6z0 igazolasok ¢s iskolai bizo-
nyitvanyok is. A forditas iranya is meghatarozza a témat, ugyanis felsdoktatasi
tanulmanyokat igazolé dokumentaci¢ altalaban magyarul érkezik és az tigyfe-
lek horvatra kérik a honositasok miatt, az igazolasokat pedig inkabb magyar-
ra kell forditani, mert sok a Magyarorszagon tanul6 didk, akik 6sztondijakra,
kollégiumi helyekre stb. palyazva igazoljak csaladi vagy anyagi helyzetiiket.

Ebbdl kifolyodlag a forditasi gyakorlatokat un. simlikkel kezdjiik. A kurzus
tematikaja szerint ezekkel mar a szemeszter legelején foglalkozunk, aminek
két fontos oka is van; eldszor is a simliken konnyen meg lehet mutatni, hogy a
kotott szovegnél is nagyon oda kell figyelni a tartalomra ahhoz, hogy az adott
kifejezést megfelelden tudjuk behelyettesiteni a masik nyelven, de ez a tartalom
mar ismert mindenki szdmara, és elég teret ad a tanarnak ahhoz, hogy inkabb
a forditasi technikak bemutatasaval foglalkozzon (Lehocki-Samardzi¢ 2011,
61-63). Mivel az eszéki Magyar Tanszék hallgatoinak a horvat a dominans nyel-
ve, ezért a horvat kultrara jellemz0 szavak és kifejezések jutnak eldszor esziik-
be. Az ilyenfajta kodkeverés elsdsorban a kétnyelviiségiikbol fakad. A magyar
nyelvet maganszféraban hallhatjak, az egyetem irodalom és nyelvészeti orain,
vagy a hagyomanyapol6 rendezvényeken, ami erésen befolyasolja a szokin-
csiiket. Az adminisztracié nyelvét magyarul alig vagy egyaltalan nem ismerik,
a kozélet valamennyi szintjén pedig csak a horvatot halljak. Ilyen kornyezet-
ben a forditasi technikak elsajatitasa €s a forditokra jellemzé mindennapi ru-

'* A hallgatoink altalaban gimnaziumi érettségivel érkeznek a tanszékre, a bolcsészszakok is
nagyrészt diszciplinaris szakok, és ezért a hallgatoink képtelenek hirtelen a teoretikus (elmé-
leti) oktatasrol atallni a szakmai felkészitésre.
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tin'' alkalmazasa rendkiviil fontos a palyakezdésnél, ami késobb a sikeres fordi-
toi vallalkozas mikodéséhez vezethet.

A hallgatok kétnyelviiségébol fakado forditasi nehézségek

A simlik a szoveg nyelvi szervezettsége alapjan a kemény struktaraji, szigo-
rian kotott nyelvi megformaltsagh szovegek kozé tartoznak (vo. Klaudy 2013,
61). Ezek kozé az anyakonyvi kivonatok, iskolai bizonyitvanyok, egyetemi és
foiskolai diplomak és diplomamellékletek, cégjegyzékkivonatok, europassos
(6n)életrajzok és mas formanyomtatvanyhoz kotott szovegek sorolandok.

A magyar nyelvii anyakonyvi kivonatoknal a név sokszor rosszul értel-
mezhetd a horvat ime sz6 miatt. A név egyszerre vezeték- és utonevet is jelent
magyarul, a horvatban pedig csak utonév jelentésben szerepel (1. RHJ). Ha a
magyar név szot a hallgato csak imével' forditja, az nem felel meg a doku-
mentum eredeti jelentésének. Ugyanigy forditva is gondot jelenthet, és az ime
i prezime szokapcsolat magyarra valo forditasara a név szot javaslom.

A kétnyelviiségbdl eredé masik fontos probléma a kelt sz6 forditasa. A
horvatban kétféleképpen jelentkezik a hivatalos okiratokon, tartalomtol fligg6-
en; vagy csak datum (magy. datum), vagy datum i mjesto (magy. [kiallitasanak|
helye €s datuma). A latin datum sz6 régi latin nyelven irodott dokumentacion
talalhat6, melyet a dokumentum kiallitasanak helye'® és ideje'* kovetett, és ez
igy keriilt 4t mas eurdpai nyelvekbe is. A datum sz6 a latin do, 1. dedi, datum
(magy. ad, ajandékoz, atruhaz, kiad...) igének a mult idejii melléknévi igenévi
alakja (1. LSZ), amelynek a magyarban szemantikailag és szintaktikailag is a
kelt sz6 felel meg. Horvatul a latin datum sz6t hasznaljak, ami idével elveszi-
tette a hely jelentését, és ma mar csak a szamjegyekkel jelolt idémeghataro-
zésra hasznélhat6 (1. RHJ). Amikor a kiallitas helye is fontos, akkor horvatul a
datum i mjesto (magyarul: id0 és hely) megfogalmazast hasznaljak. Ugyantgy
masik iranyban is gondot jelent a datum i mjesto forditasa, mert azt nem a kelt
szoval forditjak a hallgatok, hanem altalaban ddtum és hely, vagy ido és hely
titkorforditassal, mivel a kornyezetiikben dominans kultirdban a dokumentum
kiallitasanak ideje és helye kiilon van megjelolve.

" Hirek kovetése, informaciogyiijtés, szakfolydiratok kovetése, szokincsbdvités stb.
12 Jme magyarul név, kizarolagos utonév jelentéssel.

13 Rendszerint ablativusban, aminek szerepét kés6bb a genitivusi, accusativusi és locativusi
helyhatarozoi eldljaros szerkezetek vették at.

4 Rendszerint genitivusban, amit a horvat nyelv a mai napig megtartott, ugyanis a hdnapok neve
genitivusban szerepel a datumokban.
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A magyar sziiletési név is gondot szokott okozni. Horvatul altalaban néi
neveknél alkalmazzak, és olyankor djevojacko prezime (magyarul: leanykori
vezetéknév'?) valtozatban jelentkezik. Ha a djevojacko prezime (magyarul: leany-
kori vezetéknév) kifejezést szeretnénk magyarra forditani, akkor mindenképpen
a leanykori nevet javasolnam, mert annak csak ugy van értelme magyarul. Annak
ellenére, hogy a horvatban a n6i nevek esetében hazassagkotéskor az utonév
nem valtozik, ennek jogilag megvan a lehetdsége. Mivel az tn. simliken vagy a
nyomtatvany formajaban kiallitott dokumentumokon a sziiletési név megfogal-
mazas szerepel még gy is, hogy utana férfinevek kdvetkeznek, a rodeno ime i
prezime forditast javasolnam. A tendencia ma mar az, hogy inkébb a semleges
¢és a természetes nemtol eltekintd megfogalmazasokat preferaljuk, fenntartva
annak a lehetségét is, hogy a férfinevek is valtozhatnak'® hzassagkotés utan,
ugyanakkor kovetjlik az eredeti szoveget is, mert a szakfordito elsédleges
feladata a forditas ismeretk6zI6 szerepének megtartasa (Klaudy 2013, 36) és
az informaciotartalom pontos megdrzése (Droth 2013, 60). Az déran ilyenkor
mindenképpen bévebben kitérek a ndi nevekkel kapcsolatos kiilonbségekre,
¢és példakon megmutatom, hogyan is valtoztak a ndi nevek Magyarorszagon,
¢s ma milyen szokasok dominalnak ezen a téren.

A kétnyelviiségbdl fakado nyelvi hatranyokat az iskolai terminologiaval
lehet folytatni, ami még az un. simlik forditasahoz tartozik. A bizonyitvanyo-
kon és egyéb iskolai dokumentumokon a tanarok neve mellett a professzori cim
all, pl. Pero Ivi¢, profesor.'” Ha a név utan kovetkezik a professzor, akkor csak
beosztast jelent, és nem tudomanyos fokozatot, és ezzel egyaltalan nincs gond
a horvat kultaraban. Ha azonban magyarra szeretnénk forditani egy szoveget,
amelyben ez olvashato: profesor Pero Ivi¢ hvali ucenika Mirka Miric¢a, akkor
ezt nem lehet ugy forditani, hogy Ivi¢ Pero professzor ur dicséri Mirko Miri¢
nevii didkjat, mert a magyar kultiraban ez egyértelmiien egyetemi professzort'®

15 Az utdnevet teljesen figyelmen kiviil hagyja, mert a horvat kulturaban a hazassag utan a ndi
nevek esetében csak a vezetéknév valtozik.

16 Ma mar egyre tobb olyan példardl lehet hallani, amikor a férfiak is megvaltoztatjak neviiket a ha-
zassagkotéskor, vagy felveszik a menyasszonyuk vezetéknevét a sajatjuk mellé, vagy csak a
menyasszony nevét veszik fel, elhagyva sajatjukat.

17 A bolognai folyamat bevezetése el6tt a Horvatorszagban kiallitott tanari diploméakon profesor
+ szak (pl. profesor povijesti = torténelemtanar) szerepelt, a munkahelyiik megnevezése pedig
nastavnik + szak (pl. nastavnik povijesti = torténelemtanar).

¥ Ha ezt a jelenséget terepen is megvizsgaljuk, azt lehet latni, hogy a horvatorszagi egyeteme-
ken talalhato névtablakon a tudomanyos fokozatok €s a tanarok beosztasa a neviik eldtt rovi-
ditésekben szerepel, pl. prof. dr. sc. Pero Petric, és ez a magyar névtablan a kdvetkez6képpen
szerepelne: Petric Pero egyetemi tanar.
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jelentene. A bizonyitvanyokon az alairasban csak atmasolom a prof. roviditést
a név utan, mivel az alairas részét képezi, de dsszefiiggd szovegben egyértel-
mien fanarnak forditom.

Az oktatasi szovegekhez igazolasok is tartoznak, amelyekben horvatul gyak-
ran a kovetkezot lehet latni: ima/nema status redovnog studenta, és a hallgatok
ezt gy forditjak, hogy: van/nincs rendes hallgatoi statusza, mert nem ismerik
a hallgatoi jogviszony kifejezést, ami a Magyarorszagon tanuld kollégajanak ez
egy mindennapi szakkifejezes. A horvat didk ezt a szakterminologiat csak hor-
vatul ismeri még akkor is, ha magyar anyanyelvii. Sajat megfigyeléseim alapjan
ezek a szakkifejezések még gyakorlo forditoknal is gondot okozhatnak, ezért
kiilon figyelmet forditok a magyar és a horvat felsGoktatasi rendszer bemutatasara.

Atanév felosztasa is kiilonbozik, ugyanis Magyarorszagon nagyjabol kdveti
az altalanos ¢és a kozépiskolakra érvényes iitemtervet. Az elsd szemeszter szor-
galmi idGszaka szeptember! elején kezdddik, és télen végzddik, karacsony elétt,
a masodik februarban kezdddik és tavasszal®’, éppen a nyar hivatalos kezdése
elott fejezodik be. Horvatorszagban a tanévkezdés oktober elejére esik, ami a
tanév egész kezdését egy honappal eltolja, a szemesztereket ezért zimskinek
(magyarul: téli) és [jetninek (magyarul: nyari) hivjuk. Itt kiilon id6t forditok a
két rendszer kozti kiilonbségek bemutatasara.

A Magyarorszagon tanul6 egyetemistak vagy kozépiskolasok kollégiumok-
ban laknak. A horvat oktatési terminoldgiaban a kollégium (horvatul: kolegij)
kurzust jelent, ezért ezt nem szabad eredeti idegen formaban hagyni.

A vizsgaztatas modja sem ugyanaz Magyarorszagon €s Horvatorszagban.
Magyarorszagon szigorlatok is vannak, amelyeket a horvat oktatasi rendszer mar
régota nem ismer. Ennek forditasara egy archaizmust javaslok — a rigorozum
kifejezést inkabb, mint az Gjabban javasolt strogi ispitet, mert még abban az
esetben is, ha az illetd nem ismeri ezt a vizsgatipust, a rigorozumot, utana tud
nézni, mivel archaizmusként a szotarakban is megtalalhato.

A vizsgaztatasnal a kollokvium sz is gondot jelenthet, féleg diplomamel-
1¢kletek forditasanal, ahol a vizsgatipusok is fel vannak tiintetve. A horvat
felsGoktatasban a kolokvij sz6 zarthelyi dolgozatot jelent, és egyaltalan nem
koveti az eredeti latin®' jelentését (1. LSZ). A horvatra valo forditasnal az ispit
szot javaslom, amelynek jelentésében az irasbeli és szobeli tudasellendrzeés is
benne van.

Innen a neve: dszi félév.
2 Innen kapta a nevét a tavaszi félév.

2 Colloquor, 3. locutus sum — beszélget, értekezik valakivel.
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Végiil az értékelés fokozatairdl is szot kell ejteni. A bizonyitvanyok mindsi-
tésénél nagyon fontos, hogy a szam?? is szerepeljen zardjelben, illetve, ha van
magyarazat vagy jelmagyarazat a dokumentum aljan, azt mindenképpen le kell
forditani. A horvat felsdoktatasban és kozépiskolakban hasznalt jegyek kiilon-
bdznek a felsé két fokozaton, mint ahogy ez magyar diplomakon és bizonyitva-
nyokon is lathato. A legjobb jegy a horvat kdzépiskolaban az odlican (magyarul:
kival6?), amit a vrlo dobar (magyarul: nagyon j6**) kovet. A felsGoktatasban ez
az izvrstan (magyarul: KitiinG) és a vrio dobar (magyarul: nagyon j6*). A dobar
(magyarul: j0) a magyar kozepesnek (3) felelne meg, és akkor lehet elrontani,
ha sz6 szerint forditjuk, mert a horvat dobar = magyarul jo, Magyarorszagon
4-est jelent. Mindezek miatt teljesen fliggetleniil attol, hogyan fogjuk szoban
forditani az osztalyzatokat, és melyik orszag mintajat fogjuk kovetni, elsésor-
ban a szammal kifejezett értékekre kell odafigyelni, mert ezek fogjak tiikrdzni
a vizsgan szerzett pontos eredményt.

A hallgatoink kétnyelviisége a fenti nyelvi nehézségek ellenére nemcsak
hatrany, de elény is lehet, féleg az informaciokeresé kompetencia fejleszté-
sében, ugyanis a kétnyelvii hallgatok sokkal gyorsabbak az 01j témakkal vald
megismerkedésben, beletanulasban, 01j szakterminologia elsajatitasaban.

Iranyitott projektmunka

Az irdnyitott projektmunka egyrészt forditasoktatdé modszerként, mas-
részt kiilon kurzusként is jelen van a magyarorszagi forditasoktatasban (vo.
Kovacs 2015, 187-190). Az eszéki Magyar Tanszéken ez egy a Szakforditas
cimil kurzuson alkalmazott modszer, mivel csak itt van lehetdség szakfordi-
tassal foglalkozni.

Az évfolyamok Iétszama altalaban akkora, hogy csak egy csoportban dolgoz-
nak a hallgatok. A szerepjatszas mar az elsé 6ran megkezdddik, amikor is kdzdsen
létrehoznak egy céget, ennek nevet is adnak, cégiik arculatat is megtervezik.?
Minden projektmunkénal a hallgatok véletlenszeriien kapjak a szerepeket, ugyan-

22 A horvat és a magyar felsdoktatasban az értékelési rendszer 6tfokozatu, de pl. Vajdasagban
tizfokozatu, és ilyenkor a jegy leirasa egy idegen szamara nem mond sokat, csak adott szam-
mal kiegészitve kapja meg teljes jelentését.

23§70 szerinti forditast hasznalok.
24§70 szerinti forditast hasznalok.
25§70 szerinti forditast hasznalok.

26 Ezt a Multimédia alapjai cimii kurzuson készitik el, amivel sikeriilt a két szakmat dsszekapcsolni.
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is kalapbol sorsoljak ki azt.”” Ekkor jon a megrendel6 a tanar személyében, aki
a valos helyzetekbdl meritve igyekszik minél élethiibben eljatszani a szerepét.

Kozben folyamatosan figyelem, hogy a forditasi projekt (Szondy 2015,
26-28) folyamatat is betartsak. Legtobb gond a projekttervezés els két stadi-
umaban jelentkezik: Az inditasndl inkébb tizletemberként kell gondolkodni, és
itt legtobb gondot éppen az ajanlatkérés okoz, az informaciogylijtés a megren-
del6tol, az arazas és az ajanlatadas, mivel itt vallalkozoként kell gondolkod-
ni, nem pedig egyetemistaként csak a forditando szovegre hazi feladatként
koncentralni. A hallgaté ekkor hallja eldszor, hogy maga a forditas nincs a
forditasi folyamat kozéppontjaban, hanem egyike a forditasi feladatoknak, ami
éppen olyan fontossaggal bir, mint pl. az arazas, a terminologiagytijtés vagy
a munka ellendrzése. Mivel teljesen tévesen képzelik el a forditoi munkat, a
projektmunka masodik szintje — a tervezés — még tobb problémat jelent. Nem
tudjak beosztani az idejiiket, nem tudjak a munkaszakaszokat megtervezni stb.

Az elokészitesnél, ami a harmadik szakasz, inkabb a nem anyanyelvi beszé-
16knek adok tobb lehetoséget a munkara, mivel 6ket nem gatolja az, hogy nem
értik a szavakat és kifejezéseket. Az anyanyelvi beszéloknek sokszor nehéz
felvallalniuk és elfogadniuk azt, hogy egyes magyar szavaknak nem ismerik
a pontos jelentését. A magyar anyanyelvii hallgatok sokszor ugy érzik, hogy
a szakkifejezéseket mar jol ismerik, tudjak forditani, mert mar hallottak vala-
hol, pl. a cég (horvatul: tvrtka), valamint a vallalkozas (horvatul: poduzece
vagy obrt), amit valdsziniileg rosszul forditananak, ezért a magyar anyanyelvii
hallgat6 mellett mindig egy nem magyar anyanyelvii is dolgozik. A magyar
anyanyelvili gyorsabban jut informaciokhoz, gyorsabban bongészi a netet és
a rendelkezésére allo segédeszkozoket, a nem anyanyelvii pedig alaposabban
kutatja a szakkifejezések mogott rejlo jelentéseket, tobb forrast is ellendriz.

A projektmenedzsereknek a legtobb a dolguk, és éppen Ok stresszelnek a
legtobbet. A lezarasban 6k kiildik a megrendeldnek a forditds végleges produk-
tumat, a lektorok és a korrektor ellenérzése utan. A szoveg ekkor ismét a tanar
kezébe keriil, aki lektori szerepben atnézi a szoveget, és azt a projektmene-
dzsernek kiildi vissza. A projektmenedzser ezutan a szoveget a csoport minden
tagjanak visszakiildi, hogy portfoliojukba a szoveg végleges lektoralt valtozata
keriilhessen be.

27 Projektmenedzser, nyelvi lektor, szakmai lektor, korrektor/szovegszerkesztd, terminologus,
fordito.
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Zarszo helyett

Amit az drai munkaval fejleszthetek, az a forditasi technikak elsajatitasa, a
forditashoz hasznalt eszk6zok hasznalata, informacidkeresés, az altalanos tajé-
kozottsag, de lazitasképpen memoriajatékokat is lehet jatszani, illetve a rend-
kiviil fontos illemtanrol is beszélgetiink. Horvath I1diko is utalt mar arra (vo.
Horvath 2015, 205-212), mennyire fontos az egylittmiikddo tanulas a fordito-
¢és tolmacsképzésben, ami a projektmunka soran is rendkiviil eredményesnek
bizonyult. A fentebb latott médszerek és feladatok a tanar-didk viszonyt is egy
magasabb szintre emelik, amikor mindkeét fél kolléganak tekinti a masikat.

Az irdsom legelején felvetettem egy kérdést, amire most részben szeretnék
valaszt adni: Mivel jarulhat hozza egy forditast oktatd tanar a fiatal kollégak
képzéséhez? A forditdk nem tudjak minden kompetenciadjukat maximalisan
kifejleszteni egy tandran, ezért a hallgatokat meg kell tanitani arra, hogyan
lehet kihasznalni a csoportmunka elonyeit, és az erdsségeikre koncentralva a
legjobbat kihozni magukbdl. Ezzel a forditast oktatd tanar szerepe is megval-
tozik, nem csupan informaciot ad at, hanem vezet, iranyit, példat mutat.
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METHODOLOGICAL ISSUES IN SPECIALISED
TRANSLATION IN THE CROATIAN-HUNGARIAN LINGUISTIC
AND CULTURAL CONTEXT

This paper introduces methods used in the Technical Translation Course at the Department
of Hungarian Language and Literature in Osijek, including the principles used in text
selection and methods that can be applied not only for managing code-mixing and language
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interference, which make specialised translation more difficult, but also turning them to our
students’ advantage. The paper discusses possibilities of using these methods, which often
depend on the teacher’s level of preparedness and the students’ competence in translating.
Education of bilingual students whose mother tongue is a local variation of Hungarian
language is a special kind of challenge. The paper primarily focuses on difficulties caused by
bilingualism and language interference, which make the translation process more demanding,
and ways of overcoming these issues with the help of teaching methods used in translation
classes.

Keywords: translation methodology, specialised translation, Hungarian-Croatian language
contact occurences, bilingualism, code-mixing

METODOLOSKA PITANJA STRUCNOG PREVODENJA
U HRVATSKO-MADARSKOM JEZICKOM I KULTUROLOSKOM
KONTEKSTU

U ovom radu su prikazane nastavne metode, principi i nacini odabira tekstova za vezbanje
prevodenja koji se koriste u nastavi na Katedri za madarski jezik i knjizevnost u Osijekuau
okviru predmeta Strucno prevodenje, i to u svrhu premoscavanja problema koji se javljaju
prilikom pripreme struc¢nih prevoda. Ti problemi su ve¢inom izazvani meSanjem kodova i
interferencijom karakteristicnom za dvojezi¢ne osobe. Rad se bavi primenama nastavnih
metoda, koje ¢esto zavise od strucnosti nastavnika ali i prevodilackih kompetencija samih
studenata, s posebnim osvrtom na poducavanje dvojezi¢nih studenata ¢iji je maternji jezik
lokalni varijetet madarskog jezika. Analiziraju se problemi u procesu prevodenja uzrokovani
dvojezi¢noscu i jezickom interferencijom, kao i njihovo savladavanje pomocu nastavnih
metoda.

Kljucne reci: metodika prevodenja, stru¢no prevodenje, jezicke pojave u kontaktu
hrvatskog 1 madarskog jezika, dvojezi¢nost, meSanje kodova
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AKESZULO MAGYAR-SZERB NAGYSZOTAR
SZOCIKKSTRUKTURAJANAK ELEMZESE

Analysis of the Structure of Entry Words in the
Hungarian-Serbian Dictionary in the Making

Analiza strukture odrednica Velikog madarsko—srpskog
recnika u izradi

Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara Szlav Filologiai Tanszékén
2017-ben elindult a magyar—szerb nagyszotari projekt. A lexikografia térténetében még nem
késziilt nagyszotar magyar—szerb iranyban. A jelen szotar szerkeszt6i igy hianypotlo munka
elkészitésére vallalkoznak. A szétari projekt Magyarorszag legnagyobb szakkiaddja, az
Akadémiai Kiado segitségével valosul meg. A késziild kiadvany egy modern és a XXI. szazad
kihiv4sainak mindenben eleget tevd szotér lesz. A dolgozat a szotari szocikk struktirajanak
alakulasat mutatja be a legjelentdsebb magyar—szerb altalanos kétnyelvii szotarak példajan.
Kulcsszavak: szotari szocikk, altalanos szotarak, magyar—szerb nagyszotar

A jelen dolgozat célja, hogy bemutassa a szocikk felépitésének fejlodését
a magyar—szerb lexikografia kezdetétdl napjainkig. A szerb—magyar, illetve
magyar—szerb kétnyelvii szotarak szama jelentds. Ha figyelembe vessziik a szak-
szotarakat, iskolai szotarakat, tobbnyelvii és egyéb szotarakat, radobbenhetiink,
hogy a magyar—szerb lexikografia tartalmas, jelentds €s gazdag. Ebben a dolgo-
zatban a szocikk fejlodését szemléltetjiik a magyar—szerb lexikografia legkiva-
16bb munkain keresztiil, ezt kovetden pedig a késziild magyar—szerb nagyszotar
szerkezeti struktirajat ismertetjiik. A kovetkezd négy szotart fogjuk részleteseb-
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ben bemutatni e tekintetben: Brancsits Blagoje—Derra Gyorgy: Magyar—szerb
szotar (Ujvidék, 1889), Gyiszalovics Veszelin: Magyar—szerb szotar (Ujvidék,
1914), Hadrovics Laszlo: Magyar—szerbhorvat szotar (Budapest, 1958), Palich
Emil: Magyar—szerbhorvat kéziszotar (Budapest, 1968).

Annak indokolasaként, hogy miért foglalkozunk ezekkel a szotarakkal,
hangsulyoznunk kell, hogy éppen ezek a kiadvanyok jelentenek fordulopontot a
magyar—szerb lexikografia torténetében. A Brancsits—Derra-féle magyar—szerb
szotar volt az elsé komoly terjedelmii és tartalmu szétar, és sok szempontbol
ma is megbizhatonak, tovabba részletesnek tekinthetd. Gyiszalovics szotara
a kutatok szamara nagyon fontos, hiszen ez a kiadvany a késébbi szotaraink
egyik kiemelked6 forrasa volt a szoanyag tervezése és Osszeallitasa tekinte-
tében. Hadrovics szotara a magyar—szerb lexikografia ugynevezett masodik
fazisanak els¢ darabja. Annak az id6szaknak, amikor a szotarakat a képzett
nyelvészek ¢és lexikografusok kezdték késziteni. Palich Emil sz6tara viszont
az utolso6 terjedelmes magyar—szerb szotar, amely bar mara részben elavult,
tovabbra is a leginkabb hasznalt és kdzkedvelt kiadvany.

A felsorolt szotarak szocikkstruktirdjanak bemutatasa révén megkisé-
reljiik alatdmasztani a jelenleg késziilében levé magyar—szerb nagyszotar
szocikkstrukturajanak indokoltsagat.

A Brancsits—Derra-szotar

A Brancsits—Derra-féle szotar alapjan megallapithato, hogy a szerkesztok
mar a magyar—szerb lexikografia hajnalan is kdzoltek nyelvtani informaciokat
a szocikkekben. A szemlélt szotarban olyan egyediilalld koncepcio is megfi-
gyelhetd, amilyen a tobbi hasonl6 kiadvanyban nem talalhatd. Egyes esetek-
ben olyan ragokat kdzolnek a szerkesztok, amelyek az igék vonzataira vonat-
koznak, hasonloképpen, mintha szerb vonatkozasban az eldljaroszokat és az
altaluk vonzott eseteket k6zolnék.

Kovetkez6 sajatossaga a szotarnak, hogy a jelentésvaltozatok szintjeit az
igéknél az abécé nagybetiiivel, mig a foneveknél ugyanezt a szokasos modon,
arab szamokkal jeldli.

Ha példaul a banik igét vessziik szemiigyre, lathatjuk, hogy a fent megjeldlt
elemek mellett a szocikk az igeaspektust is megadja, tudniillik azt, hogy folya-
matos igérdl van sz6. Ezt az informaciot a vonzatok, sziikség szerint pedig a
példak, valamint frazeologizmusok kovetik.

A homonimak esetében a szerkesztok semmilyen megkiilonbozteto jelzést
nem kozolnek; sem sorszammal, sem pedig indexszammal nem jeldlik dket.
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A hatdrozoszoknal a szofajmegjeldlést alkalmazzak, amelyet a szerb ekviva-
lens kovet. A foneveknél viszont a szofaj megjel6lésén tul illusztracios anyagot
¢és frazémakat is talalhatunk. Fontos megjegyezniink, hogy ebben a szotarban
a szerb nyelvi szotari allomany egyetlen szofaj esetében sem tartalmaz barmi-
lyen nyelvtani informaciot.

Gyiszalovics szotara

Gyiszalovics szotaranak szocikkstruktiraja teljesen eltér a fentebb bemuta-
tott kiadvanyétol. Elso latasra a szotari szocikkeket egyszeriiség és rendezettség
jellemzi, azonban a szo6fajok feldolgozasaban a rétegzodés hianya figyelhetd
meg, tovabba a példak gyakori hianya, illetve a szotari szocikk részletesebb
feldolgozasanak keriilése.

Az igék esetében a cimszo mellett a milt id6 egyes szam harmadik személyi
végzddését kozli, a jelentésvaltozatokat viszont arab sorszammal jeloli. A magyar
szoanyag vonzatait is kozli, amelyeket a megfeleld ekvivalensek kovetnek.

Ami a homonimak megjelolését illeti, a szerkeszt azon igyekezetét figyel-
hetjiik meg, hogy a homonim szoéalakokat kiilon szocikkekbe sorolja, és romai
szdmokkal jeloli dket.

A hatarozdszoknal nem jeloli a sz6fajt, csak egy vagy tobb ekvivalensiiket
kozli, ami a Brancsits—Derra-féle szotarhoz képest visszalépést jelent.

A fénevekre vonatkoz6 nyelvtani tudnivalok keretében viszont a targyragos,
illetve birtokos személyjeles alakot, majd ezt kdvetden a szerb ekvivalenseket
kozli, bar az esetek jelentds hanyadaban a példak elmaradnak.

A Brancsits—Derra-féle szotarhoz hasonloan, a szerb szdéanyagrol Gyiszalovics
sem kozol semmilyen grammatikai tudnivalot, tovabbi jelentés hianyossaga-
ként viszont a példak hidnyat kell emliteniink. Fontos azonban megjegyezniink,
hogy éppen Gyiszalovics szotara szolgalt leggyakoribb forrasaul a késébbi
magyar—szerb kétnyelvii szotaraknak. Igy kifejezetten érezhetd a szocikkek
szerkezetének és tartalmanak leegyszertsitése a korabbi Brancsits—Derra-féle
szotarhoz képest.

Hadrovics szotara

Ahogyan korabban mar emlitettiik, Hadrovics szotara az elsé jelentésebb
magyar—szerb szotar a magyar—szerb lexikografia torténetének masodik fazi-
saban. Ebben az iddszakban a szdtarakat képzett nyelvészek, lexikografusok
kezdik késziteni, nem pedig — ahogyan a korabbi fazisban sokszor tortént —
lelkes egyének, illetve bizonyos szakteriiletek miivel6i, ismeréi. Hadrovics a
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szoOtar utmutatdjaban kitér arra, hogy a felhasznaloknak bizonyos segitséget
nyujt a szerbhorvat széanyag nyelvtani alakjaira vonatkozolag. Ez tehat az itt
elemzett szotarak koziil az els6 olyan, amelyikben a szerkesztd megkisérli rész-
ben megadni a szerb ekvivalensekre vonatkozo nyelvtani informaciot is. igy
példaul a birtokos alaknal, amennyiben az ,,a-@ vdltakozas” tapasztalhato, azt
a szotar jeldli is. Es hasonloképpen, ha az adott szoalak csak tobbes szamban
1étezik, a szotar ennek a tényét is megjeldli.

Az igék szemléltetését illetéen a szotar a magyar vonzat utdn megadja az
ige szerbhorvat ekvivalensét, majd szerbhorvat vonzatat, amelyet példa kovet.
Az illusztracio magyar nyelvi részét tipografiailag félkdvér betiitipus jeloli.
A szdtarban ezenkiviil tapasztalhato a jelentésvaltozat szintjének egységesitése,
igy minden szofajnal félkovér betlivel jelolt arab sorszamot hasznal a szotar.

A homonimak jelolésére a szotar az indexszamot alkalmazza, mely jeldlési
mod a mai napig a legaltalanosabban alkalmazott a lexikografiaban. A ma érvé-
nyes szotarkészitési utmutato szerint: ,,az azonos alaki (homonim) szavakat
kiilon szocikkbe vessziik, s a cimszo jobb fels6é sarkahoz tett indexszammal
kiilonboztetjiik meg 6ket egymastol” (Csengeri—Ittzés 2002, 19).

Ebben a szétarban a magyarazat, mint lexikografiai eszkdz is megjelenik,
¢s az el6z6hoz hasonldan, a mai napig hasznalatos a lexikografiaban. Azonban
valoszintileg a szotar méretének kovetkeztében Hadrovics sem adja meg minden
egyes szofajnal a szofaji megnevezést, igy példaul a hatarozoszoknak csak az
ekvivalensét, vagy az ekvivalensek csoportjat kozli.

A foneveknél az ekvivalensek gyakorisag szerinti megjelolését észlelhet-
juk: a szotar jeloli mind az atipikus alakokat, mind pedig a mindsitést, illetve
a magyarazatot is.

A Palich-féle szotar

Palich szotara a legjobb és legkedveltebb magyar—szerb szotar. Ezt az dssze-
allitast mindazok a jo tulajdonsagok jellemzik, amelyeket a korabbi és az ebben
a dolgozatban érintett szotarakban megemlitettiink. Ez a kiadvany bontja ki
legrészletesebben a szocikkeket: kozli a legtobb ekvivalenst, példat és illuszt-
raciot. Emellett magas a frazémak ¢€s az egyes szakterminologiaba tartozo
szavak szama is. Palich Emil nyujtja tovabba a legtobb segitséget a felhasz-
nalonak, mind a magyar, mind pedig a szerbhorvat lexika vonatkozasaban.
A szotar hasznalati Gtmutatdjaban megjegyzi, hogy ,,az igéknél a cimsz6 az
alanyi ragozas [ki]jelentd mod jelen id6 egyes szam 3. személyében szerepel;
zardjelben adjuk az alanyi ragozas [ki]jelentd mod mult és a felszolitdé mod
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3. személyét, s toboviilés esetén a fonévi igenevet is, pl. mos [~ott, ~son], ker
[~t, ~jen], tekint [~ett, ~sen, ~eni]”. Tovabba megjegyzi, hogy ,,a foneveknél
a cimszo utan zarojelben a 3. személyi birtokos személyragot, majd a targy-
esetet és a tobbes szdm alanyesetet adjuk, pl. konyv [~e, ~et, ~ek], kalap [~ja,
~ot, ~ok]”. A melléknevekrol szolva igy ir: ,,altalaban a melleknévbdl képzett
hatarozoszot adjuk meg; ha azonban a targyesetben és a kozépfokban a szoalak
valtozik, azt is megadjuk, pl. torténelmi [~leg], nagy [~ot; ~on; ~bb]”. Avégén
Palich hozzateszi, hogy ,,szogletes zarojelben megadjuk az altalanos ragozastol
eltérd szerbhorvat alakokat; igy a fonévnél a birtokos esetet, a melléknévnél a
nénemt alakot, az igéknél pedig az egyes szam elsé személyt. A féneveknél a
nemet nem jeloltiik, kivétel az a-ra végzodo himnemd és kétnemi fénevek. A
szerbhorvat igéknél altalaban felvettiik a befejezett és folyamatos igealakokat,
amelyeket ferde vonallal valasztottunk el” (Palich 1968, 8-9).

Fontos hangsulyoznunk, hogy ebben a szétarban a felhasznalok kezébe egy
részletesen kidolgozott nyelvtani ttmutato is kertilt, amelynek alapvet6 feladata
az volt, hogy a kiadvany felhasznaldinak a nyelvtani alapkérdésekben segitsé-
get, egyfajta mintat nydjtson.

Ami a szbtari szocikket illeti, az igéknél a szotar megadja a kiilonféle nyelv-
tani informaciokat, jelentésvaltozatot (az arab sorszam segitségével), befeje-
zett ¢s folyamatos alakti ekvivalenst, frazémakat, a magyar széanyag vonzatat,
magyarazatot, illetve a szerbhorvat sz6anyag vonzatat.

A homoniméknal a mar jol bevalt indexszamot hasznalja a szotar, és gyak-
ran megjeloli a mindsitéseket.

A Magyar—szerb nagyszotar

2017 jiniusaban az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bdlcsészettudomanyi
Karan miikddé Szlav és Balti Filologiai Intézet Szlav Filologiai Tanszékén
elindult a magyar—szerb szotari projekt. A magyar—szerb k6zds kormanyiilésen
sziiletett dontés arrol, hogy a jelenleg hianyt jelenté magyar—szerb nagyszotar,
illetve a mar elavult szerb—magyar nagyszotar elkészitésére pénziigyi forrast
szereznek a partnerorszagok. Mindkét orszag vallalta kotelezettségeinek telje-
sitését, igy elsoként a magyar Kormany 2016-ban egy kormanyhatarozatban
megjeldlte a teljesitendd feladatot, illetve hozzarendelte a pénziigyi forrast.
A magyar—szerb szotari projekt gazdaja igy az ELTE BTK lett, operativ egysé-
ge pedig a Szlav Filologiai Tanszék és a tanszék keretében miikodo szerb szak.
A projektet teljesitd csapat vezetdsége egy olyan partnert kivant bevonni a
szotari projektbe, amely szakmai tapasztalattal, technikai eszkdzokkel és rend-
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szerekkel meggyorsitana és megfeleld mindségili produktum elérésében segiteni
tudné a szerkesztséget. Igy keriilt sor Magyarorszag legkivalobb szotarirasi
¢és szotartamogatasi intézményének, az Akadémiai Kiadonak mint kiemelt és
stratégiai partnernek a kivalasztasara.

Az Akadémiai Kiado igy a projekt szerkesztdségének szerkesztoszoftvert,
magyar hasabot bocsatott rendelkezésére, illetve majd a projekt befejeztével a
szotar megjelenését is biztositja.

A magyar—szerb nagyszotar alapkoncepcioja az, hogy teljesitenie kell minden,
a XXI. szazadban elvart kritériumot, a legszélesebb érdeklddési felhasznalonak
is hozzaférhetové kell tennie, illetve biztositania kell a megfeleld informaciot,
mindezt a praktikussag jegyében, a mai korban elvart sebességgel és eszko-
z6kon. Idézve Foris Agota gondolatat: ,,A szotarhasznalé gyorsan szeretne
megbizhato, aktualis informacidhoz jutni, olyan megfogalmazasban, hogy az
szamara érthetd és egyértelmii legyen” (Foris 2006, 36). fgy a magyar—szerb
nagyszotar elektronikus szotar lesz. A szotdr magyar hasabjat az Akadémiai
Kiado biztositja. Ennek alapja a Halasz—Fdldes—Uzonyi-féle Magyar-német
kéziszotar, amely 60.000 cimszot tartalmaz, illetve ezenfelil a Magyar—-német
nagyszotar cimszoallomanya.

A szoétari szocikk a kovetkezo elemekbol all dssze: szocikkfejbol és értel-
mezeésbol. A szdcikkfejbe soroljuk a cimszot, a széfajmegjelolést, a nyelvtani
informaciokat, a mindsitést és a vonzatot. Az értelmezésbe soroljuk az ekviva-
lenst, a vonzatot, a nyelvtani informacidkat, a magyarazatot, az illusztraciot és a
frazémakat. Kiemelend6 az, hogy ,,a szocikkek tagolasaban az egyes jelentések
elhatarolasara jelentdsen megnd a kiilonb6z6 kiegészité informaciok szama:
ezek lehetnek iranyit6 szavak: szinonimak, arnyalatok, jelentéssziikitések |[...],
de akar stilusréteg-mindésitések is” (Palfi 2004, 74).

Az értelmezés szintjén az ekvivalens szerepeltetésére kiillonbozo jelentésbeli
szinteket alkalmazunk. Fontos megjegyezni, hogy az ekvivalens mibenlétével
sok munka foglalkozik, nem utolsdsorban azért, mert egy Osszetett jelenségrol
van sz0, ¢s a kiilonb6z6 nyelvek kozotti megfeleltetések szabalyai rendkiviil
rétegzettek. Uzonyi Pal példaul a cimszo és az ekvivalense kozotti viszonyrol
megallapitja, miszerint kozottikk nem a klasszikus logikai ekvivalencia relacio-
ja all fenn (Uzonyi 2006, 117).

A legalacsonyabb szint az ekvivalens szintje. Az ekvivalenseket egymas utan
kozoljiik a gyakorisaguk (elofordulasuk) szerint. Minden egy szobol allo ekvi-
valenst ellatunk nyelvtani tudnivalokkal, kozoljiik a vonzatot és magyarazato-
kat, amennyiben sziikségesek, miutan illusztraljuk az ekvivalensek gyakorlati
hasznalatat. A szocikk végén, ha vannak, frazémakat is kozliink.
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Akovetkezd jelentésbeli szint a jelentésarnyalat, amelyet félkovér, fél zaro-
jeles kisbetiivel jeldliink. A jelentésarnyalat mindig a jelentésvaltozat ala van
rendelve, mint annak tovabbi részletezése és pontositasa.

A harmadik jelentésbeli szint a jelentésvaltozat, amelyet félkovér arab
sorszammal jeloliink. A kovetkezd példaban a jelentésarnyalatot és a jelentés-
valtozatot szemléltetjiik:

pl. edzett 1. [ember] a) [fizikailag] ... b) [sokat latott] ... 2. [fém] ...

Mar sz6 volt arrol, hogy a valédi homonimakat kiilon szocikkben dolgoz-
zuk fel, indexszam feltiintetésével, azonban olyan esetekben, ahol példaul a
névszok megkiilonboztetése sziikséges, vagy példaul a targyas vagy targyatlan
ige elkiilonitésérdl van szo, ott a legmagasabb szintet alkalmazzuk, a jelentés-
osztalyt. A jelentésosztalyt félkovér romai szammal jeldljiik:

pl.arany L fn ... Il. mn ...

A legtijabb horvat-magyar kéziszotar is hasonldo moédon kezeli a jelentés-
valtozatokat ¢s a homonimakat is, akarcsak a késziilé6 magyar—szerb szotar (vo.
Dudas 2017). Fontos megjegyezni, hogy a jelentésbeli szintek megallapitasanak
kompetenciaja és feleldssége a szerkeszto¢ és foszerkeszté, azonban ebben
a feladatban nagyban segiti a szerkesztok munkajat a magyar hasab kivaldan
kidolgozott nyersanyaga, amely javaslatokat és utalasokat kozol a projektben
kozremiikodokkel.

Nyelvtani informaciok

A magyar—szerb nagyszotar tervezésénél — tekintettel arra, hogy elektroni-
kus szotarrol van sz6 — egy sor ujdonsagot vezettiink be, amelyeket eddig nem
alkalmaztak kétnyelvii szotaraknal. Az egyik lényegesebb ujitas a szerb ekvi-
valensek esetében a nyelvtani informaciok kozlése lesz.

Fontos megjegyezni, hogy az eddigi magyar—szerb szotarakban csak elvétve
¢és csak a legsziikségesebb esetekben kozolték a nyelvtani informacidkat. Ez
részben azért tortént, mert — mint tudjuk — hagyomanyos, nyomtatott szotarakrol
volt sz, korlatozott terjedelmi kapacitasokkal. Masrészt, a szakmai meglatas
az volt, hogy a szétarnak nem kell feltétleniil k6zdlnie a grammatikai informa-
ciot, hiszen ott vannak a nyelvtani, helyesirasi segédletek stb.

Azonban az elektronikus formatum sok mindent megvaltoztatott. A terjedelmi
kapacitas mint jelenség megsziint. Kiilonb6z6 technologiai megoldasokkal lehe-
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t0ség nyilt a kozlendd informaciok szegmentalasara, akar a projekt ideje alatt,
akar a projekt befejeztével. Erre konkrét példa az, hogy akar a Magyar—szerb
nagyszotar befejezését kdvetden is egyetlen gombnyomassal megjelenithetd-
veé vagy elrejthetévé tehetdk a nyelvtani informaciok, vagy azoknak bizonyos
része. Ez a XXI. szazad szotarirasanak a hozadéka. Részben emiatt is ,,inkabb
a tobb, mint a kevesebb” koncepciot alkalmazzuk a szerb értelmezés nyelvtani
informacidinak készitésénél.

fgy a féneveknél a nemet, illetve a ragozas legsziikségesebb és atipikus
alakjait kozoljik:

covek h <G -ka, N t sz ljudi>

A mellékneveknél mindharom nem alakjat, illetve a hatarozott ragozas alak-
jat és a kozépfok alakjat is bemutatjuk:

sujeveran (-rna n, -rno s) <ht. -rni, kpf. -rniji>
A névmasoknal mindharom nem alakjat €s a ragozas legsziikségesebb és
atipikus alakjait mutatjuk be:
taj (ta n, to s) <G toga, D tome, I tim, N t sz ti (te, ta)>
A szamneveknél a tGszdm vagy a sorszam megjelolést is kozoljik:

jedan <tészam>

Az igéknél a befejezett és folyamatos igeaspektust, illetve a himnemt, els6
személyl jelen, mult €s jovo ideji alakjait is elérhetévé tessziik:
pusiti ¢jeid. -Sim, muid. -Sio sam, joid. -Si¢w
Itt fontos megjegyezni, hogy az eddigi tapasztalataink azt mutatjak, hogy
az igeaspektus meghatarozasa, illetve alakjainak megtalalasa tartozik a legne-
hezebb feladatok kozé, hiszen eddig még senkinek sem jutott eszébe, hogy a
szerb nyelv igeaspektusait egy kiilon kiadvanyban teljes mértékben feldol-

gozza, mégpedig oly médon, hogy parokban — vagy ahol tobb alak van, ott
sorozatban — kozdlje.

Szotarkészitesi fazisok

A kovetkezékben bemutatjuk a szotari szocikkek Gsszeallitasanak tipikus
fazisait. A szotari szocikk szerkesztése tobb fazisbol all, 1étrehozasaban tobb
szerkesztd miikodik kozre.
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Az elso két kép a szoftveres fazist szemlélteti, amelyen a szerkesztok dol-
goznak.

[megjegyzes ) megjegyzes |[szerk ) Andrea ((szerk][statusz ) [szerzo] szerzo statusz < admin |

[rag eset=""), [tilde |~ok>rag] {nytan | (foalak]jel ) [ekv ) jagnje [nem nem="s"]s [nytan ) [rag eset="G" )<G -eta

s ssr, Ntz -jad> g | B 6 [ ldozatt (18]~ (T B0 [ vall (o =
[min ) dtvmin][min ) kézb {min|[ekv) Zrtveno jagnje {ekv]pjel]; {pl][p1) [Ki) Isten Baranya vall {min][ekv)
Jaguje Bozje

[faz )0 [p0) [k eltévedt [tide |~ (kif][piel izgubljena ovea (ekv] Cpiel: Koo [KiF) fekete [tide |~kif][piel dtv
(min][ekv) crna ovea (ekv]<piel]; {pl][pl) [k ) artatlan, mint a [¢h) (ma sziiletett) (el ] [tide |~ k] [pel ) nevin kao

jagtje ] 1] B ]

megjegyzes Andrea szerzo
barany fir <~t, ~a, ~ok> jagnje s <G -eta, N tsz -njad>; dldozati ~ vallv. dtv kzb Zrtveno jagnje; Isten Baranya vall Jagnje
Bozje
O eltévedt ~ izgubliena ovca; fekete ~ dtv ctna ovca; drtatlan, mint a (ma sziiletett) ~ nevin kao jagnje

Az els6 és a masodik kép kozott a kiilonbség csupan az, hogy az utdbbin
elrejtettiik az ugynevezett TAG-eket, a szotarszerkesztési paramétereket és
szabalyokat.

Fontos megjegyezni, hogy minden egyes informacionak megfeleld helye
van a szocikk struktirajaban. A szerkeszt6k nem térhetnek el ettdl a részletesen
kidolgozott és beallitott struktiratol. Természetesen, a szotari projekt elindita-
sa elott hetekig folyt ennek a struktiranak az atgondolasa, szerb nyelvre vald
athangolasa. A struktara elgondolasa és megformalasa a foszerkeszto kizarola-
gos feladata és feleldssége. Azonban, barmennyire is kotott a struktura, annak a
finomhangolasa éppen a szerkeszt6 feladata, mivel minden egyes szocikk 6nallo
produktum, csak nagy vonalakban viselkedik tigy, mint a szocsoportjanak masik
tagja. Optimalizalds tovabbra is sziikséges, és egyben a szerkeszt6 feladata is. igy
a szerkeszt6k kezébe egy olyan részletesen kidolgozott struktira-keretrendszer
keriilt, amely mentén a projekt teljesitendd, azonban a szerkeszt6k minden egyes
szocikk esetében tovabbi finomitasokat, beallitasokat tesznek, tehat képesnek
kell lennitik atlatni a struktarat, ismerni minden elemét, szabalyat, kritériumat,
hogy hibatlanul nytljanak a keretstruktirahoz. Konkrét példa erre az, amikor
egy adott szonak egy atipikus alakja nem illik bele a keretstruktiraba, annak
valamilyen szempontja miatt, s ilyenkor a szerkesztének az adott helyzetnek
megfelelé megoldast kell talalnia a kérdéses sz6 feldolgozasara.

A keretrendszer (vagy keretstruktira) egy szabalyrendszer, amely keretében a
kiilonb6z6 TAG-ekbe informaciot irunk, ahol minden egyes TAG-nek meghata-
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rozott helye, illetve mas TAG-ekkel alkotott viszonya van. Azok megvaltoztatasa
csak bizonyos mértékig lehetséges, igy egy adott iranyba tereli a szerkesztot a
munka soran. A TAG-ek kikapcsolhatok, akar globalis szinten, akar egy adott
szofaj szintjén, igy ha esetlegesen nincs rajuk sziikség, a rendszer konnyen és
egyszerlien modosithato, javithato, optimalizalhato.

A harmadik fazis az ellendérzési fazis, ahol a foszerkeszté és a lektor miikod-
nek kozre:

barany fi «~t, ~a, ~ok> jagnje s <G -eta;

aldozati ~ vall v. atv, kozb zrtveno jagnje

Isten Baranya vall Jagnje Bozje

o eltévedt ~ izgubljena ovca

fekete ~ dtv crna ovca

artatlan, mint a (ma sziiletett) ~ nevin kao jagnje

A fenti példa azt a nézetet szemlélteti, ahogyan a szotari szocikket a felhasz-
nalok fogjak latni, illetve hasznalni. A projekt e munkafazisa mar nem a szotar-
irasi szoftverben folyik, hanem egyszer(i szovegszerkesztési programokban,
rendszerint MS Word-ben. A f6szerkeszté és késobb a lektor végleges javita-
sokat tesznek, majd a foszerkeszt6 jovahagyja az adott szocikk allapotat.
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ANALYSIS OF THE STRUCTURE OF ENTRY WORDS IN THE
HUNGARIAN-SERBIAN DICTIONARY IN THE MAKING

This year Department of Slavonic Studies at E6tvés Lorand University Faculty of
Humanities and Hungarian publishing house Akadémiai Kiadd have started the preparation
of, jointly planned, Hungarian-Serbian large dictionary. Hungarian-Serbian lexicography
has grown to a higher level, mainly due to the 21st century working method that uses all
the latest technological achievements. In this paper I intend to present, to the professional
audience, the initial, design phase and technical questions formulated during the planning.
Furthermore, to present found solutions and answers to them.

Keywords: Hungarian-Serbian lexicography, dictionary, designing dictionary

ANALIZA STRUKTURE ODREDNICA VELIKOG
MADARSKO-SRPSKOG RECNIKA U IZRADI

Godine 2017. na Odseku za slovensku filologiju Filozofskog fakulteta Etve§ Lorand
u Budimpesti pokrenut je projekat na sastavljanju Velikog madarsko-srpskog re¢nika. U
dosadasnjoj istoriji leksikografije ne postoji recnik ovakvog obima u madarsko-srpskom
smeru. Cilj uredivaca rec¢nika je da se ovim poduhvatom nadomesti taj nedostatak. Projekat
se odvija u saradnji sa najve¢im madarskim izdavacem Akadémiai Kiad6. Budu¢i recnik
¢e biti moderan i zadovoljavace sve leksikografske kriterijume XXI veka. U ovom radu
predstavice se razvoj strukture recnickih odrednica, kroz primere najznacajnijih madarsko-
srpskih opStih re¢nika.

Kljucne reci: re¢nicka odrednica, opsti recnici, Veliki madarsko-srpski re¢nik

A kézirat leadasanak ideje: 2018. jan. 20. Kozlésre elfogadva: 2018. jan. 10.
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a kéziratok formai kialakitasahoz

Kérjik a Hungarologiai Kozlemények szerzoit, hogy kéziratuk kialakitasakor és

benyujtasakor az alabbi elvekhez tartsak magukat:

A folyodirat magyar nyelvii irodalomtorténeti és -elméleti, nyelvészeti, néprajzi,
mivel6déstorténeti, kapcsolattorténeti szovegeket kdzol.

A folydiratban nem jelentetheté meg masutt mar publikalt szoveg, sem mas folyo-
iratokban, kiadvanyokban hasonld cim alatt megjelent szoveg modositott valtozata.
Az a szoveg jelentethetd meg, amely legalabb két anonim pozitiv recenziot (Iekto-
ri véleményt) kapott (a recenzenseket/lektorokat a szerkesztdség bizza meg). Egy
pozitiv és egy negativ vélemény esetén a szerkesztéség harmadik véleményt is kér.
Ha a tudomanyos munka projektumi kutatas keretében késziilt, a szoveg els6 olda-
lanak aljan, lapalji jegyzetben fel kell tiintetni a projektumi kutatast tamogato intéz-
mény teljes hivatalos megnevezését és a projektum szamat.

Tudomanyos tanacskozason elhangzott szoveg esetében ugyszintén a szoveg elsé
oldalanak aljan, lapalji jegyzet formajaban fel kell tiintetni a tanacskozas cimét, az
ezt szervezd intézmény megnevezését, székhelyét, valamint a tanadcskozas megtar-
tasanak szinhelyét és idépontjat.

Kivanatos, hogy a szdveg cimében kulcsfogalmak szerepeljenek. Ha a cim ilyen
fogalmakat nem tartalmaz, tanacsos alcimben pontositani a szoveg targyat.

A szoveget rovid (800—1000 leiitésnyi) tartalmi dsszefoglald vezeti be, amely kitér
a kutatas targyara és modszerére, kitlizott céljara és eredményére is.

A reztimét kulcsszavak egészitik ki (legfeljebb 5). Ajanlatos gyakran hasznalt,
nemzetkozileg ismert fogalmakat feltiintetni.

A tanulmany f6szovegének maximalis terjedelme 30 000 letités, szokozokkel.

A hivatkozasokat nem labjegyzetek formajaban, hanem a f6szévegben kérjiik jeldlni.
A szdveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyettesitik az
irodalomjegyzéket.

A tanulmanyok szovegét elektronikus formaban (Word, Times New Roman betiiti-
pus) kérjiik a foszerkesztd (eva.toldi@ff.uns.ac.rs) vagy a szerkeszt6ség (hungar@
ff.uns.ac.rs) elektronikus postacimére eljuttatni.

A tanulmanyok szerzdit arra kérjiik, e-mailjiikben irjak meg az éket foglalkoztato
intézmény nevét és postacimét is (magyarul, szerbiil és angolul).

Részletes szerkesztési utasitasok:
Az egész szoveget egységesen 12 pontos betlinagysaggal, Times New Roman betii-

tipussal, 1-es (,,szimpla”) sorkdzzel kérjiik irni, kivéve a reziimét és a kulcsszavakat,
melyek 10 pontosak.
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A kézirat elején az alabbi adatok feltiintetése sziikséges:
Hungarolégiai Kozlemények év/szam. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies év/szam. Faculty of Philosophy, Novi Sad

A szerz6 VEZETEKNEVE és keresztneve (rang nélkiil, a vezetéknév verzal betiivel)

A szerz6t foglalkoztatd intézmény neve
Székhelye (vagy a szerz6 lakcime)

A szerz elektronikus elérhetésége

PL:

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

Ujvidék, Szerbia

XXXXX@YYYyyyy

A SZOVEG CIME (verzal)

Ha van: 4 szoveg alcime (kurziv)

Rovid tartalmi 6sszefoglald (reztiimé), tompan (behtizas nélkiil), bekezdések nélkiil
(10-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,szimpla” — sorkdz).
Kulcsszavak: (10-es betlinagysag, normal, 1-es sorkoz, legfeljebb 5).

A dolgozat f6szovege: 12-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,szimpla” — sorkdz.

A szovegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jeldlni a kis- és nagykotdje-
leket, illetve a gondolatjeleket (1.: egy-egy; 1914-1918; a regény — minden mas vonat-
kozasban — megfelelni igyekszik...).

Az 1j bekezdéseket sorvégi ,.enterrel” hozzuk létre, a behtizasokat pedig az Eszk6zok
menii Formatum, Bekezdés, Els6 sor paranccsal. Kérjiik a tabulatorok és a sor eleji
sz0k6zok mellozését.

A négysorosnal hosszabb idézeteket egy sorral levalasztva, idézojel nélkiil, bal oldali
2 cm-es behuzassal, 0j bekezdés nélkiil (tompan) kérjiik jeldlni (kizardlag a Kezddlap,
Bekezdés, Behuzas, Bal parancssor alkalmazasaval).

A kézcimek (kozépre zarva, 12-es nagysag, kurziv)

(szamozas nélkiil) A mlvek cime, valamint a kiemelések dolt (kurziv) bettivel
irandok. A kozcimek alatt egyéb alcimek is sorakozhatnak, kézépre zarva, kurzivval,
a bekezdés betlinagysagaval (12-es).

A cimekhez és kiemelésekhez jarulo toldalékokat kozvetleniil a cim, illetve a
kiemelés utan kell irni normal szedéssel (a Bank bannal, ebben a dalban...). A szerzoi
kiemelések jeldlése zarojelben torténik (kiemelés télem — X. Y.).

A hivatkozas médja:

Az idézetek leldhelyét magaban a foszovegben jeldljiik. Labjegyzetben kommen-
tart, fészoveghez tarsuld megjegyzéseket kozolhetiink a szovegszerkesztd program
Hivatkozas, Labjegyzet beszurasa parancssor alkalmazasaval.
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Minden idézett szovegnek meg kell jelennie a szoveg végére illesztett Irodalomban.
Az Irodalom nem bibliografiat k6zol, hanem csak azokat a miiveket tiinteti fel betii-
rendben, amelyekre a szovegben hivatkozott a szerzd. Nem magyar szerzo esetében a
vezetéknevet vesszo kdveti, majd a szerzd teljes utonevét kiirjuk.

Az irodalomjegyzék létrehozasa és a szovegbeli hivatkozas a kovetkezéképpen
torténik:

Konyv

Egyszerzos:

Tverdota Gyorgy. 2010. Zord biinds vagyok, azt hiszem: Jozsef Attila kései kélte-

szete. Pécs: Pro Pannonia.
(Tverdota 2010), idézetet kovetden: (Tverdota 2010, 55)

Két- vagy tobbszerzds:
Tolnai Otto—Domonkos Istvan. 1968. Valéban mi lesz veliink. Ujvidék: Forum.
(Tolnai—-Domonkos 1968, 12—13)

Négy vagy annal tobb szerz6 esetén az [rodalomban minden szerzot, a foszovegben
azonban csak az elsét tiintetjiik fel:

Hoppal Mihaly—Jankovics Marcell-Nagy Andras—Szemadam Gyorgy. 2000.
Jelképtar. Budapest: Helikon Kiado.

(Hoppal et al. 2000, 42)

Kotetszerkesztes:

Horvath Imre—Thomka Beata val. és szerk. 2010. Narrativik 8: Narrativ teologia.
Budapest: Kijarat Kiado.

(Horvath-Thomka 2010, 58-59)

Konyvfejezet:

Szegedy-Maszak Mihaly. 1998. Forditas és kanon. In Irodalmi kanonok. 47-70.
Debrecen: Csokonai Kiado.

(Szegedy-Maszak 1998, 48)

Ricoeur, Paul. 1999. Emlékezet — felejtés — torténelem. Ford. Rézsahegyi Edit. In
Narrativak 3: A kultura narrativai, szerk. és a szovegeket gondozta Thomka
Beata. 51-68. Budapest: Kijarat Kiado.

(Ricoeur 1999, 54)

Forditasban megjelent mii:

Garcia Marquez, Gabriel. 1990. Szerelem a kolera idején. Ford. Székacs Vera. Bu-
dapest: Magvetd.

(Garcia Marquez 1990, 77)

Elektronikus konyv:
Dragoman Gyorgy. 2014. Mdaglya. Budapest: Magvetd. Epub.
(Dragoméan 2014)
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Utmutaté

Interneten elérhetd publikacio esetében zardjelben az utolsé megtekintés datumat
kérjiik feltiintetni:

Krady Gyula. 1967. Régi pesti historidk: Szines irasok. Budapest: Magvetd. http://
mek.oszk.hu/00800/00869 (2015. jun. 9.)

(Krady 1967)

Cikkek, tanulmanyok

Folyairat (a folyoirat cime utan az évfolyam kovetkezik):

Lengyel Zsolt. 2014. Szdasszociacios vizsgalatok. Hungarologiai Kozlemények
45 (4): 1-12.

(Lengyel 2014, 10)

Lap:
Fenyvesi Otto. 2015. Modern folklor. Magyar Szo — Kilato, jan. 24-25. 24.
(Fenyvesi 2015, 24)

Interneten elérhetd lap vagy folydirat:

Szemere Katalin. 2015. Horpolték a kultarat. Népszabadsag, jun. 8. http://mol.hu/
kultura/haraphato-encklesi-vagy-1538629 (2015. jun. 9.)

(Szemere 2015)

Elektronikus publikdacio:

Keresztesi Jozsef. 2014. Kilépés a muzeumbol. Litera http://www.litera.hu/hirek/
peterfy-a-kitomott-barbar (2015. jun. 9.)

(Keresztesi 2014)

Ha a cikknek DOI-szama van, kérjiik azt is feltiintetni a hivatkozas végén.

A fenti jelolésmod érvényes a labjegyzetekre is.

Idegen nyelvii kiadvanyokra valo hivatkozaskor a bibliografiai adatok €1én a szer-
z06 csaladneve all elsé helyen, utdna vesszovel elvalasztva kovetkezik utoneve (1.:
Ricoeur, Paul). Nemcsak a mt cime, hanem a kiadd neve, illetve a kiadas helye is
idegen nyelven irando.

A hivatkozasok Iétrehozasa soran az itt f6l nem tlintetett esetekben a Chicago Manual
of Style Autor-Date System rendszerét tekintjiik iranyadonak:

http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A dolgozatot cimmel ellatott angol, valamint szerb nyelvii reziimé és kulcsszavak
zarjak.

Kérjiik a szerzoket, hogy kéziratuk bekiildése elott ellendrizzék szovegiik helyesira-
sat, nyelvhelyességét, a jeldlések pontossagat és kovetkezetességét, a kozcimek kovet-
kezetes alkalmazasat, valamint korrigaljak a betiihibakat. A nyelvileg-helyesirasilag
gondozatlan kéziratokat, valamint azokat, amelyek nem tartjak be az itt feltiintetett
szerkeszt6i utasitasokat, kénytelenek lesziink atdolgozasra javasolni.

A Hungarologiai Kozlemények szerkesztosége
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