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HOZSA Eva

Ujvidéki Egyetem

Magyar Tannyelvii Tanitoképz6 Kar
Szabadka, Szerbia
hozsaeva@eunet.rs

KAPIRGALNI EGY NOVELLAFELET
A LEVELEKBEN

Egy ,,miifaj”’, amely Mandy Ivant nem érdekelte?

Searching for a Kind of Short Story in Letters

Is it a “genre” Ivan Mandy was not interested in?

[S¢eprkati iz pisama nesto nalik noveli

. Zanr“ za koji Ivan Mandi nije bio zainteresovan?

Mandy Ivan sziiletésének szazadik évfordulojara jelent meg valogatott levelezése, egy
kotetnyi abbdl a ,,miifajbol”, amely az irdt kevésbé érdekelte. A kdtetcimben kiemelt ,,valo-
gatott” jelzd nem a kivalasztott levelekre, hanem inkdbb a még meg nem talaltakra, tehat
a nem teljesség problémajara utal. A tanulmany a levelek kapcsan elsésorban a Mandy-
szovegek és kontextusuk kozotti sszefiiggéseket vizsgalja, valamint azt a kommunikacios
halot, amely Mandy és irdtarsai kozott kialakult. Szamos irodalomtorténeti és kultarpoliti-
kai mozzanat fedezhetd fel a kiildott és kapott levelekben. A levélszovegekbe szott stiritett
megallapitasok gyakran irodalmi és kulturalis diskurzust indukalnak, olyanokat is, amelyek
leszamolnak a Mandy-opushoz k6tddo sztereotipiakkal. A magan- és kozgytjteményekbol
szarmazo6 misszilis kiildeményeket, dedikaciokat, dokumentumokat ¢s egyéb képanyagot
Darvasi Ferenc gyiijtotte dssze és rendezte sajto ala.

Kulesszavak: kiildeménytipusok, levélbeszéd, valogatas, anyagszerliség, névvaltozatok,
kritikus hozzaallas, identitas



Hoézsa Eva: Kapirgdlni egy novellafélét a levelekben

., Megtalalt” Mandy-levelek

Darvasi Ferenc a kdzelmultban két fontos kotettel gazdagitotta a Mandy-
szakirodalmat. 2015-ben jelent meg Koztiink vagy. Beszélgetések Mandy Ivanrol
cimi kotete, 2018-ban pedig kiadta Mandy [van valogatott levelezését. A Mandy-
levélgytijtemény mottoval indul, a Vera dolgai dialogusrészlete az elveszett,
a szerepl6 magaval vitt leveleire utal, amely az irodalmar befogadd szamara
eléhivja az ,,elveszett” vagy az ,.ellopott levél” motivumat, illetve problémako-
rét. Az elveszett levél kiemelése azért is telitalalat, mert Darvasi Ferenc 0ssze-
sen 68 Mandy-levelet talalt, ezeket idorendi sorrendben illesztette be a kdtetbe.
A cimben jelzett valogatas mivelete tehat a Mandynak irott levelek tekinte-
tében helytallo, ezekbdl 166-ot kapott kézbe az olvasdo (Mandy 2018, 428), a
tobbi még sokfelé rejtdzik. A szerkeszté cimadasa, hozzéaallasa egyébként is
megfeleld, felvallalta a teljesség tavlatos hianyat.

A kotet Utoszava hangsulyozza, hogy nem kritikai kiadasrdl van sz6 (Mandy
2018, 438), ennek ellenére a szerkesztés tudomanyos igényt, ezt a preciz
labjegyzetek, a kotetet zard részletes bibliografia, a levelek forrasjegyzéke,
a felhasznalt irodalom, a névjegyzék, sot a koszonetnyilvanitas bizonyitjak.
A szerkesztd javitotta a betlihibakat, mai helyesirasra torekedett, de nem nyult
bele a kurzivval szedett részekbe, a levélfogalmazvanyokat és athuzasokat pedig
szintén figyelembe vette (Mandy 2018, 438). A kotet kiilon értéke a képanyag,
a valogatott fotdk, levelek, foként a dedikaciok gondos beillesztése.

Az els6 levél 1946 juliusaban, az utols6 1995-ben keletkezett, noha a kote-
tet egy azonosithatatlan keltezésii, tobbszerz6s, Nemes Nagy Agnest megszo-
litd levél zarja (Mandy 2018, 423). A levelek koz- és magangytijteménybol
szarmaznak, az irénak kiildott levelek zommel Mandy felesége tulajdonabol
kertiltek el6.

Cicafejtol a Négernagyapoig

Az olvaso, aki nem linearis attekintésre torekszik, hanem eldszor csak
bongészi a kotetet, a megszolitasokra és alairasokra figyel, kiillondsen Toth
Judit (Mandy baratndje 1960 és 1964 kozott) valtozatos megszolitasaira,
amelyek megfejtéséhez a labjegyzetek jarulnak hozza. Toth Judit tobb esetben
Négernagyapénak szélitotta Mandyt, a név az Alom a szinhdzrél cimii Mandy-
iras névhasznalatara utal (Mandy 2018, 88), az alairas pedig néha Kis Rum, ezt a
nevet Mandy talalta ki. Toth Judit megszdlitasaiban a Cicuka, Cicuska, Cicafej,
Cicamica, Ivanka, édes kedves Szerzétarsam is felbukkan, néha pedig el is maradt
a jatékos, becézd megszolitas. A Cicuskat a Jutka mellett Mandy is alkalmazta
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dr. Simon Judit (a feleség) megszolitasakor. (Feltiing, hogy Mandyt Juditok
vették koriil!) Mas levelezétarsak esetében is eléfordult a jatékossag. Lakatos
Istvan példaul /van aponak szolitotta a szerz6ét, Bakos Endre Mesteremnek
nevezte 0t (nem kismesternek, ahogy megkisérelték lefokozni!) a vagylagos
Ivan mellett. Ezeket a cikazo, talalékony megszolitasokat azért is érdemes
attekinteni, mert a levelekbdl visszakdszon a Mandy-szovegkorpusz valtozatos
névhasznalata, a szerz6 humora, irénidja, udvariassaga, valamint rejtélyessége,
az ,.elvtars” megszolitas viszont kontextusfiiggd.

Onreprezentacio, kizokkenés, kortarsi megitélés

A konvencionalis, misszilis levelezés, az 6sszegy(ijtott képanyag és a hiva-
talos értesitések az irodalomtorténészek kincsesbanydja lehet, szamos olyan
adatot fedezhetnek fel a levélbeli kommunikacioban, amelyek a szoveginterp-
retaciokhoz is segitséget nyujtanak. A maganyossagat és utazassal kapcsola-
tos szorongasait szivesen kiemelé Mandy Ivant az irobaratok is fricskaztak
(példaul a londoni utazis nehézségeit allitotta pellengérre, az Onéletrajz cimii
kotet novellaira reflektalt Orban Ottd 1989. julius 14-én kelt ironikus-jatékos
levele vagy Nemes Nagy Agnes 1986. oktober 14-én irott levelének bevezeté-
se!). Mandy meglehetdsen széles korii levelezést folytatott, még akkor is, ha
némely tole szdrmazo levél elliptikus, 1ényegre szoritkozo, és kiilonosebben
nem is szerette a kommunikacionak ezt az utjat. Szigliget jelentette a kikap-
csolddast, oda invitalta vicces illedelmességgel példaul a Cipikemnek szolitott
Ottlik Gézat (Mandy 2018, 333), a pesti k6zérzet mellett idonként a kizokkenés
valt hangsulyossa. A misszilis kiildemények kronologikus olvasadsa az elmu-
last, a veszteségeket, az dregedés folyamatat, a kulturpolitikai fordulatokat is
érzékelhetové teszi.

A levelek alapjan rekonstrualhaté az (6n)életrajz, a hivatalos €s barati elis-
merések sora, a kulturpolitikai diskurzusok néhdny mozzanata. Felmeriilnek
a dijatadasok eseményei és hattértorténetei, az 1988. évi Kossuth-dij példaul
»hyelvjatékos” koszontoket valtott ki az irobaratok részérdl (Esterhazy szerint
a Kossuth-dij lett ,,mandys”, Lazar Ervin a ceglédi Kossuth-beszédet paro-
dizalta). Nyomon kovethetok Mandy sziiletésnapi forduléi (Ilia Mihdly egy
tradicionalis tapéi koszontot illesztett be 1988. december 19-én irott levelé-
be!), valamint olvasmanyai, irodalmi, sét vilagirodalmi jelenléte, a forditokkal
folytatott dialogusai.

Megrendito olvasoi élmény a baratok szeretete, elismerd kritikaja, Mandy-
olvasata, az a folyamatos odafigyelés, amelybdl kideriil, hogy az irodalom nagy-
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jai olvastak és értették egymast. Karinthy Ferenc ,,leanyfalusi remeteként” ezt
irta 1986-ban a Temetdi latogatds cimii Mandy-novella hatasara: ,,Altalaban
mar 40 éve késziilok mondani, hogy mennyire szeretem irdsaidat, beleértve a
hangjatékokat stb. stb. Eleted bravirja (szerintem), hogy 5000 éve ugyanaz a
Mandy Ivan vagy, de mindig mélyebben és magasabban. (Lasd Kridy, Szomory,
Maupassant, Homérosz stb. stb.) Hat még maradj meg sokaig. Isten éltessen,
¢s ird a tereket, mozikat, focikat, klozetokat, Budapestet” (Mandy 2018, 258).
A Magukra maradtak (1986) olvasasa utan ezt irta Karinthy Ferenc: ,,Amint
ezt mar Veled is, a nagy magyar nyilvanossaggal is tobbszordsen tudattam,
lelkes olvasdd és hived voltam, vagyok és maradok a jovOben is, igy hat 1égy
szives, csakugyan €lj még oOtezer évig, hogy ¢én is addig olvashassam. Tehat
Zs. J. [Zsamboky Janos] legyen szives irja meg mind az asztalan a cédulakon
levd témakat, a megalazottakat és megszomoritottakat, ez a dolga” (Mandy
2018, 263). John Batki, Mandy angol forditoja, ugyancsak ezt a kitetet emelte
ki interjajdban, mondvan, hogy ,,nem homogén ez az életmtl, figyelmes szem-
mel nyomon lehet kovetni benne a valtozast, fejlédést” (Darvasi 2015, 218).
A Magukra maradtakat Kridy Napraforgojaval egyiitt kiildte el a J. M. Coetzee-
nek, és nagyon tetszett nekik (Darvasi 2015, 218). Lengyel Balazs az 1993. évi
sziiletésnap tiriigyén levelében vallalkozott az addigi Mandy-szovegek értékelé-
sére: ,,Mulhatatlan, amit el kell mondani. Azt, hogy cetlikkel a konyhaasztalon
tudtal olyat csinalni, ami 4tlényegiil, ami mint Weores, Ottlik, Pilinszky, Agnes
kortalan: ami ugy van, hogy mar nem felejthetden lesz” (Mandy 2018, 393).

Levélbeszéd és ,, szellemi aramldas” — anyagszeriiség
és elmandysodds

Meglepd, ahogyan Mandy mint ,,0srégi és hliséges varoslakd™ a polgarmes-
teri titkarsagnal hosszu levélben szot emelt egy koziigyért, Pest tisztasagaért
(Mandy 2018, 344-345). Dertire fakaszt, hogy az ird beszdmolt sajat (el)esésé-
r6l, amely Visegradon, a csaladi nyaraloban tortént, ugyanis 6nironiaja, novel-
lisztikus beszédmodja a fajdalmas élmény kapcsan is kivaloan érvényesiilt: ,,Es
aztan jott a bukas. Mit bukas! Zuhanas Visegradon. Valami kis zacsekot levit-
tem a kert végébe, és aztan folfelé megszédiiltem és elvagodtam. Mandy Ivan
harmadik esése. igy lesz majd az irodalomtorténetben” (Mandy 2018, 354).
Ha a levelek egy-egy szoveghelyét (,,epizddjat”) olvassuk, példaul az idézett
botlas levélbeli megkozelitését, azonnal ,,benne vagyunk egy novellaban”,
hiszen novellacimek és kulcsszavak sorjaznak a levelekben (v6. Mandy Ivan:
A bukds). Egyébként az 1995. évi esés szintén bekeriilt a levelezésbe, John
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Batki levelének végén kivant jobbulast és 1j irast a lassan gyogyulgato szerzo-
nek (Mandy 2018, 412). Novellisztikus levelek sziilettek akkor is, amikor az ird
feleségeének irt, ilyenkor tobb izben hosszabb, a dialdgusokat sem nélkiil6zo,
¢lvezetes, szamos alkotaslélektani mozzanatot tartalmazé szoveg jott 1étre. Az
elliptikus levélszovegek azonban ez esetben sem hianyoznak. A legfrappan-
sabb, akar 1étértelmezésként interpretalhaté, Hamburgban kelt ,,egyperces”
(1985) igy szol: ,,Draga Jutka! A levegdben nagyon jo volt. / A f61don se rossz. /
Csok” (Mandy 2018, 255).

A levelezésbdl kitlinik Mandy szerelemhez vald viszonya, meglehetésen
szemérmes levélbeszéde, inkabb az emlitett becenevek, a jatékos fordulatok és
alluziok arulkodnak a vonzalmakrol. Az idézett szoveg stiritett Iétszemlélete a
fent-lent polaritasat és ugyanakkor 6sszetartozasanak vagyképét nyomatékositja.
Erdddy Edit szent és profan kettsségét emelte ki Mandy életmiivében: ,,A szent
¢és profan, magasztos és kozonséges ellentétes mindségeinek egyetlen tér-, illetve
idébeli pillanatban valo, metaforikus, illetve metonimikus stiritésében megje-
lenik az Gs-egy, a teljesség, a polaritasok nélkiili dllapot utani vagy” (Erdédy
1992, 86). Tarjan Tamas szerint Mandy palyéajanak egyik legfontosabb kérdése
a ,,valaki fennvalo”, akir6l jo lett volna 6t megkérdezni (Darvasi 2015, 62).

Mandy Ivan idonként egy-egy hatarozott szoval, kritikai ¢éllel reagalt masok
szovegeire, korrekt modon valaszolt a szerkesztdk és kiadok megszolitasaira,
vonzodott néhany fiatal irotarsahoz, néha elment az emlékestekre, koszono-
leveleket irt, haragjaban sem akart ,,zord cenzor” lenni (Mandy 2018, 420),
elméleti sszefiiggések kifejtésére viszont kevésbé torekedett. Ennek ellenére
kiemelhetd néhany irodalomtorténészek szamara is megfontolhatd reflexio,
példaul Krady palyaképével kapcsolatban ez olvashato egy 1994-ben kelt
levélben: , En egyébként hiszek benne, hogy Kridy vilaga mégiscsak legy6zi a
szociografusokat, és egyaltalan mindent” (Mandy 2018, 402). Mandy értékité-
letéhez hozzafiizhetd, hogy a recepcidban nem ismeretlen a két szerzé (Mandy
¢s Krady) dsszekapcsolasa, amely az értelmez6i tavlatbol még inkabb hangsu-
lyozhato, példaul a Szindbad-torténetekben megjelend ,,heterotopikus terek”
Osszefliggésbe hozhatok Mandy , kisértetjarta szinhelyeivel” (Bengi 2018, 42).
Az 6tvenes évek novelldinak elbeszélésmodja ,,egy abban az id6ben elhallga-
tott hagyomany »hangtalan«, &m egyre jelentdségteljesebbé valo folytatodjanak,
pontosabban mas tapasztalati 6sszefliggések kozé illeszkedd ujraértelmezdjének
is tarthat6” (Bengi 2018, 43). Ebben az értelemben Ottlik Géza beszédmodjahoz
kapcsolhato Mandy néhany irasa. Voros Istvan a kollaborans ir6 problémajat
vetette fel az 6tvenes években keletkezett Mandy-novellakkal kapcsolatban:
A tarsszerzOkrol szo016 novellakban van valami antipornograf, politikopornograf
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elem, amelyet humorral és aggalyosan jelenit meg Mandy. Hogy hat hiszen még
ez is, az elGadasok tartasa, az atirasok, a radidzgatas nem kollaboracio-e. Hol
kezdddik a kollaboracioé? Hol végzddik a talélés észszerii kényszere? Vagyis a
kollaboraci6: észszertitlen tulélési késztetés?”” (Voros 2018, 23).

Déry Tibor G. A. ur X-ben cimii regényének ambivalens vilagat téle szokat-
lan modon, hosszan interpretalta Mandy (1964), Larra Erzsébet kisasszony
figurajat kiilon is kiemelte: ,,Rengeteget tudsz a n6krdl. Ilyen figurat az utdbbi
évtizedekben nem teremtettek” (Mandy 2018, 75). A szociografikus latasmod
diskurzusa a Mandy-irasok szemszogébdl is felvetddott, példaul Marton Laszlo
révén, aki egyik beszélgetésében inkabb az ,,elmandysodott” vilagra figyelt fel:
»Ahogy az ¢let kiilonféle fragmentalt tényeit észlelte, az is izgalmas szamomra.
Gyljtotte a személyneveket, parbeszédfoszlanyokat, az élet tényeit, anélkiil, hogy
szociografikus pontossagra torekedett volna. Pontosan tudta, mit kell ezekbdl
felhasznalnia. [...] Es mikozben igy jart el, észrevehetd, hogy az 6t koriilvevd
vilag maga is egy kicsit elmandysodott” (Darvasi 2015, 72).

Alevelezés kiilon kiemel egy értékkritériumot, amelyet a szerzo sajat szoveg-
univerzumaban is keresett, szeretett volna megtalalni, ez pedig az ,,anyagsze-
riiség”, amelyet olyan kortarsaknal fedezhetett fel, akikkel — sajat megitélése
szerint — nem allt ir6i ,,rokonsagban”. Déry irdsai kapcsan stlypontozta az
Lanyagszeriiség” jelent0ségét: ,,Fene tudja, hogy van az, mindig batrabb leszek,
ha olvasok valamit TSled. Es még valamit nagyon szeretek. Azt az anyagszerti,
igazi modernséget” (Mandy 2018, 72—73). Tiiskés Tibornak a Tizenegy dressz
cimi novellajat javasolta kozlésre a Halott katonak helyett, mégpedig a kovet-
kez6 indokkal: ,,Kicsit anyagszeriibb, mint az el6z0, talan kevesebb tdmada-
si feliiletet ad. Bar ezt sosem lehet kiszamitani” (Mandy 2018, 70). Mindkét
novella az Arusok teréhez kotddik, a Tizenegy dressz sem ,,csak’ focinovella,
holott Tarjan Tamas a focinovellakat tartalmazo antologia cimeként valasztotta
eredetileg koszonetként egy kéziratért, kiadasakor azonban mar tisztelgés és
emlékezés lett ez a cim Mandy el6tt (Tarjan 1996, 313). A tobb ,,jegyzetbdl”
Osszealldo Mandy-szoveget Sperber jojozasa tartja dssze, ,,a szoveg szerkezete
a jojomozgasra emlékeztet. Csodas ¢és valos jojoszeriien titkozik, tavolodik,
talalkozik” (Hozsa 2003, 110). A kereskedo a levett dresszekbol rekonstrualja a
»csapatot”, a kiilvarosi bodék homalyaban rejtélyes események, nagy tizletkoté-
sek realizalodnak, az arusok vonatkozasaban legendalizacio és delegendalizaciod
egylitt (jojoszertien?) érvényesiil (Hozsa 2003, 110).

Akiilonallasra, az 6nértékelés problematikussagara gyakran utalnak a Mandy-
levelek, amelyekbdl mégis kiolvashato a szerz6i tudatossag, peldaul az a konk-
rét torekvés, hogy mely folyodiratokban publikalja, vagy kiilf6ldon milyen
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forditasban jelentesse meg kivalasztott szovegeit. A szerény magatartast tanu-
sito levéliro szubjektum sulyt fektetett irdi identitasara. Ezt bizonyitja Garas
Dezs6 1987-ben irott bocsanatkérd levele, amely a Régi iddk focija nyoman
adott tévéinterjlra utalt vissza. A szinész egyszer ¢16 adasban sorolta fel a film
alkotoit, Mandyt véletleniil kifelejtette a sorbol (Mandy 2018, 273), ezzel iroi
onérzetében sértette meg, majd utodlag levélben kért elnézést.

Zaroformula?

Lehet, hogy érdemes lenne a Mandy-levelek zaroformulait 6sszeolvasni,
bar ezek lakonikusak, tobbnyire /van alairassal zarulnak, €s nem tal valtozato-
sak. Inkabb a szerelmes levelek elkdszonéseit és a fiatalkori levelek utdiratait
bongészi szivesen az olvaso. A levélnarrativak természetesen mindig etikai
kérdéseket vetnek fel, hiszen a szovegek nem a nagykdzonségnek irodtak,
ahogy a naplok sem, bar ebben az 6sszeallitasban szerepel néhany hivatalos-
nak mindsiilé dokumentum is.

Mandy Ivanné sokat segitett az irodalomtorténészeknek (Szabo G. 2018),
ahogyan én magam is halaval tartozom neki egy hossza levélért és egy foto-
ért. A feleség emelte ki a levelezéskotet jelentoségét, értékét, holott szerinte
Mandyt a levél, a levelek dsszegyiijtése nem igazan érdekelte. A kotet ennek
ellenére mas képet mutat, kapcsolatszovevényekrdl tanuskodik, befogadoi
felfedezésekre 6sztonoz.

Darvasi Ferenc paratextusaibol dsszeall egy sajatos Mandy-tablo, egy kultar-
politikai hattérpanorama, kivilaglik a megjelenés hianyanak idészaka, kiraj-
zolddnak a szubjektum és a levélbeli én kozott fennallo referencialis viszo-
nyok, féként a személyes dimenzid szerteagazo problémai (Z. Varga 2018, 18).
A befogadonak 6ssze kell raknia a ,,cetliket”, ki kell bogoznia az iddsikokat,
észre kell vennie a performativ aktusokat.

A film, a szinész, a filmrendez6 alakja természetesen sokféleképpen keriil
elétérbe, sot a ,,Fellini-effektus” (Marton Laszl6) is miikddésbe 1€p (Darvasi
2015, 75), ugyanis Mandynak fel kellett figyelnie a letlint helyszinekre, aktuali-
tas és idejétmultsag vitaira. Gyorffy Miklds példaul Toth Janos filmeszményére
hivatkozik tanulméanyéban, azaz a Mandyt izgat6 restauritativ megoldasokra,
magara az 6s-filmre, amely ,,még nincs alarendelve a narrativitasnak” (Gyorfty
2018, 29). A filmben gondolkodas végigkisérése a szovegeket/novellakat mas
megvilagitasba helyezheti. A vizualis narracié problémajat érinti példaul egy
Simon Juditnak cimzett 1972. évi levél: ,,En ugy érzem, j6 kiadés novellat
irtam Sandor Palinak. J6v6 héten kezdem a gépelést. Szeretném rendbe tenni
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azt a dolgot az utazasomig. Kicsit hasznaltam a Palya szélént, kicsit a Régi idok
mozijat. De még igy is nagyon sok 01j anyagot nyomtam bele. Tulajdonképpen
jo filmet lehetne beldle késziteni. S. P. mar mindenesetre nagyon izgatott”
(Mandy 2018, 170). Ugyanez a levél utal a Didkszerelem (témaja: a vetités
megszakitasa) lyoni rovidfilmfesztivalon valo induldsara, a levéliro megjegyzi:
»de azért jo, hogy szerte a vilagon mindenfelé feltiinik” (Mandy 2018, 170).
A film tehat perspektivat nyit, lehetéséget ad iroként is az ismertté valasra,

Az ir6 leveleinek egy része szépirodalmi szovegeket/fragmentumokat tartal-
maz, példaul Ronai Palnak (1940-ben Braziliaba emigralt) Mandy atgépelt
néhany lapot az Alom a szinhdzrél cimi kotetébdl, mivel nem maradt elkiild-
hetd példanya. A szdveghez hozzafiizte: ,,Hat ennyi a részlet, Palikam. Maga
a konyv egyébként egy ongyilkos szinésznordl szol. Talan hallottad a nevét:
Domjan Edit. A regényben természetesen mas néven” (Mandy 2018, 238).
Ronainak a Zoro halalat ajénlotta forditasra, a kulturalis aspektus miatt (mar
egy 1972-ben kelt levélben utalt a spanyol forditasra!): ,,Ha megengeded, én
talan a Zoro halalat ajanlanam forditasra. Ugy vélem, ez mar némi nemzetkozi
légkor. Tobb nyelven is megjelent. De hat természetesen rad bizom az iigyet”
(Mandy 2018, 239). A Zoro halala a filmes kapcsolatok, a narrativ kavalkad,
illetve a latas és a szubjektumpoziciok kettdsségének szemszogébol is kiemel-
ked6 novella: ,,Méndy torténete Ugy jeleniti meg a filmrogzités eszkozeit és
feltételeit, hogy azok altalanosabb értelemben a latas ismeretelméleti, illetve
a lathatosag terébe vonhato szubjektum problémait tematizaljak. [...] A Zoro
halala cimili novella a mozgoképi rogzitéstechnikahoz torténd alkalmazkodasi
folyamat szinre viteleként is értelmezhetd, mely [...] pontosan azt az ambi-
valens megkozelitést abrazolja, amely a kortars kultiraelméleti szovegeket
jellemzi” (Saghy 2009, 126).

A levelezéskotetet a mar emlitett tobbszerzés, Nemes Nagy Agnesnek irott,
bizonytalan datalasu, rogtonzésszerl szigligeti levél zarja, amelyben a nagy
hideg miatt Mandy csak irasjeleket r6 a cetlikre (Mandy 2018, 423). Mintha
elfogytak volna a szavak.

A fészovegek mozgasba hozasa sokat segithet a tovabbi kutatasokban,
esetleges monografiak irasaban, ugyanakkor felvetddik a digitalizacio lehetd-
sége, ennek elméleti kérdései, ,,egy gondolati ut ujraatélésének” perspektivaja
(Jenny 2008, 66).
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SEARCHING FOR A KIND OF SHORT STORY IN LETTERS
Is it a “genre” Ivan Mandy was not interested in?
Ivan Mandy’s selected letters were published for the 100™ anniversary of his birth, which
is a volume of “literary genres” the author himself was less interested in. “Selected” is in

inverted comas because it does not mean that the letters were selected, but rather refers to
the ones not yet found, that is, to the problem of the collection being incomplete. The study
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primarily focuses on the relationship between Mandy’s texts and their context in relation to
the letters, as well as the communication network which developed between the writer and
his pen mates. A number of literary historical and cultural policy moments can be found
in these letters sent and received. Condensed statements woven into the texts often induce
literary and cultural discourse, including those that disregard the stereotypes associated with
the Mandy opus. Ferenc Darvasi attained and edited the letters he had sent, dedications,
pictures and illustrations attained from private and public collections.

Keywords: mail types, letter speech, selection, materiality, name variants, critical attitude,
identity

ISCEPRKATI I1Z PISAMA NESTO NALIK NOVELI
., Zanr* za koji Ivan Mandi nije bio zainteresovan?

Povodom stote godiSnjice rodenja Ivana Mandija objavljen je izbor iz njegove prepiske,
materijal obima jedne knjige, Zanra za koji on nije bio previse zainteresovan. Imenica izbor
ne upucuje na probranost pisama, ve¢ se pre svega odnosi na problematiku nepotpunosti, jer
ima pisama koja do sada jos nisu pronadena. Na osnovu pisama istrazuju se veze Mandijevih
tekstova i konteksta u kojima su oni nastali, odnosno komunikacijska mreza izmedu Mandija
i pisaca njegovog doba. Pomocu prepiske otkrivaju se mnogi momenti iz istorije knjizevnosti
i kulturne politike. SaZete konstatacije utkane u tekstove pisama ¢esto indukuju knjizevne i
kulturne diskurse, ali se i obracunavaju sa stereotipima vezanim za Mandijev opus. Posiljke,
posvete, dokumenta i ostale slikovne materijale koji poticu iz privatnih i javnih zbirki,
sakupio je i za Stampu priredio Ferenc Darvasi.

Kljucne reci: tipovi posiljki, govor pisama, izbor, materijalnost, varijante imena, kritic¢ki
pristup, identitet

A kézirat leadasanak ideje: 2019. marc. 1. Kozlésre elfogadva: 2019. apr. 15.
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APSYCHE ES A TUKOR

Gaal Erzsébet Temetés-rendezésérol

Psyche and the mirror
On Erzsébet Gaal s Organizing a Funeral

Psiha 1 ogledalo
Pogreb u reziji Evzebet Gal

Az allamszocializmus szinhazi keretein kiviil miik6dé avantgard szinhaz a realizmus konst-
rukcidjaval éppugy szembenéz, mint a hivatalos kdzegben alkotok. Tanulmanyomban a
valdsag, a realizmus, a tiikkrozés szavakkal jelzett nyelvi auto- és sematizmust Derrida és
Gaal filozofiai és szinhazi alkotasainak dsszevetésével vizsgalom. Kozhely, hogy a szin-
hazi kommunikaci6 a /’Autre fogalmat gyakran az artaud-i Double jelenségéhez térsitja,
miként a szinészt a szerephez, az atvaltozast az alakitashoz, a karaktert a személyiséghez,
az ismétlést az azonossaghoz stb., mig a helyzetbe 1épés és visszalépés mozgasban 1évo,
alakulé hatarait szokatlanul erds szabalyokhoz koti. Ugy vélem, igazi inventaire all elénk
Gaal Erzsébet 1989-es Nadas-bemutatojaval, mely a rendszervaltas pillanatanak hataratlé-
poO karakterét a Mast konstrualo, a Mdsikat megmutatd, Hasonmadast kereso és allito alkotd
folfedezo gesztusaval tarja elénk.

Kulcsszavak: Jacques Derrida, Gaal Erzsébet, realizmus, percepciod, szinhazelmélet

,,A miivészetnek nem az a dolga, hogy dllitson valamit.
Az az élet dolga.”
(Gadl 1989, 9)

Gaal Erzsébet 1989-es Temetés cimii alkotdsa a magyar szinhazi emléke-
zetben az avantgard korpusz elemei k6z¢ rendezddik, igy az elmult évtizedek-
ben elfelejtédik, hogy Gaal a latas, az észlelés, az érzékelés, az élet és a valo-
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sagabrazolas szinhazi formaira kérdez ra.! Arra, hogy a megtapasztalt valosag
miféle format képes konstrualni maganak a szinpadon. Gaal kérdései a szin-
hazi percepcio kérdései. Elemzésiink a szinhazi valosag lathato (testi, anyagi)
¢és nem lathato (lelki, pszichés) feliiletének észlelési rendjét irja le Derrida és
Gaal fogalmaival.

Az egyszeri francia nyelvhasznalonak, legfoképp egy XIX. szazadi mives
tudassal birvan, a psyché kifejezés hétkdznapi targy megnevezéseként lapul
a tudataban. A psyché elsddleges jelentése még nem a Iélek egészét fedi, még
nem a pszichikai jelenségek egységeként értendd, a psyché csak egy minden-
napos targy. Egy polgari haztartas elengedhetetlen tartozéka. Egy allotiikor.
Abbol a fajtabol, mely kismértékben donthetd, mozgathatd, hogy teljes mére-
tében mutassa az elé allot — bar 6 maga kisebb nala. Derrida Psyché cimi irasa
hominimaként vagy kéznévként hivatkozik a psyché hangalak hordozta furcsa
kettosre (Derrida 2017, 19), s jatékos felfedezését a fogalom és a targy etimolo-
giai és torténeti hasznalatanak azonossagaval kezdi. Ez a psyché-jaték teszi lehe-
tové most szamunkra, hogy 6vatosan kozelitsiink Gaal Erzsébet miivészetéhez.

A Psyché megirasa el6tt masfél évtizeddel a targy és a fogalom, a tiikorkép és
avalos, az én és a masik jelenségét kereste Derrida egy masik szovegkdzegben:
a szinhazban. A La Parole soufflée cimi irasa Artaud szinhazi gyakorlataban
rejld invention jelenségét fedezte fel igen koran, még az észlelés, s taldn még
nem a megnevezeés mozzanataként. Az elsd, a Kegyetlen Szinhazra egyaltalan
ratalalo 1968-as iras az, mely Artaud korai, majd rodezi irdsait jelentéssel bird
szovegként olvasta, s ekként a szinpadi jelenlét és performativitas eseményét
a cruauté esztétikaiva emelt kategoridjaként nevezte meg. Derrida Artaud
szovegeivel Artaud onarcképeit is egyiitt olvasta, igy a tiikdrkép ¢és a tiikro-
z¢s fogalmat elvette a marxista szinhdzesztétika tarsadalmi realitasokat felleld
rendszerétdl, s a tiikkrozés jelenségét nem kizardlag az azonossag, hanem akar
amassag értelmez6i keretében kinalta elemzésre. Szinhazesztétikai cezuraként
tekintiink ezen irasokra, s az itt kovetkez6 elemzésekben (az invention és az
inventaire feltalalasaval) ezt keresem.

A szinhazi kommunikacié a [’Autre fogalmat gyakran a Double jelenségé-
hez tarsitja (Ubersfeld 1996), miként a szinészt a szerephez, az atvaltozast az
alakitashoz, a karaktert a személyiséghez, az ismétlést az azonossaghoz stb.,
mig a helyzetbe 1€pés és visszalépés mozgasban 1évo6, alakulo hatarait szokat-
lanul erds szabalyokhoz koti.

! A tanulmany els6 valtozata az Eszterhazy Karoly Egyetemen tartott Inventio-konferencian
hangzott el 2017. februar 3-an.
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Ezeket a szabalyokat egyetlen szinhdzi esemény rekonstrukcidjan kove-
tem végig, szem el6tt tartva a [’Autre (a Masik) és a Double (a HasonMas)
fogalmanak alakulasat. Ehhez igazi inventaire all elénk Gaal Erzsébet 1989-es
Nadas-bemutatdjaval, mely a rendszervaltas pillanatanak hataratlépo karakterét
a Mast konstruald, a Mdsikat megmutatd, Hasonmast keresé ¢és allitod alkotd
folfedezd gesztusaval tarja elénk. A derridai Psyché, az artaud-i Double és a
szinhazelméleti keretben értett performativitas? fogalomkorében helyezem el
Gaal Erzsébet megfiijt (souffiée) alkotasat, s a szinhazelméleti keretek felalli-
tasakor Derridaval visszatérek Artaud-hoz:

Hinni kell a szinhazban megujulo élet értelmében, s abban, hogy ily
modon az ember félelmet nem ismerve meghddithatja és 1étrehozhatja a
még nem létezot. Mindaz, ami még nem létezik, 1étrejohet, csak az kell
hozz4, hogy ne elégedjiink meg tobbé a puszta megfigyeléssel, tobbek
akarjunk lenni puszta érzékszerveknél (Artaud 1985, 71).

L.

Derrida a cicero6i tanitasbol a retorika mint inventio €s mint dispositio viszonyt
allitja elénk, s Cicerd szovegében a rend és az értelem Osszefliggéseit 1épteti
viszonyba. A szinhaztorténet sokat kdszonhet Derrida foltalalasainak, ezt a cice-
roi szoveget azonban (szamunkra) termékenyebben olvasta Gerald Siegmund.
1996-0s irasa ebbdl a cicerdi tanitasbol éppligy, mint Derrida, a foltalalas és az
elrendezés mozzanatat emeli ki, azonban a mnemotechnikai gyakorlat mellé
azonosként allitja a szinhazi alkotd tevékenységet. A torténet Szimonidésze,
a koltée, aki taléli Szkopasz hazanak Gsszeomlasat, s stlyos feladata marad
egyszerre foltalalni és elrendezni a romok koziil kiemelt emberi darabokat.
Mindezt a kdzosség el is varja tole, hiszen nagy a tét: temetni kell, s azt lehet
temetni, akit azonositottak. Szimonidész foltalal és elrendez, s ekként Gjrajatsz-
sza, mi is tortént Szkopasz hdzaban, ki hol iilt, ki mit mondott. Siegmund hivja
fel figyelmiinket arra, hogy a foltalalas, az elrendezés fazisa az azonositashoz
vezet, s az azonositas utja nem mas, mint az Ujrajatszasé, a szinhazé. A szinha-
z€, ahol az azonositas eleve hamis, hiszen a szinhaz mast allit valésnak, mint
amit annak érzékeliink. A kolt6-eljatszotta azonositas nem a halottat tamasztja
fel, csak annak Hasonmasat (le Double) (Weber 2004, 279), nem a valdsagot
allitja, csak annak Mdsat (1’ Autre).

2 A performativitas szinhazelméleti kereteit, magyar nyelvi kozegben, az utobbi években tobb
kiadvany pontositotta. Lasd a Filologiai Kozlony 2016/4. (A performativitas mint fordulat
cimmel), a Performa 2015/2., az Apertura 2010/3szi szamat.
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A ciceroi szoveg szinhazelméleti parafrazisként is olvashatd, minden ujra-
jatszas valami megtorténtnek az emlékben tartasa, valami elmultnak a jelenben
ismételt valtozata, melynek célja a temetés. A szinhaztorténet a temetés-mozza-
natokat évezredek 6ta dramaturgiai alapkészletének fontos elemének tartja.

II.

Derrida 1968-as, tehat igen korai irdsaiban a szinhazat az artaud-i Hasonmas
feldl véli értelmezhetének. A Mds, a Mdsik, a Hasonmds megnevezése, foltala-
lasa, elrendezése maga a szinhazi gyakorlat, mely keretet rajzol a valosag koré,
s ebbdl a keretbdl tudjuk, hogy nem a valdsag torténik meg éppen. Amit latunk,
az attdl szinhaz, hogy kerettel rendelkezik. A keret lehet Szkopasz leomlott
hazanak fizikai kerete (a portal), lehet a szonok ékesszolasa, mas szoval jaték-
terekrol és szabalyrendszerekrdl beszEliink. A cél Cicerdnal annyira vilagos:
az azonositas munkaja elengedhetetlen a halottak eltemetéséhez, s a temetés
elengedhetetlen az élet folytatasahoz. Ezt a célt, a Temetés elvégzését, az élet
azonositasat €s ekként folytatasat jelenitette meg Nadas Temetés cimti 1980-as
dramajaban. Ehhez kapcsolodva, ezt Gjra-irva-jatszva egy 1989-es eseményrol,
mint az artaud-i szinhaz koncepcigjat végigvivo kisérletrél gondolkodom, mely
igazan varatlanul olyan politikatorténeti cezira kozelébe keriilt, melyhez 1atszo-
lag semmi kdze nem volt, mégis atalakitotta az esemény teljes befogadastorténeti
orszaghatar kozelében, s jatéknyelvi, mozgastechnikai, befogadasesztétikai s
(allami szinhéazrol 1évén szo6) kultarpolitikai dontéseibdl kdvetkezd botranyos
hataratlépései miatt 1989 nyarara a politikai rendszervalto kozosségekre mar
reagalo allami sajtotol az addig kizardlag a fliiggetlen formaciokra vonatkozo
jelzoket kapta meg. Az egyik jelz6 az ,,amat6r”, a masik a ,,pszichodramas” volt,
és ,,neviiket csak az ismeri, aki tajékozott némileg az amatdr és a hivatalos 1ét
hatarmezsgyéjén €16 ander grand (sic!) egylittesek dolgaiban” (Dévényi 1982).
Az elsovel a szinhazi szakma feldl definialtak a Mast (nem profi), a masodikkal
a szabalyrendeket ujrakonstrualé elmét mindsitették (klinikai esetrdl beszé-
liink), s azonnal jelezték a kritikai és a klinikai beszéd kiilonbségét. Ne feledjiik,
bar most nem kanyarodunk ebbe az irdnyba, hogy ekkor mar masfél évtizede
véget ért Mérei Ferenc szinhazi projektje a pesthidegkuti elmegydgyintézetben
Halasz Péterrel (Halasz 1991, 11), a képzémiivészeknek és rockzenészeknek a
Kalvaria téri pszichiatridn teremtettek kereteket (Dénes 2016, 141), a szinhaz
azonban maga kinal legalis terapias format, maga helyezi egymasra a kritikai
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¢s a klinikai diskurzust. Artaud rodezi elmegyogyintézetbdl irt levelei maganak
az elmének a Mdssd torténd performalasa lesz kisérlet és szinhaz.
Ez a mlivészet, miként Derrida irja,

nem igért mast, mint egy olyan miivészet értelmét, mely nem ad helyt
miveknek, olyan miivész [étezését, aki nem egy dnmagan talmutato ut
vagy kisérlet, olyan beszédet, ami test, olyan testet, ami szinhaz, olyan
szinhazat, ami szoveg, mert nincs tobbé alavetve egy nalanal régebbi
irasmodnak... (Derrida 2007, 4),

ez a mivészet bizarr moédon a Nyiregyhazi Szinhdzban kapott 1989-ben teret.
Arr6l a bizarr eseményrdl irok, mely a ,,dualista metafizika lerombolasara”
tett artaud-i szinhazi kisérletet hajtja végre. Szinhazban indit el egy szinhéazat
leépité folyamatot.

I1I.

A cicer6i értelemben vett szinhdz mint emlékezet, mely a foltalalas és
az elrendezés, majd az azonositas fazisat is tartalmazza, a kés6é Kadar-kori
Magyarorszagon az alternativ miivészeti szcéna egyenes szinhazi beszédében
érhet6 tetten, azokban a formacidkban, melyek mind az allami tAmogatasoktol,
mind az engedélyezett miisorpolitikatdl szabadulva egyetlen felismerhetd és
azonosithat6 identitasformat talaltak: a test és a személyiség azonossagat. Ennek
a leginkabb performativ szinhazi keretnek a megteremtdje volt Gaal Erzsébet.

Lényeges, hogy az 1989-es eldadas 1982-ben kezdddott, akkor jott 1étre.
Gaal Erzsébet 1982-ben a Szkénében Székely B. Miklossal tizendtszor megcsi-
nalta a Temetést,® ezt tekintjiikk a nadasi mi megfujt, ellopott (soufflée) Gsbe-
mutatdjanak. Az esemény (kommentari felhanggal) igazi artaud-s alkotasnak
bizonyult, hiszen miként az élet mozzanatai, ez sem hagyott konnyen észlelheto
torténeti nyomot. Az egyetlen Magyar Ifjusag-beli reklamtudositason kiviil egy
radidinzert vitte csak hirét a torténteknek, mely a masodik nyilvanossagban
sem hagyott emléket. A szinhazi underground is a Studi6 K két legendas sziné-

* ,Mindketten szerepet jatszanak a sz6 igazi, szinhdzi értelmében, amugy isten igazabol, amatdr
szinészként, »beledogolve«. Ez egy utolso utani probalkozas, hogy a régi, az »igazi« Studio
»K« eszményei alapjan jojjon létre szinpadi alkotas. Helyszin: Szkéné Szinhaz. Rendezé:
Horvath Zsolt (akirél semmit sem tudunk, s akkor sem tudtunk). Az amatdrlét folytathatatlan,
a munka szinvonala profibb a legprofibbakénal: maniakusan perfekcionista. Az eléadas soran
azt érzed, hogy hajszal valaszt el a tokéletességtdl, a megvaltastol. Es ugyanakkor azt is, hogy
vége, Orokre, egyszer s mindenkorra vége mindannak, mi volt. Majd, évek mulva lesz egy
masik Nadas, egy nyiregyhazi eldadas” (Zala 1998, 10).
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szének maganiigyeként tekintett az eléadasra. Gaal és Székely B. olyannyira
félelmesen civilként, onmagukként szolaltak meg, hogy a visszaemlékezdok a
szerepet és a testet azonosnak vélték (Molnar Gal 1989, 9), igy csakis kettejiik
szerelmének €s a Stadiod K-s korszak, az Orfeds kommuna temetésének allego-
riagjaként tudtak latni Nadas darabjat. Az 1982-es esemény olyan présentation
soufflée, mely a kulturalis mezoket elkertilve illant tova, talan Derrida is sike-
res sz0késnek tekintené.

Hét évre ra Gaal egy lathato (représentation approuvée, trouvée) kerettel, a
hivatalos allami szinhazi formacio észlelhet6 jatékkeretével jeldlte ki a szinhazi
emlékezés helyét. Ez a valtozat 1989 tavaszara esett, a nyari kritikak (Bogacsi
1989, 4) az 1989-es rendszervaltd eseménysorra megtalaltak az eléadasban
felsejlo azonositasi lehetdséget, igy a szokdben 1€vo présentation-t azonnal
megbéklyozta a politikatdrténeti parhuzam. A nadasi szovegbdl kihallva a
»~mintha-vilag” szodsszetételt az esemény nyelvi horizontja a napi események
haldjaba keriil. Az eldadas széridja magahoz dleli a majus 2-i miiszaki hatarsav
felbontasat, s az 1989. szeptember 11-1 hatarzar feloldasat is.

Véget kell érnie a mintha-helyzetnek — allitjak az 1989-es eldadas-elemzések,
s a forradalmi-rendszervaltd, elsédlegesen politikai kdzhangulatban elvész a
Masik, a I’ Autre foltalalasa. Nadas Péter TTT-trilogiajanak ez az utols6 darab-
ja.* A Takaritds ment mar Gy6rben és Egerben, a Taldlkozas legendassa valt a
Pestiben (Molnar Gal 1989, 9). Nadas felismeri, hogy a drama nem torténet,
hanem viszony, s ugyan a jol megcsinalt szindarabok dramaturgiajara épitkezik,
a Temetésben ezt a viszonyt két, minden értelmezhetd id6bol és térbdl kilépte-
tett figurara redukalja. Derrida szavaival ez olyan esemény, mely ,,nem az élet
kifejezése, hanem tiszta teremtése, mely sosem esik olyan messze a testtdl,
hogy jellé, miivé vagy targgya silanyuljon” (Derrida 2007, 7). A Temetésben
nem marad mas, csak két ember jelen idejli viszonya, s szinhazi szovegt6l nem
teljesen szokatlanul ismét azt allitja: a Masik foltalalasa az emlékezés utjan

4 A Temetés, amely Nadas Péter trildgidjanak harmadik darabja, a szinhdz lényegérol szol.
A szokatlan miiben a két f6szerepld, a Szinész és a Szinésznd a kezdet kezdetén szembesiil a
végallapottal: a szinpadon egy-egy koporsoban bab-hasonmasukat pillantjak meg, igy szem-
besitvén dnmagukat sajat halalukkal. Mit kezdjenek ezzel a borzalmas képpel? Azonosuljanak
vele, vagy vessék el? Elhatarozzak, hogy kiilonb6z6 utakon, de megprobaljak megkertilni a
feladatot, vagyis a leend6 szereppel valé azonosulast. A Szinészn6 az érzelmeibe kapaszkodik.
A Szinész a racionalis gondolkodéasban keres kibuvot. De a szinpad, a szinhaz térvényei eldl
nincs menekvés, bar mindennel kisérleteznek, improvizaciokkal, felvonultatjak mesterségiik
minden eszkdzét, személyes élményeiket is segitségiil hivjak. S végiil felismerik, hogy a szin-
padi halalt, azaz a babokkal az azonosulast nem keriilhetik el. A darab kegyetlen »vadirat a
tarsadalom ¢€s a szinhaz megbomlott egyenstlya ellen«” (Szinopszis a misorfiizetbol).

16



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2019. XX. (1): 11-24.

mehet végbe. Az emlékezés foltalalas és elrendezés tehat (Siegmund 1999),
de ismerni kell az emlékezetstruktirak szovetét, hogy az azonositott holtak
eltemetése utan Mdasok folytathassak az életet.

A szcenikai gyakorlat évszazadaiban a Masik (I’Autre), a Hasonmas (le
Double) gyakran bonyolult tiikdrrendszerekkel valt lathatova a szinpadon, igy
az azonossag vizualis képe megdobbentd eldadasélményeket okozott (Adler
1980-81). Nadas a realista szinhaz tiikr6zés-metafordjat invencidzusan hasz-
nalja, a Takaritasban a kép megelevenedik a falon, a Taldlkozds az Apa-fit
azonossag teljességét tematizalja, a Temetés pedig elérkezik a psyché, a lélek
¢s a tiikor szemantikai mozzanatanak bravuros teatralis megjelenitéséig. Nadas
a keret és a valosag kozotti jatékot ritmizald dramatikus format egy Szinész
¢és egy Szinészno segitségével alakitja viszonnya, raadasul a viszony torténe-
ti képét is elénk vetiti toredezve, tiikrozve. A viszony foltalalasanak ujszerti
mozzanata egyidejlileg a mintak dsszetort, de még felismerhetd elemeit rejti.
Tiikorszilankként szétszorva hever a dramaszovegben eléttiink Biichner Léonce
és Léndja, Beckett Nem én cimii szovege €s egy szinhazi elfujt (souffiée) emlék:
Robert Wilson 4 siiket pillantdsa cimii esemény Sheryll Suttonnel Pilinszky
Janos tiikr6z0 tekintetében. Nadas szoveget ir, mégis a szinhdznak kinal egy
szinészi alkotast, mely ugyan az artaud-i értelemben is mar m{i, mégsem ,,esik
olyan messze a testt61” (Derrida 2007, 7), mint barmilyen mas, hiszen a szinész
mindezt megtestesiti. ,,A betli elleni tiltakozas mindig is Artaud legfébb gond-
ja volt” — véli Derrida (Derrida 2007, 17), igy fordult az eljatszas helyett a
megtestesités formaja fel¢ alkotoi vagya.

Nédas dramdjat mar 1980-ban lehozta a Szinhdz cimii folyoirat mellékletként,
de feltehetden a szinhaz-allegoria okan a felkésziilt kritikai kozosség is csupan
egy Kadar-kori, az emlékezetpolitikat megpdckold arrogans-okos manifesztum-
nak olvasta.’ Egyértelmii, hogy a drama az emlékezés folyamatat tori lathato
(tiikor)szilankokka és allitja a (potencialis) nézok elé. ,,A Temetés egyetlen,
hatalmas emlékezés arra, ami/amik nincs(enek).” Es ,,ez a mii abszolut kistilési
pillanata: »Nem mas a szerelem, emlékezés« — mondjak a darab kozepe felé,
€s nem mas e sz6 hidnya, emlékezés — mondatik a végén, a sirbatétel eldtt”
(Balassa 1980, 1). A magyarorszagi szinhazi jatéknyelv egy ilyenfajta stilizaciot
azonban nem birt el. Nadas és Pilinszky kommentarjainak koszonhetden kivi-
laglik az artaud-i szinhazi koncepciot performativ allitasként hasznald Robert

5 Gaal Erzsébet ezt a mellékletet hasznalta elsé példanynak. Sajat jegyzeteivel konnotalt példany
az OSZK SZTT-ban MM27.523. Ebben latszik, hogy Gaal harmincét szekvenciara bontja az
eléadast.
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Wilson hatésa, és észlelik: a psyché mint tiikor két ember jelen idejét mutat-
ja, akik egymasba néznek sajat és hasonmas létiiket keresve és megteremtve.

Ez egy Masik szinhazi kultiara nyelve volt. Nadas dramaja a realista szinhaz
Sztanyiszlavszkij kidolgozta ,,mintha-helyzetét” nem egyszeriien dekonstrualta,
hanem a valdsagnak ugyanannyira megtapasztalhato részének tételezte, mint
a szinhazi kereten kiviili ,,civil” eseményeket. Nadas nem a mintha-helyzettel
szemben teremt masfajta stilizaciot (miként azt tették és teszik a mozgasszin-
hazak, a nevelési szinhazak, a verbatim szinhazak, az autobiografikus kisérletek
stb.), hanem a mintha-helyzetre vonatkozo ismeretek tarsadalmi jatékszabalyai-
val keveri meg a jatékgyakorlatot.

A nadasi dramabdl azért sem lehetett eloadas, s igazan sikeres széridja sosem
volt, mert (Gaal Erzsébet megfogalmazasaval): ,,0 [Nadas Péter] tagadja a
klasszikus felépitésti dramat, de végiil is ebben a miivében sikeriilt kitalalnia,
hogyan kellene tjfajta szinmiivet irni. Pilinszky sokkal inkabb at tudta 1épni
az Arisztotelész altal megfogalmazott szabalyokat. Amit Nadas a szinhazrol
allit, azzal én messzemendkig egyetértek, de azt gondolom, hogy a minthaval
nem lehet tagadni a minthat” (Gaal 1989, 9). Mégis hét éven at dolgozik Gaal
Nadas szovegével, soha senki ennyit nem tett bele azota sem, s ugyan Nadas
nem ra irta, mégis vele valt legendas szinhazi szoveggé a Temetés. Ennek okai
Gaal feldl nézve egyszertiek, érdemes a mondatait egészében olvasni:

Egyszer magam is jatszottam ebben a kétszereplds darabban a néi szere-
pet 1980-ban. Elotte ment szét a szinhazi tarsulatunk és azt gondoltuk, ez
a darab jo alkalom lesz a multtal valo leszamolasra. Nagyon fontos volt
nekem akkoriban az a munka. Aztan késdbb, mikor profi szinészekkel
rendeztem meg, jottem ra, hogy valdjaban a profi-szinészet problémairol
és a profi szinhazrol szol. Mi pedig nem voltunk azok, tehat félreértettiik
a miivet; olyan problémakrol akartunk sz6Ini, amiket nem igazan ismer-
tiink: a szinészi, szinhazi ,, MINTHA”-kérdés felvetése, ami az egyik
alapprobléma. Vagyis: a szinhaz utanozza-e az életet (ez dolog-e egyal-
talan), tehat tegyen ugy, ,,mintha” az élet egy darabjat tartana tiikkorként a
nézo elé, vagy vallalja fel a megmutatast, tehat stilizaljon, hangsulyozza
a mesterséges, elore megirt, kitalalt torténetet, figurakat, konfliktusokat
stb. [...] Nadas Péter darabja — az én értelmezésemben — azt tanacsolja,
a problémat magat vessiik fel, mert 1étezének tartja, de valaszt nem ad.
Es a dialogban leirt egy eléadas-format, egy szinjatszaselméletet, ami
elég érdekes és nehéz egy magyar szinész szamara — kérdés, ha ezt valaki
megvaldsitja, szinész maradhat-e még az eldadas utan is? (Gaal 1996, 26).
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Ennek oka lehet (a batorsagon, tehetségen kiviil), hogy Gaal a szinhazi keretek-
ben szabadabban és batrabban mozgott, mint barki Magyarorszagon a hetve-
nes—nyolcvanas években; nem véletleniil kotddik hozza egyrészt a tiltott és tiirt
Orfeo és Stadio K, vagyis a szinhazi masodik nyilvanossag egyik legerésebb
eldadasa, az 1978-as Woyzeck (Molnar Gal 1989, 9), s nem véletlentil probal-
ta ki a rendszervaltas koriili években az els6 nyilvanossag szinhazat, s hozott
létre a szakmat is megoszto, sokszor botranyos, de mindig érthetetlen eléada-
sokat. ,,Artaud a metaforat akarja lerombolni” (Derrida 2007, 14) — Gaal hét
éven keresztiil megy ebbe az iranyba. Az els6, 1982-es kisérletet présentation
soufflée-nak neveztiik, megfujtnak, nyomat vesztettnek, nyomot nem hagyo-
nak. A masodik a représentation retrouvée, ha merészkedhetnénk a derridai
nyelvjatékok felé.

Nadas irdi statuszahoz és tudasahoz mérheté Gaal-dontés, amikor Nadas
(mara kissé melankolikusnak hatd) befejezését atalakitotta azért, hogy a folta-
lalas és az elrendezés folyamata szinhdzi azonositasként, emlékezésként és
ujrajatszasként mikodhessen. A Nadas-drama két szinészt, két koporsot és két
babut igényel. Gaal rendezésében a babuk hasonlitanak a szinészekre, méret-
ben teljesen, s puhak €s merevek egyszerre, miként a hus és a csont formazza
az embereket. Nadas megoldasaban a két szinész tancol az egyik utolso jele-
netben, majd utdna elvalnak, bemasznak a koporséjukba, bevégzik jatékukat,
létiiket. Gaal a biichneri, becketti, wilsoni, 0sszességében az artaud-i kegyetlen
pillanatot valasztja befejezésnek, azt, amikor a Hasonmds egyszerre mutat-
kozik énként és a masikként. Gaal a foltalalas mozzanataként kiveszi a babu-
kat a koporsobol, az elrendezés mozzanataként percekig egylitt tancolnak €16
tarsukkal, majd az azonositds mozzanataként az ¢l6k parokajukat a babukra
helyezik. Innen indul az emlékezés, ez a folyamat a mozgasretorikaban, hivjuk
koreografianak, a test emlékezését futtatja végig.

Az é16 szinészek, a nadasi szovegtol eltérden, a tanc végén a tér kozépen
hagyjak az Osszedlelkezett babukat, maguk a koporsoba masznak, s onnan
kantaljak a nadasi sorokat:

gyonyori el6adast képzelek
két szeretd sziv lenne benne
és sok érzelem (Nadas 1996, 256).

Maguk a kortars kritikak is kegyetlennek mondjak a Gaal Erzsébet rendez-
te eléadast Nyiregyhdzan (Gaal 1989, 9). Ekként (mint lattuk) amatérnek is
(Bérczes 1989, 7), mert a szinhazi szituaciot egészen az azonositas lehetetlen-
ségéig elvitte (Csizner, 1989, 29). Gaal 1982 és 1989 kozott ezen az iven is

19



Jakfalvi Magdolna: A psyché és a tiikor

jart, s meg is fogalmazta (bar Derrida mondja Artaud-rol), hogy ,,[a] teatralitas
totalis létet kivan, s nem tiiri tovabb sem az értelmezdi instanciat, sem a szerzo
¢s a szinész kozotti megkiilonboztetést” (Derrida 2007, 17). Lényeges mozza-
nat, hogy miként Artaud, Gaal is évtizedekig szinészként dolgozott, a lehetd
legpontosabban, Nadasnal ezerszer pontosabban és élesebben érezte, kimun-
kalta a tér koordinatait, zengését és csendjét a betii elleni tiltakozasként. Nadas
csendje Gaalnal telik el. Az id6 a térben nyer értelmet, miként a betli a testre
irva, a performance-ban. Gaal azt is megérteti veliink, miért a szinhaz, a testre
€s nem a papirra nyomtatott betii 6rzi a jaték emlékezetét.

A Temetésrol Nadas egyik gyori szinészének, Bajcsay Marianak bonmot-ja
uralja a szinhazi emlékezetet. ,,Aki ezt a temetést eljatssza, az tobbé nem tudhat
szinpadra 1épni” (Nadas 1983, 175). Ez a Nadas Probanaplojdban rogzitett,
ezért szinte bliszkélkeddnek tiind mondat az artaud-i allitas parafrazisa. A tota-
lis 1étet, igy a lehetetlent kivano jatékbol Gaal emelte ki Nadas szovegét annak
felismerésével, hogy az instrukciokban elsorolt fizikai tevékenységek nem a
jatékhoz tartoznak, hanem a test funkcioihoz. A lihegés, a 1égszomj verejtékkel
jar, s ez nem szabalyozhato testi folyamat.

Az 1989-es alkotasban a két szinész, Foldi Laszl6 és Varja Olga prototipus.
A nd kicsi és torékeny, a férfi nagy és erés, Adam és Eva Az ember tragédid-
Jja jatékhagyomanyabol. Jelenlétiik fizikai ereje tartja az el6adast. Nyitasként
bejonnek a térbe, kdzépre, onnan néznek minket, a nézoket végtelennek tiind
ideig.® Az eléadas tehat a nézok ,,szuggeralasaval” (Csizner 1989, 29) kezd6-
dik, ,,moccanatlanul hallgat(nak)” (Bogacsi 1989, 4). A semmit sugarozzak le a
szinpadrol (Molnar Gal 1989, 9). Utana egymas felé forditjak fejiiket, s kezdik.

A ,,nagyon nagy”, ,,levegds” szinpadon Foldi Laszlo és Varju Olga, az
iires térbe vetett Szinész és Szinésznd szembesiil a semmivel, azzal, hogy
ha nincs drama, akkor kizarolag 6nmagukbdl hozhatd 1étre az eldadas.
Ezért (is) probaljak végig — ragyogo fokozas — a szinészmesterség alap-
gyakorlatait a térérzékeléstol a hangképzésen és helyzetgyakorlatokon
at a karakterformalasig (Karadi 1989, 9).

A két szinésznek nem egyszeriien szovege nincs, de sem kontextusa, sem
multja, sem emlékezete. Ha megengednénk magunknak még egy kicsavart remi-
niszcenciat, mondanank: ,,Outre le corps, il n’y a rien.” Semmi nincs a testen
kiviil, s ebbdl kell megteremteniiik mindazt, amivé maguk valhatnak. Ekként
a szinészek el6szor felfedezik a testiiket. Egymassal szemben allnak, néznek,

¢ Az 1989. junius 15-i eléadason hat percig. Masnap temetik Nagy Imrét.
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nézik egymast, nézhetetleniil hosszu ideig (tizenot percig), kozben tiikorjate-
kot jatszanak, egymast, a tiikkr6t, a mozgathato allotiikrot, a psychét allitjak a
masik elé. ,,Most mar ugy érzem, hogy soha tobbé nem tudok elmozdulni innen”
(Nadas 1996, 191) — mondja Nadas Szinészndje, s ugyan 1989-ben mar ez a
negyedoras iddintervallum is botranyosnak szamitott, ma, tucatnyi Wilson-
rendezés és a performativ szinhazi gyakorlat kisérleteivel felvértezve, kevés-
nek tiinik, mindehhez nem elég hosszu az id6. Majd [élegeznek (Bogacsi 1989,
4), skalaznak, bemelegitenek, futnak négy percen at és iitkdznek, verekednek.

Gaadl atalakitja a teret, amikor a teljes szinpadot és a nézdteret is elfoglalja.
A nézO6tér hatso sorait lezarja, fehér lepellel letakarja (Kallai 1989, 2), a néz6-
téri ajtokat nyitva hagyja. ,,A magara hagyottsag érzetét Gaal azzal is fokozza,
hogy a néz6téri ajtok mindvégig nyitva vannak, akinek tul elvont, tul szintelen,
tul tires az eldadas, elmehet” (Csizner 1989, 29). Horgas Péter diszletében, a
nadasi instrukcid egyes elemeit megtartva, a proszcéniumon eldl kétoldalt egy-
egy fehér koporso all szoget zarva. Fehérségiik beolvad a szinpadi padlézat
teljes fehérségébe. A matt fehér jatéktér kozepén egy kor emelkedik ki, atmé-
roje a szinpad majd teljes szélessége, melynek egy tizcentis dobog6 az alapja.
Ez a kor anyagszertiségében kiilo(m)bozik a teljes szinpadtol, puhdbb a lepel,
mely takarja, vattasabb, lagyabb a matéria, mely csak akkor érzddik, amikor
ralép valamelyik jatékos. Puha fehérség ez az orkhesztrat idéz6 kor, mintha
felhd lenne, esetleg holepel, ahogy Nadas irja: ,,minden fehér. Puhan beteritett
mindent a hd” (Nadas 1996, 209), halk, siipped6 lagysag. A koron kiviil viszont
recseg a szinpad padloja.

A csend és a zorej ritmizalja az el6adast, a csend hossza mindig a nézokhoz
igazodik, a zorej a mozgasok erésségéhez. Es mindkettét a nézok és a jatéko-
sok kozosen alkotjak — bar ennek felismerése elviszi az el6adas jatékidejének
jelentds részét.

Az el6adas 1989-ben a Pest-kozpontu kulturalis élet periféridjan mikodo
Nyiregyhdzi Moricz Zsigmond Szinhézban a repertoariizem ¢s a kisérletezés
megszokott szinhazi rutin hozta létre. Kritikak, miisorflizet, interjuk és (ritka
kincsként) videofelvétel. Az eldadasnak azonban éppen a professzionalis szinhaz
kerete kinalt tévelygd befogadoi mintat, hiszen ekként a foltalalas-elrendezés és
azonositas folyamatat azonnal a jaték mintha-szituacioja keretezte (Nanay 1989,
1). Gaal korabbi, a G6do116i Miivelddéshazban, vagy a Szkénében megcsinalt
performance-ai, a Feliités, a Tdjkép, a Buster Keaton sétdja félretették a szin-
hazi térben nyomasztd automatizmussal meglévo értelmezdi szabalyokat, s a
kényszeres szerep-szinész azonositas elmaradhatott. Az 1989-es nyiregyhazi
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alkotas éppen egy erre iranyulo kisérletnek nevezte magat: lehet-e performance-
format repertoarszinhazban létrehozni. Lehet-e havi fizetést kapo, kdzalkalma-
zotti allasban 1€év6 szinésztdl azt az allapotot kérni és elvarni, mely félreteszi
ezt a létformat, s mast allit magarol, mint ami.

Az évadban Nadas mellett Maeterlinck, Shakespeare, Aiszkhiilosz, Enquist,
Odén von Horvath egy-egy darabja ment, ebben a jatékkeretben és -térben
beszélni a szinhazi szerepfelvétel és a szinészi halal viszonyarol anakronisz-
tikus. A darab utoélete is ezt igazolja: azok a szinészképzo stadidk és amator
tarsulatok tartjak szinte kotelezOként repertoarjukon a szinhazi alaphelyzetet
kijelold szoveget, melyek nem ismerik a realista szinhazi fogalmazas mintha-
helyzetét. A 3T-s ciklus hatastorténeti tapasztalata, hogy csak azokban a szin-
hazi (performativ) formakban léphetett volna be a kulturalis kdnonba, melyek
a kulturalis intézményrendszeren, s magéan a draima-szinhaz rendelkezd viszo-
nyan is kiviil miikodtek.

Nem a szdveg, nem a retorikai inventio, hanem a testek, a retorikai dispositio
€s az azonositas teszi a szinhazat miivészetté.
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PSYCHE AND THE MIRROR
On Erzsébet Gadl s Organizing a Funeral

The theatre of the Avant-garde, that worked outside of the framework of state-socialism,
was just as obliged to face the problems of constructing realism as those artists working in
an officially approved environment. In my paper, [ analyse the linguistic automatisms and
schematisms, marked by the terms of reality, realism, and mimesis, through the philosophical
and theatrical works of Derrida and Gaal. It is commonplace that theatrical communication
often associates the concept of /’Autre with the phenomenon described by Artaud as Double:
the actor is related this way to the role, transfiguration to impersonation, character to
personality, repetition to self-sameness, etc., while the dynamic, ever-changing boundaries
of stepping into a situation and stepping back from it are bound by unusually strong rules.
I believe that Erzsébet Gaal’s 1989 Nadas-premiere presents us with real inventaire, that reveals
the transgressive nature of the moment of the regime-change with the creative exploratory
gesture of constructing and exhibiting the Other, seeking out and constituting the Alter-ego.

Keywords: Jacques Derrida, Erzsébet Gaal, realism, perception, theory of theater

PSIHATOGLEDALO
Pogreb u reziji Erzebet Gal

Avangardno pozoriste koje funkcioniSe van pozori$nih okvira drzavnog socijalizma,
suocava se sa realizmom na isti nacin kao i stvaraoci zvani¢nih krugova. U radu se jezicki
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automatizam i Sematizam koji su oznaceni re¢ima ,,stvarnost, ,,realizam®, ,,odraz* analiziraju
uporedivanjem filozofskih i pozori$nih dela Deride i Gal. Opste je mesto da pozoriSna
komunikacija pojam Drugog (I’Autre) Cesto udruzuje sa artoevskom pojavom Dvojnika
(Double), na isti nacin na koji se glumcu pripisuje uloga, preobrazavanju gluma, karakteru
li¢nost, ponavljanju istovetnost, dok se granice u zauzimanju i napustanju situacije, koje su
u vecitom pokretu i formiranju, vezuju za neobicno stroga pravila. U premijeri Nadasevog
dela u reziji Erzebet Gal iz 1989. godine (koja predstavlja trenutak prelaska granice prilikom
promene rezima), pred nama se pojavljuje pravi inventar sa otkrivaju¢im gestom konstruisanja
Drugacijeg, prikazivanja Drugog, trazenja i postavljanja Dvojnika.
Kljucne reci: Zak Derida, Erzebet Gal, realizam, percepcija, teorija pozorista
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A HODOLTSAGKORI PUSZTA KIALAKULASA
ES A PUSZTASODAS JELENTOSEGE
DEL-MAGYARORSZAGON

The Development of the Puszta in the Ottoman Era,
and the Importance of Rural Depopulation in Southern Hungary

Nastanak pustare za vreme turske vladavine i njen znacaj
u juznom delu Madarske

A tanulmény a pusztdsodds torténeti folyamatat mutatja be, kiilonods tekintettel
Dél-Magyarorszag azon savjara (Dél-Dunantul, Szerémség, Bacska, Temeskoz), ahol a
hodoltsagkori elnéptelenedés és pusztulds a legnagyobb volt. El6szor azt tisztazza, hogy
mit is jelent a puszta, €s ismerteti jelentéseit. Ezt kovetéen bemutatja a pusztasodas torté-
neti korszakait. A dolgozat amellett érvel, hogy a puszta nem egyszertien elnéptelenedett
teriiletet jelentett, hanem egy olyan térséget, ahol a megvaltozott politikai viszonyok és
tarsadalmi-gazdasagi struktarak miatt a korabbitdl 1ényegileg kiilonbozo taj jott 1étre.
A puszta nem nélkiilozte az emberi jelenlétet. Magyar, rac, bunyevac parasztok, rac és
vlach katonaparasztok éltek (egyre fogyd szamban) a teriileten, akik gazdalkodasukkal
befolyasoltak a tajat. A torok varosokban muszlim népesség, a varosfalakon kiviil tébbval-
lasu és eltérd foglalkozast 1iz6 keresztény kozosségek laktak. Az alfoldi varosok magyar-
sdga bizonyos foku gazdasagi autonomiat élvezett, és kontrollalta az elpusztult Kozép- és
Dél-Magyarorszag pusztai allattartdsat. A tanulmany kiilon hangstlyt fektet a pusztulds
»kozelképeinek”, traumatikus oldalanak bemutatasara, tovabba bemutatja a frontier 1ét
jellegzetességeit. Felvazolja a felszabadulas utani tajvaltozas menetét, illetdleg kitér azon
tovabbélo jelenségekre is, amelyek a pusztasodas utani évszdzadokban is megmaradtak, és
ma is emlékeztetnek Dél-Magyarorszag hodoltsagkori pusztasodasara.

Kulcsszavak: puszta, frontier, pusztasodas, Dél-Magyarorszag, torok hodoltsag, Gjratelepiilés
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Bevezeteés

A mohacsi csatavesztést kovetden Temeskdz, Bacska, Szerémség és
Dél-Dunantul gazdag vidékei hatalmas adomanyként hullottak a Boszniabol
érkez6 torok helytartok, foldesurak kezébe. Ez a minden joval megaldott fold
azonban hamarosan a pusztulas utjara Iépett, annak ellenére, hogy a hoditok
nem elpusztitani akartak, hanem javait élvezni, majd [épésrdl 1épésre torokke
tenni, ahogy tették ezt a Balkan kisallamaiban. A t6rokok szandékai ellenére
azonban a magyar részek sohasem valtak a birodalom biztos hattérorszagava.
A hoditok hatalombirtoklasa nem fejlodott ki olyan totalis formdban, mint a
Dravan és a Szavan tali térségekben (Hegyi 1994). A hoditas ,,fokozatait” a
kortars Thuri Pal, a tolnai iskola rektora a kdvetkezéképpen értékelte: ,,az elsé
fokozat, ahol egy torok sem tartozkodik, a masodik, ahol csak tiszt (officialis)
van, a harmadik, ahol bir6 miikddik, a negyedik, ahol a fitkat tizedelik” (Kathona
1974, 69). A torténészek szerint (Hegyi 1982, 39-49; Inalcik 1997, 41-52) a
torok birodalom a XVII. szazadban mar a dezintegracio jeleit mutatta, egyre
erdtlenebbé valt és kevésbé volt képes megszilarditani a pozicidit a hodoltsagi
magyar részeken, igy a Thuri altal vazolt kép nem valtozott meg szdmottevden
a késobbiekben sem. A hodoltsagi magyar teriilet iitk6z6zonava, frontier terti-
letté merevedett, ahogy Barta Gabor (1995, 32) fogalmazott, széttérd, szétmal-
16 védofalava valt a kereszténységnek és az Oszman Birodalomnak egyarant.
Ennek az 4llandosult frontier helyzetnek, tartos liminaritasnak a kovetkezmé-
nye volt a pusztasodas elharapodzasa, ami a tajszerkezet markans atalakulasat
jelentette, a tajban felismerhetd, érzékelhetd elemek romlasat, pusztulasat hozta.
Kozelebbrol: utak, telkek, telepiilések, templomok, révek, malmok elenyészé-
sét, szantofoldek leromlasat. Normalis esetben a mindennapi élet kereteit ado
egyhazi, vilagi intézmények konnyedén ujraszervezhették volna az elpusztult
teriiletek életét, azonban a hoditas tartos intézményi atalakulassal, dezintegra-
cioval is jart (Szakaly 1981, 1997). A régi intézményi struktara széthullott, és
ez halalos csapast jelentett a térség magyar lakdira nézve. Helyette, mint ahogy
azt mértékado tanulmanyok sora bemutatta, 1j struktirak alakultak, amelyek
egyfajta hibrid rendszerré, allapotta alltak dssze, ami visszavetette az anyagi
és szambeli gyarapodast (Szakaly 1981, 1997; Hegyi 1995). A pusztasodas
természetesen nem egyenld az egyszeri €s teljes pusztulassal, sokkal inkabb az
arvizek pusztitdsahoz hasonl6 dinamika volt ra jellemzd. S mint ilyen, id6beli
szakaszai, pusztulasi teriiletei irhatok le, nem véletlen, hogy a szakirodalom
is gyakran a hullamzas metaforaval irja le az elnéptelenedési és tjratelepiilési
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fazisokbol allo torténeti folyamat 1ényegét. Az ,,arvizek” erélyesen és hathatosan
mostak, romboltak a régi falustruktirat, oly alapossaggal, hogy a pusztasodas
hatasa tulmutatott a torok uralom idején is, bizonyos ,,frontier tiinetjegyek”
évszazadokkal késobb is érzékelhetok voltak. A pusztasodas behatobb értel-
mezése nélkiil nem értheté meg a Délvidék miivelddéstorténete és torténeti
demografiaja. Tanulmanyomban ennek a torténeti folyamatnak a felvazolasa-
ra teszek kisérletet, kiilonos tekintettel a régi orszagteriilet déli részeit érintd
helyzetnek a bemutatasara.

Ki mit ért puszta alatt?

A puszta szo6 hallatan tobbnyire fiives siksag jut esziinkbe. A sz6 azonban
ennél Osszetettebb jelentéssel bir. Melléknévi értelemben iires, kopar, elhagyott
teriiletet (is) jelent. Nyelvészeink szerint a sz6 melléknévi alakjat ("elhagyott,
ires’) kozelebbrdl meg nem hatarozhat6 szlav nyelvbdl vette 4t a magyar-
sag (TESz. III. 317-318). A kozépkorban mar biztosan hasznalta, szarmazé-
kai a magyarban alakultak ki. Olyanok, mint a pusztit és a pusztul. A szo6 atvé-
telkori, eredeti értelme tehat az iirességgel, koparsaggal, valami elpusztula-
saval lehetett kapcsolatos. Ezt tekinthetjiik a torténeti értelemben vett puszta
legfontosabb jellemvonasanak is. Milleker Rezs6 tomdren és igen talaloan a
kovetkezoképpen mutatja be: ,,Nekiink [magyaroknak] a puszta olyan helyet
jelent, ahol nincs semmi, de ahol volt valami, tehat elpusztult valami” (Milleker
1939, 414).

Az elpusztulassal kapcsolatos jelentése megmaradt a tajnyelvben is.! A
17-18. szazadi forrasok is tilnyomorészt még ebben az értelemben hasznaltak.
A puszta elsddleges jelentésébdl aztan olyan masodlagos jelentések alakultak
ki, mint a "nagy kiterjedést, iires siksag’ (puszta, alfoldi puszta), a ’pusztasag’
(sivarsag, sivatag) és a 'major’ (birtokkdzpont, mezdgazdasagi telephely), hogy
csak a legismertebbeket emlitsiik. A puszta mint fénév tehat mar magyar fejle-
mény, amit atvettek a szomszéd népek is (TESz. I1I. 317-318).

A hazai tudomanyok koziil a torténetiras és az agrartorténet a pusztat eredeti
értelmében, mig mas tudomanyagak (f6ldrajztudomany, botanika, irodalom)
foként a vegetaciot jelentd fonévi értelmében hasznaljak. A néprajztudomany
arideg allattartassal 0sszefliggésben legel6t is ért alatta. A puszta mint magyar
nemzeti tdj is elsdsorban a legeldt, pasztorokkal és legelé baromcsordakkal

! Lasd: UMT 1V. 632; TESz. II1. 317-318.
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benépesitett teriiletet jelent, a sz6 igy vonult be a kiilfold rolunk alkotott képé-
be, Magyarorszag ,,imazsaba”.?

A torténeti pusztat az elpusztult épiiletek szimbolizaltak, kiillondsen a temp-
lomok. A XVIII. szdzad emberét a romos szentegyhazak, kolostorok, hazhelyek,
bebokrosodott temetdhelyek még ténylegesen a pusztulasra emlékeztették, s
mint ilyenek, a XVIII. szazadi térképek lapjain és a kor emlékezetanyagaban
is élénken éltek, fizikai igazodasi pontként is szolgaltak.® A mai kor emberé-
nek azonban mar joforman semmit sem mond az a néhany megmaradt rom,
amit nem tiintetett el az Gjjaépités. Ugy tiinik tehat, hogy a tajkép romantika-
ban zajlo atértelmezésével, a pusztak benépesiilésével, uj tajkép kialakulasaval
parhuzamosan a név értelme is atlényegiilt, atalakult. A torténeti puszta néhany
megmaradt mementodja pedig torténészi magyarazat nélkiil alig értelmezhetd,
hiszen atalakult az a térbeli 6sszefliggésrendszer, illetdleg szétszakadtak azon
kommunikativ emlékezeti lancok, amelyek a régi puszta lényegét megvilagit-
hattak, illetve fenntarthattdk volna.*

A pusztasodas szakaszai

Altalanosan elfogadott vélemény szerint a kozépkorban a Dél-Alfold és a
Dél-Dunantul az orszag kiemelkedden fontos és gazdag teriilete volt. Ennek
titkrében még fajobb a térség pusztulasa, kiilondsen a Délvidéket ért romlas,
ahol — mint ahogy Bori Imre rdmutatott — a XX. szdzad eleji vajdasagi miivelo-
dés sem a torténelmi emlékeket, sem a ,,torténelmi embert” nem talalta helyén
(Bori 2004, 7-9).

A pusztulas mint torténelmi jelenség hazankban nem sziikithetd le csak a
torok idékre. Az els6 komolyabb pusztasodast a tatarok idézték elé’, majd a
XIV-XYV. szazadban Eurdpa-szerte fogyni kezdett a falvak szama, kiilondsen
az erd6s, dombsagi részeken, mezogazdasagi peremteriileteken. Ennek oka a
kis jégkorszak bekoszonte, az ezzel jaro élelmezési nehézségek, a pestisjar-
vany kirobbanasa és pusztitasa lehetett. A népesség teriiletileg is atrendezo-
dott, a mezdvarosokba, varosokba koltozkodott. Angliaban lost village-ek,
Németorszagban wiistungok ezrei maradtak az erdokbol és dombsagokbol

2 A pusztara mint nemzeti tajra nézve lasd: Sinko 1989; Albert 1997.
3 Erre 4j példak: K. Németh 2015; Sarosi 2016; Wicker—Panya 2014.
* A felejtésr6l és emlékezetrdl: Keszei 2017.

5 A tatarjarasrol szolo egyik leglijabb tudomanyos ismeretterjeszt$ folyoiratszam: Hatdartalan
Régészet (Archeologiai magazin). 2018. (3): 1. Tatarjaras.

28



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2019. XX. (1): 25-44.

kihatralo telepesek utan.® Ez a folyamat a tajszerkezetben is nagy valtozast
eredményezett. A szantok aranya csokkent, az erdok és legeldk kiterjedése
novekedett. A vazolt negativ tendencia hazankban is kimutathat6, de a nyugat-
eurdpai értekekhez képest a pusztasodas kisebb hatast lehetett, és elterje-
dése is feltehetden lokalisabb volt.” Az igazi, mélyenszanto valtozasokat az
oszman terjeszkedés okozta, ami felerdsitette a falupusztulas tendenciajat, s
olyan szélsdséges depopulaciot, falucsokkenést eredményezett, ami a nyugat-
eurdpai, a XVIL. szazadtol javulo tendenciaktol homlokegyenest eltérd volt.®
A Magyarorszag ellen intézett torok tamadasok mar Mohacs eldtt fenyegették a
Délvidék lakoit. A pusztasodas megértéséhez a nagyobb hadjaratok, varvivasok
hadikronikaja mellett a parasztsagot ért atrocitasokat is vizsgalnunk kellene,
am €pp a falun ¢l6 népesség szétkergetésérol, elpusztitdsarol nem rendelkeziink
atfogd képpel, 6sszegz6 munkakkal.” A pusztulas folyamata tehat mar a XV.
szazad végétdl megkezdddott, és a nagyobb hadjaratok idején korbacsolddott
fel igazan. Ilyen volt a 15 éves haboru, az 1660-as évek torokellenes harcai és
a felszabadit6é haboru iddszaka is (Szakaly 1989). A felszabadité haborukkal
sem értek még véget a megprobaltatasok, csak a Rakoczi-szabadsaghare vége
hozott megnyugvast. Ez vetett véget a torok kori pusztasodas idészakanak.

A pusztulas kozelkepei

Ahhoz, hogy a pusztulés kovetkezményeit megértsiik, az eseményeket atélt
személyek elbeszéléseit is meg kell vizsgalnunk. Az egyik leghitelesebb tudo-
sitas Wathay Ferenc székesfehérvari vicekapitanytol szarmazik, aki maga is
részt vett a 15 éves haboru harcaiban, mig végiil ,,Fejérvarnal” elfogtak, majd
évekig a torokok rabja volt (Wathay 1604 [1976], 1I. 51-62). Az utdkorra
hagyott siralmas énckét eleddig jobbara irodalmarok elemezték. Pedig nalanal
hitelesebben alig irtdk le a hadjaratok kdvetkezményeit. A katona-kolto latta
az Alfold pusztasagga valasat és a Parkanyhoz kozeli Kobolkut és kornyéke-
nek szisztematikus elpusztitasat, ezt orokitette meg versében €s egy rajzaban.
Ezek minden olyan vérfagyaszto jelenséget felvonultatnak, amelyek a hadja-
rasok velejaroi lehettek: falvak felégetése, polyaba bugyolalt csecsemdok hatra-

¢ Lasd Duby 1978, 49-73; Simms 1976; Muir 1982.
7 A pusztasodas alapmiive: Szabd 1971 és ujabb feldolgozasa: Neumann 2003.

8 Lasd David 2013; H. Németh 2001; Jaké 2001; az Alfolddel kapcsolatos legijabb mii: Sarosi
2016.

? Legtijabban Illik Péter (2010, 2013) munkai vizsgaljak a haboruk hatasat a Dunanttil népességére.
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hagydsa, embereket szétmarcangol6 kutyak és farkasok latvanya, menekiilok
lenyilazésa és lefejezése, nok csoportos megerdszakoldsa és karoba huizasa. De
vajon igy él-e a torok hodoltsag képe az emlékezetiinkben? Ugy vélem, nem.
Ezeket a horrorisztikus jeleneteket mara megszépitette az idd. A kulturalis emlé-
kezet regiszterében a heroikus kiizdelem, a helytallas cimkéje sokkal inkabb
illik az idészak eseményeire, ssmmint a pusztulas borzalmas képe, latvanya.
Emlékparkokban, regényekben, térténelemkonyveink hasabjain ,,egymast tiszte-
16 ellenfelekké”, ,,megprobaltatasokka”, ,,jajszova”, ,historiava”, , regosénekke”
szelidiilt az a kialtas, amit a hddoltsagi parasztsag hallatott masfél évszazadon
at.'” Az utobbi évtizedek emlékezet- és traumakutatasai dontéen a XX. szazad
nagy sorsfordité eseményeinek kutatasa kapcsan meggy6zden tdmasztottak ala,
hogy a civil lakossagot is felforgatdo haboruk komoly valtozast idéznek eld a
tudatallapotban, kollektiv traumat okoznak a fajdalmat és veszteséget kozosen
megélt lakossagnak (Keszei 2017; Viragh 2011). Hogy a torok alatt is hasonld
tendenciak érvényesiiltek, abba a Wathayéhoz hasonlo siralmas énekek, naplok,
haditudositasok nyujtanak betekintést.!! De tigy vélem, ez rogziilhetett azokban
a gyermekmonddkakban, torténeti mondakban, balladakban, helynevekben,
amelyek a torokrdl mint veszélyforrasrol szolnak, vagy falvak, templomok
elpusztitasarol, a lakossag rabszijra flizésérdl adnak hirt. Ennek stlyat eddig a
néprajztudomany sem tette komolyan mérlegre, mivel irodalmi vagy folklor-
alkotasként elemezte a felgytijtott ,,miiveket”. Nem a tartalmi elemek esetleges
valdsagmagjat vizsgalta, hanem azok esztétikumat, prozodiajat, parhuzamait,
szerkezetét stb. Ha akadnak is tartalmukat szamitasba vevo irdsok, tobbnyire
»,mendemondaként”, talzé és elfogult veszteséglistaként konyvelik el a benniik
foglaltakat.'> Ugy vélem, hogy ennek is megvan a logikus magyaréazata. A szemé-
lyes érintettség megsziinése (idobeli tavolsag) és a kommunikativ emlékezet
megszakadasa eltavolitotta az utdkort az eseményektdl. Egész egyszeriien az
események sokkal ,,regényesebben” élnek a fejiinkben. Ebben nem kis szerepe
van a korszakrol sz6l6 irodalmi munkaknak és az ezek adaptacidjaként késziilt
filmeknek, amelyek nem az elsddleges torténelmi tapasztalatokat, a forrasokbol
kiboml6 nyers valosagot, a trauma médiumait birtak szora.

A helyzetet nemcsak a Wathayhoz hasonlo, az eseményeket a maguk
nyers valdsagaban taglald irasok alapjan, hanem egyéni életutak szemrevé-
tele révén, autograf irasok alapjan is felvazolhatjuk. Példa erre a temesva-

1'David 1993.
"Terjedelmi korlatok miatt a részletesebb bibliografia kozlésétdl eltekintek.
12P1. David 1993, 62.
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ri Oszman aga torténete (Oszman 1996), aki a keresztény sereg foglyaként
foként a csaszari er6dokben és kornyékiikon tapasztalt allapotokrol beszél.
Hanyatott sorsa révén nemcsak a térvényen kiviili kozallapotok, de a sivar
bacskai tajkép és a hodoltsag sokféle életvilaga, mentalitasa is megismer-
het6. Gyimoti Istvan vorosmarti reformatus lelkész rovid dnéletrajzirdsa a
felszabadito haboruk vérzivataros eseményeibe nyujt betekintést, és a Duna
melléki magyarsag pusztulasat, szomoru sorsat tarja elénk (Szakaly 1986).
A Hadnagy Albert és Andrasfalvy Bertalan altal bemutatott S6rds csalad tobb-
generacios torténete a hodoltsagi magyarok érzelmi azonosulasat és dacos,
torokkel szembeni ellenallasat, hajdu mentalitasat példazza (Andrasfalvy 2011;
Hadnagy 1991).

Fontos forrast képeznek a pusztulasrol hirt ado kovetek, hadvezérek, misszi-
onariusok utleirasai is. Ez a forrastipus sokaig a legtobbet hasznalt és idézett tor-
téneti kutfének szamitott a hodoltsagi viszonyok rekonstrualasakor, példaul a
puszta kialakulasaval kapcsolatos vitat elinditd Malyusz—Szekfii-kotet is foként
ezekre épitkezett. Népszertiségiik mit sem csokkent az elmult évtizedekben, de
ma mar ugy véljiik, hogy ez a forrdscsoport komoly forraskritikaval kezelendd
(H. Németh 2001), hiszen nagy teret enged a szubjektivitasnak. A kérdés rész-
letesebb ismertetésétdl terjedelmi kotottségek miatt most eltekintek.

Kozossegek és életmodok

A pusztasodas jellemzdje volt az is, hogy a falvak elpusztulasa, a népesség
elhuzddasa vagy legyilkolasa utan az élet Gjra megjelent a tajon (Szakaly 1997,
151-164). A torok vilag telepiilése Sinkovics Istvan szerint ,,...allandoan ilyen
ellentétes kiils6t mutat: egyszer az élet, maskor a pusztulas képét. Nemcsak azért,
mivel egymas mellett sorakoznak €16 és halott vidékek, hanem mert ugyanazon
a helyen gyakran valtogatjak egymast az épités és a pusztulas” (Sinkovics 1934,
269). Szavai az egész torok hodoltsag idejére igaznak vehetok.

Az Alfold északi részén rendszerint a régi lakossag maradékai telepiiltek
vissza (Kocsis 2005). Az Alfold déli részén, tehat a Bacskaban, Temeskodzben,
sOt Szlavoniaban, a régi népesség nem térhetett haza, helyiikre racok (szerbek),
bunyevacok, keleten romanok érkeztek (Hegyi 2005; Pacsa 2007; Vajda 2013).
Sok esetben az 6 telepeik sem maradtak helyben, hiszen az atvonulé seregek
a keresztény lakossagot felekezetre valo tekintet nélkiil sarcoltak, raboltak.
A magyar hajduk is veszedelmes hodoltatok voltak, kiilonosképp az adofizetést
megtagado falvak ellen Iéptek fel erészakosan. A pusztulast életre hivo koriil-
mények folyamatosan fennalltak, de a menekiilési és fennmaradasi 6szton,
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a kinalkozo foldek termékenysége is permanens ujratelepiilési folyamatokat
generalt. Ezek a tényez6k még a magyarorszagi, un. hodoltsagi peremvidék
térségére is hatottak, ahol rendszeressé valtak a torok betorések, rabszedések,
telepiilésvandorlasok, menekiilések (Illik 2010). A puszta tehat nem értelmezhetd
onmagaban, csupan ember nélkiili tajként, mert az ember ott maradt, illetéleg
Ujra megjelent a tajon. Jollehet a falvak megfogyatkoztak, a telepiilésstruktira
atalakult. A fogyo népesség és a megvaltozott kdzallapotok, és nem utolsosor-
ban a kicserélddott lakossag masféle gazdasagi stratégiai miatt megvaltozott a
t4j és az ember kapcsolatanak a mindsége. A puszta tehat (1j mindséget jelentett.
Ennek a megvaltozott minéségnek, ha gy tetszik, tajformald er6knek négy
alapveto tarsadalmi, ¢letmodbeli kozegét lehet elkiiloniteni. Olyan létforma-
kat, amelyek a koriilmények dacara mégis léteztek €s a pusztult orszagrészt
jellemezték, a pusztat uraltak.

a) Balkani foldmiivesek és katonaparasztok

A torok elérenyomulasaval eldszor a Temeskoz és a Szerémség teriiletén
valtoztak meg az etnikai viszonyok (Szakaly 1993). A magyar népesség elta-
vozasat a szerb birtokos csaladok szerb jobbagyokkal potoltak. A térok hata-
lomatvételt kovetden az elpusztult teriiletekre iranyitott modon katonaparaszti
kozosségeket telepitettek, illetve ott, ahol lehetdség volt ra, a katonai intézmé-
nyek alapjan probaltak megszervezni a lakossagot (Hegyi 1998, 2001, 2005).
Miiszellem, martaldc és vlach jogallast kozdsségeket telepitettek, amitdl a térség
urai a teriiletek jjaéledését és katonaanyagot reméltek. A vlachok kapcsan itt
most csak azt emliteném meg, hogy etnikus eredetiik, hovatartozasuk kérdése
szamos problémat felvet. Ugy tiinik, hogy a kifejezés ebben az idében nem
etnikumot, hanem inkdbb intézményt jeldlhetett (Inalcik 1997, 13; Kursar 2013;
Maté 2018). A katonaparaszti intézmény keretén beliil tobbféle helyrdl szarmazo
¢s mas-mas dialektust beszéld személyek élhettek, birhattdk a kedvezményes
jogallast. A letelepitett balkani katonaparasztok foként allattarto, pasztor élet-
modot folytattak, de ez csak addig volt tarthatd, ameddig a népstiriiség alacsony
maradt. A katonaparaszti intézményi kereteken beliil, illetdleg ezenkiviil megje-
lent délszlavok az elhagyott magyar teriileteket fokozatosan szalltadk meg. Az
Alfoldon korabban kezdddott a térhoditasuk mint a Dél-Dunanttlon. A forra-
sok életmodjuk jellegzetességére utalva satorlakoknak is nevezik ket (Wicker
2008, 74), ami egyfajta mozgékonysagot és a valtozo koriilményekhez valo
nagy adaptivitast biztositott szamukra. A torok vagy magyar foldesur is gyak-
ran gatat szabott terjeszkedésiiknek. A vlach kdzosségek Kecskemét hataraig
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jutottak. Temetdiket a ma Bacs-Kiskun megyéhez tartozé Eszak-Bacskaban
Wicker Erika régész gytijtotte 6ssze. Falvaikrol falufeltarasok hijan még kevés
ismerettel rendelkeziink. A vlach telepitési mozgalom a Balkan tobb tertileté-
re kiterjedt, Bosznia, Szerbia, Szlavonia bizonyos részeire is (Kursar 2013).
A forrasok szerint a XVI. szdzad végére a vlach intézménynek ledldozott.
A bevandorlasnak azonban nem szakadt vége. A XVII. szazadtdl a Dunantulra
foként racok keriiltek, mai szohasznalattal ortodox szerbeknek neveznénk Oket.
Ahegyes balkani vidékek hatalmas népességkibocsatd képességgel rendelkeztek.
Ahoédoltsag idején az ortodox egyhaz elényds poziciokat élvezett. [gaz, egyha-
zuk 1d6r6l idére konfrontalodott a torokokkel is, véres leszamolasok, felkelések
robbantak ki. gy gyakran menekiilé csaladok ezrei koltoztek mas szandzsak-
ba, elénydsebb koriilmények kozé, Szlavonia, Szerémség, Baranya teriiletére.

A vlach telepitési mozgalommal és azt kdvetden betelepedett délszlavok a
Dunantulon a Balaton vonaldig, de a Duna mellett egész Komaromig eljutot-
tak. A bekoltdzo pravoszlav racok mellé katolikusok is érkeztek. Hercegovina
¢és Bosznia teriiletérdl sokacok, bunyevacok jottek, akik voltaképpen itt forma-
lodtak kozosségekké, néprajzi csoportokka. A torténeti szakirodalom kimutatta,
hogy a délszlav betelepiilok sokkal inkabb beagyazodtak a torok jog- és intéz-
ményrendszerbe (Hegyi 1994, 21). A nagyaranyu déli migraciéo — a magyar
szakirodalom a ,,felcsuszott Balkanrol” beszél — nem a mai déli magyar hatar
vonalaig, hanem attol joval északabbra is kiterjeszkedett (Maté 2018, 372-373).

A pusztavidéken a faluhelyek szegényesebb hazakbdl allhattak. Bizonyosan
volt kiilonbség a mozgékonyabb és sok allatot tartd vlach kozosségek, katonapa-
rasztok, illet6leg a palankokban szolgald katonak hazai, lakhelyei és a foldmiives
racok kozott, de ezekrdl az életmodbeli eltérésekrdl még nincsenek ismereteink.
Szamos dunantuli és Duna melléki forras erdsiti, hogy a pusztakon 1étesitett 0j
falvak lakoi veremhazakban éltek, koriilottiik gyiimolesoskertek, veteményesek
teriiltek el (Maté 2018, 376-377). A j6 adottsagu, termékenyebb helyeket szan-
tottak (a régi falvak legjobb foldjeit), sok kukoricat és dohanyt termesztettek,
palinkat foztek. Ohazajukbol elhoztak a kadarka sz616fajtat, amibél pince, hordd
¢s prés nélkiil is bort tudtak késziteni. A vorosbor fogyasztasa ekkor terjedt el
hazankban, feltehetéen nem kis szerepe volt ebben a katonasag igényeinek és
annak, hogy termelése konnyebben volt adaptalhat6 a haboruas viszonyok kozé.
A hatarban marhat, juhot és disznoét tartottak. A délszlavoknal nagyobb sulya
volt a juh- és a disznotartasnak, mint a magyar kozosségeknél (Pacsa 2007,
102). Elénk kereskedelmet folytattak, a disznokereskedelmet voltaképpen 6k
iranyitottak. Bar tobben igen primitivnek mutattdk be életmodjukat, dsszessé-
gében semmi nem indokolja a meglévo kiilonbségek felnagyitasat, illetdleg
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valamiféle fejlodésbeli kiilonbség artikulalasat. A forrasok masféle életmodot,
gazdasagi stratégiakat és mentalitast igazolnak, amely révén jol alkalmazkodtak
a torok vilag sz¢élsoséges létfeltételeihez (Maté 2018, 383).

b) Magyarok

A magyarsag elhagyta elpusztult falvait, a felfoldi teriiletekre huzodott, ille-
téleg olyan reliktumokba menekiilt, ahova tobb falu népe, vagy jarasnyi terti-
letek foldonfutoi bujtak el. A pusztak miivelésére, ha a reliktumokban elegen-
d6 szdmu ember maradt fenn, visszatértek, s jogot formaltak hasznalatukra.
A magyar reliktumok hatosugara tehat a tajhasznalatban nagyobb volt, akar
15-20 km-es hatétavolsadgban is eljartak foldet és sz016t miivelni, az allattartas
térbeli hatasa a reliktumokbol még tavolabbra sugérzott.

A torok vilag végére a Bacskaban a Szeged—Baja vonaltol délre mar nem
¢éltek magyarok. A legutolsé magyar falu a Dunanal Szeremle, a Tiszanal Tapé
volt. A Duna mellékén Sarkoz volt az egyik nagy megtarto hely, illetéleg a Duna
bal partjan fekvo Kalocsai-Sarkoz és téle északra a Pestig terjedd Duna melléke.
A Bacska, illetéleg a Temeskoz teriiletérdl a magyarsag teljesen eltiint (Barth
2005, 1153). Eltiint a mai Kelet-Szlavonia magyarsaga, csak a Korégy-mocsar
peremén 1évo falvak Orizték kozépkori magyar népességiiket. A Dél-Dunantul
népessége is széttoredezett, Baranya keleti fele és Tolna megye keleti és északi
része ugyszolvan teljesen elpusztult, csak a folyok, a hegyek és az erd6k oltal-
maban maradt helyben a régi lakossag. Buvohelyeket, rejtekfalvakat alakitottak
ki. A Zselic, az Orménsag, Sziget-vidék és a Mecsek magyarsaga olyan nagyobb
népszigeteket képezett, amelyek népe a Rakdczi-szabadsagharc utan rogvest
a vidék ujrakolonizalasaba fogott (Szakaly 1989). A pusztulas ¢és faluelhagyas
azonban errefelé is megtizedelte a falvakat. Hatasukra a magyar telepiilések
hatara megnott, még a kis falvaké is. Kiterjedésiik a szomszédos pusztak fold-
jével kibdviilve a tobbszorosére novekedett. Ez a novekedés csak az észszerii
mivelhetOség hataraig tartott, a népességszamtol, igaerdtdl, allatallomany-
tol fliggott. A pusztulasbol a magyarsag is anyagi hasznot tudott kovacsolni.
Diszndt, marhat, lovat tartott a pusztan és a régi, termékeny telkeket mtivelés-
be vonta. Az elpusztult falvak sz6lohegyén €s sajatjukon is sok bort termeltek,
amely szintén fontos jovedelmi forras volt. Ezek azonban csak gazdalkodasuk
mikddését, logikus foldhasznalatuk sajatsagait tamasztjak ala. Mit sem valtoz-
tatnak azon a pusztuld tendencidn, ami a kis 1élekszdmu foldmiives magyar
telepiilések szamat jellemezte.
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¢) Torok és rdc varosok, palankok

A hoditok dontden a varosokban éltek. Itt volt az iszlamizaltsag a legma-
gasabb foku. A varos- és palankfalakon beliil alapvetden muszlim népesség
¢lt (kozottiik sok frissen attért muzulmannal), mig a keresztény hiten 1évo rac,
bosnyak és magyar népesség a varfal melletti varosnegyedekben kapott helyet. A
hodoltsagi teriiletek talan legtorokebb varosai Buda, Pécs és Temesvar lehettek.
Falaikon beliil minaretek, derviskolostorok, fiirdok muikddtek, és varosképileg
oriasi atalakulason mentek at. Pécsett az egykori Malomszegben, a mai Tettye
varosrészben alakult ki a keresztények sokszinli varosrésze, ahol unitarius és
katolikus magyarok, ortodox racok, katolikus bosnyakok ¢€s attért bosnyakok
(poturok) éltek a foként muszlim ciganyokkal egyiitt. A varos élénk életet €16
kereskeddvaros is volt, raguzai és protestans magyar kereskeddkkel, nagysza-
mu kézmiivessel, és a torok mlivel6dés kdzpontjanak is szamitott (Varga 2009,
125-143; 153-157). A tajkép szempontjabdl meghatarozé volt ugyan a torok
varosok latvanya, azonban ezeket sokkal inkabb szigetekként és zarvanyok-
ként kell értelmezniink (Hegyi 1982, 123—124; Hofer 1993, 18-22). A kisebb
palankok népességét a torokok mellett jelentékeny szamu bosnyak és rac kato-
na alkotta csaladjaikkal. Ezekben a szlav nyelv sokkal hétkoznapibb lehetett,
mint a torok. A varosok €s palankvarak a taj birtoklasanak és hasznalatanak
kozpontjai voltak.'® Itt éltek a pusztakat és falvakat birtokl6 timarosok. Vagyis
a puszta betelepitésének, hasznalatanak sorsa végso soron ezekben az erdssé-
gekben dolt el. A magyar foldesur is beleszolt falvainak a sorsaba, de a szoros
feliigyeletre nem volt lehetsége, hiszen azoktol messze lakott. A falvak népe,
bar tobbes fliggésben volt, bizonyos értelemben mégis fiiggetlenebb lehetett a
birtokostdl, példaul épp a hatarhasznalat rendjében.!* Ennek kifejezbje lehet az
is, hogy a X VII. szazadban az ad6zasban egyre hangsulyosabba valt az atalany-
fizetés (Hegyi 1995, 54-55).

d) Magyar varosok

A hodoltsag kivételezett helyzetii telepiilései voltak az alfoldi mezdvarosok.
A Duna-Tisza kozén és a Tiszantlon alig maradtak fenn mas, ¢é16 telepiilések.

BAz egyik legteljesebben feltart hazai palank a Szekszard melletti Jeni Palanka (Jeni palank),
amelynek leletanyagat Gaal Attila az elmult tiz évben anyag- és targycsoportonként sziszte-
matikusan kozli. Legutobbi publikacioja: Gaal 2017.

14 A XVII. szazadban a piacra termel6 torok nagybirtok (csiftlik) megjelenésével ez a kép valtoz-
hatott. Itt mar joval szorosabb feliigyeletnek, gazdalkodasi rendnek kellett megvalésulnia.
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Népességiik igen felduzzadt, hataruk széls6ségesen nagyra nétt. Talasi Istvan
szerint ezek a varosok az elpusztult falvak népének gyljtémedencéi voltak,
az 0 szohasznalataval ¢lve ,,nagyreliktumok™. A behtizd6d6 népesség szamara
a varosok védelmet és megélhetést biztositottak, és relative jolétet is, ami a
pusztai legeltetésbol és a kereskedelembdl szarmazott. A Duna melléki varosok
a bortermelésbdl is jelentds hasznot huiztak (pl. Tolna, Vordsmart). Az alfoldi
varosok a torok adminisztracioban is kiemelt helyet foglaltak el. Khasz varos-
ként a kincstar tulajdonat képezték. Még a torok biraskodas aldl is megmene-
kiiltek, és magyar varosvezetés szavatolta a gazdasagi autonomia megvaldsu-
lasat. A korszak térképeit figyelve mar a kortarsaknak is feltiint az a nagyfokt
pusztultsag, amely ezen varosokat ovezte; a XVII. szazadban Bacs megyét
,Bachmegye deserta”-ként tiintették fel, ide és a Kunsag teriiletére pedig a
nagy iires helyet kitoltendd a pusztai allattartast abrazolo jeleneteket rajzoltak. '
A varosok egyfajta kompszerepet toltottek be. Javakat, eréforrasokat kozveti-
tettek két birodalom kozott. igy mindkét félnek sziiksége volt rajuk. A varosok
magisztratusi irataibol azonban nemcsak az eldnyos pozicidikat, gazdasagi
autonomidjuk valtozo feltételrendszerét, de az 6ket ért rablasokat, atrocitasokat
is megismerhetjiik (Ivanyosi-Szabo 2012). Alfoldi varosainknak a pusztai allat-
tartas ¢s a kereskedelem jelentékenysége mellett a reformatus vallas szem-
pontjabol is kitiintetett szerepe volt. Reformatus iskolak, erés felekezetek
mukodtek a torok kor folyaman. Masfeldl pedig a magyarsag atmentése is nekik
koszonhet6. A felduzzadt népességli varosok emberanyaganak kirajzasabol és
a varosok szervezémunkaja révén jult meg a Duna—Tisza kdzének telepiilés-
allomanya. N¢élkiililk mindez minden bizonnyal idegenbdl hozott telepesek-
kel, racokkal, roméanokkal vagy németekkel valosult volna meg. A kompsze-
rep tehat igy is értelmezhetd. Megmenekitették, majd kibocsatottak a pusztult
teriiletek népét, és hidfoallast biztositott a felfoldi varmegyékbdol, tovabba a
Jaszsagbol érkezo6 telepeseknek a Duna—Tisza kozének és a Dél-Alfoldnek az
ujratelepitésekor.

A puszta és a frontier lét

Korabban mar emlitettiik, hogy ebben az iddszakban a népesség folyama-
tosan hanyatlott, tarsadalmilag mozgasban volt. De az elpusztult teriilet sem
nélkiilozte az ember jelenlétét, s a pusztult vidék mindig az €16 strukturaval

SErre példa: Hegyi—Zimanyi 1986, 129.
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egyiitt valtozott, hiszen az ember még leromlott allapotaban sem engedte at a
természetnek a tajat, hanem megvaltozott Iehetdségei szerint igyekezett mivelni
azt. A romlas (vagy mas nézépontbol nézve, a ndvényzet és az €élovilag felero-
sO0dése) a tarsadalmi szervezettségben, életmodban végbement mennyiségi és
mindségi valtozasok velejaroja volt.

Mindent egybevéve a puszta, amennyiben elpusztult telepiilések hatarat, ille-
tleg a pusztulds nyoman eldallt tajat jelent, sajatos 1étallapotot is létrehozott.
A.N.J. den Hollander a magyar hédoltsagi teriiletek és Eszak-Amerika mozgo
nyugati hatarvonalat, a frontiert 6sszehasonlitva jutott arra a kovetkeztetésre,
hogy a két teriilet nagyon hasonlo volt egymashoz, agrar- és tarsadalomtorténeti
téren egyarant. A frontier 1ét egy atmeneti tarsadalmi és ,,kulturalis” allapotot
jelent, ahol a kultira megroppanasat, hosszan tart6 alkalmazkodasi nehézségeit
szemlélhetjiik (Hollander 1975, 319).

A héborus helyzethez alkalmazkod¢ életformak, intézmények alakultak ki.
Az észak-amerikai vadnyugat ,,szerepldit” mindenki ismeri. Hazankban t6zsé-
rek, hajduk, katonaparasztok, torok kereskeddk, magyar parasztok, rac fold-
mivesek népesitették be a tajat, tarka és egymastol elkiiloniilo életvilagokat
alkotva. Véleményem szerint nemcsak aldszallott allapotokat jelentett, hanem
hibrid, miik6dé struktirat is, amelynek fenntartoja és ¢ltetdje a tartosan megval-
tozott Iéthelyzet volt. A 1étbizonytalansag miatt a kozallapotok megromlottak,
de jelen voltak olyan csoportok is, amelyek ebbdl huztak hasznot. Martalée,
cigany, keresked6 kontingensek (racok, zsidok, tozsérek), szabadhajduk. Allando
fenyegetést jelentett a rabszedési gyakorlat, a kettds adoztatas és a hadjaratok
nyoman el6tord jarvanyok. A frontier, az alaszallott (torok és magyar vonat-
kozasban egyarant) civilizacios 1étallapot az utobbi évek régészeti és torténe-
ti demografiai kutatasai alapjan is egyre inkabb igazolhato. A ,,vadnyugati”
allapotokat mutatja egy eddig publikalatlan régészeti adalék is. Csak Tolna
megyében az utobbi néhany évben hat helyen talaltak torok kori pénzhamisito
mihelyt (K. Németh—Varga 2019).

Ha elfogadjuk Hollander koncepciojat, a frontiert ,,a gazdasagi és tarsadal-
mi strukturanak vagy a kornyezethez valé alkalmazkodasnak egy 1j, sajatos
formajaként” foghatjuk fel (Hollander 1975, 314). Ebben az dsszefiiggésben a
pusztasodas a frontier helyzethez vezet6 torténeti folyamatként (fizikai pusz-
tulas és népességhullamzas) értelmezhetd. Ennek az eredménye lett a tajképi-
leg, fizikailag megnyilvanul6 puszta, ami voltaképpen sziikebb teriilet mint a
pusztasodasban érintett vidékek kiterjedése.
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Uj struktirdk, 1ij emberek, 1ij kozosségek

A felszabadito haborukkal a puszta ¢lete is megvaltozott. Megsziint a habo-
rus veszélyforras €s a nyilvanvalo 1étbizonytalansag, ami a falvak elpusztula-
sat eredményezte. Ennek koszonhetden a térség igen vonzova valt a telepesek
szamara. Az els6 ¢lelmes emberek mar az 1690-es években a pusztara szalltak,
de szamottevo mértékben nem valtoztattak meg a térség népsuriiségét. A forrasok
szerint jelentds szamu telepest sodorhatott magaval Csernojevics Arzén ipeki
patriarka ,,nagy koltozése”. Ennek pontos szamadatait és a benépesités altal
érintett teriilet nagysagat, elhelyezkedését nem mutatta még ki a magyar kuta-
tas. Fontos azonban elmondanunk, hogy a ,,Velika seoba Srba” a déli migraciok
koziil is az egyik legutolso lehetett. A XV. szazadtol folyamatos szerb bevan-
dorlasnak a torok vilag lehanyatlasaval vége szakadt. A XVIII. szdzad elején a
Habsburg hatarérvidék megszervezésével a szerbek fontos poziciokat nyertek
(Szakaly 1993, 27-31). A Rékoczi-szabadsagharc a magyar fliggetlenség hely-
reallitasa mellett a pusztaért is folyt. Ugyanakkor belsé haborut is elinditott a
németek, a magyarok és a racok kozott. Ez a polgarhabort a politikai és vallasi
célok mellett az er6forrasok birtoklasaért zajlo harc is volt egyben. A puszta
ujratelepitése is kockan forgott, és végiil az udvarhoz hii birtokosok kaptdk meg
a lehetOséget a strukturak Gjraformaldsara és a taj Gjraszervezésére.

Az Gjonnan felallt rendszer a torok kor migracidinak irdnyvonalatol eltéro-
en északrol dél felé toltodott ujra telepesekkel, németekkel, magyarokkal és szlo-
vakokkal. Uj csoportképz6dési folyamatok indultak el, és kialakult a déli varme-
gy¢k néprajzi alapstruktaraja. Az 0jjaépiilés, kolonizaciéo menetét Barth Janos,
Juhasz Antal és szamos elkotelezett néprajzkutato és helytdrténész — munkajabol
részletesen megismerhetjiik. Az 0j kozosségek kialakulasanak egyik legkifeje-
z6bb bizonyitéka, hogy sok esetben tobbévi vajudas utan alakult csak ki domi-
nans nyelv az egyes, magyarok és szlovakok altal vegyesen lakott falvakban
(Barth 2005, 1161). Nem csodalkozhatunk azon, hogy ezen a frissen plantalt
tajon a XX. szazadi irok mar nem lelték a kozépkori magyar miivelodés emléke-
it. Hiszen a pusztasodas és a tobbszori ujratelepedés hullamai elmostak azokat.

Atelepliléskép is atalakult, az jraalkot6 folyamat felszamolta a pusztulasra
emlékezteté maradvanyokat. Az 0j telepiilésképet nemcsak a nagy telepitok,
vagyis a foldesurak és a kamara hataroztak meg, de az emlegetett magyar varosok
is. A varosokbdl tanyakra kirajzott népesség valosagos foldmiives forradalmat
inditott el a tdjon. A XIX-XX. szazad folyaman a régi pusztak helyét szorgos
foldmiives csaladokkal telitették fel. Ezek az uj kozosségek élettel teli, vitalis
tarsadalmak voltak. Szorgalmas munkéjukkal feltorték a legeloket, megkototték
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a homokot. Terjeszkedésiik a XX. szazadban is tartott. Példa erre a katolikus
bezdaniak, a doroszloiak és a bacskertesiek kirajzasa a Baranyabani-dombsag
(Baranyahat), illetdleg a Dalyi-hegyek tertiletére. Sok szaz katolikus csalad vett
foldet a sz6l6hegyeken. Kezdetben kisfoldi napszamosok, iparosok voltak,
de a szorgos munka gyiimolcseként a hegy alatti falvak lakoiva kiizdotték fel
magukat, hazat, gazdasagot vasaroltak. Nem egy faluban az dslakos reformatus
magyar és sokac gazdak portait vasaroltak fel. A Duna—Tisza kdze masik ,.komp-
varosabol”, Szegedrdl Balint Sandor kutatasai szerint mintegy 146 helységbe
rajzottak ki a foldmiivesek, a Tiszantll, Temeskoz, Bacska teriiletére (Balint
1976, 140-252). A pusztat tehat 1) telepiilésformakba tomoriil6 uj kozosségek
népesitették be, amelyek a XIX—-XX. szdzad folyaman jelentosen egységesiilo
alfoldi muveltséget alakitottak ki (Szabo 1971, 202).

A pusztara emlékezteto jelenségek tovabbélése

A harmadik honalapitasnak is nevezett reorganizacio régionként igen diffe-
rencialtan ment végbe. Az talan altalanosan elmondhato, hogy a puszta sz6
fonévként immaron az elpusztult telepiilések helyén folytatott mezégazdasagi
munkénak megfelelden hol foldesuri telephelyet (majorsag megfeleldjeként),
hol a labasjoszag tobbnyire kiilsé legeljét jelentette. A szd pusztultsaggal
Osszefiiggd eredeti értelme lassan hattérbe szorult.

Dél-Bacskaban és a Temeskozben kevesebb pusztai telephely 1étesiilt, és
tobb faluhely. A szikes, homokos, vagy az aradasoktol veszélyeztetett egykori
falvak helyén tovabb fennmaradtak a hodoltsagi pusztaban gyokerezo allapo-
tok. A Dunantul erdds, vizektdl stirtin latogatott teriiletein az uradalmak pusz-
takat (majorsagokat) alakitottak, kondat, gulyat tartottak, s az egyre inkabb
elkiiloniilo uradalmi pasztorok tarsadalma évszazadokkal tovabb éltette a torok
korban erére kapott (,,viragkorat €16”) pasztorkultarat. Az Alf61don a nagyha-
tart teleptilések kiilso legeldin még a XIX. szazadig élt, s valahol napjainkig is
folytonos a pusztai allattartas hagyomanya (pl. Hortobagy). Mashol az uradal-
mak rogvest gatat szabtak a foldek extenziv hasznalatanak. S 1j ,,gyarmataik-
kal” gyokeresen atalakitottak a torok kor pusztajat. Itt értelemszertien csak a
nevek emlékeztetnek a kozépkori falvakra. Erdekes, hogy a régi falunevek és
meglep6 modon olykor még faluhatarok is szivosan fennmaradhattak, még a
teljes pusztulast szenvedett teriileteken is. Azonban ez a fajta kontinuitas csak a
torténeti forrasok elemzése révén és nem a szajhagyomany utjan mutathato ki.

A torténeti puszta lényegét a templomok 6rzik leghtiségesebben, jollehet
néhany tucatnyi régi templom maradvanyai lelheték csak fel. A Délvidék legis-
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mertebb pusztatemploma az aracsi, a Dél-Dunantul sok pici romtemploma kdziil
pedig talan a mariaszéplaki a legismertebb. A templomok jelenlegi allapota,
torténeti sorsa, a mai falvaktol valo szinte érthetetlen tavolsaga is mutatja, hogy
a térség mennyire megvaltozott viszonyok kozott éledt Gjra, a XVIIIL. szazad
Uj struktirat szabott a tajra. Trianon 99. évforduldjan emlékezziink arrdl is,
hogy mig a torok kor eldtt az orszag kdzépso €s déli részét jellemezte a legna-
gyobb népsiiriiség, a felszabadulas utan épp ezen a teriileten volt a legkevesebb
laké.'® Nyelvében inkabb a szlav, a bosnyak-t6rok dominalt, mint a magyar,
ami csak a Dél-Dunantilon lehetett tulsulyban. Ehhez képest a mai allapotok
kifejezetten liditének tiinnek. Kiilondsen annak fényében, hogy Szeremle alatt
mar a ,,satorlakok népe” €s Bosznianak a sikfoldre szallt hegyi parasztjai €ltek,
a varosok és palankok tarsadalméban pedig csak hirmondonak akadt magyar.
Szerencsére a pusztasodas nyomait elmaszkirozta az tijjaépiilés, helyreallitotta
a demografiai emelkedés, de a trianoni hatar vonalvezetése mégis emlékeztet a
torok kori Szeremle—Szeged vonalra, ami voltaképpen Szakaly Ferenc (1990)
¢és Jako Zsigmond (2001, 257) szavait megerdsitve nem mads, mint bizonyiték
arra nézve, hogy Trianon gyodkerei a torok korig nytlnak vissza.

Irodalom

Albert Réka. 1997. Tajak és nemzetek. Kisérlet a ,,nemzeti taj ” fogalmanak antropolo-
giai megkozelitésére. Budapest: MTA Politikai Tudomanyok Intézete Etnoregionalis
Kutatékozpont.

Andrasfalvy Bertalan. 2011. A Délkelet-Dunanttl torok idoket atvészelt magyarsaga
sorsarol (XVII-XVIIIL. szazad). Egyiitt ¢16 népek — eltéro értékrendek. In Andrasfalvy
Bertalan valogatott tarsadalomnéprajzi tanulmanyai, szerk. Maté Gabor. 297-302.
Budapest—Pécs: PTE BTK Néprajz—Kulturalis Antropoldgia Tanszék—L’Harmattan.

Balint Sandor. 1976. A4 szogedi nemzet. A szegedi nagytaj népélete. Elsé rész. A Mora
Ferenc Muzeum Evkonyve 1974/75. Szeged: Méra Ferenc Muzeum.

Barta Gabor. 1995. Az elfelejtett hadszintér 1526—1528. Megjegyzések a torok—magyar
szovetség elétorténetéhez. Torténelmi Szemle (1): 1-34.

Barth Janos. 2005. Telepiiléstorténeti és népesedéstorténeti valtozdsok a Duna—Tisza
kozén a magyar ujjasziiletés szazadaban (XVIII. szazad). In Kétvizkézi népismeret.
Tanulmanyok a Duna—Tisza kézérdl. 1153—1164. Kalocsa: Kalocsai Mizeumbaratok
Kore.

1°A legtjabb szamitasok szerint a hodoltsagi tertileteken 7,5 f6/km, a kirdlyi magyarorszagi
részeken 15 f6/km lehetett a népsiirtiség a hodoltsag végén (David 2013, 258). A hodoltsagi
népesség azonban erds teriileti koncentraltsagban a somogyi, baranyai teriileteken, a krassoi
¢és zarandi hegyek aljan és a mezdvarosokban dsszpontosult.

40



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2019. XX. (1): 25-44.

Bori Imre. 2004. Ezredéve itt. Délvidéki olvasékonyv. Ujvidék: Forum Konyvkiado.

David, Géza. 2013. Towns, Villages, Depopulated Settlements — Population Movements
in Ottoman Hungary. Hungarian Studies 27 (2): 251-261.

David Zoltan. 1993. Adatok a t6rok habortk pusztitasanak értékeléséhez. Keletkutatas
1993 (6sz): 56-68.

Duby, Georges. 1978. Emberek és strukturdk a kézépkorban. Gyorsulo 1d6. Budapest:
Magveté Konyvkiado.

Gaal Attila. 2017. Fémleletek a Szekszard-palanki torok palankvar (Jeni Palanka)
feltarasabol 1. Fegyverek és fegyverzettartozékok. Wosinsky Mor Megyei Muzeum
Evkényve (39): 315-399.

H. Németh Istvan. 2001. Haboru és népesség a kora ujkori Magyarorszagon (16—17.
szazad). Torténeti Demogrdfiai Evkonyv: 129—-142.

Hadnagy Albert. 1991. Torok vilag Ocsényben. A Sérés csalad szomort sorsa. In
A félevéltarnok — Dr. Hadnagy Albert élete és munkassaga. Tolna Megyei Levéltari
Fiizetek 1., szerk. Dobos Gyula. 42—43. Szekszard: Tolna Megyei Levéltar.

Hegyi Klara. 1982. Egy vilagbirodalom végvidékén. Budapest: Gondolat.

Hegyi Klara. 1994. A magyar tartomany helye és helyzete az oszman birodalomban.
Vilagtorténet 16 (tavasz): 18-24.

Hegyi Klara. 1995. Torék berendezkedés Magyarorszagon. Historia Konyvtar Mono-
grafidk 7. Budapest: Historia—-MTA Torténettudomanyi Intézete.

Hegyi Klara. 1998. Etnikum, vallés, iszlamizacid. A budai vildjet varkatonasdganak
eredete és utanpotlasa. Torténelmi Szemle 40 (3—4): 229-256.

Hegyi Klara. 2001. Magyar és balkani katonaparasztok a Budai vilajet déli szandzsak-
jaiban. Szdzadok (6): 1255-1311.

Hegyi Kléara. 2005. A temesvari vildjet népessége és katonaparasztjai. Torténelmi
Szemle 47 (3—4): 291-314.

Hegyi Klara—Zimanyi Vera. 1986. Az Oszmdn Birodalom Eurdpdban. Budapest: Corvina.

Hofer Tamas. 1993. A torok hodoltsag hatasa a magyar paraszti miiveltségre. Népi
kultura — népi tarsadalom 17. 15-36.

Hollander, den A. N. J. 1975. A magyar Alf6ld és Turner ,,frontier” hipotézise. Ethno-
graphia 86 (2-3): 313-323.

Illik Péter. 2010. T6rék dulas a Dunantulon. Budapest: WZ Konyvek.

[llik Péter. 2013. Metszetek a térok vilag mindennapjaibol. Budapest: L’Harmattan.

Inalcik, Halil. 1997. The Ottoman Empire. The Classical Age 1300—1600. Frome and
London: Butler & Tanner Ltd.

Ivanyosi-Szabd Tibor. 2012. A kdzbiztonsag hatdsa a Homokhatsag mezdvarosainak
1631-1703 kozotti gazdasagi és tarsadalmi életére: ,,A torok alatt boldog volt
Kecskemét...”. Agrartorténeti Szemle 53—54 (1-4): 1-40.

41



Maté Gabor: A hodoltsagkori puszta kialakulasa és a pusztasodas jelentosége Dél-Magyarorszagon

Jako Zsigmond. 2001. A torok kor telepiiléstorténeti valtozasai és kovetkezményeik. In
Kozgyiilési eléadasok 2000. majus. Millennium az Akadémian I. kotet, szerk. Glatz
Ferenc. 253-260. Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia.

K. Németh Andras. 2015. 4 kézépkori Tolna megye templomai. Szekszard: Wosinsky
Mor Megyei Muzeum.

K. Németh Andrés—Varga Maté. 2019. Kora ujkori pénzhamisitas Tolna megyében.
Kézirat, varhatdan megjelenik: Wosinsky Mor Megyei Miizeum Evkonyve 41.

Kathona Géza. 1974. Fejezetek a torék hodoltsagi reformacio torténetébol. Budapest:
Akadémiai Kiado.

Keszei Andras. 2017. Felejtés, tarsadalom, térténelem. Korall (67): 5-21.

Kocsis Gyula. 2005. 4 Jaszsag tarsadalma, népessége és gazdalkodasa a XVI-XVII.
szazadban. Budapest: Akadémiai Kiado.

Kursar, Vjeran. 2013. Being an Ottoman Vlach: On Vlach Identity(ies), Role and Status
in Western Parts of the Ottoman Balkans (15% — 18" Centuries). OTAM. Journal of
The Center for Ottoman Studies, Ankara University. (34): 115-161.

Maté Gébor. 2018. A dél-dundntuli racok torténeti néprajzi kérdései a 17-18. szazad-
ban. Ethnographia 129 (3): 371-390.

Milleker Rezsd. 1939. A puszta. Foldrajzi Kozlemények (44): 414.

Muir, Richard. 1982. The lost villages of Britain. London: Michael Joseph.

Neumann Tibor. 2003. Telekpusztasodas a késé kdzépkori Magyarorszagon. Szazadok
137 (4): 849-884.

Oszman Aga. 1996. A gyaurok rabsagaban. Pasak és generdlisok kozétt. Budapest:
Balassi Kiado.

Pacsa Arpad. 2007. Szerbek és magyarok a csanadi szandzsakban a 16. szdzad méso-
dik felében. In 4 szerb—magyar viszonyok a torténelemben, szerk. Gyore Zoltan.
87-103. Ujvidék: Ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar Torténettudomanyi Tanszak—
Kelet-Szarajevoi Bolcsészettudomanyi Kar.

Sarosi Edit. 2016. Deserting villages — Emerging market towns. Settlement Dynamics and
land management in the Great Hungarian Plain 1300—1700. Budapest: Archaeolingua.

Simms, Anngret. 1976. Deserted medieval villages and fields in Germany. A survey of
the literature with a selected bibliograpy. Journal of Historical Geography (2-3):
223-238.

Sinké Katalin. 1989. Az Alf6ld és az alfoldi pasztorok felfedezése a kiilfoldi és a hazai
képzémiivészetben. Ethnographia (100): 121-154.

Sinkovics Istvan. 1934. E1§ és halott falvak. Népességhullimzas Esztergom kornyé-
kén a torok alatt és utdn. A Grof Klebelsberg Kuno Magyar Torténetkutato Intézet
Evkényve IV. Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia. 267-287.

Szabo Istvan. 1971. 4 falurendszer kialakulisa Magyarorszagon (X—XV. szazad).
Budapest: Akadémiai Kiado.

42



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2019. XX. (1): 25-44.

Szakaly Ferenc. 1981. Magyar adoztatas a torék hodoltsagban. Budapest: Akadémiai
Kiado.

Szakaly Ferenc. 1986. A menekiilok. Gyimoti Istvan vorosmarti lelkész viszontagsagai
1686-ban. Historia 8 (3—4): 60-61.

Szakaly Ferenc. 1989. A felszabadité haboruk torténeti helyérdl (Ki felelés a hodolt-
sagi teriilet pusztulasaért?). In Eldadasok és tanulmanyok a torék elleni visszafog-
lalo haborik torténetébol (1686—1688), szerk. Szita Laszlo. 23—42. Pécs: Baranya
Megyei Levéltar.

Szakaly Ferenc. 1990. Trianon torok kori gyokerei. Historia 12 (3): 5-7.
Szakaly Ferenc. 1993. Szerb bevandorlas a torok kori Magyarorszagra. In Szomszédaink

kozott Kelet-Europaban. Emlékkonyv Niederhauser Emil 70. sziiletésnapjara, szerk.
Glatz Ferenc. 75-88. Budapest: MTA Torténettudomanyi Intézete.

Szakaly Ferenc. 1997. Magyar intézmények a térok hodoltsagban. Budapest: MTA Tor-
ténettudomanyi Intézete.

TESz. I11. 1976. Térténeti Etimolégiai Szotar. O-Zs. Budapest: Akadémiai Kiado.

UMT 1V. 2002. Uj Magyar Tdjszétdr. N-S. Budapest: Akadémiai Kiado.

Vajda Tamas. 2013. Meghatarozhato-e a Dél-Alfold kés6 kozépkori 1élekszama? In Mii-

helyszemindriumi dolgozatok I., szerk. Kovacs Szilvia-Révész Eva. 145-179.
Szeged: SZTE BTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola.

Varga Szabolcs. 2009. Irem kertje. Pécs torténete a hodoltsag koraban (1526—1686).
Pécs: Pécsi Hittudomanyi Foiskola—Pécs Torténete Alapitvany.

Viragh Szabolcs. 2011. Trauma ¢és torténelem talalkozasa. Emlékezet, reprezentacio,
ritus. Buksz 23 (2): 161-170.

Wathay Ferenc. 1604 [1976]. Wathay Ferenc énekeskonyve I-1I. Hasonmas kiadas.
Budapest: Helikon.

Wicker Erika. 2008. Rdcok és viahok a hédoltsdg kori Eszak-Bdacskdaban. Kecskemét:
Bacs-Kiskun Megyei Onkorményzat Mtizeumi Szervezete.

Wicker Erika—Panya Istvan. 2014. Arpad- és kozépkori templomos falvak az egykori
Bacs-Bodrog megye felsé harmadaban. Bdcsorszag 68 (1): 25-34.

THE DEVELOPMENT OF THE PUSZTA IN THE
OTTOMAN ERA, AND THE IMPORTANCE OF RURAL
DEPOPULATION IN SOUTHERN HUNGARY

The study presents the historical process of rural depopulation with particular regard
to the stretch of land in Southern Hungary (Dél-Dunantul, Szerémség, Bacska, Temeskoz),
where the depopulation and desolation at the time of Ottoman occupation was the greatest.
First it clarifies what the word puszta denotes, and presents its various meanings. He then
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presents the historical periods of depopulation. The article argues that the puszta was not
simply a depopulated area, but a region where the changed political conditions and socio-
economic structures have resulted in a substantially different landscape. The puszta did not
lack the presence of men. Hungarian, Serb, Bunyevac peasants, and Serb and Vlach peasant
soldiers lived (in ever-decreasing numbers) in the area, who had an impact on the landscape
with their farming. In the Turkish towns there was a Muslim population, and outside the
city wall there were communities of various Christian denominations and occupations.
The Hungarian population in the towns of the Great Hungarian Plain enjoyed a degree of
economic autonomy, and controlled the livestock farming in the puszta of the devastated
regions of central and south Hungary. The study places special emphasis on the presentation
of the ,,close-ups” and traumatic sides of the desolation in addition to the characteristics of
the frontier existence. It also outlines the process of the post-liberation landscape changes,
as well as touches on the surviving phenomena that persisted in the following centuries, and
even today bring to the mind the devastation and depopulation brought about the Turkish
occupation of Hungary.

Keywords: puszta, frontier, desolation, southern Hungary, Turkish occupation, resettlement

NASTANAK PUSTARE ZA VREME TURSKE VLADAVINE
I NJEN ZNACAJ U JUZNOM DELU MADARSKE

Studija prikazuje istorijski proces nastajanja pustara sa posebnim osvrtom na onaj pojas
juznog dela Madarske (Juzno Podunavlje, Srem, Backa, Potamisje), gde je pustosenje
i depopulacija za vreme turskog ropstva bilo najvece. Prvo se definiSe pojam pustare i
prikazuju njegova razli¢ita znacenja, zatim se opisuju istorijska razdoblja nastanka pustara.
U radu se iznose argumenti u prilog ¢injenici da pustara nije predstavljala samo opustoSenu
zemlju, ve¢ prostor koji se usled izmenjenih politickih odnosa i dru§tveno-ekonomske
strukture znacajno promenio. U pustari nije nedostajalo prisustvo ljudi. Na ovom prostoru
su ziveli madarski, srpski, bunjevacki seljaci te srpski i vlaski vojnici-seljaci (u sve manjem
broju), koji su svojim gazdovanjem uticali na izgled predela. U turskim gradovima ziveli
su Muslimani, izvan zidina grada hri$c¢ani razli¢itih vera i zanimanja. Madari u niziji su
uzivali izvesni stepen ekonomske autonomije i kontrolisali su stoc¢arstvo na opustoSenim
delovima srednje i juzne Madarske. Studija poseban akcenat stavlja na zumirani prikaz i
na traumatsku stranu pustos$enja, kao i na karakteristike pograni¢nog bitisanja. Skicira se
proces promene predela posle oslobodenja, ali i pojave koje su ostale da zive i nekoliko
vekova posle pustoSenja a koje i dan-danas podsecaju na pustoSenje juzne Madarske za
vreme turske vladavine.

Kljucne reci. pustara, granica, nastanak pustara, Juzna Madarska, turska vladavina,
ponovno naseljavanje

A kézirat leadasanak ideje: 2019. jun. 1. Kozlésre elfogadva: 2019. jal. 1.
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A PARODIA MINT INTRAL,IN,GVALIS
(TEXTUALIS) FORDITAS

Karinthy Ady-parédidainak és Weédres Sandor Ady szelleme mondja
cimii hommage-anak stilusjellemzoi

The Parody as Intralingual (Textual) Translation

Stylistic markers of Karinthys Ady parodies and of Sandor Wedres homage:
Ady's spirit is speaking

Parodija kao intralingvalni (tekstualni) prevod

Stilske karakteristike Adijeve parodije Karintija i omaza Sandora Veresa
pod naslovom ,, Adijev duh*

A szerz0 a dolgozat bevezetdjében a forditas rovid meghatarozasaval, valamint olyan
tipusaival foglalkozik, amelyek az irodalmi szovegek értelmezéséhez kozel(ebb) allnak,
mint példaul az intralingvalis (textualis) forditas. Mivel a parddia fogalma nem egyértel-
mii a szakirodalomban, ennek definialasara a szerz6 sem tesz kisérletet, elfogadja azonban
Umberto Eco kettds kddolas fogalmat, valamint elhelyezi a parddiat a nyelven beliili fordi-
tasok kozott. Ezt kovetden a szerzé Karinthy Ady-parddiait, valamint Weéres Sandor Ady
szelleme mondja cim{i hommage-at elemzi a stilusimitdci6é szempontjabol.

Kulcsszavak: intralingvalis forditas, kettds kodolas, parddia, hommage
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Bevezeteés

A forditasok meghatarozasaval, valamint tipizalasaval sok szakirodalmi
munka foglalkozik, ezek koziil azonban csak azokat emelem ki, amelyek a
témam szempontjabol relevansak. Jakobson (1969) a forditasok kovetkezo
alaptipusait kiillonbozteti meg:

1. interlingvalis (nyelvek kozotti, ez a tulajdonképpeni fordités)

2. intralingvalis (nyelven beliili; atfogalmazas, parafrazis)

3. interszemiotikus (jelrendszerek kozotti; a mai értelemben vett
intermedialis forditas: atdolgozas, adaptacio, példaul megfilmesités,
megzenésités stb.).

Peter Torop (1995) az érintkez0 kultiraktol, a forditando szovegektdl fiiggo-
en a kdvetkezo forditastipusokat kiiloniti el:

1. Textualis forditas — egy adott szOveg masik szoveggé alakitasa, amely egy
nyelven beliil is megvaldsulhat. Példaul egy szerz6 azonos témara irt kiilonbo-
z0 mufaju miivei, illetve azonos miifajban irt kiilonb6z6 szovegvariansai. Ez a
forditastipus Jakobsonndl az intralingvalis forditas.

2. Metatextualis forditas — egy forrasnyelvi szovegnek mas nyelvi kultara-
ban val6 Ujraalkotésa. Ilyen a miiforditas is (Popovi¢ 1980).

3. Intertextualis forditas — a kiilonb6zo6 nyelvi szovegek alkotasakor és
ujraalkotasakor a vilagirodalom k6zds toposzait hasznaljak fel a szerzok egy-
egy azonos témaji miben.

Ezzel kapcsolatban kell utalnunk az irodalmi forditasrol valé gondolkodas
szemléletére is, amely szerint a kiillonb6z6 nyelveken sziiletett irodalmi alko-
tasokat az emberiség kozos kulturkincse elemeiként értelmezhetjiik (Szegedy-
Maszak 1998). A miiforditd — az eredeti szerzOhoz hasonléan — ebbdl a konti-
nuumbol vag ki egy-egy szeletet. A miiforditas tehat intertextualis forditas is.

4. Intratextualis forditas — ugyanazt az informaciét ugyanannak a nyelv-
nek kiilonb6zo elemeivel fejezhetjiik ki. A szaknyelvi regisztereket felhaszna-
16 szovegtipusok mellett a parddia és a vele rokon imitativ szovegtipusok is
idesorolhatok.

5. Extratextualis forditas — verbalis szoveg nem verbalis lizenetté alakitasa,
vagy nem verbalisé verbalissa, példaul regény filmre adaptalasa (ez Jakobson
interszemiotikus tipusa, a mai értelemben vett intermedialis forditas).
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Az intralingvalis (nyelven beliili/textualis) forditas

crer

nyelvész vagy irodalmar kutato kozeliti meg a kérdést. Umberto Eco példaul az
értelmezést — Jakobsonnal ellentétben — nem tartja forditasnak (Eco 2012, 226).

Umberto Eco a nyelven beliili kiillonb6z0 atalakitasi miiveletek (intralingvalis
interpretacid) kozott tobb tipust kiillonbdztet meg, amelyek kozoétt megemli-
ti a parodiat is: szinonimia, definicio, parafrazis, 0sszegzés, 0sszefoglalas,
kommentar, magyarazo sz¢ljegyzet, vulgarizalas (bonyolult informacié egyszeri
megfogalmazasa), komplex derivatum, képzett sz0, szdrmazékszo, parddia (az
interpretacié extrém formaja) (Eco 2009, 284, hivatkozik ra Dobos 2011, 106).
Dobos Csilla — a jogi szaknyelv elemzésével foglalkozo tobb tanulmanyaban
— részletesen elemzi az intralingvalis forditasi tipusokat (Dobos 2013, 2014).
Anyelven beliili (intralingvalis forditas) céljat a kovetkezéképpen magyarazza:
»A[...] nyelven beliili forditas célja gyakran az eredeti szoveg terjedelmének,
formajanak, stilusanak, hatasanak vagy funkcidjanak a modositasa” (Dobos
2014, 36).

A parodia

A parddia a korabbi szakirodalmakban a tréfas irodalmi utanzas miifaja,
valamely miifaj, md, stilus vagy alkotoi jellemvonasok komikus hatés kivalta-
sat célzo utanzasa (Fonagy 1986, 214). A parddia szerzdje felnagyitja a kiva-
lasztott alkoté dominans jegyeit, €s azokat eltulozva, sajatos nyelvi-stilisztikai
eszkozokkel tjraalkotja. Ugyanakkor azonban a parodiaszerz6 az eredeti szoveg
értekeit is kiemeli, ezzel pedig részt vesz az irodalmi értékkozvetitésben, ez
utobbi az irodalmi kritika alapvetd funkciodja is (Alfoldy 2003, 5; Lorincz 2011).

Fried Istvan a parodia ¢s a travesztia sszehasonlitasa kapcsan a parodia
kdvetkez6 tipusait emeli ki:

1. A kritikai parodia altalaban valamely szdveg problematikusnak tartott
elemeit kritizalja.

2. A polemikus parodia a szoveg szerz6jének munkajan kiviil a szerzore
is iranyul, €s a maga nézOpontjaval iitkozteti a szerzoét.

3. A komikus parodia parodizalt targyat humoros stilusban irja at (Fried
2016, 45).

A parddia fogalmanak minden igényt kielégité meghatarozasahoz nem
juthatunk el, és nem tudjuk egyértelmiien elkiiloniteni a kiilonb6z6 utanzo,
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ironikus, kritikai miifajoktol. Mivel a szakirodalomban 6sszefoglald elneve-
zésként fordul el6, jomagam is ebben az értelemben hasznalom a miiszot (vo.
még Balogh 2018).

A parddia evokacio (felidézés). Az evokacionak jellegzetes eszkdze a stilus
athallasa, mogottes tartalmainak hozzaértése, felismerése utjan (Szikszainé
2007, 185). A parodiaszerz6 az adott koltd vagy mi sajatos stiluselemeinek

Az irodalmi parédiak befogaddjaban korabban a raismerés 6rome is munkalt,
mivel évtizedekig ismerték vagy ismerhették az olvasok a karikirozott, utanzott
szerzéket. A mai olvasok azonban nem biztos, hogy ismerik az eredeti irodal-
mi szovegeket, mivel egyre kevesebben olvasnak szépirodalmat. De a paro-
dia gytjtéfogalom ala besorolhato kiillonb6z6 utanzo szovegeket ismerhetnek
szinhazbol, tévébol, radiobol, igy, ha irodalmi parddiakat olvasnak, nem idegen
az utanzd, tobbnyire humoros vagy ironikus beszédmod, amely a parddianak
is sajatja (lehet).

Karinthy idejében sokszor éppen a parddiak iranyitottak ra a figyelmet a paro-
dizalt szerzOkre. Ezért is tartja Hortainé Sereg Mariann a parodiat affirmdacionak
is:

Az affirmativ hatas pedig abbol szarmazhat, hogy egyrészt az egyes dara-
bok poénjainak é1ébol értékitélet is kiolvashatd, masrészt a korabban alig
ismert nevek a stilusparodiakon keresztiil széles kdrben ismertté lettek,
s maig ismertek (Hortainé Sereg 2013, 185).

Kettos kodolas

A parddia fogalom megkozelitésére alkalmazzak a Charles Jencks épitész-
tol szarmazo, az irodalomban pedig Umberto Eco altal tovabbfejlesztett kettds
kodolas kifejezést is, amely azonban nem fogalom, hanem retorikai miiveletsor
(Tarjanyi 2013, 79; Eco 2004).

[...] olyan — s6t inkabb tobb — értelemmezdre szamot tartd miivek sorol-
hatok ide, amelyekben az ellentmondasos kettdsség gyakran az ironia
modalitasaval kapcsolodik Gssze. [...] Azonban a kettds kodolds kifeje-
zésnek egy masik, gyilijtéfogalomként alkalmazott, a parodisztikussagot
is magaba foglalo, de attdl mégiscsak tagabb jelentésrétege is idetar-
tozik. [...] Az ilyen jellegli miivek egyszerre miikddtetik a hagyoma-
nyos kodrendszert, megfelelve a kor olvaséi szokasainak és elvarasai-
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nak, ugyanakkor rejtetten egy masik olvasasi lehetdségre is felhivjak a
figyelmet, amely ugyan megjelenhet parodisztikus atiras formajaban, de
a parodian tulmutaté masfajta lehetéségek is idesorolhatok, amelyek az
irodalmi jelhasznalat tobbszords értelemmezeje felé iranyitjak a szoveg-
érzékelést (Tarjanyi 2013, 7-9).

A Karinthy-parodidk

Igy irtok ti cimii kotetében megjelent humoros utanzo-birald szovegeit
Karinthy maga nem parédiaknak nevezte, hanem irodalmi torzképeknek, kari-
katiraknak. Karinthy parodiait a szerz6 egyedi miifajanak is tekinthetjiik, mivel
tobb miifaj sajatossagait 6tvozi.

A Karinthy-parodiakon valojaban nem a parddiamiifaj legismertebb
hazai alkotasait kellene érteniink, hanem a szerz6 egyedi miifajat, mely
egyarant merit a travesztia, a parddia, a pastiche és a szatira egyetemes
miifaji hagyomanyaibdl és a szdzadfordulds divatos élclapok sajatos
humorabdl (Bonus 2007, 847).

Karinthy Frigyes célja az [gy irtok ti (1912) cimii parédiagyiijteményben a
parodizalt irok neki nem tetsz6 emberi gyengeségeinek, viselkedésének, vilagné-
zetének karikirozasa mellett szovegeik legjellemzdbb stilusjegyeinek kiemelése,
utanzasa. A Karinthy-parodia stilusimitdcio, masképpen stiluskoziség, az utan-
zas egyik formaja, amelynek soran egy szovegben ugy jelenik meg az utanzott
szerzd vagy szoveg stilusa, hogy a befogad6 szamara az eredeti szoveg stilusa-
val egyiitt valik értelmezhetdvé (Pethd 2016, 35; Tolcsvai Nagy 1996, 173-74).

A parodia targyanak azonosithatésaga minden esetben feltétele a parodia
mukddésének, minthogy a parddia befogadasanak esszencialis dsszete-
véje a targyra valo raismerés. Ennek hianyaban a parddia befogadasa
téves, inadekvat, hiszen a parddia miifaji alapfunkcidja szenved csorbat
(Kappanyos—Sereg 2010, 78).

Az Ady-parodiak

Ady Uj versek (1906) cimii kotetének megjelenése utan két évvel megala-
pitott Nyugat modern, ,,ij és magyar” koltéi hangot hozott be az irodalmi
koztudatba. Mig azonban a folyoirat szerkesztdi és az irotarsak Ady stilusat
iranyadonak tekintették, egyes kortars szerzok és a kozvélemény egy része Ady
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nyelvét érthetetlennek, szokimondasat sértének, erkolestelennek, magyarsag-
tudatat pedig g6gnek tartotta.

Ady stilusanak egyik dominans jellemzdje a szimbolumok, szimbolumrend-
szerek alkalmazéasa. Fonagy Ivan fontos stilusjegyként emliti a szimbolumok
tartalmi vonatkoztatasait, ugyanakkor megallapitja, hogy a szimbdlumok hasz-
nalata jellemezheti a kolt6i életmi iranyvaltozasat is (Fonagy 1999, 297). Ady
nem elszigetelt szimbdlumokat, hanem egész szimbolumrendszereket alkot,
amelyek teljes koltészetét koheziv er6ként atszovik, tehat az egész koltoi élet-
mire kihaté meghatarozo jelentésképz6 szerepiik van. Ady szimbolumhaszna-
latara jellemz6, hogy képrendszereinek épitdelemei ambivalensek: kiilon nem
vagy nehezen értelmezhetok (Lorincz 2011, 150-151).

Ady szimbolumrendszerének legfontosabb elemei Karinthy Ady-parddiaiban
is megjelennek. ,,A parddiak miivészi eszkozeit attekintve az ismétléseket, a
varatlan degradaciot, a kiilonféle motivumok atvételét, a tulzast [...] és mas
efféléket emleget (a szakirodalom) [kdzbevetés télem — L. J.], végiil is az olva-
sora gyakorolt hatds szerint mindsiti a Karinthy-darabokat” (Biiky 2003, 69).
Ady szovegeinek meghatarozo stilisztikai alakzatai az ismétlések, ellentétek,
parhuzamok. Sokszor alkalmaz merész szemantikai ellentéteket, mint példaul
A magyar Ugaron cimil versének szovegében. Ady legjellemzdbb szimbolumai
valtozatlan vagy motivikus ismétlésként szinte egész koltoi eletmiivében jelen
vannak. Hidba keresnénk azonban a Karinthy-parddiak eredetijét egy szerzé
egyetlen szovegében, csak a koltéi életmil egészében talalhatjuk meg.

Ady legjellemzobb stilusjegyeinek imitacidjat a Moslék-orszag cimi
Karinthy-parédia elemzésével mutatom be!

Ady Endre: Moslék-orszag
(Megjelent német €s francia forditasban is)

Jott értem a fekete hajo,

Jott értem a fekete vizen.
Alom-kiralyfit vitt, tova vitt
Moslék-orszagnak mentiben —
Fekete hajo, fekete vizen.

Moslék-orszag, hajh, cudar orszag,
Hajh, Hortobagy, zsir-szivii rém;

Hajh, Atok-véros, Redves-ugar:
Piszok-hazam, mit kapaszkodsz belém?
Fekete vizeken jottem én.
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Vagyok a nyugati siraly —:

De magyarnak kopdtt ki a fold
Moslék-orszag a nyakamon {il
Engemet Moslék-orszag 6rokolt:
Ny06szorog a hdjszagu fold.

Mar nem megyek el, fekete hajo
Moslék-orszag hagy’ oriilj, szegény!
Laza ferdinen, laza ferdinen

Fekete vizen, fekete legény,

Hajh, kutyatijat, szomoru legeny.

Az Ady koltészetét jellemzo vilaglatast a verseiben is sokszor hasznalt feke-
te jelzo (pl. A fekete zongora) valtozatlan ismétlésével érzékelteti Karinthy a
parddiaban. A hajo és a viz szimbdlum ugyancsak sokszor szerepel Ady kolté-
szetében, mint példaul az Uj vizeken jarok cimii versében is. Ezek a motivu-
mint jellemzé motivumok fontos szerepet jatszanak a Moslék-orszdg cimii
Karinthy-parodidban is.

Ady nemzetostorozasat szintén a koltore jellemzo egyéni szodsszetétellel,
a pejorativ stilusértékli moslek-orszaggal és a népies stilusértékii cudar jelzo-
vel evokalja Karinthy. Az indulatszo is visszatérg stiluselem Adynal, ennek
felidézésére szolgal a hajh indulatsz6 haromszori ismétlése.

A Hortobdgy szimb6lum a nyugattol elmaradt Magyarorszag szimbolumaként
van jelen Ady koltészetében, ennek megjelenése a Karinthy-versben konkrét
utalas a koltének a 4 Hortobdgy poétdja cimi versére. A Hortobdagy, zsir-szivii
rem kifejtett metaforaban a zsir-szivii jelz0s szerkezettel Karinthy nemcsak az
elmaradott orszagra utal, hanem ezzel Ady merész vizioit is karikirozza. Az
Atok-vdros, Redves-ugar, Piszok-hazam 6sszetételek szinonimikus ismétléses
alakzatok, melyek Ady sajatos ismétléseit idézik.

Ezekkel a pejorativ stilusértékli szimbolumokkal adekvatak a Karinthy-
parddia mas nyelvi elemei is, mint példaul a kopdtt ki népies kiszolas (vo. kiko-
pott apja). Az egyes szam elsé személyli névmasok €s igék gyakori hasznalata,
Ady sajat fontossaganak hangstlyozasa — vitt-engem, értem, én, belém, vagyok —
a parddidban Ady jellemz6 személyiségvonasara, gognek tartott éntudatara
utal, amelyet Karinthy nem szeretett.

Ady sajatos nyelvi kifejezoeszkozeit, hapax legomenonjait utanozza Karinthy
a parodiaszdvegben a hdjszagu metonimikus jelzével, valamint a f6ld nydszo-
rog megszemélyesitéssel is. A laza ferdinen ismétléssel és a hajh kutyafajat
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népies kurjantassal a betyarromantikat is evokalja, amelyet Ady sem szeret.
A siraly 6nmegnevezé motivumként Ady verseiben is szerepel, a nyugati jelzo
pedig az Ady-versekben gyakran megjelend (v0. A magyar ugaron, A Tisza-
parton), a fejlett nyugati és az elmaradt magyar élet, kultara kozti ellentét egyik
polusa, a masik pedig a magyarnak képétt ki a fold kijelentés. A laza ferdinen
a német lass mich verdinen — *hadd tlinjek ki, hadd keressek pénzt’ kifejezés
elferditése, amellyel a pénz mindenhatdsagara utalhat (v6. Harc a Nagyurral)
(Reményi—Tarjan 1994).

Az ismétlésre mint ,,ingyenes redundanciara” is tekinthetiink (pl. a tarsal-
gasban a gondolkodasi sziinetet kitoltd vagy gondolathelyettesitd elemek), és
mint funkcionalis stiluseszkozre is. ,,Franciaban gratuit-nek, ’ingyenes’-nek
nyilvanul mindaz, ami céltalan, indokolatlan. Az irodalmi parodiak figyel-
mét az ’ingyenes ismétlés’ sem keriilte el. Esztétikai reakcidink azt tanusitjak,
hogy az ismétlés kiillonb6z6 modjait nem tévesztjiik 6ssze” (Fonagy 1999,
89). Ady-szovegeiben az ismétlések tobbnyire nem funkciotlan stiluselemek.
Karinthy a parddiaiban azonban arra utal az ismétléssel, hogy mivel gyakran
alkalmazza Oket Ady, a korabeli biralok egy része funkcidtlannak tartotta (vo.
Torpe-fejiiek cimii parodia).

Az hommage

Az hommage is — a parddiahoz hasonldéan — utanz6 miifaj, de van kdzot-
tiik kiilonbség is: az hommage tiszteletadas valamely mtivész életmiive elott,
amelynek a megidézett koltdi témakon kiviil a nyelv, a stilus is része, de nem
épit egyértelmiien a humorra, mint a parodia, bar humoros vagy ironikus athal-
lasok lehetnek benne — sokszor éppen a mai befogadoi értelmezésben.

(Wedres hommage-aiban) a hang, a stilus, a nyelv altal teremtett szub-
jektivitas, a maszk ,,szélal meg”, sokszor dialogikus, parodisztikus
interakcioba keriilve a szoveg mas szélamaval, amely egyes esetekben
meghatarozhatd a hagyomanyos versszubjektum hangjaként is, de nem
sziikségszertien azonos vele (Papp 2013, 15).

Wedres hommage-a Ady koltészetének megidézése. Weores, bar koltoi
palyaja kezdetén iroi izlésére, értékitéletére nagy hatassal voltak a Nyugat tobb
szerzdjének, tobbek kozt Adynak a versei, azonban nem volt olyan értelemben
meghatarozo szerzdje a Nyugamak, mint pl. Ady vagy Babits (nem is lehetett
¢életkoranal fogva). Azonban erdsen hatott ra Ady: vagy azért, mert tetszett neki,
vagy pedig ellenérzéseket valtott ki beldle. Az Ady szelleme mondja cimii verse
Rozsnyay Kalman felkérésére irodott:
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[...] Amikor 1938-ban vallott rdla, koltészetén kiviil a megvaltozott befo-
gadoi elvarasokat is érintette. Szerinte — halala utan alig két évtizeddel —
elsdsorban a laikusok jelentik olvasotaborat. Azok kozott népszert, akik
a liraban els6sorban nem esztétikai élményt, hanem érzelmeket, szenve-
délyeket keresnek (Ldcsei 2013).

Wedres Sandor: Ady szelleme mondja

«Félig-mondott, babonas almok
forogtak bennem szakadatlan,
rémek kolompja volt a nyelvem,
mig f6zott egy iszonyu katlan
halotti torra, csemegének.

Meég sustorogtam benn a Talban,
méltéan az inyenci kegyre:

siess mar jollakni bel6lem,

mert hiilok egyre, hiilok egyre,
kutyaké a hideg maradék.

Holtan is élve hirdetem még:
ujjat se mozdits, mert hiaba,

de masodszor is meghalok én

¢és holmi uj, szent bibliaba

assak el kihiilt igéimet.

Lakj jol bel6lem repedésig,

mert soka nem lesz lakzi, 1égyott,
még tor se: ha éhesen maradsz,
visszakéred a maradékot

a rad-vicsorito Ebektol.

Boraitok elsavanyodnak,
elkeserednek mind a kertek,

a tulajdon hazatok aljan
bolyongtok mind, csupa kivertek,
még holttestem is belesajdul.
Enram pedig vigyazni fognak,
hogy rélam tisztesség ne essek:
idék gyomraban hiilt-mereven
alszom majd, mint aj O-Szovetség,
kiteritve, szent ravatalon.»
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Weores hommage-a — a Karinthy-parddidkhoz hasonldan — szintén egyfaj-
ta esszenciajat adja Ady koltészetének, nem nélkiilozve az enyhe ironikus és
humoros felhangot sem, de elsGsorban a kdltéutod tisztelete szol beldle. Ennek
értelmezéséhez és az Ady-szovegek témaival, stilusaval vald egybevetéséhez
véleményem szerint nem lehet egyetlen verset kiemelni Ady koltészetébdl.
Wedres szovegében Ady jellemzo alakzatainak — ismétlés, ellentét és parhu-
zam — imitacigjat érhetjiik tetten, amelyekkel azonban Ady tobb versszovegé-
ben is talalkozhatunk.

E tanulmanynak nem célja Ady jellegzetes motivumainak kiemelése és a
Wedres-szoveggel valo egybevetése, mert meggy6zddésem, hogy teljes megfe-
lelést hidba is keresnénk. Részletes elemzés helyett bemutatok egy, az interneten
talalt 8. osztalyos irodalmi feladatlapot, amely kdzvetlen hasonlosagot fedeztetett
fel a tanulokkal Weodres hommage-a és Ady egy konkrét verse kozott. Az alabbi
tablazatban szemléltetem, milyen motivumokra ismerhet ra Weores Sandor Ady
szelleme mondja cimi versszovegének altalanos iskolas olvasdja, ha tanulta
Ady Emlékezés egy nydr-éjszakdra cimil versét (Zanza TV, internetes forras).
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Ady Endre:
Emlékezés egy nyar-éjszakara

Weores Sandor:
Ady szelleme mondja

1. az dlom-motivum:
,,Almomban ¢é16 volt a holt”

,,Félig-mondott, babonas almok /
forogtak bennem szakadatlan”

2. Az idilli vilag széthulla-
sa: ,,Kigyuladt 6reg méhesiink, /
Legszebb csikonk a labat torte”

,,Boraitok elsavanyodnak, /
elkeserednek mind a kertek, /
a tulajdon hazatok aljan”

3. A fenyeget6 (haborus) vilag képi
megjelenitése: ,,véres, szornyl
lakodalom”

»iszonyu katlan”; lakzi

4. A rettenet képe: ,,Az iszonyusag a
lelkekre / Kajan 6rommel rahajolt”

,.rémek kolompja volt a nyelvem”

5. Utalas a halott életre:

,, Valamely elhanyagolt Isten /
Eletre kap s halalba visz /

S, ime, mindmostanig itt élek”

,-de masodszor is meghalok én”

6. Utalas a profétaszerep
hidbavalosagara:
.S Isten-varon emlékezem”

,,Holtan is élve hirdetem még: /
ujjat se mozdits, mert hidba”;
,,¢s holmi 11j, szent biblidba /
assak el kihiilt igéimet”
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7. Utglés a Bibliara, illetve az Istenre: ,,'alszom majd, mint 4j
,»Az Egbdl dithodt angyal dobolt / O-Szbvetség”,

Riadét a szomoru Foldre”, —,,¢s holmi 1j, szent bibliaba /
Azt hittem, akkor azt hittem, / assak el kihiilt igéimet”

Valamely elhanyagolt Isten / Eletre
kap s halalba visz”, illetve: ,,S Isten-
varén emlékezem”

8. osztalyos irodalmi feladatlap megoldasa (Zanza TV)

Ezt az 6sszehasonlitast elsdsorban azért emeltem ki, mert lathato, hogy
tobb Ady-motivum és a biblikus hangnem imitacidja megtalalhatd a Weores-
szovegben, amelyek az Emlékezés egy nydr-éjszakara cimii Ady-szovegre is
jellemzoéek. De Ady mas szovegeiben is talalhatunk ehhez hasonl6 stilusele-
meket, amelyek ismétléses, ellentétes és parhuzamos alakzat formajaban jelen-
tésképzo funkciot toltenek be. Wedres szovegének jelentés- és strukturaképzo
alakzatai egyértelmiien felidézik Ady tobb témajat, hangjat, mint ahogyan a
Karinthy Ady-parodidk is. Az hommage alapjan a versolvasok a cim ismerete
nélkiil is raismernének Ady stilusara.

Ez az 0sszehasonlitas egy alkalmazhaté moddszer arra, hogy a magyar-
tanar a tanulokkal raéreztessen az Ady-szovegek jellegzetes stiluselemeire.
Mint ahogyan a Karinthy-parodiak is kdzelebb vihetik az irodalmi szovegek
olvasasaban kevésbé jartas olvasokat is az Ady-versek értelmezéséhez. De
természetesen mar altaldnos iskolaban sem helyettesithetik a komplexebb
irodalmiszéveg-értelmezést.

Osszegzés

A parodia tobb, imitaciora épitd irodalmi miifaj gytijtéfogalmaként szerepel a
szakirodalomban. Ha a nyelvészeti forditaselmélet feldl vizsgaljuk, intralingvalis
(Jakobson) vagy textualis (Torop) forditasnak tekinthetjiik. Az irodalmi szoveg-
értelmezésben Umberto Eco kettds kodolasnak (double coding) nevezi. A kettds
kodolas azonban nem parddiafogalom, hanem az irodalmi szoveg értelmezése
soran alkalmazhat6 retorikai miiveletek dsszessége.

Az irodalmi parddia mint sajatosan magyar parodiavaltozat, Karinthy Frigyes
nagy siker( irodalmi karikattraival foglalta el az igazi helyét a magyar iroda-
lomban. Tanulményomban az Igy irtok ti cimii kétet parodiai koziil azért valasz-
tottam elemzésre az Ady stilusat evokald Moslék-orszag cimii parodiat, mert
Karinthy Ady stilusjegyeinek humoros hatast kivaltd imitaciojaval hozzajarult
az alkotd egyéni stilusdnak megértéséhez is. Ady 0j hangot, 0j stilust hozott
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a magyar irodalomba. Hangzasban, zeneiségben, szo- ¢s kifejezéskészletben,
képi szinten Ujszerti, sajatos formak, nyelvi eszkdzok jelennek meg miivei-
ben. Karinthy parddidinak stilisztikai szempontl elemzése, valamint az alkotd
eredeti szovegeinek stilusaval vald 6sszehasonlitasa segithet megérteni, hogy
milyen eszkozokkel érte el az ird sajat koraban azt a hatast, amelyet ma is
kivalt az olvasoban.

A parddia és az hommage k6z0s jellemzéje, hogy egy szerzd jellemzé téma-
it, stilusjegyeit kiemelve imital, felidézi a szerzo legjellemzdbb jelentés- €s
formaképzo stilusjegyeit. Amig azonban a parddia célja a szerzo legjellemzébb
témainak, személyiség- és stilusjegyeinek evokalasa ironikus vagy komikus
hangnemben, az hommage f6 célja az utanzason kiviil a szerzo el6tti tisztelgés.
Nem allitom ezzel, hogy Karinthy egyaltalan nem tisztelte a parodizalt szerzo-
it. Volt, akit igen, volt, akit szeretett volna tavol tartani a magyar irodalomtol.

Weodres Sandor kiemelt versszovege szintén Ady jellemzo stilusjegyeit
imitalja egy, a parodiahoz hasonlo, de inkabb tisztelgést, hodolatot kifejezd,
semmint komikus hangnemii miifajban, az hommage-ban. A vizsgalt szoveg
egyes motivumai, alakzatai — a Karinthy-parodidkhoz hasonléan — evokaljak
Ady versbeszédének sajatos motivumait, jelentés- és stilusképzo alakzatait.
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THE PARODY AS INTRALINGUAL (TEXTUAL)
TRANSLATION

Stylistic markers of Karinthy s Ady parodies and of Sandor Wedres’ homage:
Ady’s spirit is speaking

In the introduction of the paper the author is dealing with the types of translation defined
by Roman Jakobson and Torop, which are close(r) to interpretation of literary texts. Since
the concept of parody is not completely unambiguous in special literature, the author does
not make an attempt to define it, but rather accepts Umberto Eco’s concept of double
coding, and she places the parody among intralingual translations.Subsequently the author
analyses Ady parodies by Karinthy and the homage by Sandor Wedres entitled Ady s spirit
is speaking, and compares the two texts on the basis of style imitation.

Keywords: intralingual translation, double coding, parody, homage
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PARODIJA KAO INTRALINGVALNI (TEKSTUALNI) PREVOD

Stilske karakteristike Adijeve parodije Karintija i omaza Sandora Veresa
pod naslovom ,, Adijev duh*

U uvodu rada autor daje preglednu definiciju prevodenja i bavi se onim tipovima
prevodenja koji su blizi interpretaciji knjizevnih tekstova kao, na primer, intralingvalno
(tekstualno) prevodenje. S obzirom na to da pojam parodije u stru¢noj literaturi nije
nedvosmislen, ni autor se ne trudi da ga definiSe, medutim operise pojmom dvostrukog koda
Umberta Eka smestajuci parodiju medu prevode unutar jezika. Autor zatim iz perspektive
imitacije stila analizira Adijeve parodije Fridesa Karintija i omaz Adijev duh Sandora Veresa.

Kljucne reci: intralingvalno prevodenje, dvostruki kod, parodija, omaz

A kézirat leadasanak ideje: 2019. jun. 1. Kozlésre elfogadva: 2019. jal. 1.
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A JOGI TERMINOLOGIA MINT MODERN
DISZCIPLINA JELENTOSEGE
A KOZERTHETO JOGI DOKUMENTACIOBAN
ES A JOGI KOMMUNIKACIOBAN

The Significance of Legal Terminology as a
Modern Discipline in Enhancing the Clarity of Legal Documents
and Legal Communication

Znacaj pravne terminologije kao moderne discipline
u razumevanju pravnih dokumenata u pravnoj komunikaciji

Napjaink globalis technologiai fejlédése uj kihivasok elé allitja a nyelvi szolgaltatokat. Az
Orszagos Fordito és Forditashitelesitd Iroda (OFFI) a kihivasokra olyan modernizalt megol-
dasokkal felel, amelyek igénybevétele a mindségbiztositott nyelvi kozvetités és a pozitiv
igyfélélmények elérését egyarant timogatja. Az OFFI terminologiai fejlesztési projektjei is
ezt a célt tamogatjak. A magyar allami forditoiroda terminologiai adatbazisaban a magyar
jogrendszernek és a kdzigazgatasnak azon legfontosabb terminusait dolgozza fel, amelyek
nemcsak magyarorszagi igazsagiigyi nyelvi kozvetitési tevékenység soran meriiltek fel
igényként a forditok, tolmacsok ¢s az igazsagiigyi eljarasokban dolgozok (birak, iigyvédek,
igazsagiigyi szakértok és mas szereplok) részérdl, hanem nemzetkozi (jog)dsszehasonlitas-
hoz is olykor hasznos nyelvi tartalmakat hordozhatnak.

Kulesszavak: nyelvi kozvetités, terminologiai adatbazisok épitése, terminus, kdzérthetség,
[USTerm, magyar jogi nyelv

A2019. méjus 18-an megtartott magyar nyelvii forditastudomanyi konferen-
cian A forditas mint kozérzet egyik kozponti témajat a jogi terminoldgia és ennek

60



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2019. XX. (1): 60-70.

kozérthetdségi vetiiletei, valamint a jogi szakforditasok dilemmai képezték.!
Jogaszként és az allami forditéiroda vezetdjeként nagy 6rom szamomra, hogy
a budapesti székhelyti, 100%-ban a Magyar Allam tulajdonaban 4116 Orszagos
Fordito és Forditashitelesitd Iroda Zrt. (a tovabbiakban: OFFI) tevékenységén
keresztiil bemutathatom a jogi terminologiaépités vetiileteit, valamint a jol
strukturalt és kdzérthetd jogi terminoldgiai adatbazisok lehetséges tarsadalmi
hasznat és elényeit.? Ezek az eldny6k nemcsak a forditastudomanyban, hanem
a jogtudomanyban, a kozigazgatisban és az igazsagszolgaltatasban is megje-
lennek, igy jelentOségiik a gyakorlatban oriasi. Emellett a magyar kozigazgatasi
¢s jogi nyelv digitalis térben valo jelenlétét is erdsitheti az, ha 1étezik a magyar
jogtorténeti és kdzigazgatasi hagyomanyokra épiilé modern kozigazgatas és
jogrendszer terminoldgiai adatbazisa.

E tanulmany keretein beliil bemutatom az OFFI mint forditasszolgéltatd
fobb tevékenységeit, a téma szempontjabol relevans fejlesztéseit, a jogi termi-
nologia szerepének és alkalmazasanak hatasait az OFFI miikddésében. Kitérek
az OFFI jo gyakorlataira és igyekszem megmutatni, hogy mekkora jelent0sége
van annak, ha a jogi terminologia kozérthetd. A tanulmany végén felvazolom a
magyar allami forditoiroda lehetséges jovOoképét, és bemutatok olyan hasznos
¢és ingyenesen elérhetd online jogi és terminologiai tudasbazisokat, amelyek
hasznalata hozzajarulhat a vajdasagi magyar nyelvteriileteken praktizalo joga-
szok, hivatalok, tigyintézok ¢és forditok munkdjahoz, hibamentes nyelvi kdzve-
titdi tevékenységéhez.

A jogi terminologia jelentosége az OFFI mint forditasszolgaltato
miikodésében és fejlesztéseiben

Az OFFI 16 tevékenysége az ellatasi kotelezettséggel, jogszabalyi kijelolés
alapjan végzett hiteles forditas és forditashitelesités, igazsagiigyi és egyeb kije-
161¢és alapjan ellatando tolmacsolas, jogszabalyforditas és lektoralas, tovabba
egyéb megbizasok alapjan szakforditasok készitése, évente tobb mint szazhlisz-

' A tanulmany a Magyar Nemzeti Tandcs altal 2019. majus 18-an szervezett — 4 forditas mint
kozérzet cimii — konferencian elhangzott eléadas irott valtozata.

2 Az OFFI rendelkezik a Bureau Veritas Certification Hungary integralt MSZ EN ISO 9001:2015
¢és ISO 17100:2015 tanusitvanyaval, a cég a NATO Beszallitasra Alkalmas cim és évek Ota a
Kivalé Uzleti Marka viselésére jogosult, Telephely Biztonsagi Tantsitvannyal, Hiteles Nyelvi
Szolgaltatasok Etikai Kodexével is rendelkezik. Tagja az Eurdpai Jogi Tolmacsok és Forditok
Egyesiiletének (EULITA) és a Magyar Projektmenedzsment Szovetségnek. Az OFFI iigyfélkore
maganszemélyekbdl (lakossag), cégekbdl és allami (hatosagi) tigyfélkorbol (minisztériumok,
torvényszékek, hatosagok stb.) all.
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ezer okiratrdl és iratrol.’ Ez orszagosan kdzel napi 6tszaz iigyet jelent (ennek
66—67%-a hiteles forditas). Az OFFI iizleti tevékenysége, napi mitkodése jelen-
t0s részét nem szokasos kereskedelmi tevékenységként, hanem tigynevezett
kozfeladatként latja el. E feladatok a 2019-ben &sszeallitott magyar kozfel-
adat-kataszterbe is bekeriiltek, amely a feladatellatd szervezetre kiilonleges
felelésséget 16.* Kozfeladat esetében i) a hibds teljesités kovetkezménye jelentés
allami (igazgatdsi vagy igazsagszolgaltatasi) kockazatot okozhat, ugyanakkor
ii) feladatellatasi kotelezettség is terheli a kozfeladatellato szervezetet. E két
koriilmény, a hibamentes miikodés ¢és a megrendelés visszautasithatatlansaga
kiilondsen indokoltta teszi a jogi szakforditasok esetében a magas mindségre,
a gyors reagalasra s az egységes jogi tartalmak eldallitasara valo torekvést.’
Hiteles forditast, szakforditast és jogszabalyforditast mar az 1869-ben alapi-
tott miniszterelnokségi Kozponti Fordito Osztaly is végzett (Szotak 2019, 21-22),
akkor még a kozigazgatast latinul €s németiil miikddtetd allami szervek iranyaba
¢s az igazgatas nyelvét gyakran nem érté soknemzetiségii lakossag felé. A jogi
¢és kozigazgatasi terminoldgiai munka, jogszabalyok forditasa angol nyelvre
strukturaltan a 2014 utani évektdl alakult ki az OFFI-ban, amely az emlitett
allami forditoosztaly kdzszolgalati 6rokségét is viszi tovabb napjainkban. (Ezt
megeldzden az Igazsagiigyi Minisztérium [IM] és az OFFI k6z0s programja
a2013. évi 1) polgari térvénykonyv leforditasaval kezd6dott, amelynek soran
terminologiai konzultacio és egyiittmiikodés indult el a szaknyelvi lektorok és
a forditok kozott.) Az OFFI a hiteles forditasok soran tipikusan az alébbi irat-

3 2017. évi adat. Forras: OFFI Zrt. sajat adatbazisa.

4 Szakforditd és tolmacstevékenység mint kozfeladat itt elérhetd: https://kfk.pest.gov.hu/
kozfeladat/36682/59198/59260

5 Az OFFI Zrt. kozfeladatai az alabbiak: hiteles forditas (24/1986. [VL. 26.] MT rendelet 5. § és a
7/1986. [VI. 26.] IM rendelet 5. §), forditashitelesités (24/1986. [VI. 26.] MT rendelet 5. § és
a 7/1986. [VI. 26.] IM rendelet 5. §), igazsagiligyi tolmécsolés (7/1986. [VI. 26.] IM rendelet
6. §), hivatalos jogszabalyforditas (10/2015. [V. 29.] IM rendelet 4. § és a 338/2011. [XII. 29.]
Korm. rendelet 2. § [4] bekezdés), idegennyelvii iratrdl hiteles masolat készitése (24/1986.
[VI.26.] MT rendelet 5. § és a 7/1986. [VI. 26.] IM rendelet 5. §), lektoralas (10/2015. [V. 29.]
IM rendelet 4. §), névmodositassal 0sszefliggd szakvélemény készitése (az 1993. évi LV.
torvény végrehajtasara kiadott 125/1993. [IX. 22.] Korm. rendelet 13/A. §), az igazsagiigyi mi-
niszter felelsségi korébe tartozo feladatok ellatasahoz sziikséges forditasi és lektoralasi teve-
kenység (10/2015. [V. 29.] IM rendelet), a miniszterelndk kabinetfénokének felelsségi korébe
tartoz6 feladatok ellatasahoz sziikséges forditasi tevékenység (2/2018. [XII. 28.] MK rendelet
2. § [3] bekezdés), kozremiikddés az igazsagiigyi miniszter feladatkorét érintd agazati honvé-
delmi feladatokban (9/2015. [IV. 30.] IM rendelet), jogszabalyi kijelolésen alapuld egyéb
tolmacstevékenység (pl. 24/2005. [IV. 21.] GKM rendelet 12. § [6] bek.). Ez utdbbi még nincs
a kataszterben.
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tipusokat forditja: anyakonyvi iratok, bizonyitvanyok és oklevelek, cégiratok,
birosagi itéletek, jogszabalyok stb. Az elmult évek stratégiai fejlesztési iddsza-
kaban alapvetden 6t szegmensre fokuszalva (mitkodés, ligyfél, tevékenység,
forditas, képzés) valtak mérhetdvé és elemezhetové a késdbb tuddsmegosztast
is megalapoz6 eredmények.® A 2019-2022 kozotti stratégiai idészakban pedig
magyar allami nyelvi kozvetitd irodaként a dinamikus forditoi szolgaltatasokban,
kdzponti terminoldgiai adatbazis és dokumentumtarban mint a tudastranszfer
eszkozének fejlesztésében és az OFFI Akadémia mint képzokozpont fejlesz-
tésében is gondolkodunk.

A jogi terminologiara is €pitd fejlesztések sok tanulsaggal szolgaltak.
A TUSTerm és a IUSTerm Plus terminolédgiai projektek elsésorban a jogi és
kozigazgatasi terminologiaépitést valositottak meg négy nyelven, értékes szak-
értdi halozatot 1étrehozva. A mara mar tobb mint 20 000 terminust tartalmazo
adatbéazis folyamatosan bdviil (pl. anyakdnyvi terminusok, titulusok, jogszaba-
lyok forditasa, Alaptorvény). A hiteles forditasok eldallitasat tamogatd tovabbi
fejlesztési projektek is alapoznak a terminologiai adatbazisra és a digitalis és
online megoldasokra (e-hiteles forditas, e-ligyfélszolgalati megoldasok stb.).
A jogszabalyforditasi programmal valt lehetdve az igazsagiigyi tarca felligye-
lete és irAnymutatasa mellett a magyar jogszabalyok forditasa angol nyelvre,
amelybdl az [gazsagiligyi Minisztérium sajat terminoldgiai glosszariumat is
boviti.” Az OFFI képzési kdzpont projektjében szamtalan oktatasi tananyag
késziilhet el az OFFI Akadémia részére a kovetkezd években, amely termi-
nolodgiai tréningeken, konferencidkon, online feliileteken és kiadvanyokban is
megoszthatova valik.®

A jogi tartalom nemcsak jogalkotassal vagy szerz6dés készitésével, hanem
jogi szakforditas révén is 1étrejohet. Az értheto jogi tartalom, mint érthetd jogi
kommunikacios eszkdz elsddleges cél valamennyi jogi hivatasrend szamara,
amelynek fejlesztéséhez nemcsak az egyetemi jogasz- és forditoképzések,
hanem a nyelvészeti és a jogtudomanyi kutatasok, tovabba az allami fordito-
intézmények (mint amilyen az OFFI is) tevékenysége egyarant hozzajarulhat.

A jogi terminoldgia mint eszkoz alkalmazasanak hatasa a forditasi folya-
matban (elsGsorban a jogi forditasok teriiletén) sokféleképpen jelenhet meg.
A j6 jogi terminologia egységesiti a forditasok mindséget és hibamentesit. Ez azt
is jelenti, hogy mindséget erdsit, mert az MSZ EN ISO 17100:2015, illetve az

¢ Az OFFI Zrt. 20162018 kozotti kozéptava fejlesztési stratégiaja, Budapest, 2016.
7 https://jogi-terminologia.im.gov.hu
$ http://www.offi.hu/letoltheto_dokumentumok
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ISO 9001:2015 szabvanyok szerinti miikodést tiamogatja a jogi forditasoknal.’
Mindemellett a jogi terminusokat 0sszegz0 fejlesztd tevékenység és adatbazis-
épités a képzésekhez tananyagot, témat szolgaltat. Mivel a jogi terminologia
épitése nem egy-egy ember, hanem csapatok munkajat feltételezi, igy szakértdi
halozatot is general, és a tudomanyteriiletek kdzotti informaciocserét segiti.
Akész, j6 mindségl, kellden karbantartott, folyamatosan feliilvizsgalt és ponto-
sitott — akar terminoldgiai — adatbazisok gyorsithatjak a munkafolyamatot
mindségi kockazat nélkiil. A forditoi munka lényege és kockazata orok: a
megrendeldk mindig egyre gyorsabb munkat ,,kovetelnek”, de természetesen
mindségromlas és aremelés nélkiil. A terminoldgiai adatbazisok elengedhetet-
lenek a CAT eszkozok haszndlatahoz, ez pedig uj mindségii munkaerdigenyt is
general — tobb terminologus, tobb nyelvtechnologus, utdszerkesztd és a techno-
logiaban jartas humaneréforras kell a forditoirodaba és a forditészolgalatokhoz.
A jo technologia, a hibamentes, tiszta terminologia alkalmazasa egyértelmiien
idot takarit meg a forditasi folyamat soran, hiszen ha a fordito kelléen eléké-
szitve, terminologiaval megtadmogatva kapja kézhez a munkat, tobb eréforrast
allokalhat az informaciokeresés helyett magara a sziiken vett forditasi munka-
folyamatra. A jogi terminologia mint eszk6z alkalmazasanak hatdsairdl szeren-
csére napjainkban a forditastudomany és az OFFI nyelvi kozvetitésben vezetd
szerepet jatszd6 munkatarsai mint szerzok szdmos publikacidban értekeznek
(Tamas 2017, Horvath szerk. 2017, Hildczki et al. szerk. 2018, Horvath ed.
2018, Foris—Bdolcskei szerk. 2019, Szotak szerk. 2019).

A jogi terminologiaval dsszefiiggd projektfejlesztések koziil kiemelend6 a
jogszabalyforditasi program, amely az OFFI I[USTerm projektjéhez is kapcso-
lodik. Az allami feliigyelettel végzett jogszabalyforditasi program projekt
formajaban indult el, azota pedig mar munkafolyamatba épitett hosszi tava
egylttmiikodést jelent az Igazsagiigyi Minisztérium szaknyelvi lektor munka-
tarsai és az OFFI forditoi kozott. A leforditott jogszabalyok nyilvanos publi-
kalasra keriilnek, mivel Magyarorszag hivatalos jogszabalyainak a Nemzeti
Jogszabalytarban idegen nyelven torténd elérése a magyar igazsagiigybe vetett
kozbizalmat, igy a befektet6i bizalmat és jogi versenyképességet egyarant ndvel-
heti, és segitheti a —nem csak jogi — hivatasrendek munkajat.'® Az Igazsagiigyi
Minisztérium maga hatarozza meg a forditando6 jogszabalyok listajat, és a szak-
mai egylittmiikddést jogszabalyi kijeldlés alapjan az OFFI-val valositja meg,
jelenleg magyarrol angol nyelvre.

° E szabvanyok betartasaért az OFFI évek 6ta elkotelezett, igy érdekében 4ll minden olyan
fejlesztés megvaldsitasa, mely ezen auditokat erdsitheti.

19 http://njt.hu/njt.php?translated
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Mivel az OFFI els6dleges tevékenysége a forditasok hitelesitése és a fordi-
tasok hitelesitésének technologiai, terminoldgiai, szabalyozasi €s képzésbeli
tamogatasa, az OFFI igyekszik minden olyan fejlesztést megvalositani, amelynek
eredménye, hozadéka olyan modszertan vagy tartalom el6allitasa, melyek végso
soron a hiteles forditas és forditashitelesités mindségét egységesiti, stabilizalja.
A terminologiai fejlesztések minden szegmense ezt tamogatja. Tekintettel arra,
hogy — erre vonatkozé jogszabalyi definicio hianyaban is — hiteles forditasnak
tekinthetjiik azokat a feljogositott személy vagy intézmény altal auditalt termi-
nologia és modszertan szerint készitett forditasokat, amelyeket erre feljogositott
eljarassal hitelesitettek, az OFFI-nak mint kdzszolgalati szemlélettel miikddo
allami nyelvi szolgaltato intézménynek elsddleges kotelezettsége az auditalt
terminoldgia és modszertan k6zosségi tudassa alakitasa.!! Hiszen baratsagos
¢és kozérthetd (tan)anyagok hiteles oktatok altali kdzvetitése is rengeteg olyan
fejlesztési elonnyel kecsegtethet, amely szervezetatalakitassal vagy jogi szaba-
lyozéassal nem érhetd el (Németh 2017, 60).

A kézértheto terminologia jelentosége,
nem csak a forditoi munkaban

Napjainkban nem csak a jogszabalyok, hatarozatok, jogi tirlapok megértése
segiti a jogkovetést a kozigazgatasi €s az igazsagszolgaltatasi folyamatokban.
Az onkéntes vagy kotelezd szerzddéses tartalmak érthetésége az egyenrangt
felek kozotti polgari jogi jogviszonyokban is a szerzddések teljesitését, azaz a
jogkovetést segitik el6, hiszen a felek vitamentes kapcsolatat tamogathatja.'?
Ugyanakkor a jogszabalyok, a kozigazgatasi jogi nyomtatvanyok vagy szerzo-
désszovegek kozérthetéségén kiviil mas jogi tartalmak kdzérthetdsége is elva-
rasként jelenik meg (nem csak) a fogyasztovédelmi szabalyozasban (Németh
2019, 128). A kozeérthetd jogi kommunikdcionak, igy ezen beliil az egységes €s
érthetd jogi terminologianak szamos eldnye €s funkcidja van. Figyelembe veszi
a célnyelvi felhasznal6 igényeit és a szoveg éltal betdltendd funkciot. Altalaban

T A forditas a hiteles forditasnal kevésbé komplex nyelvi tevékenység: egy forrasnyelvi informacid
irasbeli visszaadasa egy célnyelven. A forditasi tevékenység célja, hogy a célnyelven kiadott
informéacio6 teljes mértékben egyezzen meg a forrdsnyelvi informacioval. Ezen definicidokra a
forditoi szakmaban nincsenek egységes meghatarozasok.

12876 volt errél a 2019. aprilis 15-16-an a MANYE altal megrendezett Nyelv, kultira, identitds
cimii kongresszuson az OFFI altal szervezett kerekasztalon, melynek kozponti témaja a kdzért-
hetdség volt, és amelyen Horvath Péter Ivan forditéo (OFFI, PPTE), Szotak Szilvia nyelvész,
lektoratusvezeté (TERMINI, OFFI), Patkay Nandor jogasz (IM) és Németh Gabriella jogasz,
vezérigazgatd (OFFI) vettek részt.
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valamilyen 6sszefogés eredményeképpen sziiletik meg, szakértdi — akar inter-
diszciplinaris szakmai — egyeztetés és egységesités eredménye (allamigazgatasi
szervezetek, oktatasi intézmények, szabvanyositd testiiletek €s terminoldgiai
szervezetek részvételével alakul ki). A nyelvpolitikai és terminologiastratégiai
eszkdzoket is figyelembe veszi a gyakorlatban (Tamas 2019, 105-119).

Mindemellett a megértés a jogi normak tekintetében az onkéntes jogkdvetést
is nagymértékben segiti. Amennyiben a nyelvészetben vagy a forditas soran
alkalmazott jogi terminoldgia, mint a jogi kommunikacio eszkéze maga is értheto,
kozérthetd — azaz nem csak a nyelvészszakma szamara befogadhato! —, gy annak
alkalmazoja, legyen az jogasz, hivatali iigyintéz6 vagy fordito — sokkal haté-
konyabban, gyorsabban és hibamentesebben tudja a terminologiafelhasznalast
kivitelezni, amely végiil maga is egy érthetd jogi dokumentumban (hatarozat,
szerzOdés, jogi norma, kozigazgatasi nyomtatvany, sablonizalt jogi tajékoztatd
stb.) vagy szakforditasban jelenik meg. Igy a legvégs6, a felhasznal kezébe
keriil6 célnyelvi jogi szoveg is gyorsan és egyéb szakértd tovabbi bevonasatol
mentesen felhasznalhatova valik, kevés félreérthetdséget hordoz, és alkalma-
zasa is egyértelmi lesz.!* A nem érthet6 jogi kommunikacio, a félreérthet jogi
tartalom tehat nem segiti el a jogkdvetést, a jogszabalyok betartasat. Mivel a
pacta sunt servanda-elv'* szerint a szerz6dés is oly modon kételez6 a felekre
nézve, mint egy jogszabaly, itt is beszélhetiink jogi kotderdrol, jogkdvetésrol,
a jog érvényesiilésérdl vagy mell6zésérol. '

A 150 éves allami forditoszolgalat megoldasai a hiteles forditds
globdalis technologiai kihivasaira

Az OFFI kiildetése ,,olyan digitalis okirati és terminologiai tudasbazisok,
forditasmintak és tigyviteli modernizaciok megvalodsitasa, melyek az akar
elektronikus hiteles forditasokhoz €s az (e-) kozigazgatasi, illetve igazsagiigyi
forditasok magas szinvonalu, dinamikus és biztonsagos kiszolgalasahoz elen-

BEl6fordulhat, hogy az online vasarlasnal a weben bongész6 fogyasztd sokszor nem érti a beklik-
kelt jogi szoveget (egy altalanos szerzddési feltételt), ugyanakkor a meg nem értett jogi tarta-
lom alapos megértéséhez mégsem vesz igénybe tovabbi szakértdi segitséget. Ez sem mentesit
attol, hogy a fogyaszto egy online webaruhazbol az ohajtott arut mégis megszerezhesse, amely
végso soron jogi ligyletet, egy adasvétel megvalosulasat jelentheti ugy, hogy az egyik szerz6do
fél nincs tisztaban a szerz6dés valamennyi részletes feltételével.

Az egyezséget be kell tartani.

15 ,A megallapodasokat teljesiteni kell” 1ényege az, hogy a megallapodasok a felekre kotelezo
erdvel birnak, fliggetleniil a megallapodas formajatol, illetve attdl, hogy beleillik-e az adott
megallapodas valamely szerzédéstipusba. A kereskedelmi jogok egyik alapelve.
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gedhetetlenek, és amelyek az etikus kdzszolgalati elvek mindenkori szem el6tt
tartasaval valosulnak meg”.'® Az OFFI érdekelt abban, hogy az egyre hatéko-
nyabb ¢és elektronizalt tevékenységekre fokuszaljon, jobban képzett, jobban
terhelhetd kollégakkal és gyorsabban reagalo szervezettel rendelkezzen.

A stratégiai szemléletmod alapvetden hosszu tavi gondolkodast és célkitii-
zéseket igényel. Ennek keretében a forditasszolgaltatoi piaccal 6sszefiiggésben
érdemes szem el6tt tartani

— az e-kozigazgatas, az e-igazsagszolgaltatas (pl. tavmeghallgatas,
tavtolmacsolas) globalis alakulasat a vilag allamaiban, és kiilonosen
Eurépaban'’,

— figyelni az EU-iratok nemzetkozileg kolesonds elfogadasanak unios
szabalyozasi trendjeit'®,

— tekintettel lenni a kommunikécios csatornak és technologiak lehet-
séges valtozasaira és a mesterséges intelligencia €s a gépi forditas
fejlodésére!, tovabba

— végiggondolni az ember szerepét a hiteles nyelvi kozvetitésben (ember-
gép viszony, szerepek a hitelesitésben, forditasban, tolmacsolasban).

Tarsasagunk stratégiajaban elsédlegesen az elektronikus uton elérhetd
tudasbazisok épitésére valo készségek fenntartasa jatszik szerepet, emellett
a digitalizacio és a nyelvi szolgaltatasi képzési és tudaskézpont mikddtetésé-
hez sziikséges dinamikus szervezeti kompetenciak erdsitése is jelentdséggel
bir. A 2019-ben 150 éves szakmai évfordulét tinnepld allami forditoszolgélat
egy olyan etikus szolgaltatdi presztizst erdsit, amely megtartva elddszervezetei
kozszolgalati és szakmai hagyomanyait, nyitotta valik a XXI. szazad techno-

Az adatbazisok épitése mellett szamos esetben igénybe vehetdk a forditast
tamogato gépi eszkdzok (CAT), és a forditdshoz sziikséges informaciodszer-
z€s eszkoztaraiban megtalalhatéak a nem terminologiai adatbazisok is. Ezek
hasznalata és alkalmazdsa a forditdi vagy a kozigazgatasi munkaban ma mar
olyan alapkészségnek szamit, amely nélkiil a gyors forditdi és jogaszi munka

16 Az OFFI Zrt. 20192022 kozotti fejlesztési stratégiaja. Budapest, 2019.

17P¢éldaul az orszagos szintli tavmeghallgatas és targyalotermi kép- és hangrogzités bevezetésérdl
a magyar birésagok weblapjat: https://birosag.hu/video-projekt

8Lasd az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/1191 rendelete (2016. jalius 6.) egyes kdzok-
iratoknak az Eurdpai Union beliili bemutatasara vonatkozoé eléirasok egyszertisitése révén a
polgarok szabad mozgasanak eldmozditasarol és az 1024/2012/EU-rendelet modositasarol.

YPéldaul, de nem kizardlag: https://hu.wikipedia.org/wiki/G%C3%A9pi_ford%C3%ADt%C3%Al1s
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lehetetlen. Az allami forditdiroda honlapjan regisztracio nélkiil elérhetéek az
OFFI kiadvanyai.”® A tanulmanyban ismertetett Nemzeti Jogszabalytar is online
elérhetd, amelyen beliil az [gazsagiigyi Minisztérium jogszabalyforditasi prog-
ramjaban elkésziilt, az OFFI forditoi altal forditott és az IM szaklektorai altal
angol nyelven lektoralt jogi szovegeket is megtalaljuk.?! A jelen értekezésben
emlitett [gazsagiigyi Termin adatbazis, melyet az igazsagiligyi tarca tart fenn
és fejleszt, szintén online elérhet6 és kereshetd.?

Az OFFI mint képzési kdzpont egylittmiikddést alakitott ki tobb felsdok-
tatasi intézménnyel. Kiemelend6 az ELTE-vel fennalld 21 éves kapcsolat,
amelynek koszonhetden az egyetem kiadodja is elérhetové teszi az ELTE sajat
(és az OFFI-val kozos) forditastudomanyi kiadvanyait.”> A magyar nyelvii jogi
terminologia szempontjabdl fontos a Magyar Jogi Nyelv folybirat, amelyhez
barki altal megtalalhat6 online kiadas is tarsul.** Ha a tisztelt forditd eurdpai
uniods jogi normat keres, két feliileten is indithatja a keresést.”* Az eurdpai unios
forditoszolgalatok is szamos online feliileten elérhet6ek.?® Tovabbi szakkiadva-
nyok, jogi tartalmak, forditas- és nyelvtudomanyi tanulmanyok, online szotarak
tarhazat rejti az internet, amelyek figyelmen kiviil hagyésa veszteséget jelenthet
a modern fordit6i munkaban.

Osszegzés

El6adasomban és e tanulmanyban arra kerestem a valaszt, hogy mi a jelen-
tdsége a jogi terminologianak mint modern diszciplinanak a kdzérthetd jogi
dokumentacioban és a jogi kommunikacioban. A valasz megtalalasaban a
magyar allami forditoszolgalatnal fellelhetd forditdirodai tapasztalat segi-
tett. A jogi terminoldgiaépitésnek szamos vetiilete van, és a kozérthetd jogi
terminoldgiai adatbazisoknak azok megfeleld alkalmazhatdsaga altal jelentds
tarsadalmi haszna és elonye lehet. Hiteles forditast és jogszabalyforditast mar
az 1869-ben alapitott miniszterelndkségi els6 allami forditoosztaly is végzett,
ezek az allami feladatok mara sem avultak el, hiteles helyek voltak és lesznek
(Trocsanyi 2019, 9-15). Az OFFI feladatellatasi kotelezettséggel és jogszabaly

Dhttp://www.offi.hu/letoltheto_dokumentumok és https://150.0ffi.hu/kiadvanyok.
2http://njt.hu/njt.php?forditasok.

Zhttps://eu-terminologia.im.gov.hu/ és https://jogi-terminologia.im.gov.hu/.
Zhttp://www.eltereader.hu/kiadvanyok/

Zhttps://joginyelv.hu (Magyar Jogi Nyelv)

Zhttps://europa.eu/european-union/law_hu vagy https://eur-lex.europa.eu/homepage.html

2Példaul: https://ec.europa.eu/info/departments/translation_en
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alapjan koteles ellatni a nyelvi kozvetitéssel Osszefiiggd allami feladatokat,
amelyek mindségének csokkenése akar az igazsagiigybe vetett befektetdi vagy
kozbizalmat, vagy az igazsagszolgaltatasi feladatellatast is veszélyeztetheti.
A kozérthetd jogi kommunikéaciohoz, a kovethetd jogi tartalmak eldallitasahoz
elengedhetetlen az egységes és érthetd jogi terminologia kialakitasa, amelynek
digitalis adatbazisba rendezése a magyar kdzigazgatasi és jogi nyelv digitalis
térben vald megoOrzéséhez is hozzajarulhat, igy kdzérdekként tekinthetiink ra.
Az éllami forditasszolgalatokban kdzremiikoddk — legyen szo6 egyéni forditok-
rol, mint alvallalkozok, hivatalok mellett miikodo forditdszolgalatokrol, nyelvi
jogositvannyal rendelkezd kozjegyzokrol vagy ligyvédekrdl, vagy akar alla-
mi tulajdontl gazdasagi tarsasag munkavallaldjardl, vezetdjérél — szakmai és
kozszolgalati feleldssége nagy jelentdségli az érthetd és kdvethetd jogi tartal-
makat eldallito jogi kommunikacio szempontjabol. A jol miikddo allam érdeke
a jogi tartalmak onkéntes kdvetése, elsésorban azok nyelvi megértése révén.
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THE SIGNIFICANCE OF LEGAL TERMINOLOGY AS A
MODERN DISCIPLINE IN ENHANCING THE CLARITY OF LEGAL
DOCUMENTS AND LEGAL COMMUNICATION

Language service providers face new challenges as a result of recent global technological
developments. The Hungarian Office for Translation and Attestation (OFFI) answers these
challenges by offering modernised solutions ensuring access to quality assured language
mediation services and enhancing positive customer experiences. OFFI’s terminology
development projects also serve this goal. In the terminology database of the state-owned
Hungarian translation office, we work out the most important terms of the Hungarian
legal system and public administration. These terms are not only necessary for translators,
interpreters and those working in judicial proceedings (judges, lawyers, judicial experts
and others involved) when they are engaged in judicial language mediation activities in
Hungary but may also provide useful language contents for international (legal) comparisons.

Keywords. language mediation, building terminology databases, term, clarity, [USTerm,
Hungarian legal language

ZNACAJ PRAVNE TERMINOLOGIJE KAO MODERNE
DISCIPLINE U RAZUMEVANIJU PRAVNIH DOKUMENATA
U PRAVNOJ KOMUNIKACUI

Globalni tehnoloski razvoj savremenog sveta pruzaoce jezickih usluga stavlja pred
nove izazove. Drzavna kancelarija za prevodenje i overu prevoda (Orszagos Fordito és
Forditashitelesit6 Iroda — OFFI) na te izazove odgovara modernim reSenjima, ¢ija primena
istovremeno obezbeduje kvalitetno jezicko posredovanje i pozitivan odziv klijenata.
Terminoloski razvojni projekti Kancelarije vodeni su istim ciljem. U terminoloskoj bazi
podataka su obradeni najznacajniji termini vezani za pravni sistem i javnu upravu Madarske
koji se ne javljaju samo pri pravnom jezickom posredovanju unutar zemlje (medu sudijama,
advokatima, pravnim stru¢njacima i drugim akterima), ve¢ i pri medunarodnim pravnim
poredenjima pruzajuci vrlo Cesto korisna jezicka reSenja.

Kljucne reci: jezicko posredovanje, stvaranje terminoloskih baza, termin, IUSTerm,
razumevanje, madarski pravni jezik

A kézirat leadasanak ideje: 2019. jun. 5. Kozlésre elfogadva: 2019. jul. 10.
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A SZAKFORDITAS GONDJAI KETNYELVU
KOZOSSEGBEN!

Problems of Specialized Translation in a Bilingual Community

Problemi stru¢nog prevodenja u dvojezi¢cnom okruzenju

A dolgozatban a forditasnak, mint az emberi tevékenység sajatos formajanak altalanos
kérdéseivel foglalkozom, majd ratérek a szakterminologia és a szakforditas jellemzdire.
Ezek utan a szakforditas problémait taglalom kisebbségi viszonyokban. Tekintettel arra,
hogy a Vajdasagban forditott szakszovegek tiilnyomo tobbségét a jogi targykorti szévegek
forditasai képezik, a szerbiai nyelvhasznélati jogok bemutatasat kovetden a dolgozat tovabbi
részében a kisebbségi magyar jogi terminoldgia sajatossagait mutatom be.

Kulcsszavak: szakforditas, jogi szaknyelv, nyelvi jogok

Bevezetés

A forditas az emberi tevékenység egyik sajatos formaja, s egyben a legrégibb
foglalkozasok egyike. Feladata, hogy tizeneteket kozvetitsen két nyelv kozott
olyankor, amikor az ad6 és a vevé kommunikacioja soran nem létezik kdzos
jelrendszer, ezért az lizenetet nem lehet kozvetleniil tovabbitani. A nyelvek
kiilonbozo kifejezéseket hasznalnak a tevékenység megnevezésére:

szertb:  prevodenje (pre — at/atal + voditi — vezetni)

francia: traduction (tra — at + ducere — vezetni)

! Elhangzott a Magyar Nemzeti Tanacs szervezésében A forditas mint kozérzet — A forditastech-
nikak XX1. szazadi kihivasai és lehetdségei cimii, 2019. majus 18-an megtartott tanacskozason.
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angol:  translation (trans — at + lation — latin lutus, ami a ferre *vinni’
ige mult idejli igeneve)

német:  iibersetzung (itber — atal + Setzung — helyezés, iiltetés).

A fentiekbdl kideriil, hogy a kifejezések etimologija azt sugallja, miszerint
azok mind olyan képet alkotnak a forditasrol, hogy az egyfajta *at- vagy odave-
zetés’ lenne, mintha egyrészt odahoznank, odavezetnénk valakihez valamit (az
informaciot, amit kozolni kivanunk), éspedig valakihez datal, odadt (aki nem
itt van, ahol mindenki egy nyelvet besz¢él, hanem valahol ott, ahol méas nyelvet
hasznalnak), és az atvitel, athelyezés, atiiltetés nélkiil az lizenetet nem értené meg.

A forditas olyan emberi tevékenység, amely tarsadalmi igényt elégit ki, €s
a tarsadalom keretei kozott zajlik. Torténete az emberiség, az emberi tarsadal-
mak, az emberi kapcsolatok torténetével egyezik meg, tehat a tarsadalmi
fejlddés azon fokan jelentkezett, amikor olyan kiillonbdzé emberi kozosségek
keriiltek kapcsolatba egymassal (cserekereskedelem, torzshaboruk soran),
amelyek kiilonb6z6 nyelvi kodot hasznaltak. Ezek szerint egyrészt kozlési
sziikséglet kielégitésének funkciojat toltdtte be, masrészt pedig kapcsolatok
kialakitasara hasznaltak mas nyelvi kozosségek tagjaival, mivel annak legfébb
célja a beszédkommunikaciéo megvalositasa a kiillonbozé nyelveken beszéld
emberek kozott.

A forditassal vald foglalkozasnak néhany alapfeltétele van: a forditonak
jol kell ismernie a nyelvpart, amelyek kozott a kdzvetitést végzi; ismernie kell
az érintett szakteriiletet, illetve a kultarat, hirtartalmat; de fontos, hogy legyen
érzéke, készsége a forditashoz. A kétnyelviiség puszta megléte tehat még nem
elegend6 ahhoz, hogy valaki forditson, csak az idegen vagy a kdrnyezetnyelv
ismerete még senkit sem tesz képessé arra, hogy ezt a feladatkort ellassa. Tovabbi
feltételek, hogy a kiindulonyelv rendszerét minden szinten szembe kell tudni
allitani a célnyelvvel, megfeleld rutinra kell szert tenni, és a kozvetités altal
kapcsolatba keriilt mindkét nyelven kell6 altalanos és szakmai ismereteket kell
szerezni. A széles korii altalanos miveltség mellett a forditonak még ismernie
kell a szoveg keletkezésének koriilményeit, tudnia kell, hogy kihez intézi az
iizenetet az adod, kinek szanta azt, és milyen kozlési szandékkal; teljes egészé-
ben tisztaban kell lennie a hirtartalommal, és jo, ha ismeri a forditand6 szoveg
szerz6jét. Tehat szlikséges egy alaptudas és ligyesség, jartassag, de szaktudas
is, s itt elsGsorban a forditastechnikai ismeretekre gondolunk.

Nemcsak irodalmi miiveket forditunk, a mtiforditas mellett van még miisza-
ki, tudomanyos, iizleti, filmmivészeti, publicisztikai, konferenciaforditas is stb.
A forditas minden valfaja tarsadalmi életiink tartozéka, megvan a jelentdsége,
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¢s jellegzetes modszerei vannak. Mindegyik valfaja tudast, felkésziiltséget
kovetel a forditotol.

A forditas a mult szazad kozepétdl kiilon tudomanyagga fejlodott, amely
két forrasbol taplalkozik, a gyakorlatbol és a gyakorlat alapjan leszirt elméleti
kovetkeztetésekbol. Sokaig vita targyat képezte, hogy kell-e €s lehet-e egyalta-
lan a forditast tanitani? Vannak-e torvényszeriiségei, modszerei? Kétségtelen,
hogy megfelel6 mennyiségii tényanyagon végzett vizsgalodasok lehetdve teszik,
hogy megkiilonboztessiik az eseti, individualis, véletlenszeri megoldasokat a
tényleges nyelvi lehetdségek realizalasatol. Az utobbiak tanulméanyozésa és
rendszerbe foglalasa, a lehetséges eljarasok feltérképezése és ismerete minden
forditonak nagy segitséget jelent.

Koznyelv — szaknyelv

A mai magyar nyelv f6 nyelvvaltozat-tipusai kdz¢ a koznyelvi, a tarsadal-
mi és a terlileti valtozatokat soroljuk. A tarsadalmiak koz¢ a szaknyelvek és a
csoportnyelvek tartoznak. Kurtan Zsuzsa megfogalmazasa szerint ,,a szaknyelv
valamely szakmai beszél0kozdsség sajatos beszédhelyzetekhez kotott specifi-
kus céli nyelvhasznalata” (Kurtan 2006, 932).

A szaknyelvi szdveget a kdznyelvitdl lexikai, szintaktikai, grammatikai,
stilisztikai, szovegszerkezeti, valamint pragmatikai szintli mennyiségi €és min6-
ségi ismérvek kiilonitik el. Elsdsorban a szakszavak, a terminusrendszerek
megléte, a sajatos nyelvi fordulatok, megkovesedett szerkezetek hasznalata,
valamint a jellemz6 fogalmazasmoéd, a szovegek sablonszerli megszerkesz-
tettsége jellemz0 ra.

A terminologia valamely szakteriilet szakszokincse, amely szakszavakbol
¢és szakkifejezésekbdl all. A szakszokincs egy egyetemes nemzeti nyelv szer-
ves részét képezi, ezért kdzvetlen és allando kdlcsonhatasban van a kdznyelv-
vel. A terminusok gyakran keriilnek ki a besz¢lt nyelvbdl, mikdzben kiilonos,
masodlagos, sajatos jelentést tulajdonitunk nekik, ugyanakkor az is eléfordul,
hogy egy szakszo idovel a mindennapi beszélt koznyelv részévé valik. Ezért
sokszor nehéz megallapitani, hogy bizonyos szavak terminusok-e, vagy pedig
a tarsalgasi nyelv valamely targykorrel kapcsolatos gyakori fordulatai. A szak-
forditonak a két nyelv ismeretén kiviil ismernie kell a szakteriiletet és annak
sorban nyelvi eljaras (dekodolas — megértés — kodolas — kifejezés).

Tegyiik még ehhez hozz4, hogy a konkrét szoveg funkcionalis stilusa, miifa-
ja, tipologiaja, kozlési szféraja is kihat a forditas folyamatara. A szakszdvegek
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rendszerint kemény struktiraju szovegek. Funkcionalis stilusuk alapjan megkii-
16nboztetlink tudomanyos, muszaki, hivatalos, jogi, publicisztikai irasokat.
A tudomanyosak lehetnek akadémiai szintliek, késziilhetnek oktatasi célbal,
vagy pedig lehetnek enciklopédiai céluak. A miiszaki szoveg pedig lehet miiszaki
leiras, ugyanakkor instrukcios, tajékoztatd, dokumentacios, szabadalmi tigyvi-
teli jellegii. A hivatalos, vagy jogi szovegek is sokfélék: vannak hivatalos utasi-
tasok, igazgatasi dokumentumok, hivatalos levelezések stb. S akkor még nem
is emlitettiik a logikai (fejtegetés, bizonyitas, kovetkeztetés, meghatarozas) €s
a targyi tartalom (egzakt tudomanyok, természet- és tarsadalomtudomanyok)
alapjan, illetve a konkrét pragmatikai (informativ, eldird, tajékoztatd, rendel-
kez0) jegyek szerint torténd megkiilonboztetésiiket.

Mi az, ami egy nyelvi kozdsségben a megértést lehetové teszi? Elsdsorban
az a tény, hogy a koz0sség tagjai széles kozos tapasztalati alappal rendelkeznek.
A beszél6 feltételezi a kdzos tapasztalati alapnak a 1étezését, és kdzleményét
annak figyelembevételével onti forméaba. Ha azonban hianyzik az emlitett k6z6s
tapasztalat, vagy nem annak figyelembevételével fogalmaz a besz¢ld, a masik
fél nem érti meg a megnyilatkozast (még ha ugyanazon a nyelven beszélnek
is). A nyelv elsajatitasa soran a fordit6 széles korti altalanos tapasztalati alapot
szerez mindkét nyelven (de nem szakmai vonalon). A szakszovegek forditasa-
hoz nincs olyan szakositott ismerete, amilyennel a szakmabeliek rendelkeznek.
A miszaki és tudomanyos hirtartalmakat viszonylag kevés ember érti meg, mert
kevesen rendelkeznek ilyennemii tapasztalati alappal. Ez a gond hatvanyozot-
tabban van jelen a tobbnemzetiségl, heterogén nyelvi kdzosségekben, ahol a
tobbségi és a nemzetiségi nyelvek nap mint nap érintkeznek.

A Vajdasagban forditott szakszovegek tilnyomo tobbségét az onkormany-
zatokban és vallalatokban végzett tarsadalmi-politikai és jogi targykorti szove-
gek forditasai képezik.

A nyelvhaszalati jogok Vajdasagban

A Szerb Koztarsasag Alkotmanyanak® 10. szakasza eldirja, hogy a Szerb
Koztarsasagban a szerb nyelv és a cirill betiis irasmod van hivatalos haszna-
latban, azzal a megkotéssel, hogy mas nyelvek €s irdsok hivatalos hasznala-
tat, az Alkotmannyal 0sszhangban, tdrvény szabalyozza. A nyelvhasznalati
torvény szerint:

2 Az SZK Hivatalos Ko6zlonye, 98/2006. szam.
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A nemzeti kisebbségek tagjainak joguk van: a nemzeti, etnikai, kulturalis
¢és vallasi sajatossagaik kifejezésére, 6rzésére, apolasara, fejlesztésére és
nyilvanos kifejezésére; [...] nyelviik és irasuk hasznalatara; hogy azokban
a kornyezetekben, ahol az 6sszlakossag jelentds szamaranyat képezik, az
allami szervek, a kozmegbizatassal felruhazott szervezetek, az autoném
tartomany ¢€s helyi 6nkormanyzatok szervei anyanyelviikon folytassak
az eljarasokat; az anyanyelvii oktatasra az allami és az autonom tarto-
manyi intézményekben; oktatasi maganintézmények alapitasara; sajat
nyelviikdn hasznalni csaladi és utoneviiket; azokban a kérnyezetekben,
ahol az Osszlakossag jelentds szamaranyat képezik a hagyomanyos helyi
elnevezéseket, az utcaneveket, a telepiiléseket és topografiai jeleket sajat
nyelviikon kiirni; sajat nyelviikon teljes kort, kell6 idejti és elfogulatlan
tajékoztatasra, ideértve az értesitések és eszmék kifejezését, fogadasat,
kozlését és cseréjét is; sajat tomegtajékoztatasi eszkozeik megalapita-
sara, a torvénnyel 0sszhangban (79. szakasz).

A nemzeti kisebbségek hivalatos nyelvhaszndlatdnak szabalyozasa tekinte-
tében két torvénynek van kulcsfontossagu szerepe: A hivatalos nyelv- és irds-
haszndalatrol szolo torvénynek és A nemzeti kisebbségek jogainak és szabadsda-
gainak vedelmérdl szolo torvénynek. Az utobbi meghatarozta, az Alkotmany
pedig megerdsitette a nemzeti kisebbségek kulturalis autondmiajat, amely a
nyelvek és az irasmddok hivatalos hasznalatara is kiterjed, azonban itt még
meg kell emliteni a nemzeti kisebbségek nemzeti tanacsar6l szolo torvényt® is,
amely szabalyozza a nemzeti tanacsok szerepét a nemzeti kisebbségek nyelv-
hasznalati jogainak érvényesitése terén. E torvény 22. szakaszanak 3. pontja
szOvegezi meg, hogy a nemzeti tanacs javasolja a nemzeti kisebbségi nyelv és
iras hivatalossa tételét a helyi onkormanyzat teriiletén; a 6. pont pedig, hogy a
hataskorében illetékes szervnél inditvanyozza a nemzeti kisebbség nyelve és
irasa hivatalos hasznalatanak ellenérzését. Tovabbi relevans pontok:

7) a hataskorében illetékes szervnél intézkedéseket és tevékenységeket
javasol a jogszabalyok a hivatalos hasznalatban levé nemzeti kisebbségi
nyelvekre valé forditasanak elomozditasa érdekében; 8) intézkedéseket
tesz és tevékenységet fejt ki a nemzeti kisebbségi nyelv ¢€s iras hivatalos
hasznalatanak elémozditasa érdekében.

3 Az SZK Hivatalos K6zl6nye, 72/2009. szam.
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A jogok érvényesitésének gondjai

Az els6 probléma abbol adddik, hogy a mai fiatal generacido nem igazan
kétnyelvili, nem ismeri a tarsadalmi kornyezet nyelvét, nehéz forditéi utanpot-
last kinevelni.

Tovabbi gondok, hogy amennyiben aranylag jol beszélik a hivatalos koznyel-
el szakmai ismereteiket, nem tudjak a terminoldgia anyanyelvi megfeleldit.
Mindkét esetben nehézségek meriilnek fel a forditas soran.

A forditast tanulni kell, éppgy mint barmilyen mas foglalkozast. A tanulas
torténhet szervezetten, oktatasi keretek kozott, de a forditdo magantiton is képez-
heti magat. A szavakat, szakkifejezéseket ugyanis még megtaldlja kiilonbdzo
szotarakban, de a frazisokkal, fordulatokkal, megkovesedett szokapcsolatokkal
mar nem tud mit kezdeni. De még a szétarak hasznalatat is tanulni kell, tudni
kell, milyen szakszotarak léteznek, melyik szot hol talalhatja meg a fordito,
milyen szamitogépes adatbazis all rendelkezésére. A legfontosabb azonban az,
hogy megismerkedjen a forditasi technikakkal, az atvaltasi miiveletekkel, s ne
a sajat tapasztalatai alapjan vonja le azokat a kdvetkeztetéseket, amelyeket mar
masok rég rendszerbe foglaltak.

Tobb olyan gond is van, amelyek tévhitekbdl adodnak, a legelterjedtebb az,
miszerint mindenki lehet forditd, még a kdzepes nyelvismeretii személy is. A
forditok motivalatlansdgahoz hozzajarul az a tény, hogy sokan hiabavalonak
tekintik munkajukat, mondvan, igysem olvassa senki a forditasukat.

A kovetkezo buktatd, hogy maguk a kiinduldnyelvi szovegek is sokszor
pontatlanok, értelmetlenek, logikatlanok. Ha mindenaron ragaszkodunk a
szoveght forditashoz, kétszeresen jelentkeznek értelmezési gondok, ezért a
célkdzonség inkabb a kiindulonyelvi szoveget olvassa, még akkor is, ha nehéz-
kesen beszéli a nyelvet.

Minden orszag jogi nyelve mogott egy sajatos tarsadalmi berendezés, sajatos
kell alakulnia a tarsadalom politikai berendezésének, illetve az allam jogi rend-
szerének fejlédésével, annak modosulasaval, valtozasaval.

Kétféle tendenciat figyelhetiink meg. A jogi terminusrendszer ugyanis els6-
sorban az adott tarsadalom bels6 sziikségleteire igyekszik valaszolni, ugyanakkor
biztositania kell a nemzetk6zi kapcsolatfenntartas zavartalan megvalositasat is.

A kisebbségben €16 vajdasagi magyarok sajatos helyzetben vannak, mert
szliléhelyiik (kdzvetlen k6zosségiik) és az anyaorszag allamberendezése kozott
szamottevo eltérés van, ezért sokszor egyfajta hidnypotld terminologiai rész-
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rendszert kénytelenek megalkotni az anyanyelviikon. A magyar tarsadalmi szak-
nyelv ugyanis a magyarorszagi viszonyokat tiikkrdzi, s az eurdpai csatlakozasbol
kifolyo6lag, ma mar mindinkabb a nemzetkdzi terminologiat alkalmazza, vagy
pedig az annak megfelelé magyar szakszokincset igyekszik megteremteni.

Eltérés mindig volt és még ma is van az anyaorszagi ¢s a szerb allambe-
rendezés kozott. A terminologia terén bekdvetkezett nagyaranyu valtozasokra
kitind példa a mult szazadban hasznalt 6nigazgatasi kifejezésrendszer rovid
¢letli, de annal szerteagazobb létezése, amely a hetvenes években alakult ki,
¢s a kilencvenes évekig volt érvényben. Nagyrészt tartalmi tiikkrozéssel jottek
1étre a szerb kifejezések magyar ekvivalensei, szinte marél holnapra.

samoupravni socijalizam — onigazgatasi szocializmus

samoupravni sporazum — onigazgatdsi megegyezés

drustveni dogovor — tarsadalmi megallapodds

osnovna organizacija udruzenog rada — tarsultmunka-alapszervezet
samoupravna interesna zajednica — onigazgatasi érdekkozosség
radnicki savet — munkdstandcs

(mesni) samodoprinos — (helyi) onkéntes hozzdajarulas, helyi jarulék

Tovabbra is szinte nap mint nap keletkeznek 1) tarsadalmi-politikai termi-
nusok, nem oly tdmegesen mint a milt szazad hetvenes éveiben, de folyamatos
jelenségrol 1évén szo, a beszéElot vagy a forditot kényszerhelyzetbe allitjak, mert
mielébb meg kell talalnia a megfelel6 magyar kifejezést. Nincs id6 nyelvésze-
ti tanacskozasok szervezésére, vagy szovegegyeztetd bizottsagok dontéseire
varni. Sokszor csak néhany perc all a rendelkezésiikre, ezért tobb-kevesebb
sikerrel birkoznak meg a gyakran igen dsszetett terminologiai gondokkal. Ezek
azonnal bekeriilnek a joggyakorlatba, a sajtoba, s utdélag mar nagyon nehezen
valtoztathatok meg.

A vajdasagi magyar jogi terminoldgia sajatossdagai’

A vajdasagi magyar szaknyelvre fokozottabb mértékben jellemzé mindaz,
ami az anyaorszagi terminologiara. A forditas utjan keletkezett szovegek tele
vannak (nemzetkozi) idegen szavakkal, s azok sokszor helytelen formaban
vagy jelentésben fordulnak eld, mert a szerb nyelv kdzvetitd hatasa 1épten-
nyomon érezteti hatasat.

* Az itt taglalt sajatossagokkal mar két izben foglalkoztam, lasd Andri¢ 1988, Andri¢ 2007.
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Tartalmi tiikrozések

A tiikroztetéssel keletkezett G terminusok sokszor szolgai modon kovetik a
szerb alakokat, igy lesz a polukvalifikovani radnikbdl félig szakképzett munkas
a betanitott munkds helyett, vagy a socijalni radnikbol szocidlis munkds szoci-
dlis gondozo helyett. De a magyar nyelv szintetikus jellegébdl, vagy pedig az
egyes szavak inherens jelentésébdl adodoan tomorebb, kompaktabb terminu-
sok is létrejottek:

gradevinsko zemljiste — telek (nem pedig épitészeti telek)
opstenarodna odbrana — honvédelem (nem dltalanos népvédelem)
dokazno sredstvo — bizonyiték (nem bizonyitasi eszkoz)

nosilac prava — jogosult (nem a jog élvezdje v. hordozoja)

davalac usluga — szolgaltato (nem szolgdltatasnyujto).

A szerb ne elétag megfeleldi

A szerb ne el6tagot viseld névszok a magyarban tobbnyire fosztoképzosek:

nehat — gondatlansag, figyelmetlenség

nedeljiv — oszthatatlan

nelikvidan — fizetésképtelen

nemoralan — erkolcstelen

neotudiv — elidegenithetetlen

nekretnina — ingatlan.

A tagadott melléknévi igenevek a magyarban analitikusabb format is képvi-
selhetnek, mert az igek6td és a névszo kozé olykor bekeriil a tagadoszo:

nedopusten — meg nem engedett.

S mig a nezakonit/protivzakonit — térvénytelen vagy torvényellenes, a
neustavan/protivustavan csak — alkotmanyellenes lehet. Az igébdl képzett ne
elotagu foneveket viszont a magyarban birtokos szerkezettel feleltetjiik meg,

éspedig két deverbalis névszo képezi a szintagmak tagjait, a masodik rendsze-
rint az elmulaszt igébol képzett:

necinidba — vmely cselekvés elmulasztasa
neispunjenje — a valora valtas/teljesités elmulasztisa

neizvrSenje — a végrehatjas elmulasztasa.
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A fogalomkérok eltérése

A forditok szdmara a legnagyobb gondot az képezi, amikor a forrasnyelvi
terminusnak tobb sz6 felel meg a célnyelvben, de az is, ha a célnyelv nem tesz
kiilonbséget két sajatos, fontos kategdria kozott: amikor az egyik nyelvben
differencialtabb a fogalomkdr mint a masikban. Ilyenkor ugyanis a szdtarak
csak felsoroljak a lehetséges megfeleltetéseket, de nem fiiznek magyarazatot
hozz4ajuk, hogy mikor melyiket kell hasznalni:

komisija, komitet, odbor — bizottsdag

udruzenje, drustvo — egyesiilet, tarsasag

vece, savet — tanacs

zavod, institut — intezet

sastanak, sednica, zbor, zasedanje — iilés, gyiilés

Sef, upravnik, nacelnik — fonok, (osztaly)vezeto

zamenik, pomoc¢nik direktora — igazgatohelyettes.

A forditott eset, amikor a szerbben egy altalanosabb, tobb fogalmat jelentd
szonak a magyarban kettd, de néha tobb is megfelel: a cena egyben dij és ar
is, ezért a cenovnik lehet vagy drjegyzék, vagy pedig dijjegyzék.

odeljenje 1. (iigy)osztaly 2. szakasz 3. tagozat 4. agazat

radno mesto 1. munkahely 2. munkakor

arhiva 1. irattar 2. levéltar

glas 1. hang 2. hir 3. szavazat.

A parlament jeloli az orszaggyiilést, ugyanakkor a kozgyiilést, képviselohazat,
orszaghdzat is, de a studentski parlament sz06sszetételben, ahol az egyetemi
hallgatok képviseleti szervérdl van szo, egyiket sem hasznalhatjuk.

Nem csak a névszoknal fordul eld ez a jelenség, ugyanez megfigyelhetd
példaul az ustanoviti ige esetében, amely jelentheti azt, hogy valaki *megalla-
pit valamit’, de azt is, hogy ’létesit’.

A szerb nyelvben vannak olyan képzett, tobbnyire deverbalis fonevek,
amelyek lehetnek elvont jelentéstiek, jelolhetik a cselekvés nevét, ugyanakkor

a cselekvés altal 1étrejott, vagy azt eldidézni hivatott konkrét dokumentumot
is jelenthetik:

uverenje 1. meggydzddeés 11. 1. bizonylat 2. igazolas
resenje 1. megoldas IL. 1. vegzés 2. dontés

odluka 1. hatarozas II. hatarozat.
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Néha a magyarban koriilirast kell alkalmazni:

osnivacka skupstina — alakulo képviselohazi iilés

uslovno osuditi — felfiiggesztett biintetésre itél, vagy pedig igésitiink:
az itélet végrehajtasat felfiiggeszti.

Ilyen megoldasoknal a forditonak el kell vonatkoztatnia a forrasnyelvi
formatol, hogy helyes megoldast alkalmazzon.

Jelentésbeli kiilonbségek

A magyarorszagi €s a vajdasagi magyar terminusok kozott a kiilonb6zo
valdsaghatteret tiikr6zo jelentésarnyalati kiilonbségek is lehetnek. A szerb
opstina megfeleldje a kozség, amely nalunk falunal nagyobb kozigazgatasi
egységet jelent, lehet kisvaros is, de tobb telepiilést is magaba foglalhat (ennek
Magyarorszagon a jaras felelne meg, nalunk viszont ez a terminus nem létezik).
Ujvidék varos példaul a kilencvenes években hét kozségbdl allt. Magyarorszagon
a kozség csak nagyobb falut jelol. Ebbol adodik az is, hogy Magyarorszagon
nem létezik kozségi birosag, kozségi igazgatas, kozségi tanacs, ami nalunk a
szerb opstinski sud, opstinska uprava, opstinsko veée megfeleldje.

A szerb obdaniste sz6 az obdanica 'nappal’ fonév szarmazékszava, és 6vodat
jelol. A magyarban is a nap szavunk alapjat képezte egy intézményfajta megne-
vezésére, ez a napkozi. Csakhogy a napkozit altalaban az iskola (ritkabban az
ovoda) keretében miikddo id6toltési formara vonatkoztatjuk, aminek a szerb-
ben a produzeni boravak felel meg.

Az okrug nem lehet kertilet, csak korzet, ebbdl kifolydlag az okruzni mellék-
név sem lehet keriileti, csak korzeti:

okruzni nacelnik — korzeti el6ljaro

okruzno tuzilastvo — kérzeti tigyészség

okruzni sud — korzeti birosag.

A porotnik (népi)iilnék, a porota pedig eskiidtszék vagy eskiidtbirosag, bar

tobb helyen a népi iilndkség is szerepel. Ezek szerint a porotnik is lehetne az
eskiidtbirosag tagja.

Nyelvi buktatok

A felmertiilé gondok megoldasara sok konkrét atvaltasi miiveletet alkalmaz-
hatunk, vegytik dket sorba.
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* A vonzatok kérdése

A vonzatok nem véletlenszer(i szokapcsolatok, hanem a nyelv sziikségsze-
risége folytan 1étrejott szintaktikai képzddmények, amelyek minden nyelvben
megvannak. Azonban a vonzatok szintjén nagy kiilonbség van a nyelvek kozott,
mert valdsaghatteriik nyelvenként eltéré6 modon aktualizalodhat. Ezért nagy
problémak jelentkezhetnek, amikor le kell 6ket forditani. A forditd ugyanis
nem tud, vagy nem mer szabadulni az alapszovegtol, és a kiindulonyelvi szer-
kezetet szorol szora iilteti at a célnyelvi szdvegbe.

A vonzatok forditasakor alkalmazott atvaltasi miiveletet forditastechnikai
szakszoval transzponalasnak nevezziik. Olyan alaki jellegii eljaras ez, amelynek
soran a célnyelvi szoveget a célnyelv rendszerének megfeleléen ugy alakitjuk,
hogy az alapszoveg hirtartalma, az abban kifejezett kozlési szandék és az altala
elérend6 hatas ne modosuljon.

Eltérs hatarozoi bovitmeények a két nyelvben

stupa na snagu — hatalyba 1ép

dao je ostavku na funkciju — lemondott tisztségérdl
izuzimaju se od dezurstva — mentesiilnek az tigyelet aldl.

Kétféle vonzattal feleltetheto meg a szerb vonzat

pocinje se sa izgradnjom — belekezd az épitkezéshe (hatarozoi)
megkezdi az épitkezést (targyi).

Szerbben hatarozo — magyarban targy

diskutuje o zakonu — megyvitatja a torvényt¢

upravlja proizvodnjom — iranyitja a termelést.

o Jelzdi értékii hatravetett hatarozés szerkezetek

Odluka o raspisivanju referenduma radi odlucivanja o ustanovljenju
samodoprinosa za podrucje gradske zajednice Novi Sad.

A Novi Sad varosi kdzosség teriiletére valo dnkéntes hozzajarulas beve-
zetésével kapcsolatos dontéshozatalra vonatkozo referendum kiirasarél
sz0lo hatéarozat.

(Forditott szérend a magyarban: a szerbben négy hatravetett szerkezet van,
aminek a magyarban igeneves szerkezetek felelnek meg.)

e Jelzdi mellékmondatok — igeneves szerkezetek

prostor koji je predmet izmene — a modositas targyat képezo teriilet
investitori koji su ucestvovali na konkursu — a palyazaton részt vett
beruhazok
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sredstva koja se ne utrose u jednoj godini — az év folyaman fel nem
hasznalt eszkozok.

Passziv — aktiv szerkezet

¢lanom 3. omoguceno je — a 3. szakasz lehetové teszi

ustavom je utvrdeno — az alkotmany megallapitja

moze biti ponovo postavljen na istu funkciju — jbol betdltheti ugyan-
azt a tisztséget.

Személytelen fordulatok

Daje se saglasnost na odredbe [...] — A Képviselo-testiilet jovahagyja a
[...] rendelkezéseit.

Ukidaju se odredbe [...] — Az Alkotmanybirosag hatalytalanitja a [...]
rendelkezéseit.

A felsorolasokat bevezeté személytelen mondat

A felsorolasokat bevezetdé személytelen mondat elkeriilése érdekében a

magyarban explicitalasra keriil sor.
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Sredstva ce se koristiti za: [ ...]

Az eszkozoket a kovetkezd rendeltetésekre kell hasznalni: |...]

U Komisiji za sprovodenje referenduma imenuju se: |...]

A Referendumiigyi Bizottsagba a Képviselo-testiilet a kovetkezd szemé-
Iyeket nevezte ki. |...]

A fogalom definidlasanak szigoruan szabvanyositott fordulatai

Stambenim prostorijama u smislu ove odluke smatraju se i poslovne
prostorije u zgradi.

A hatarozat értelmében lakohelyiségen értenddk a lakoépiiletben levd
tigyviteli helyiségek is.

Stanar u smislu ove odluke je [...]

A hatarozat értelmében lakoénak tekintendd |...]

Antonim forditas

U zajednickim prostorijama nije dozvoljeno... — A k6zos helyiségekben
tilos...

Lift u kvaru — A felvono nem miikédik.

Szerb redundans szerkezetek implicitalasa

delegatsko-skupstinski sistem — képviselo-testiileti rendszer
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otkrivanje prekrSajnih radnji i postupaka® — a szabalysértések leleplezése
[...] poslovi inspekcijskog nadzora u komunalnoj oblasti [...]
[...] a kdzmivesitési feliigyeldség teenddi |...]

+ Explicitalas

Olykor a birtokost kétszer ki kell tenni ahhoz, hogy érthet6 legyen a forditas:
Izmene detaljnog plana overavaju se potpisom predsednika i pecatom
Skupstine opstine.
A részletes terv modositasait a Kozség Képviselo-testiilet elnokének
alairasaval és a Képviselo-testiilet pecsétjével kell hitelesiteni.
radi izvrsavanja svojih prava i duznosti
a jogok érvényesitése és a kotelességek teljesitése érdekében.

Az utdbbi példa mar az eredetiben is téves, mert a szerbben sem lehet végre-
hajtani a jogokat, csak érvényesiteni (ostvariti prava).

A modositasi okiratok leggyakoribb mintai

Clan 3. menja se i glasi:
A masodik igét (i glasi) ,,az alabbiak szerint” modhatarozoval helyettesitjiik:

A 3. szakasz az alabbiak szerint modosul.

De ilyen megoldasra is van példa:

A 3. szakasz megvaltozik, és igy szol:

Posle stava 3. dodaje se novi stav 4. koji glasi:

A 3. bekezdés utan a szakasz a kovetkezo wj, 4. bekezdéssel egésziil ki:
Iza ¢lana 40. dodaje se clan 40a. koji glasi:

A 40. szakasz utan a hatarozat a kovetkezé 40a szakasszal egésziil ki:

Amennyiben egy bekezdés szovegét modositja vagy kiegésziti a hatarozat,
el6bb meg kell keresni a modositando szoveg eredetijét és korabbi forditasat, s
abba iktatjuk be a modositasokat 4 bekezdés a [...] szavak utan a [...] szavak-
kal egésziil ki fordulattal. A reci [...]. zamenjuju se recima |...] forma tobbfé-
leképpen is megfeleltethetd:

Al...] szavak [...] szavakra valtoznak.
A[...] szavakat [...] szavak valtjak fel.
Al...] 520 helyére a|...]. szo keriil.

5 Sz6 szerint: ’szabalysértési miiveletek és eljarasok’.
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Zarofordulatok

Danom stupanja/stupanjem na snagu ove odluke prestaje da vazi odluka
ol...]

A hatarozat hatalyba lépésével hatalyat veszti a | ...]

Ova odluka stupa na snagu osmog/narednog dana od dana objavijivanja
u ,,Sluzbenom listu APV *.

Ez a hatarozat VAT Hivatalos Lapjaban valo kozzétételét koveto (nyol-
cadik) napon lép hatalyba.

A jogi terminologia is, amint kideriilt az eddigiek soran, az egyetemes nemzeti
nyelv szerves részét képezi. A kisebbségi helyzetben ¢l6 magyar szakfordito-
nak amellett, hogy jol besz¢li a tarsadalmi kornyezet nyelvét, ismernie kell a
két allam jogi rendszerét, mert minden orszag jogi nyelve mogott egy sajatos
tarsadalmi berendezés, sajatos jogi rendszer all. A jogi terminoldgia egyiitt
alakul az allam jogi rendszerének modosulasaval, s a forditonak kdvetnie kell
a bealld valtozasokat. Sokszor néhany perc all csak a rendelkezésére ahhoz,
hogy megteremtse a hidnypodtlo terminologiai részrendszert, amely nem léte-
zik az anyanyelvében. Ahhoz, hogy ennek a feladatnak sikeresen eleget tudjon
tenni, kivalo kontrasztiv nyelvtani ismeretekkel €s nyelvi érzékkel kell rendel-
keznie. Csak ily modon sikeriil olyan kifejezéseket megalkotnia a célnyelvben,
amelyek nem tlikorforditasok eredménye, hanem a magyar nyelv szellemét
tartja tiszteletben. Ezért fontos, hogy a forditok megfeleld képzéseken vegye-
nek részt, mert a kiillonb6zo forditasi technikak ismeretének birtokaban helyes
megoldasokat tudnak majd eszk6zolni.
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PROBLEMS OF SPECIALIZED TRANSLATION
IN A BILINGUAL COMMUNITY

The paper first deals with general questions of translation as a specific form of human
activity, and then continues to tackle the characteristics of specialized terminology and
translation. Thereupon it discusses problems of translating specialized texts in minority rela-
tions. Given the fact that the vast majority of translated texts in Vojvodina are translations of
legal texts, the paper focuses on the peculiarities of minority Hungarian legal terminology
priar to presenting the language usage rights in Serbia.

Keywords: specialized translation, legal language, language rights

PROBLEMI STRUCNOG PREVODENJA
U DVOJEZICNOM OKRUZENJU

U uvodnom delu rad se bavi opStim pitanjima prevodenja kao specificnog oblika
ljudske delatnosti, zatim se okrece stru¢noj terminologiji uopste i karakteristikama
stru¢nog prevodenja. Nakon toga autor navodi teskoce pri prevodenju strucnih tekstova u
dvojezi¢nom okruzenju, na relaciji izmedu zvanic¢nog jezika i jezika nacionalnih manjina.
Bududi da je vecina prevedenih struénih tekstova u Vojvodini vezana za pravo, nakon
predstavljanja pravnih okvira koji se ti¢u zvani¢ne upotrebe jezika u Srbiji, rad detaljno
analizira karakteristike madarske pravne terminologije u Vojvodini.

Kljucne reci: stru¢no prevodenje, jezik pravne struke, pravo na upotrebu jezika

A kézirat leadasanak ideje: 2019. jin. 1. Kozlésre elfogadva: 2019. jul. 20.
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ALSO-IPOLY MENTE HELYNEVEINEK (ALAK)-
VALTOZATAIROL, KULONOS TEKINTETTEL
A VIZZEL KAPCSOLATOS MEGNEVEZESEKRE

On the Variants (of form) of Toponyms focusing on Hydronyms
in the Lower Ipoly Valley

O varijantama toponima uz donji tok Ipolja
s posebnim osvrtom na hidronime

Dolgozatomban Alsé-Ipoly mente helyneveinek (elsésorban vizzel kapcsolatos megne-
vezéseinek) magyar—szlovak, illetve magyar—magyar (alak)valtozataival foglalkozom.
A magyar—szlovak névparok koziil elsdsorban azokat vizsgalom, amelyek esetében egyszerii
hangalaki atvétel (pl. Ipoly/Ipel’) vagy részleges hangalaki modositas (pl. Helemba/Chlaba)
figyelhetd meg, illetve azokat, amelyeknél a szlovak nyelv ugy kdlcsonzi a megnevezést,
hogy ,.értelmesiti” azt, vagyis a magyar hangalakhoz valamely szlovak sz6 jelentését rendeli
hozza (pl. Szakallas ~ Sokolce, Ipolybél ~ Bielovce). A magyar—magyar megnevezések eseté-
ben is f6ként azokra a parokra/sorokra koncentralok, amelyek tagjai kozott minimalis hang-
alaki valtozas figyelheté meg, de rajtuk kiviil azokat is vizsgalom, amelyek egyik eleme valo-
szinlileg a népetimologiahoz hasonldan beleértéssel, félrehallas utjan keletkezett (pl. Tiilso-
Pasté-rétek — Tiilsé Parti Rétek, Oreg Hizhely — Oreg Hazbolyok, Ipolyszékek — Ipolyszélek).
Kulcsszavak: alakvaltozatok, atvaltasi miiveletek, hidronimak, névkolesonzés, toponimak

Bevezetés

Dolgozatom bevezetdjében szeretném leszogezni, hogy bar kdzvetlen kuta-
tasi teriiletem nem a névtan, a nyelvtudomany ezen dganak mégis vannak
olyan vonatkozasai, amelyek vizsgalata soran a szemantika szempontrendsze-
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re is eredménnyel hasznosithat6 (Lorincz G. 2017). Ennek kovetkeztében az
onomasztikaban hasznalt megkdzelitésmodok, az alapvetd névtani szakiro-
dalmi forrasok koziil azokat tekintem mérvaddaknak, amelyek a telepiilés- és
telepiilésrésznevek jelentéstani vonatkozasaival, lexikologiai jelentésviszo-
nyokba val6 besorolasaval foglalkoznak.

A dolgozat elején kell megmagyaraznom a cimben szerepld valtozat és alak-
valtozat terminusokat is. A valtozat az §sszes magyar—magyar, illetve szlovak—
magyar névpar/sor tagjaira vonatkozik, fliggetleniil att6l, hogy van-e koztiik alaki
és/vagy jelentésbeli hasonlosag, az alakvaltozat kifejezést azonban csak azok-
nak a paroknak/soroknak a tagjaira hasznalom, amelyek egymas variansai, azaz
nemcsak alakilag nagyon hasonloak, hanem denotativ jelentéseik is azonosak
Mivel a telepiilésnevek vizsgalata a lexikai szinthez kapcsolodik, ezért a vari-
ans terminust a munka egészében a lexikai varians terminussal azonos jelen-
tésben hasznalom:

A lexikai variansok olyan nyelvi valtozatok, amelyek alakilag nagyon
hasonléak (csak részleges alaki, nem morfémaértékii eltérést mutatnak),
referencialis (denotativ) lexikai és grammatikai jelentéseik teljesen azono-
sak, de pragmatikai jelentéseik eltéréek, azaz kozottiik az egyes nyelv-
rétegbeli vagy kommunikacios helyzetekben vald hasznalhatésagukban
mutatkozik kiilonbség (Loérincz J. 2009, 110).

Jelen tanulmany az Ipoly folyasanak als6 szakaszan (Ipolysagtol a folyo torko-
lataig) elhelyezkedd 13 telepiilés — Gyerk, Helemba, Ipolybél, Ipolykiskeszi,
Ipolypaszto, Ipolysag, Ipolyszakallos, Ipolyvisk, Leléd, Lonto, Pereszlény,
Szalka, Szete) hely- és helyrészneveinek — kiilonos tekintettel a viznevekre
¢és a vizzel kapcsolatos megnevezésekre — lexikoldgiai jelentésviszonyokba
vald besorolasakor felmeriil6 kérdésekkel foglalkozik. A szoban forgo falvak
valaha Hont varmegyéhez tartoztak, ma pedig Szlovakia teriiletén talalhatok:
kilenc a Lévai, négy az Ersekujvari jarasban. A vizsgalt teriiletet nyugatrol az
Ipolymenti-hatsag és a Szekince-patak, délrél a Duna, keletrdl pedig az Ipoly
foly6 hatarolja. A teriileten €16 magyarsag, mely a 2011-es népszamlalasi adatok
alapjan az 0sszlakossag kozel 80%-at teszi ki, a paloc nyelvjaras Ipoly menti
nyelvjarastipusat beszeli (Torok 2011, 15; 2018, 183).

Elére kell bocsatanom, hogy mivel a tulajdonnév-valtozatok koziil nemcsak
azokat vizsgalom, amelyek jelenleg hasznalatosak, hanem azokat is, amelyek
korabbi, XVIII., XIX. szdzadi térképlapokon jelennek meg, ezért a vizsgalat
egyszerre tekinthetd szinkronnak és diakronnak. A két szemléletmod kiilonva-
lasztasa az alakvaltozatok vizsgalata soran azonban nem célravezetd, hiszen az
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esetek tobbségében a beszélok vagy akar a teljes beszelokdzosség is egymassal
parhuzamosan hasznalja a régi — azaz a még meglévo — és az j — azaz a mar
kialakult — valtozatokat (Sandor 1998), illetve azért sem, mert a variansok vizs-
galatanak legcélravezetobb mddszere a dinamikus szinkronia (Gorbacsevics
1978, 5, hivatkozik ra Lorincz J. 2009, 96-97). Ezt latszik alatamasztani az a
tény is, hogy az altalam vizsgalt névanyag egy bizonyos részének egy adott
korszakban is tobb valtozata volt/van.

A tulajdonnevek és a lexikologiai jelentésviszonyok

A vizsgalt névanyag részletes elemzése — azaz a lexikoldgiai jelentésviszo-
nyokba valo besorolas — elott tisztaznom kell a koznevek és a tulajdonnevek
16) vagy konceptualis (fogalmi), mas megnevezéssel kognitiv (ismereti/tudati)
vagy logikai jelentés a kozszavak esetében azoknak az azonosito jegyeknek az
Osszessége, amelyek a jeloltet (szék, fiu, tehén) megkiilonboztetik valamennyi
mas l1étezotol (Lorinez J. 2009, 50; Szende 1996, 22-25), azaz amelyek alapjan
eldonthetd, hogy egy dolog melyik nyelvi kategoriaba tartozik, vagyis mi a neve
(Szilagyi N. 1996, 39). A denotativ jelentés a jelentésszerkezet kozponti magja
(Kiefer 1983, 84). A denotacio (jelolési érték) a szakirodalomban vagy a jelnek
a vele jelolt dologgal, vagy a jelnek a fogalommal val6 kapcsolata (Lérinez J.
2009, 124; Peth6 2006, 36), ami ,,...magaban foglalja azoknak az elkiilonito,
mas oldalrdl azonositd jegyeknek az Osszességét, amelyek egy dolgot elkii-
16nit6 értékkel altalanosan ¢€s elégségesen meghataroznak™ (Pethd 2006, 36).

A tulajdonnevek denotacidja és denotativ jelentése vitatott:

A tulajdonnév denotacidja egyedi, mivel denotatuma, a jeldlt dolog is egye-
di, ezért tovabb nem altalanosithatd: a tulajdonnév jelentése tehat egybe-
esik a denotacidval, Martinko fogalmazasaban ,,a jelolt dolog tudati képé-
vel”. [...] Nyilvanvalo, hogy a tulajdonnév jelentése nem maga a jeldlt
dolog [...], hanem a jeldlt dologra vald vonatkozas (J. Soltész 1979, 29).

Kiefer Ferenc szerint a tulajdonnév (denotativ) jelentése az az egyed, amelyre
maga a tulajdonnév vonatkozik (2000, 159-166), vagyis nem a jelolt dolog tudati
képe, hanem maga a jel6lt dolog. Tébb kutato is gy gondolja azonban, hogy

A tulajdonnév jelentésének meghatarozasa a szakirodalomban ugyan nem
egységes, az azonban tény, hogy: ,,A tulajdonnevek hangalakjai és denotatumai
(a jeloltek) kozott hasonlo dsszefliggések vannak, mint a kdzszavak alakja és
jelentése kozott” (Hajda 2003, 89).
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Ezeknek az Osszefiiggéseknek a szemléltetésére J. Soltész Katalin (1979,
33-43) és Hajdu Mihaly (2003, 89-96) névtani jelentésrendszerét hasznalom,
utobbit tablazatos formaban is kdzlom (a tablazatban szerepld fogalmak és
a példaanyag is Hajdi Mihalytol szarmazik, de néla az adatok ilyen jellegti
Osszegezése nem jelenik meg). Indokoltnak tartom tovabba szemléltetni Karoly
Sandor kozszavakra alkalmazott lexikologiai jelentésviszony-rendszerét is
(1970, 78), mivel, bar Hajda Mihaly névtani rendszerének alapjat képezi, a
két szerzd alakvaltozat-értelmezése mégis csak részlegesen egyezik. A névtani
rendszerben megjelend jelentésviszonyok koziil csak azokat jellemzem részle-
tesen, amelyek kapcsolatba hozhatok a variativitas témakorével.

JELENTES — Eov iclentés Tobb osszefiiggéd | Tobb osszefiig-
ALAK (”%Z I;IDS émia) jelentés géstelen jelentés
! < (poliszémia) (heteroszémia)
o Tébbjelentési Azonos alakl -
Egyjelentésti szavak (homoni-
Egy alak , . szavak: CUNL. 277 2772
;. szavak: szu, hasis, ., mak)': all’, all?,
(mononimia) kelvlik (poliszémak): szeg!, szeg’
p Y eziist, baba, kikap g ’
szeg’®
Jelentésmegoszlas: | Jelentéselkiilo-
Tobb hasonlo Alakvaltozatok: bozotos, bozontos; | nulés:
alak fel/fol; csoma, csuma;, guba, gubo,
(polinimia) csoda/csuda; gomb, gomb; josag, joszag;
tompa, tompe suhan, suhanc
Rokon értelmii Mez66sszefiiggés:
Tébb kiilonbozé | szavak : B85 1 Osszefiiggéstelen
. L, fiil, orr, szem,
alak (szinonimak): L szavak:
. eszik, iszik, facan, . .
(heteronimia) kutya, eb, arc, L. [0, asztal, indulat
o Siiry
dbrazat, pofa

1. tablazat: Karoly Sandor altal elkiilonitett lexikai jelentésv

iszonyok (1970, 78)

Namibia, Olt

JELENTES —
ALAK Monodenotatum Polidenotatum Heterodenotatum
!

Egyjelentésii Té’)bpjelentésﬁ Azo.nos alaku
Egy alak tulajdonnevek: tulajdonnevek: tulajdonnevek
(mononimia) ' Ural, Amerika, (homonimak):

Szabo Tamas

Galicia, Gera
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Alakvaltozatok: , . ST
. . . , Jelentésmegoszlas: | Jelentéselkiilo-
Tobb hasonlé Danzig/Gdansk; , ) s
. Vidam, Vidor, niilés:
alak Petdfi Csarnok/ L ,
., Gallipoli, Johannes, Janos,
(polinimia) Pecsa; Gelibolu John
Anna/Ancsika/Panka
Rokon értelmii Osszefiiggéstelen
Tébb kiilonbozé | tulajdonnevek o Hes
S Mez606sszefiiggés: | szavak:
alak (szinonimak): Pest/ . X .
., . Karthago, Tunisz | Ferihegy,
(heteronimia) Ofen; Vajk/Szent
Istvin Monfalcone

2. tablazat: Hajdu Mihaly dltal elkiilonitett névtani jelentésviszonyok (2003, 94)

Hajdu Mihaly — Karoly Sandorhoz hasonléan — mono-, poli- és heteronimiat,
valamint (a mono-, poli- és heteroszémia analdgidjara) mono-, poli- és
heterodenotatumot kiilonit el. Karoly Sandornal a variansok alaki és jelentés-
beli szempontbdl is egységes csoportot alkotnak (fel/f6l, csoda/csuda), Hajda
Mihaly alakvaltozatokként feltiintetett példainak egy része azonban legalabb
morféma értékl eltérést mutat (Anna/Pancsika, Petdfi Csarnok/Pecsa), azaz
nem az alakvaltozatok, hanem a szinonimak k6z¢é tartozik. A tulajdonnevekre is
igaz tehat az, ami a kdznevekre: a variativitast mint jelentésviszonyt még a szak-
emberek is sokszor sszemossak a szinonimitassal (Benkd 1988, 68; Domotor
2004, 72; Gombocz 1997, 60; Haader 2001, 367; Hadrovics 1992, 93), ugyanis
a szinonim képzovel létrehozott azonos tovii rokon értelmt szavak (zongoral—
zongorazik, térdel-tordos) nagyfoku alaki hasonldsagot mutatnak, de mivel
ugyanazon t6hdz szinonim derivacios morfémak kapcsolédnak, nem tekinthet-
jiik 6ket szotariszoalak-valtozatoknak (Lorincz J. 2011, 138; Juhéasz 1980, 113).
A f6ldrajzi nevek lexikologiai jelentésviszonyba vald besorolasakor ez az ellent-
mondas nem jelenik meg, hiszen — minden esetben monodenotatumrol 1évén
sz6 —az azonos nyelvbeli és a kiillonb6zd nyelvekben eléforduld névvaltozatok
vagy egyértelmiien variansok (Bukarest/Bucarest/Bucharest) vagy szinonimak
(Pest~Ofen). Az is fontos kérdés, hogy az azonos nyelvi tulajdonnév-valto-
zatok ugyanazt a denotatumot jelolik-e, mert ha nem, akkor nagyfoku alaki
hasonlosaguk ellenére (Pocs, Pos, Posa, Poka, Pocsa) sem variansok, hanem
jelentéselkiiloniilést mutato 6nallo tulajdonnevek. Ritkdn eléfordulnak azonban
atmeneti esetek is: ,,Rabca : Répce (eredetileg mindkét név ugyanazt a folyot
jelolte a forrastol egészen a torkolataig; ma a folydnak feliilsd, a Kis-Rabaval
valo Osszefolyasaig tartd szakaszat Répcé-nek, a Kis-Rabaval valo egyesiilése
utani szakaszat pedig Rabcd-nak hivjak)...” (Kiss 1994, 104).
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J. Soltész Katalin a foldrajzi nevek eltérd hangalaki valtozatait (Perzsia~Iran,
Etiopia~Abesszinia) szinonimaknak tekinti, mivel azonos denotatumot jeldl-
nek. Ezt a jelenséget a tobbneviiség egyik aspektusaként targyalja, de felhivja
a figyelmet arra, hogy a tobbneviiség is csak abban az esetben kapcsolodik a
szinonimidhoz, ha a f6ldrajzi nevek egy nyelvrendszeren beliil élnek egymas
mellett valtozatokként. Szinonimaja tehat Fiumének Rijeka, Danzignak Gdansk,
de nem az Pozsonynak Bratislava vagy Bécsnek Wien. Ennek ellenére a hataron
tuli magyarok nyelvhasznalataban mindenképpen célszerli szinonimanak tekin-
teni a magyar és az allamnyelvi valtozatokat (pl. Kassa ~ KoSice, Nagyvarad ~
Oradea, Ujvidék ~ Novi Sad), hiszen azok a kisebbségi besz&l6kozosség eseté-
ben egy nyelvi rendszer elemeinek szamitanak.

Akét rendszer eltéréseit a jobb attekinthetdség érdekében tablazatos forma-
ban szemléltetem:

Hajdu J. Soltész
Danzig/Gdansk variansok Danzig ~ Gdansk szinonimak
Karthago—Tunisz | mez0dsszefiiggeés Perzsia ~ Iran szinonimak

3. tablazat: Hajdu Mihaly és J. Soltész Katalin rendszerének eltérései

Vilagosan latszik, hogy a két rendszer kozti ellentmondasok egyik része a
variativitas és a szinonimia pontatlan fogalmi elhatarolasanak kovetkezménye,
masik része azonban a tulajdonnévi denotacio (mono-, poli- és heterodenotatum)
problematikajaval magyarazhato.

Réviden szolnom kell még egy olyan jelenségrol is, amellyel sem Karoly
Séandor, sem Hajdu Mihaly, sem pedig J. Soltész Katalin rendszerében nem
talalkozunk. Erre azért van sziikség, mert a névanyagban eléfordulnak olyan
parok is, amelyeknek a tulajdonnévi jellegii része — vagy annak egyik eleme —a
kiilonb6z6 megnevezésekben alakilag nagyon hasonlo, a hozzajuk kapcsolodo
(koznévi) jelentés azonban eltéro (¢ — fii, belsé — felso, mély —méh stb.). Ezeket
aparokat jobb hijan a paronimak koz¢ kell sorolnom azzal az indokléssal, hogy
bizonyos szempontbol ugyan illik rajuk a széban forgo lexikologiai jelentésvi-
szony definicidja, mégsem kategoriajuk prototipikus elemei.

Példaanyag

A példaanyag értelmezésének megkonnyitése érdekében vegyiik szemiigyre,
mit jelentenek az egyes roviditések, vagyis milyen forrasbol szarmaznak a kiilon-
boz6 (vagy megegyezd) névvaltozatok! A KF'1, KF2, KF3 hdrom magyarorszagi
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katonai felmérés (I.: 1782—1785; 11.: 1840—1866; I11.: 1872—1884) térképeire, a
K1 és K2 az adott telepiilés 1848 és 1865 kozott késziilt kataszteri térképeire, a
Bv az egyes falvak 1851-t6l 1856-ig 0sszeirt birtokvazlataira, a Pesty rovidités
Pesty Frigyes Helynévtarara, az E pedig az élényelvi adatra utal.

A cimszoban a helynevek koznyelvi alakjat talalhatjuk, majd szogletes
zardjelben az egyes térképek adatait betlihiv formaban, ill. az é16nyelvi
adatot nyelvjarasban. Ha az adott forrasban nem szerepel a helynév, ezt
a forras roviditése utani O jelzi. A térképeken szerepld és az élonyel-
vi iras-, ill. névvaltozatokat, valamint a szlovak—magyar névparokat
kettOspont valasztja el egymastol (pl. Tiszteles és Also Fenék : Tiszteles
és also fenék : Farské a dolné dno). A szocikk végén a térszinformara,
a tereptargyra, ill. a miivelési agra vonatkozo informaciok kovetkeznek
(Torok 2011, 17).

A kiilon-, egybe- vagy kotojellel irt alakok kozott jelen munkaban nem

teszek kiilonbséget, mivel véleményem szerint az irasmdd az esetek tobbsé-
gében csupan a lejegyz6 szubjektivitasat tiikrozi.
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1. Lassuk eldszor azokat a magyar—magyar névalakvaltozatokat, amelyek
a kiilonboz6 forrasok koziil legalabb kettdben egymas variansaiként
jelennek meg (a szoban forgd valtozatokat — beleértve az élonyelvieket
is mint ejtésvariansokat — minden esetben aldhtzassal jelolom).

Duna-szélek [KF1, KF2, KF3: @, K1: Duna szélek B., K2, Bv: O, Pesty:
alsé és felsé Dunaszél, PM, KM: @, E: Dundszelek]. S, sz. A Duna és a
vasut kozott talalhatd szanto.

Duna-szélek [KF1, KF2, KF3: @, K1: Duna szélek A., K2: Duna szélek,
Bv: Duna szélek, Pesty: also és felsé Dunaszél, PM: Dunaszélek : Dunajské
okraje, KM: Dunajské okraje, E: Dundszelek]. S, sz. A Duna és a vasut
kozott talalhatod szanto.

Eg-erdd [KF1, KF2, KF3: Egverdd h., K1: Oreg Egg Erdo, K2: Oreg-Egg-
erdo, Bv: Egerdo, Pesty, PM: Eggerds, KM: O, E: Egerdo]. D, sz.
Gor-hegy [KF1, KF2, KF3, K2: @, Bv: Gér Hegy, Pesty: @, PM: Gorhegy,
KM, E: @]. D, e, sz.

Gyiigy berke [KF1, KF2, KF3: @, K1: Gyiigy Berki, K2: O, Bv: Gyiigy
Berke, Pesty, PM, KM, E: @]. S, b.

Kavicsos [KF1, KF2, KF3: @, K1: Kovetses, K2: Szeptes és Kovecses, Bv:

Kdvetses, Pesty: @, PM: Kévecses és szeptes, KM: Strkovisko, E: Kdvicsos .
S, sz. Valamikor kavicsot banyasztak itt.
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Kocs-arok : Kocs-arok [KF1, KF2, KF3: @, K1: Kocsarok, K2: Kocsarok,
Bv: Kotsar wgt., Pesty: Kolcsari foldek, PM: Kocsdarok, KM: O, E: Kocsarok:
Kocsarok). D, G, sz. Irtassal keletkezett szantoteriilet, melyen egy arokszerii
talajmélyedés, godor talalhato.

Kornya-szég [KF1, KF2, KF3: O, Bv: Korny szog, Pesty: Kornya-szég,
PM: Kornyaszeg, KM: Kornansky klin: Korfiansky klin, E: Kornydszég].
S, 1, ksz, sz. A réten égerfak és bokrok is talalhatok.

Litasnal [KF1, KF2, KF3: O, K1: Litasndl, K2: @, Bv: Lutasndl, Pesty:
Litasnal, PM: Litasndl, KM: Pri Litasovi: U Litasa: U Litasu, E: @]. V6, sz.
Meéh-szog eleje [KF1, KF2, KF3: @, K1: Méh szeg eleje, K2: Méhszegeleje,
Bv: Mészog eleje, Pesty: @, PM: Mészog eleje, KM: Pred hibinami, E: @].
S, sz.

Méta-patak [KF1, KF2, KF3, K1, K2: O, Bv: Meke patak, Pesty: Méke
patak, PM, KM: @, E: Métipdtdk]. P. (hatarjel, mesgye, megye?)
Nyilasok [KF1, KF2: @, KF3: Nyilas ogyv, K1: Nyilasak, K2: Nyilasok, Bv:
Nyilas és Oreg irtvaniok, Pesty: @, PM: Nyilasok, KM, E: @]. S, sz.

Szil berke [KF1, KF2, KF3: @, K1: Sziberke, K2: @, Bv: Sziberke, Pesty:
Szilberke, PM: Szilberke, KM: @, E: Szilbérke). S, sz. Az Ipoly szabalyozasa
el6tt artér volt, melyet legel6ként hasznositottak.

Topoka: Toboka [KF1,KF2, KF3: O, K1: Tuboka, K2: Tubokak, Bv: Toboka,
Pesty: Toboka, PM, KM: O, E: Topoka: Tobokd]. S, sz.

A tizennégy példa koziil harom esetében megfigyelhetd morfologiai elté-
rés: a szeg a szog alakvaltozata (a Kornya-sz6g/Kornyaszeg par kapcsan talan
érdemes lenne felvetni a névhasadas lehet6ségét is, hiszen Magyarorszagon
1étezik Kérnye nevii telepiilés), a kév- és a kav- a k6 t6varidnsai, a nyilasok/
nyilasak pedig kotéhangzoik mindségében kiilonboznek. Az Eg-Erdé/Egyerdo
par masodik tagja valosziniileg belehallas eredményeként jott 1étre, mivel csak
egyszer fordul el6 a névvaltozatok kozott.

Ebbe a csoportba kertiiltek a Méta-patak/Meke-patak/Méke-patak sor elemei
is, bar tulajdonnévi értékii tagjaik alakilag éppen olyan mértékben térnek el
egymastol, mint amilyenben megegyeznek. Ezzel a sorral kapcsolatban meg
kell emlitenem, hogy az FNESz.-ben méta tulajdonnév ugyan nem szerepel,
mivel azonban koznévi és foldrajzi koznévi jelentése egyarant *hatarjel, mezs-
gye’ (Baba—Nemes 2014), ezért elképzelhetd, hogy a meke/méke alakokat is a
‘mezsgye’ jelentésben hasznalt megye alakvaltozatainak lehet tekinteni.

93



Lorincz Gabor: Also-Ipoly mente helyneveinek (alak)valtozatairol...

Topoka, Toboka vagy Tuboka tulajdonneveket az FNESz.-ben ugyancsak
nem talalunk, és ebben az esetben a Magyar foldrajzi kéznevek tara (Baba—
Nemes 2014) sem nytjt semmiféle tampontot, mégis elképzelhetd, hogy a
szdban forgo tulajdonnév-valtozatok alapjaul a nyelvjarasi ’1abtarto’ jelentésii
topoka kdznév szolgalt, melynek tove 0sszefligg a toppan €s tapos, valamint a
palatovelaris parhuzamossag alapjan a tipeg €s tipor igék tovével is.

Végezetiil meg kell emlitenem még a Duna-szélek/Duna-szelek alakvalto-
zatokat, amelyek azért keriiltek ebbe a csoportba, mert bar kdznévi elemeik
jelentése elsO ranézésre eltérének latszik (szél! *1égaramlat, mozgo levegd’ szél
’hatarvonalhoz kozel es6 rész’), azonban minden jel arra mutat, hogy mindkét
valtozat esetében az elso jelentéssel kell szamolnunk.

2. Atovabbiakban kovetkezzenek azok a magyar—-magyar névparok, amelyek
tulajdon-, esetleg koznévi jellegii része — vagy annak valamelyik eleme —
alakilag nagyon hasonlo, de jelentésben eltérd (a kiilonbozo valtozatokat
ebben az esetben is aldhuzassal jel61om). Fentebb utaltam ra, hogy ezeket
a parokat paronimakként kezelem, bar tisztaban vagyok vele, hogy ez a
megkozelitésmod bizonyos szempontbol megkérddjelezheto.

Tulso-Paste-rétek [KF1, KF2, KF3: @, K1: Tulso Parti Rétek, K2: @, Bv:
Tulso Paste rétek, Pesty, PM, KM, E: @]. D, r. (alacsony, stirti fiivel benott
hely; legeld, paszta, pazsit?).

Ipoly-szélek |[KF1, KF2, KF3: @, K1: Ipoly szélek, K2: Ipolyszélek, Bv: Ipoly
széllek, Pesty: Ipolyszél, PM: Ipolyszékek: Ipolyszélek: Ipel'ské okraje, KM:
Ipelské okraje, E: Ipészelek]. S, sz. A gatak megépitése el6tt még az Ipoly
artere volt (szikes teriilet? szeles teriilet?).

Ur-hdtak [KF1, KF2: @, KF3: Ur hat, K2: Urhdt, Bv: Orhdt, Pesty: Urhat:
Orhat, PM: Urhdt, KM: @, E: Urhatdk]. S, D, sz.

Kerek-domb [KF1, KF2, KF3, Bv: @, Pesty: Kerék domb, PM, KM: @, E:
Kerek domb]. D.

Hosszu-szék [KF1, KF2, KF3: @, K1: Hosszu szél, K2: Hoszu szék, Bv:
Hoszii szék, Pesty: Hosszu szék, PM, KM: O, E: Hosszii szék]. S, sz.
Kerek-szél-oldal [KF1, KF2, KF3: O, K1: Kerek szék oldal, K2: @, Bv:
Kerek szel oldal, Pesty, PM, KM, E: @]. D, sz.

Tulati retek [KF1, KF2, KF3: @, K1: Tulagyi Rétek, K2: Tulati Rétek, Bv:
Fulati Rétek, Pesty: @, PM: Tulati rétek, KM, E: A].S, sz, 1. Az Ipolyon tul,
ma mar Magyarorszaghoz tartozo teriilet.
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Belso-szog [KF1, KF2, KF3: @, K1: Felso szeg, K2: Felsé szeg, Bv: Belso
szog, Pesty, PM, KM, E: A]. D, sz.

Lapos h. [KF1: @, KF2: Lapos, KF3: Lapos h., K1, K2, Bv, Pesty, PM, KM,
E: @]. D.

Meély-szog [KF1, KF2, KF3: O, K1: Méhsz6g Erdo, K2: Méhszeg Evdo, Bv:
Meészég, Pesty: @, PM: Mészog, KM: Hlbiny, B: Mészog: Mélyszig). S, sz,
1. Alacsonyan fekvo, vizenyds teriilet. A magas talajviz miatt gyakran nem
lehetett miivelni, legeld maradt.

Kiraly-bastya [KF1, KF2, KF3: @, Bv: Kiraly past, Pesty: Kirdly-pdstja,
PM: Kirdlybdstya: Kralovskd basta, KM: Kralovska basta, E: Kiralybastyd).
S, sz. Az Ipoly gatja is itt halad keresztiil.

Szék-t6 [KF1, KF2, KF3: @, Bv: Szék 70, Pesty: Székto, PM: Székto: Szikto:
Plytké jazero, KM: Plytké jazero, E: Székt6). S, sz, r. Vizeny®s, szikes terii-
let, idészakos vizallas.

Szél-hegy [KF1, KF2: @, KF3: Székhegy, Bv: Szél hegy oldal, Pesty: Szélhegy,
PM: Szélhegy oldal, KM: O, E: Szélhégy]. D, S, sz, sz0, e. Széljarta, huza-
tos hely.

Oreg-hdzhely [KF1, KF2, KF3, K1, K2: @, Bv: Oreg Hazbolvok, Pesty:
Oreg hdzhelyek, PM: Oreg hdzhely, KM, E: @]. Hr.

A tizennégy példabol tizenegyben a tulajdonnévi, dtben pedig a koznévi tag
varialodik, de mindegyik érintett névrész koznévi eredetli. Hat esetben a szél/
szek (illetve egyben a szék/szik) alakok valtakoznak egymassal, kett6ben a pdst
toldalékolt alakjai jelennek meg hozzajuk hasonld hangzasu, de eltérd jelentésii
formaban (pdasté ~ parti, bastya ~ pastja), egy-egy alkalommal pedig a méh ~
mély, lapos ~ lapos, belso ~ felso, kerek ~ kerék, ur ~ or ~ iir (iires?), helyek ~
bolyok szbalakok varialodnak. A Magyar foldrajzi koznevek tara (Baba—Nemes
2014) szerint a szék és a szik jelentései azonosak, azonban a szél és a szék
szemantikai kapcsolatara a szoban forgé6 miiben nem torténik utalas. A fenti
példak koziil csak a kerek és a kerék lexémak 0sszefliggését jelzi a kiadvany,
mivel egy szocikkben targyalja 6ket, én mégis célszerlinek latom ezt a szopart
elhatarolni a variansoktol, ugyanis bar a két lexéma etimologiailag 0sszefiligg,
jelentéseik azonban a szinkronidban mar teljesen elkiiloniilnek egymastol.

3. Atovabbiakban vizsgaljuk meg eldszor azokat a magyar—szlovak névval-
tozatokat, amelyek csak minimalis alaki eltérést mutatnak, vagyis egymas
variansainak tekinthet6k.
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Duna/Dunaj

Gyori-arok [KF1, KF2, KF3, K1, K2, Bv, Pesty: @, PM: Gorok darok: Jarok
Gérok, KM: Jarok Gérok, E: Gyéri arok). A. Vizmosis.

Ipoly/Ipel’

Kocsari-hegy [KF1: @, KF2: Kocsari h., KF3, K1, K2, Bv, Pesty: @, PM:
Kocsdrihegy: Kocaryhed, KM, E: @]. D.

Helemba/Chlaba

Rakottya [KF1, KF2, KF3: O, K1: Rakottyds, K2: Rakottyas, Bv: Rakottyds,
Pesty: Rakottyas,

PM: Rakottya, KM: Rakyta, E: A]. S, sz.
Leléd/Lela

Somosok [KF1, KF2, KF3, K1, K2, Bv, Pesty: @, PM: Somosok: Somose,
KM: Somose, E: Somosok]. D, e, sz, sz0.

Szalka/Salka

Lonto/Lontov

Ez az els6 vizsgalt csoport, amely heterogén abban a tekintetben, hogy a
telepiilésrészek megnevezésein kiviil folyo- és telepiilésnevek is talalhatoak
benne. A fenti parok egy masik szempontbol is eltérnek az eddigiektdl, ugyanis
esetiikben a lexikoldgiai jelentésviszonyokba vald besorolas mellett érdemes
megfigyelni az tin. atvaltasi miiveleteket is (Angyal 2010, Toérok 2012), amelyek
koziil jelen dolgozat szempontjabol az atirds (transzkripcio) és a formavaltas
kiilonb6zo tipusai fontosak, valamint azok az esetek, melyekben a szlovak
névadas megvaltozott motivacion alapul. Az atiras lényege, hogy a szlovak
alak a magyarhoz képest csak minimalis valtozdst mutat: Duna/Dunaj, Ipoly/
Ipel, Kocsarihegy/Kocaryhed, Szalka/Salka. Bar a szlovak név nem teljesen
azonos a magyarral, de a két alak kozott még nincs morféma értéki eltérés,
ezért ezzel az atvaltasi muvelettel 1étrejottnek tekintem a kdvetkezd alakokat
is: Helemba/Chlaba, Rakottya/Rakyta, Leléd/Lela. Ebbe a csoportba soroltam
tovabba azt a part, melynek tagjai kozott a nagyfoku alaki hasonlosag ellené-
re a tobbes szam jelolése az adott nyelvnek megfeleld grammatikai eszkdzzel
torténik (Somosok/Somose), azt, amelyben a formavaltas a birtokossag jeldlt-
ségével és jeloletlenségével fligg O6ssze (Lonto/Lontov), illetve azt is, amelynek
esetében a szlovak—magyar névpar sorrendje — az adott nyelvben hasznalatos
jelzo-jelzett viszony eredményeként — forditott (Gorck arok/Jarok Gérok).
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4. Kovetkezzenek most azok a parok, amelyek alaki eltérése mar legalabb
morféma értékii, de a tagok hangalakja még egyértelmiien felidézi
egymast.

Irtvanyok [KF1, KF2, KF3, K1, K2, Bv, Pesty, PM: @, KM: [rtvdn E:

Irtvanyok). D, sz.

formavaltas, szambeli eltérés
Korpona — Krupinica
Ipolysag — Sahy

Ipolyvisk — Vyskovce
Ipolypaszto — Pastovce

Pereszlény — Preslany nad Iplom

A fenti parok szinonimak. Az els6 esetben (Irtvanyok — Irtvan) formavaltas
torténik szambeli eltéréssel, a tobbi példa szlovak elemei pedig tiikorforditassal
jonnek 1étre. Ezen beliil a masodik esetben (Korpona — Krupinica) képzés-, a
harmadikban (Ipolysag — Sahy) szam-, a negyedikben és 6tddikben (Ipolyvisk —
Vyskovce, Ipolypdszto — Pastovce) szam- és birtoklasbeli eltérés is mutatkozik
a magyar—szlovak valtozatok kozott. A hatodik par (Pereszlény — Preslany nad
Iplom) annyiban kiilonbozik az el6zéektdl, hogy esetében a szambeli forma-
valtas mellett még explicitacio is megfigyelhetd, hiszen a fordito az egytagu
magyar megnevezésbol tobbelemii szlovak nevet hozott 1étre.

5. Végezetiil pedig vegylik sorra azokat a parokat, amelyek hangalakilag
ugyan felidézik egymast, de a szlovak név szemantikailag eltér a magyar-
tol, azaz ij motivacion alapul.

Gyerk/Hrkovce

Uliszka [KF1, KF2: @, KF3: Uhlisko p., K1: Uchliszka, K2: Uchliszka
szollok, Bv: Uchliszka, Pesty: @, PM: Uhliska szolok, KM: @, E: Uliszka).
D, p, sz, sz6. Hétvégi hazak is talalhatok rajta.

Ipolybél/Bielovce

Pokolfa [KF1, KF2, KF3: @, Bv: Pokofa, Pesty: Pokolfa, PM: Pokofa:
Pavici strom, KM: Paviici strom, E: Pokofa). S, sz, sz0.

Ipolyszakallos/Sokolce
A fenti parokat paronimaknak tekintem, és két csoportba sorolom éket. Az

els6be azok tartoznak, amelyek esetében a szlovak név motivacidja teljesen
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eltér a magyarétol (a magyar jelentéseket minden esetben az FNESz. alapjan
adom meg): az Ipolyszakdllos telepiilésnév alapja a koznévi szakdll, a szlo-
vak Sokolceé ezzel szemben a ’solyom’ jelentésii sokol; a Gyerk valoszinilileg
a gorog népnév régi “girk valtozatabdl alakulhatott, a Hrkovce kiindulé alakja
pedig a ’csorget, zorget’ jelentést hrkat’; az Ipolybél megnevezés nagy valo-
szinliséggel személynévi eredetli — de elképzelhetd az is, hogy a ,belsd rész’
jelentésti bél szo rejlik benne —, a Bielovce alapja pedig a ,fehér’ jelentésti biely.
Emellett mindharom par esetében megfigyelhetd szambeli, az elsé kettGében
pedig birtoklasbeli formavaltas is.

A masodik csoportba azok a parok keriiltek, amelyeknél a magyar megneve-
z¢€s bizonyos szempontbol ugyan befolyasolta a szlovak névadast, de a forditasi
mivelet soran szemantikai inadekvatsag jott 1étre. Az Uliszka — Uhliska par
magyar tagja ugyan nagyon hasonlo a szlovak *utcéacska’ jelentésti ulicka fonév-
hez, a forditd mégsem ezt vette alapul, hanem vagy a ’sz0g’ jelentésii uhol, vagy
a ’szén’ jelentésii uhlie fonevet. Mivel a névvaltozatok kozott talalhatd Uhlisko
is, ezért talan valamivel megalapozottabb az utobbi feltételezés, ugyanis ennek
jelentése *olyan hely, ahol faszenet készitenek’. A Pokolfa esetében a szlovak
név megalkotoja a pokol fénév pok- elemét a pok koznévvel azonositotta, igy
jott Iétre a szlovak Pavuci strom, amely magyarra visszaforditva Pokfa lenne.

Befejezés

Dolgozatomban Als6-Ipoly mente hely- és helyrésznevei (elsdsorban vizzel
kapcsolatos megnevezései) koziil azokat vizsgaltam, amelyek Osszefiiggésbe
hozhatoak az alakvaltozatok és az alakparok kérdéskorével, emellett azonban
kiilonbo6z6 lexikologiai jelentésviszonyokba (variativitas, paronimia, szinonimia)
sorolhatdak. A magyar—szlovak névparok esetében a lexikologiai jelentésvi-
szonyokba valo besorolas mellett ramutattam az atvaltasi miiveleteknek azok-
ra a tipusaira is, amelyeket a fordit6 a szlovak név létrehozéasa soran hasznalt.

Mivel a szlovakiai magyar—magyar és magyar—szlovak foldrajzinév-anyag
feldolgozottsaga még nem teljes, ezért igy gondolom, hogy a fenti szempontok
hozzajarulhatnak mas tajegységek (pl. a Csallokoz vagy a Bodrogkdz) tulajdon-
név-allomanyanak alaposabb feltérképezéséhez €s részletesebb leirasahoz is.
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ON THE VARIANTS (OF FORM) OF TOPONYMS FOCUSING ON
HYDRONYMS IN THE LOWER IPOLY VALLEY

In my paper I deal with the Hungarian—Slovak and the Hungarian—Hungarian variants
of toponyms focusing on hydronyms and on denominations connected with water in do/né
Poiplie. 1 study those Hungarian—Slovak pairs wherein a simple phonological borrowing
appears (e.g.: Ipoly/Ipel) or those wherein a partial phonological alteration (e.g.: Helemba ~
Chlaba) occurs. I also study those pairs in which the Slovak language borrows a denomination
in a way that the pronunciation stays similar to the Hungarian one but the meaning of the name
is different (e.g.: Szakdllas ~ Sokolce). In the case of Hungarian—Hungarian denominations
I concentrate on those pairs in which the difference in form is minimal, and next to them
those ones where one of the elements is likely to have emerged by misunderstanding, the
meaning of the words is reanalyzed resembling a more familiar morpheme in folk etymology
(e.g.: Ipolyszékek — Ipolyszélek).

Keywords: hydronyms, name borrowing, toponyms, transfer operations, variants
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O VARIJANTAMA TOPONIMA UZ DONJI TOK IPOLJA
S POSEBNIM OSVRTOM NA HIDRONIME

U radu se obraduju madarsko-slovacke, odnosno madarsko-madarske varijante toponima
uz donji tok reke Ipolj (i to prvenstveno hidronimi). Kod madarsko-slovackih parova imena
prvenstveno se analiziraju varijante u kojima je doslo do jednostavnog preuzimanja glasovnog
sklopa (npr. Ipoly/Ipel), ili do delimi¢ne glasovne promene (npr. Helemba/Chlaba), odnosno
navode se nazivi koji su pozajmljeni iz madarskog ali su prosireni nekom slovackom recju
u funkciji tumacenja (npr. Szakdllas ~ Sokolce, Ipolybél ~ Bielovce). U slucaju madarsko-
madarskih naziva, akcenat se takode stavlja na parove kod kojih se moze primetiti minimalna
promena u glasovnom sklopu, ali se analiziraju i ona imena kod kojih je neki od elemenata
nastao usled pogresnog razumevanja ili tumacenja prilikom izgovora (npr. Tulso-Pasté-
rétek — Tiilsé Parti Rétek, Oreg Hazhely — Oreg Hazbolyok, Ipolyszékek — Ipolyszélek).

Kljucne reci: varijante, prevodilacki postupci, hidronimi, pozajmljivanje imena, toponimi

A kézirat leadasanak ideje: 2019. febr. 1. Kozlésre elfogadva: 2019. marc. 10.
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ADALEKOK AZ INTERNETES NYELVHASZNALAT
MAGYARORAN VALO HASZNOSITASAHOZ

The effective use of Internet language
in Hungarian lessons

Prilozi za koriS¢enje interneta pri nastavi
madarskog jezika

Az interneten megvaldsuldo kommunikacioé a didkok mindennapjainak szerves része, ezért
az internet nyelvi jellemzdire valo reflektalas izgalmas vallalkozas lehet az anyanyelvok-
tatasban. Motivalhatjuk altala a diakokat az anyanyelvi ismeretek elsajatitasara, és segit-
hetjiik a tanulasi nehézségek lekiizdését. Jelen tanulmany a szdalaktani, a mondattani és a
szovegtani ismeretekhez tartalmaz tananyag-kiegészito javaslatokat.

Kulcsszavak: internetes nyelvhasznalat, szoalaktan, mondattan, szovegtan, anyanyelvoktatas

Bevezetés

Az internet nyelvi jellemzdinek oktatasbeli szerepe egyarant lehet a tanorai
motivacio és a tananyagok megértésébol szarmazo nehézségek lekiizdése
(Antalné Szabo 2008, Schirm 2013, Istok 2016, 2017, 2018, Constantinovits
2018). Jelen tanulmanyom az utdbbi évek ez iranyl torekvéseinek folytatasa:
a helyesirasi (Szerdi 2017a), szofajtani (Szerdi 2018a), jelentéstani (Szerdi
2017b), frazeologiai (Szerdi 2018b) és szokészleti (Szerdi 2016) kérdéseket
kdvetden a szoalaktan, a mondattan €s a szovegtan fel6l kozelitem meg a témat.

102



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2019. XX. (1): 102-111.

A tanulmanyban szerepl0 javaslatok elsdsorban a szlovakiai magyar anyanyelv-
oktatashoz kapcsolodnak, de — helyenkénti modositassal — a magyarorszagi és
a kiilhoni magyar anyanyelvoktatasban is hasznosithatok.

Az internetes nyelvhaszndlat szoalaktani, szintaktikai
és szovegtani jellemzoi

Az interneten, foként a k6zosségi halon megjelend szovegeket a lazabb szer-
kesztésmad jellemzi; szamos beszélt nyelvi sajatossag figyelhetd meg a szavak
¢s a mondatok szintjén: a besz¢lt nyelvre jellemz6 partikulak (toltelékszavak:
Veszelszki 2017, 70), didknyelvi és nyelvjarasi szoalakok (Diirscheid—Frick
2016, 80), koszonések (Diirscheid—Frick 2016, 91), a kiejtés szerinti irdsmod
(Diirscheid—Frick 2016, 79). Intonacids egységek jeloljeként értelmezhetok
az egybeiras bizonyos formai (Veszelszki 2017, 83 példai: neréhdogj, nemar,
énisszeretem, nagyonhiilyevagy, azszép, babalett), az dsszetett szavak kiilon-
irasa pedig olykor sajatos médon fordulhat el figyelemfelkeltd' funkcidban.
Mondatszinten megjelenhet az ellipszis (Diirscheid—Frick 2016, 80; magyar
nyelvii példa lehet: Holnap mozi? az *Elmegyiink holnap moziba?’ egyszert,
teljes, bovitett mondat helyett), a témaismétlé szerkezet (témaismétléo névma-
sok alkalmazasa: Veszelszki 2008, 2017, 114—117), a kisbetiis mondatkezdés
(Veszelszki 2017, 136). A mellérendeld és az alarendelé mondatok aranya
szovegtipusfiiggd (Keszler 1983, Diirscheid 2002, Zimanyi 2011 idézi Piskolti
2011). Az online szovegek olvasasa tobbnyire nem linearis, ezért fontossa valik a
kulcsszavak kiemelése. Kiemelésként szolgalhatnak a # (hashtag *kettéskereszt™)
jellel ellatott szavak vagy szokozok nélkil irt kifejezések is a szovegben
(1. abra). A hashtag hasznalata stilisztikai tobblettel bir, funkcioja lehet az {izenet
roviditése (Csire 2015) vagy az emotiv és referencialis funkcio (2. és 3. abra).
Negativumkeént emlithetd a szavak egybeirasabol fakado esetleges tobbértelmii-
ség (Slegg 2014) és a tulzott hashtag-hasznalat eredményezte nehezen olvasha-
tosag (Veszelszki 2016a). Szovegkohézios szerepet tdltenek be a témaismétld
(fokuszismétld) névmasok, az irasjelfunkcidban allo emotikonok, a kulcsszavak
altali hiperhivatkozasok. A vesszOk nem a tagmondatokat, hanem a gondolat-
hatarokat jelolik (Veszelszki 2016b, 65). Az irasjelek mondaton beliili (teljes)
mell6zése, vagy épp ellenkezdleg azok halmozasa személyiség- és célfiiggd.

! Egy ehhez kapcsolodo Facebook-hozzaszolas: ,,[...] sajnos az emberek helyesirasa egyre rosz-
szabb (pl. az igekotoket ,.el valasztva” az adott szotdl), és ezekre a szavakra keresnek, igy ne-
kiink is ezekre a szavakra kell hirdetniink, hogy ranktalaljanak. [...] Sajnos az emberek a hossza
szavakat, bejegyzéseket nem olvassak el, de ha 3 szora van tagolva, konnyebben megértik” (W1).
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‘ il Tetszik
Februar 5., 16:09 - ©

2019. februar 8-an, a vilagon eldszor a Komaromi Jokai Szinhaz, a
székesfehérvari Vorésmarty Szinhazzal koprodukciéban bemutatja,

/Szinhaz
#komarom #kultura #trafiksk
1. abra. Hashtaggel jelolt kifejezések mint kulcsszavak

e 4 ] fényképet tOItott fel — & izgatott, itt:
Flgekert-Bed&Wine.
Februar 7., 17:31 - Zanka (Magyarorszag) - §
Valami késziul& #jajdeszéplesz #felljjitas #zanka #balaton #fligekert2.0
2. abra. Hashtaggel jelolt kifejezések referencialis funkcioban

egy Uj fényképet t6Itott fel.
2017. szeptember 16. - as

#hianyzikezataj #felvidék #szeretem #csodashegyek #hazaszeretet
#mountains #beautyofnature #slovakia
3. abra. Hashtaggel jelolt kifejezések emotiv funkcioban

Szoalaktani, mondattani és szovegtani ismeretek a szlovakiai magyar
anyanyelvoktatasban

A szobalaktani ismeretek az altalanos iskola 5. és a kozépiskola 3. osztalya
tananyaganak részét képezik. Mindkét évfolyamban a to- és toldalékmorfémak
felismerésére, a beszédhelyzetnek megfeleld hasznalatra, valamint a helyes-
irasi kérdésekre helyezddik a hangstly (tankonyvek: Bukorné Danis—Bolgar
2012, Uzonyi Kiss—Csicsay 2012; tantargyi oktatasi programok: W2, W3).
A Bolgar Katalin és Bukorné Danis Erzsébet szerkesztette tankonyvek tobb
témakar feldolgozasakor — igy a szoalaktanban — is parhuzamot vonnak a szlovak
és magyar (anya)nyelv kdzott, el6hiva ezzel a didkok allamnyelvi ismereteit,
¢és felhiva figyelmiiket a két nyelv kozotti hasonlosagokra és kiilonbségekre.
A szobalaktani ismereteknél olyan szavakat emlitenek meg a szerzok, amelyek a
magyar nyelvben szo6sszetétellel jottek 1étre, a szlovak nyelvben viszont nem
azok tlikorforditasaként szerepelnek, hanem pl. igekotds szerkezetként vagy
képzett szoként. Ez kitekintés a szoalkotas témakdrére is.
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A mondattan témakdrénél a grammatikai ismeretek mellett szintén a minden-
napi kommunikacios gyakorlat keriil a kozéppontba. Az altalanos iskolai szinten
(7-8. osztaly: Bolgar-Bukorné Danis 2011a, 2011b) elsajatitott alapvetd nyelv-
tani szabalyok ez esetben is a kdzépiskolai tananyagban (3. osztaly: Uzonyi
Kiss—Csicsay 2012) keriilnek megerdsitésre.

A szdvegtan a kozépiskolai tananyag részét képezi. Kovetelményként a
nyelvtanilag helyes, logikusan felépitett, ok-okozati 0sszefiiggéseket tartalma-
706 anyanyelvi sz0veg megformalasa, az idegen nyelvii szovegek anyanyelven
torténd tartalmi dsszefoglalasa, a szovegkohézio felismerése és helyes haszna-
lata fogalmazdodik meg (ISCED 3A vonatkozd melléklete: W3).

Tananyag-kiegészito feladatjavaslatok

A kisebbségi helyzetben €16 és tanuld szlovakiai magyar diakok nyelvi és
metanyelvi tudasat erdsitheti az alabbi, morfologiai ismeretekre épiilo feladat
(1. feladat):

1. Allitsatok be a Facebook nyelvét elészor magyarra, majd szlovakra!
Vessétek 6ssze a kozosségi oldalon megjelend kifejezések magyar és
szlovak megfeleldit (pl. tetszik, hozzaszolas, megosztas, megjeldlés,
adatlap, hirfolyam)! Milyen szoalkotasi moddal jottek létre a kifeje-
zések az egyik és a masik nyelvben?

2. Bongésszetek az interneten, gylijtsetek toldalékolt szavakat! Figyeljétek
meg az irasmddjukat (koncentraljatok a helyesirasi szabalyoknak
megfeleld egybeiras és a szabalyoktol eltérd kiiloniras gyakorisagara)!
Képz6, jel vagy rag esetében talalkoztatok a sz6t6hoz vald kapcsolo-
das helytelen formajaval? Tapasztaltok kiillonbségeket az internetes
feliiletek kozott (kozosségi oldalak, hirportalok, blogok stb.)? Mit6l
fligghet a szavak irasmodja a digitalis kommunikacioban?

A fenti gyakorlat (2. feladat) a megtanult nyelvtani ismeretek felelevenitésén
tul a kritikai gondolkodasra, mérlegelésre, a tudatos nyelvhasznalat elsajatita-
sara 0sztonzi a didkokat. A helyesirasi norma szerepe, atértékelddése a digitalis
kommunikacioban lehet egy vitaindito téma is az alabbi gyakorlatban (3. feladat):

3. Miben tér el az alabbi szavak irott formdja a helyesirasi normatol?
Slet, 16, 1szeri, letlen, 6alom, 2kedik, 2szinii

Allapitsatok meg, hogy a szamjegyek toveket, toldalékokat vagy csupan a
sz0to egy részét helyettesitik-e! Amennyiben toldalékot helyettesitenek, nevez-
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zétek meg azok fajtajat! Vitassatok meg, van-e jelentésbeli kapcsolat a szam-
jegyek és az azokkal alkotott szavak kozott!

A 4. feladat kreativ szovegalkotasi megoldasokat (emotikonokat, piktogra-
mokat) tartalmaz, amelyek egy masfajta megkdozelitésbdl segithetik a morfo-
logiai ismeretek elsajatitasat:

4. Figyeld meg az alabbi Facebook-posztokbol szarmazé szovegeket!
Mely esetben helyettesitenek a piktogramok teljes szoalakot vagy
csak szotovet?*

Tegnap I volt.

"Hagyj helyet a @edben azok szamara, akik melletted alinak az < ben,
mert 6k megérdemlik, hogy majd veled gyényérkodjenek a fban."

Kedves mindenkil Segitségeteket kérném! Mivel még nagyon nagyon kezdd
vagyok szeretnék valakit megkemi hogy esetleg ennek a #® alatétnek nem
e lenne szives a leirasat elkildeni nekem... Nagyon nagyon nagy készonet
érte *g és amint mondtam nagyon kezdd vagyok &

Egyszer egy indiai hercegné az édesapjatol kapott - felkeresett egy hindu
bolcset. Azt kérte téle, hogy véssen a - olyan bolcsességet, mely a szomoru
napokban vigasztalja, a nehéz helyzetekben batoritja, a boldog id6szakokban
pedig 6vatossagra int. A bolcs par nap mulva visszaadta a . Egyetlen szé6t
vésett bele: ,ELMULIK”

* A példamondatok helyesirasi hibakat tartalmaznak. A feladat megoldasa el6tt hivjuk fel erre a
diakok figyelmét!
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5. Milyen szészerkezetek az alabbi példak? Gytjts tovabbi példakat!
pl. bejelol a képen: alarendeld, hatarozos szoszerkezet
megoszt a Facebookon:
privadt lizenet:
zart csoport:
eseményt létrehoz:
fénykép feltoltése:

6. Tagold az alabbi, hashtaggel jelolt egybeirt szavakat! Ahol sziiksé-
ges, tedd ki az ékezeteket is! Allapitsd meg, milyen szészerkezetek
jelennek meg benniik!

#teszedd, #ittalegjobbmegpihenni, #meleggvan, #balatoninyar,
#kicsitgyurottlett, #deszeretemoket, #¢életgyerekkel

7. Hasonlitsd 0ssze az alabbi két szoveget! Mi jellemzi nyelvtani szem-
pontbol az egyiket (4. dbra) és a masikat? Milyen szintereken fogad-
hato el az els6 és a masodik szoveg? Miért?
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1. széveg:

‘ 2016. oktober 19. - Budapest (Magyarorszag)

Nem olyan rég egy srac igy szélt:

'Héj, figyelj mar, elhagytal valamit!'

Akkor nézem, hogy egy ezres kiesett a zsebembdl.
Siman elrakhatta volna, de nem. &

#koszi
O0% 15E 24 hozzaszolas
o Tetszik (O Hozzaszolas
. Angi Enis ilyen vagyok ha latom h valaki elhagy valamit
szolok h elhagyta es vissza adom es tok jol erzem magam utana:)
Tetszik - Valasz - 2 éve
¥ Ferenc Ez a természetes ezér lesznek mindig ilyen
emberek még ha kevesen is vagyunk &=
Tetszik - Valasz - 2 éve O:
. Angi Hat igen multok a baratom adott vissza ilyen
3000ftos csokit mert leejtette es nem vette eszre
Tetszik - Valasz - 2 éve
4. abra
2. szbveg:
Koszi

Nem olyan rég egy srac igy szolt:

— Hé, figyelj mar, elhagytal valamit!

Akkor nézem, hogy egy ezres kiesett a zsebembdl. Siman elrakhatta

volna, de nem.
Angi: En is ilyen vagyok, ha litom, hogy valaki elhagy valamit.
Szblok, hogy elhagyta, és visszaadom. Es tok jol érzem magam
utdna.
Ferenc: Ez a természetes, ezért lesznek mindig ilyen emberek,
még ha kevesen is vagyunk.
Angi: Hat igen. Multkor a baratom adott vissza ilyen 3000 Ft-os
csokit, mert leejtette, €s nem vette észre.
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Osszegzés

A tanulmanyban szerepld feladatok és az egyéb tananyag-kiegészitd javasla-
tok egyarant hasznalhatok a tankonyvi anyaggal parhuzamosan és tankdnyvtol
fliggetleniil az ismeretbdvités és a gyakorlas céljabol osztalytermi €s egyéni
tanulasnal is nemcsak a szlovakiai magyar, hanem a magyarorszagi és mas hata-
ron tali magyar anyanyelvoktatasban is. A gyakorlatok reflektalnak a szavak
helyesirasi normatol eltérd irasmaodjara (egybeiras és kiiloniras, ékezetek hianya,
kisbetlis irasmod stb.), a beszélt nyelvi formakra, a hashtagekre és az emotiko-
nokra mint az internetes irott kommunikécio gyakori jellemzéire, mikdzben a
jelenségek megvitatasaval a tudatos nyelvhasznalatra hivja fel a diakok figyel-
mét. Az Osszeallitott feladatokhoz hasonlokat tobb-kevesebb iddraforditassal
a tanarkollégak is készithetnek diakjaik szamara, hogy a digitalis korba sziile-
tett és annak vivmanyait napi szinten hasznal6 fiatalok az ismereteket olyan
megoldasokkal sajatithassak el, amilyenekkel a mindennapi, szabadidés tevé-
kenységeik soran is talalkoznak.

Irodalom

Antalné Szabd Agnes. 2008. A helyesirasi kulttra fejlesztésének régi-uj technikai.
Anyanyelv-pedagogia (1): 3—4. http://www.anyanyelv-pedagogia.hu/cikkek.
php?id=109 (2017. jun. 24.)

Bolgar Katalin—Bukorné Danis Erzsébet. 2011a. Magyar nyelv az alapiskola 7. osztalya
szamara. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo—Mladé leta.

Bolgar Katalin—-Bukorné Danis Erzsébet. 2011b. Magyar nyelv az alapiskola 8. osztdlya
szamdra. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo—Mladé leta.

Bukorné Danis Erzsébet—Bolgar Katalin 2012. Magyar nyelv az alapiskola 5. osztalya
szamdra. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo—Mladé leta.

Constantinovits Milan. 2018. Facerevételek a nyelvtanérahoz — A masodlagos irasbe-
liség az anyanyelv-pedagodgia szolgalatdban. In Grammatika és oktatas — idoszerti
kerdesek. Struktura, funkcio, szemiotika, halozat, szerk. Baldzs Géza—Lengyel Klara.
329-340. Budapest: ELTE BTK Mai Magyar Nyelvi Tanszék—Inter (IKU)-Magyar
Szemiotikai Tarsasag.

Csire Timea. 2015. #selfie. A hashtagek hasznalata az Instagramon. E-nyelv.hu http://
epa.oszk.hu/02200/02263/00024/EPA02263 e nyelv_magazin 2015 2 04.htm
(2019. febr. 8.)

Diirscheid, Christa. 2002. E-Mail und SMS — ein Vergleich. In Kommunikationsform
E-Mail, Hrsg. Arne Ziegler—Christa Diirscheid, 93—114. Tiibingen: Stauffenburg.

108



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2019. XX. (1): 102-111.

Diirscheid, Christa—Frick, Karina. 2016. Schreibendigital. Wiedas Internet unsere
Alltagskommunikation verdndert. Stuttgart: Alfred KronerVerlag.

Istok Béla. 2016. A ,,gyakoritka” szoalkotasi modok tanitasanak problémai két szlova-
kiai magyar nyelvtankonyv alapjan. In Empirikus kutatasok az oktatasban hataron
innen és tul. I. Karpat-medencei Oktatdasi Konferencia. Tanulmanykotet, szerk. Maior
Enik-Téth Péter—Varga Aniko. 69—83. Budapest-Nagyvarad: Obudai Egyetem—
Partiumi Keresztény Egyetem.

Istok Béla. 2017. A ritkabb szoalkotasi modok statusanak jraértékelése. In 4 tankonyv-
kutatas szakmai, modszertani kérdései. A Variologiai kutatocsoport 7. nemzetko-
zi tankényvkutato szimpoziumanak tanulmanyai, szerk. Lorincz Julianna—Simon
Szabolcs, 167-180. Komarom: Selye Janos Egyetem.

Istok Béla. 2018. A ritkabb szdalkotasi modok témakdre az ujgeneracios tankdnyvek-
ben és munkafiizetekben. In A magyar mint anyanyelv, kisebbségi és idegen nyelv
oktatasi kérdései és oktatasi segédletei. A Variologiai Kutatocsoport 8. nemzetko-
zi tankonyvkutato szimpoziumanak tanulmanyai, szerk. Lorincz Gabor—Lorincz
Julianna—Simon Szabolcs. 221-237. Komarom: Selye Janos Egyetem.

Keszler Borbala. 1983. Kotetlen beszélgetések mondat- és szovegtani vizsgalata. In
Tanulmanyok a mai magyar nyelv szévegtana kérébol, szerk. Racz Endre—Szathmari
Istvan. 164-202. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.

Piskolti Barbara. 2011. Nyelvtani viszonyok a neten. E-nyelv.hu http://www.e-nyelv.
hu/2011-05-02/nyelvtani-viszonyok-a-neten/ (2019. febr. 8.)

Schirm Anita. 2013. A humor szerepe a nyelvészet oktatasaban. In Sokszinii humor,
szerk. Vargha Katalin—T. Litovkina Anna—Barta Zsuzsanna. 50-58. Budapest: Tinta
Konyvkiado—ELTE Bolcsészettudomanyi Kar—-Magyar Szemiotikai Tarsasag.

Slegg, Jennifer. 2014. What Marketers Can Learn From These Hashtags Fails. The SEM
Post. http://www.thesempost.com/marketers-can-learn-hashtags-fails/ (2019. febr. 8.)

Szerdi Ilona. 2016. A neologizmusok tanitasanak problémai és lehetdségei a szlovakiai
magyar anyanyelvoktatasban. In Empirikus kutatasok az oktatasban és a pedago-
gusképzésben, szerk. Toth Péter-Mako Ferenc—Varga Aniko. 429-447. Budapest:
Obudai Egyetem TMPK.

Szerdi Ilona. 2017a. Helyesiras-tanitas digitalis szovegekkel. In 4 tankényvkutatas szak-
mai, modszertani kérdései. A Variologiai kutatocsoport 7. nemzetkozi tankonyvkutato
szimpoziumanak tanulmanyai, szerk. Lorincz Julianna—Simon Szabolcs. 151-166.
Komarom: Selye Janos Egyetem.

Szerdi Ilona. 2017b. A lexikalis jelentésviszonyok élménykdzpontl tanitdsa multi-
medialis szovegekkel. Jelentés és nyelvhasznalat (4): 101-118. DOI: 10.14232/
JENY.2017.1.7

Szerdi Ilona. 2018a. Szofajtani gyakorlatok netnyelvi példakkal. In 4 magyar mint
anyanyelv, kisebbségi és idegen nyelv oktatasi kérdései és oktatdsi segédletei.
A Variologiai Kutatocsoport 8. nemzetkozi tankényvkutato szimpoziumanak tanulma-

109



Szerdi Ilona: Adalékok az internetes nyelvhasznalat magyaroran valo hasznositasahoz

nyai, szerk. Lérincz Gabor—Lorincz Julianna—Simon Szabolcs. 238-248. Komarom:
Selye Janos Egyetem.

Szerdi Ilona. 2018b. Uj lehetdségek a frazémak tanitasaban. In Humorstilusok és
-stratégiak, szerk. Nemesi Attila Lasz16—To6thné Litovkina Anna—Barta Zsuzsanna.
303-311. Budapest: Tinta Kényvkiado.

Uzonyi Kiss Judit—Csicsay Karoly. 2012. Magyar nyelv. Tankényv a gimndziumok és
a szakkozépiskolak 3. osztdalya szamdra. Bratislava: TERRA.

Veszelszki Agnes. 2008. Egy beszélt nyelvi jellemzé: a témaismétld szerkezet cseve-
gésszovegekben. Magyar Nyelvor (132): 235-244.

Veszelszki Agnes. 2016a. A hashtag mint 0j frazeologizmus. In 4 nyelvi pragmatika
kérdesei szinkron és diakron megkozelitésben, szerk. Bardosi Vilmos. 147-158.
Budapest: Modern Filologiai Tarsasag—Tinta Konyvkiado.

Veszelszki Agnes 2016b. A netnyelvészet terminoldgiai és kronologiai attekintése.
In Jelentés a magyar nyelvrol 2010-2015, szerk. Balazs Géza. 56—73. Budapest:
IKU-Inter Nonprofit Kft.

Veszelszki Agnes. 2017. Netnyelvészet. Bevezetés az internet nyelvhaszndlatdiba.
Budapest: L’Harmattan.

W1 = Napi helyesirasi szosszenetek Facebook-oldal. https://goo.gl/MaUjuS (2017.
jul. 22))
W2 = Vzdelavaci $tandard z madarského jazyka a literatury prenizsie stredné vzdelavanie.

http://www.statpedu.sk/files/articles/dokumenty/inovovany-statny-vzdelavaci-
program/mjl_nsv_2014.pdf (2017. nov. 4.)

W3 = Vzdeldvaci Standard ucebné hopredmetu madarsky jazyk a literatura pre gymnazia
so Stvorroénym vzdeldvacim programom. http://www.statpedu.sk/files/articles/doku
menty/inovovany-statny-vzdelavaci-program/madarsky jazyk a literatura g 4 r.
pdf (2017. nov. 4.)

Zimanyi Arpad 2011. Nyelvtani viszonyok a neten. Eléadds a Gutenberg-galaxistol a
Google-galaxisig cimii eloadds-sorozatban. 2011. 4. 27. Budapest: ELTE.

THE EFFECTIVE USE OF INTERNET LANGUAGE
IN HUNGARIAN LESSONS

Internet communication is a crucial part of the students’ everyday life. Therefore,
reflecting on the linguistic features of the Internet language can be an exciting venture into
Hungarian language teaching. This way, we can motivate students to acquire linguistic
knowledge of their mother tongue, and help them to overcome learning disabilities. This study
offers suggestions for completing teaching material from morphology, syntax and textology.

Keywords: internet language use, morphology, syntax, textology, Hungarian language
teaching
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PRILOZI ZA KORISCENJE INTERNETA PRI NASTAVI
MADARSKOG JEZIKA

Komunikacija putem interneta predstavlja sastavni deo svakodnevice ucenika. Iz tog
razloga se refleksija na karakteristike jezika koji se Siri internetom ¢ini veoma uzbudljivim
poduhvatom. Upotreba interneta moze da motivise uéenike prilikom usvajanja gramatickih
znanja o maternjem jeziku, a moze i da pomogne pri savladavanju teskoca u ucenju. Ovaj
rad sadrzi predloge za dopunsko gradivo pri usvajanju znanja iz morfologije, sintakse i
tekstualne lingvistike.

Kljucne reci: jezik interneta, morfologija, sintaksa, tekst-lingvistika, nastava maternjeg
jezika

A kézirat leadasanak ideje: 2019. apr. 1. Kozlésre elfogadva: 2019. maj. 10.
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UTMUTATO

a kéziratok formai kialakitasahoz

Kérjik a Hungarologiai Kozlemények szerzoit, hogy kéziratuk kialakitasakor és

benyujtasakor az aldbbi elvekhez tartsak magukat:

A folyoéirat magyar nyelvii irodalomtorténeti és -elméleti, nyelvészeti, néprajzi,
miivelddéstorténeti, kapcsolattorténeti szovegeket kozol.

A folyéiratban nem jelentetheté meg masutt mar publikalt széveg, sem mas folyo-
iratokban, kiadvanyokban hasonlé cim alatt megjelent szoveg modositott valtozata.
Az a szoveg jelentethetd meg, amely legalabb két anonim pozitiv recenzidt (lekto-
ri véleményt) kapott (a recenzenseket/lektorokat a szerkesztdség bizza meg). Egy
pozitiv és egy negativ vélemény esetén a szerkesztdség harmadik véleményt is kér.
Ha a tudomanyos munka projektumi kutatas keretében késziilt, a szoveg els6 olda-
lanak aljan, lapalji jegyzetben fel kell tiintetni a projektumi kutatast timogaté intéz-
mény teljes hivatalos megnevezését €s a projektum szamat.

Tudomanyos tanacskozason elhangzott szoveg esetében tigyszintén a szoveg elsé
oldalanak aljan, lapalji jegyzet formajaban fel kell tiintetni a tanacskozas cimét, az
ezt szervezO intézmény megnevezését, székhelyét, valamint a tanacskozas megtar-
tasanak szinhelyét és idépontjat.

Kivanatos, hogy a szoveg cimében kulcsfogalmak szerepeljenek. Ha a cim ilyen
fogalmakat nem tartalmaz, tanacsos alcimben pontositani a szoveg targyat.

A szoveget rovid (8001000 letitésnyi) tartalmi 6sszefoglalo (absztrakt) vezeti be,
amely kitér a kutatds targyara és modszerére, kitlizott céljara és eredményére is.
Az absztraktot kulcsszavak egészitik ki (legfeljebb 5). Ajanlatos gyakran hasznalt,
nemzetkozileg ismert fogalmakat feltlintetni.

A tanulmany f6szovegének maximalis terjedelme 30 000 leiités, szokozokkel.

A hivatkozasokat nem labjegyzetek formajaban, hanem a f6szévegben kérjiik jeldlni.

A szoveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyettesitik az
irodalomjegyzéket.

A tanulmanyok szovegét elektronikus formaban (Word, Times New Roman betiiti-
pus) kérjiik a fészerkeszto (eva.toldi@ff.uns.ac.rs) vagy a szerkesztdség (hungar@
ff.uns.ac.rs) elektronikus postacimére eljuttatni.

A tanulmanyok szerzdit arra kérjiik, e-mailjiikben irjak meg az éket foglalkoztato
intézmény nevét és postacimét is (magyarul, szerbiil és angolul).

Részletes szerkesztési utasitasok:
Az egész szoveget egységesen 12 pontos betlinagysaggal, Times New Roman betii-

tipussal, 1-es (,,szimpla”) sorkdzzel kérjiik irni.
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A kézirat elején az alabbi adatok feltiintetése sziikséges:
Hungarolégiai Kozlemények év/szam. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies év/szam. Faculty of Philosophy, Novi Sad

A szerz6 VEZETEKNEVE és keresztneve (rang nélkiil, a vezetéknév verzal betiivel)

A szerz6t foglalkoztatd intézmény neve
Székhelye (vagy a szerz6 lakcime)

A szerz elektronikus elérhetésége

PL:

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudoméanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

Ujvidék, Szerbia

XXXXX@YYYYyyy

A SZOVEG CIME (verzal)

Ha van: 4 szoveg alcime (kurziv)

Rovid tartalmi 6sszefoglalod (absztrakt), tompan (behuzas nélkiil), egy bekezdés.
Kulcsszavak: legfeljebb 5.

A dolgozat f6szovege: 12-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,szimpla” — sorkdz.

A szovegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jeldlni a kis- és nagykotdje-
leket, illetve a gondolatjeleket (1.: egy-egy; 1914-1918; a regény — minden mas vonat-
kozasban — megfelelni igyekszik...).

Az1j bekezdéseket sorvégi ,.enterrel” hozzuk létre, a behtizasokat pedig az Eszk6zok
menii Formatum, Bekezdés, Els6 sor paranccsal. Kérjiik a tabulatorok és a sor eleji
sz0kozok melldzesét.

A négysorosnal hosszabb idézeteket egy sorral levalasztva, idéz6jel nélkiil, bal oldali
2 cm-es behuzassal, 0j bekezdés nélkiil (tompan) kérjiik jelolni (kizardlag a Kezdblap,
Bekezdés, Behuzas, Bal parancssor alkalmazasaval).

A kézcimek (kozépre zarva, 12-es nagysag, kurziv)

(szamozas nelkiil) A miivek cime, valamint a kiemelések dolt (kurziv) betiivel
irandok. A kdzcimek alatt egyéb alcimek is sorakozhatnak, kozépre zarva, kurzivval,
a bekezdés betlinagysagaval (12-es).

A cimekhez és kiemelésekhez jarulo toldalékokat kdzvetleniil a cim, illetve a
kiemelés utan kell irni normal szedéssel (a Bank bannal, ebben a dalban...). A szerzéi
kiemelések jeldlése zarojelben torténik (kiemelés télem — X. Y.).

A hivatkozas médja:

Az idézetek leldhelyét magaban a f6szovegben jeldljiik. Labjegyzetben kommen-
tart, f0szoveghez tarsulé megjegyzéseket kozolhetiink a szovegszerkeszté program
Hivatkozas, Labjegyzet beszurasa parancssor alkalmazasaval.
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Minden idézett szovegnek meg kell jelennie a szoveg végére illesztett Irodalomban.
Az Irodalom nem bibliografiat k6zol, hanem csak azokat a miiveket tiinteti fel betii-
rendben, amelyekre a szovegben hivatkozott a szerzd. Nem magyar szerzo esetében a
vezetéknevet vesszo kdveti, majd a szerzd teljes utonevét kiirjuk.

Az irodalomjegyzék létrehozasa és a szovegbeli hivatkozas a kovetkezéképpen
torténik:

Konyv

Egyszerzos:

Tverdota Gyorgy. 2010. Zord biinds vagyok, azt hiszem: Jozsef Attila kései kélte-

szete. Pécs: Pro Pannonia.
(Tverdota 2010), idézetet kovetden: (Tverdota 2010, 55)

Két- vagy tobbszerzds:
Tolnai Otto—Domonkos Istvan. 1968. Valéban mi lesz veliink. Ujvidék: Forum.
(Tolnai—-Domonkos 1968, 12—13)

Négy vagy annal tobb szerz6 esetén az [rodalomban minden szerzot, a foszovegben
azonban csak az elsét tiintetjiik fel:

Hoppal Mihaly—Jankovics Marcell-Nagy Andras—Szemadam Gyorgy. 2000.
Jelképtar. Budapest: Helikon Kiado.

(Hoppal et al. 2000, 42)

Kotetszerkesztes:

Horvath Imre—Thomka Beata val. és szerk. 2010. Narrativik 8: Narrativ teologia.
Budapest: Kijarat Kiado.

(Horvath-Thomka 2010, 58-59)

Konyvfejezet:

Szegedy-Maszak Mihaly. 1998. Forditas és kanon. In Irodalmi kanonok. 47-70.
Debrecen: Csokonai Kiado.

(Szegedy-Maszak 1998, 48)

Ricoeur, Paul. 1999. Emlékezet — felejtés — torténelem. Ford. Rézsahegyi Edit. In
Narrativak 3: A kultura narrativai, szerk. és a szovegeket gondozta Thomka
Beata. 51-68. Budapest: Kijarat Kiado.

(Ricoeur 1999, 54)

Forditasban megjelent mii:

Garcia Marquez, Gabriel. 1990. Szerelem a kolera idején. Ford. Székacs Vera. Bu-
dapest: Magvetd.

(Garcia Marquez 1990, 77)

Elektronikus konyv:
Dragoman Gyorgy. 2014. Mdaglya. Budapest: Magvetd. Epub.
(Dragoméan 2014)
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Interneten elérhetd publikacio esetében zardjelben az utolsé megtekintés datumat
kérjiik feltiintetni:

Krady Gyula. 1967. Régi pesti historidk: Szines irasok. Budapest: Magvetd. http://
mek.oszk.hu/00800/00869 (2015. jun. 9.)

(Krady 1967)

Cikkek, tanulmanyok

Folyairat (a folyoirat cime utan az évfolyam kovetkezik):

Lengyel Zsolt. 2014. Szdasszociacios vizsgalatok. Hungarologiai Kozlemények
45 (4): 1-12.

(Lengyel 2014, 10)

Lap:
Fenyvesi Otto. 2015. Modern folklor. Magyar Szo — Kilato, jan. 24-25. 24.
(Fenyvesi 2015, 24)

Interneten elérhetd lap vagy folydirat:

Szemere Katalin. 2015. Horpolték a kultarat. Népszabadsag, jun. 8. http://mol.hu/
kultura/haraphato-encklesi-vagy-1538629 (2015. jun. 9.)

(Szemere 2015)

Elektronikus publikdacio:

Keresztesi Jozsef. 2014. Kilépés a muzeumbol. Litera http://www.litera.hu/hirek/
peterfy-a-kitomott-barbar (2015. jun. 9.)

(Keresztesi 2014)

Ha a cikknek DOI-szama van, kérjiik azt is feltiintetni a hivatkozas végén.

A fenti jelolésmod érvényes a labjegyzetekre is.

Idegen nyelvii kiadvanyokra valo hivatkozaskor a bibliografiai adatok €1én a szer-
z06 csaladneve all elsé helyen, utdna vesszovel elvalasztva kovetkezik utoneve (1.:
Ricoeur, Paul). Nemcsak a mt cime, hanem a kiadd neve, illetve a kiadas helye is
idegen nyelven irando.

A hivatkozasok Iétrehozasa soran az itt f6l nem tlintetett esetekben a Chicago Manual
of Style Autor-Date System rendszerét tekintjiik iranyadonak:

http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A dolgozatot cimmel ellatott angol, valamint szerb nyelvii reziimé és kulcsszavak
zarjak.

Kérjiik a szerzoket, hogy kéziratuk bekiildése elott ellendrizzék szovegiik helyesira-
sat, nyelvhelyességét, a jeldlések pontossagat és kovetkezetességét, a kozcimek kovet-
kezetes alkalmazasat, valamint korrigaljak a betiihibakat. A nyelvileg-helyesirasilag
gondozatlan kéziratokat, valamint azokat, amelyek nem tartjak be az itt feltiintetett
szerkeszt6i utasitasokat, kénytelenek lesziink atdolgozasra javasolni.

A Hungarologiai Kozlemények szerkesztosége
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