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POLGAR Aniké

Selye Janos Egyetem, Tanarképz6 Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
Komarom, Szlovakia
polgara@ujs.sk

A KULTURALIS EMLEKEZET ALAPEORMAI
DEVECSERI GABOR BIKASIRATOJABAN!

The basic forms of cultural memory in Gabor Devecseri’s
composition Bikasiratéo (Mourning a Bull)

Oblici kulture secanja u delu Bikasirato (Tuzbalica za bika)
Gabora Devecerija

e

zet elméletébdl kiindulva, annak harom alapformajahoz (nyelvi, ritualis, képi) k6tédden.
Avversben leirt bikaviadal latvanyossag és tomegszenzacio, ugyanakkor ritualis esemény is.
A ritualis hattér az elemzés szempontjabol kulcsfontossagu, hiszen a Bikasiraté a bikavia-
A kulturalis emlékezet nyelvi rétegei a valtozatos intertextualis viszonyokban, a liturgikus
formulaknak a tdmegrendezvény kozhelyeivé valasaban, a nyelv archaizmusaiban, latiniz-
musaiban mutatkoznak meg. Képi sikon a labirintusszerii képtar és a kommersz targyakat
felmutato kirakat valik fontossa, a képtarban is az er6szak képei villannak a latogatok elé.
Kulcesszavak: kulturalis emlékezet, mitosz, ritus, XX. szdzadi magyar koltészet, Devecseri
Gébor

Bevezetés

A XX. szazad masodik felének magyar kdltészetében a nagy foku stiritést, a
maximalis tomdritést, az objektivaciot megcélzo miivek mellett (Nemes Nagy

! A tanulmany alapjat képez6 kutatdsok a VEGA 1/0106/21 Kulturna paméit, problematika
prekladu a plurilingvizmus v kontexte mad’arskej literatury a lingvistiky elnevezésii projekt
keretében folytak.
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Agnes, Pilinszky Janos, Tandori Dezs6) fontos szerepet kaptak a polifon, 5sszeg-
706 hosszu versek, ,,esetenként egyenesen eposzi méretii struktirak” (Fiilop 1986,
109) is, elsdsorban Wedres Sandor és Juhasz Ferenc munkassagaban. Ezekhez
,»a sokszolamu, kiilonboz6 élménysikokat egymasra vetitd, igen tag szerkeze-
tli és nagyivii verskompoziciok-hoz (Fiilop 1986, 108) sorolhaté Devecseri
Gabor Bikasiratoja is (Devecseri 1971), bar Devecserinél a Wedresre, Juhasz
Ferencre jellemz0 latomasossag, kozmikussag, merész képzettarsitas, meglepd
képszerliség helyét a reflexiok, az esszészerliség, a metrikai valtozatossag, az
intertextusok kiemelt szerepe veszi at. Az Gin. hosszu versek ,,tobbsége a halal,
az Oregség, a lét végso kérdéseinek dilemmait feszegeti” (Agardi 1972, 837), a
Bikasirato kortarsai koziil parhuzamként felmeriil pl. Hajnal Anna Tiszta tiszta
tiszta, Rakos Sandor Anyasirato és Zelk Zoltan Sirdly cimli mive.

A Bikasiratot a szakirodalom Devecseri ,,4j hangu, érett lirdjanak legfonto-
sabb darabja”-ként konyvelte el (Gorgey 2001, 161), ennek ellenére (nyilvan
a Devecseri-liranak a kanonbol valo kiszoruldsa okan) atfogd elemzés nem
sziiletett rola.” Jelen tanulmany arra tesz kisérletet, hogy a kulturalis emlékezet
elméletére alapozva felmutassa a kdltemény mai olvasot is megszolitod aktua-
lis rétegeit. Az elemzést a kulturalis emlékezet harom alapformajabol (nyelvi,
ritudlis, képi) kiindulva végezziik, melyek Assmann szerint a gorog miszté-
riumok harmassagara (legomenon, dromenon, deikniimenon) emlékeztetnek
(Assmann 1988, 14).

Miifaji kérdések

A Bikasirato egy konkrét uti élménybdl, egy spanyolorszagi Gt soran latottak-
bol-hallottakbol és miialkotasokbdl (film, festmény, zene, szépirodalom) egyarant
taplalkoz6 kompozicid, melynek miifajaval kapcsolatban a szakirodalomban
szamos javaslat felmeriilt. A spanyolorszagi utazds Devecserinek és Robert
Gravesnek a baratsagaval van 6sszefliggésben. Graves 1968-ban latogatott
Magyarorszagra, ekkor ismerkedtek meg, a kovetkezd évben pedig Devecseri és
felesége utazott Graveshez Mallorcara. Visszaemlékezésében Graves leirja, hogy
»akkor éppen nem adodott Mallorcan bikaviadal”, de Devecseriék Madridban
is toltottek par napot Graves lanyanal és vejénél: ,,itt se volt bikaviadal, de a
moziban a kiséréfilm véletleniil a bikaviadalokrol szoélt, és olyan mély benyo-
mast tett Gaborra, hogy megirta a hires Bikasiratot” (Graves 2001, 149).

2 A kortarsak nagyon bizakodoak voltak a Bikasiratonak a magyar irodalomtorténetben betdl-
tendo helyét illetéen. ,,Nagy mii ez: elemzésére, értékeinek felmutatasara bizonyara 0j meg Uj
nemzedékek vallalkoznak majd” — olvashato pl. egy korabeli szinikritikaban (Geszti 1970, 9).
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A szerz6 a mi irasakor egy késziild ,,nagyobb versfiizér’-roél beszélt (Sz.
J.—Devecseri 1969), kés6bb ugy nyilatkozott, hogy a Bikasiratot ,,;rovid, tarsal-
gast rogzitd versnek” szanta, de ,,a tarsalgdsbodl oratérium nétt ki, a rovid
beszélgetést rogzitd, majdnem prdza helyett, az emberiséggel foglalkoz6”
(Onody 1971, 13). A szerzé onelemzésében a verses ttinaplo terve is felmeriil
(Devecseri 1974, 245). A cim alapjén a siratd, a siralom, a planctus miifajara
asszocialhatunk, megidézddik a planctusok kiterjedt vilagirodalmi hagyoma-
nya, az Adonisz-siratoktol a Maria-siralmakon at Lorca Toreddorsiratojaig.
A tobbrészes, hibrid kompozicié nemcsak miifajilag sokrétli, hanem zenei vonat-
kozasok tekintetében is, ,,egy kristalytiszta egyszeriiségli fohasszal” fejezddik
be, ,,melynek éteri lebegése Bach Jdnos passio-ja egyik koraljanak dallamat
koveti” (Ronay 1979, 256).

A Bikasiratot a nyomtatott szoveg alapjan az irodalomtorténet a hossza versek
kozé sorolja (Agardi 1972, 837), am mivel még megjelenése eldtt a szinpadon
is megelevenedett, nagyon hamar kezdték dramaként is kezelni. Gyakran meriil
fogalma (pl. Cynolter 1972, 83; Scheer 1970; Matray-Betegh 1970). Pomogats
a Bikasiratot a hatvanas, hetvenes évek magyar dramairodalmanak kontextu-
saban targyalja, kolt6i szinjatéknak, koltéi drdmanak nevezi, s parhuzamként
pl. Weobres Sandor 4 holdbéli csonakosat, Somlyd Gyorgy Cantata tremendajat
vagy Juhasz Ferenc 4 zéldpettyes levelibékajat® hozza fel (Pomogats 2015, 87).

Az Irodalmi Szinpad el6addsdban Somly6 Gyorgy Cantata tremenda (A
Birak konyvebdl) és Vas Istvan Romai rablas cimii miivével kapcsoltak 6ssze a
Bikasiratot, a harom kolteményt mintegy haromfelvonasos dramava 6sszehan-
golva* (Lehotay-Horvath 1970; Hamos 1970). Ebben a formajaban a befogadok
a latvanyossagra, a tdmegrendezvényre reflektald szoveg helyett a szinpadi
dinamikat érzékelték a maga komplexitasaban, a mii maga valt igy latvanyos-
sagga, szervesen 0sszefonodva a szinészi jatékkal, a zenével, a rendezdi Gtletek-
kel, a szinhazi kellékekkel. A szinpadon a lelkes befogadoi beszamolok szerint
megvalosult a bika feldldozasanak ritusa: ,,a vords-bibor pliissszonyeg, ott, az
Irodalmi Szinpad dobogdjan, a reflektor fényében mintha a bika kicsorgd vérének
tengere lenne” (Geszti 1970, 9). A jelmezeken a ,,voros-fekete hullamzas ural-

3 Feltehetbleg Az aranyszeplds levelibékdra gondol (Juhasz 1974).

4 A bemutato idépontja: 1970. oktober 27. Rendez8: Huszar Klara, zenei szerkeszté: Jeney
Zoltan. Szereposztas: Kolt6: Gabor Miklos, Verdes Tamas, Bika: Madaras Jozsef, Tarsalgo:
Csernus Mariann, Cserhalmi Anna, Gordon Zsuzsa, Bozoky Istvan, Somhegyi Gyo6rgy. Forras:
Orszagos Szinhaztorténeti Mizeum és Intézet.
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kodott el”, ,,a Bika szerepében az enyhén leszegett fejbol mintha szelid szarvak
nénének, labai a szemiink lattara vaskosodnak patakka, szemébol a meghurcolt
artatlansag riadt fénye csillog” (Lehotay-Horvath 1970, 18). Az el6adas csucs-
pontjanak tobben azt a jelenetet tartottak, amikor a bikat jatszo szinész széttarta
karjait, mozdulataval a kereszthalalt idézve: ,,Amikor a Bikaaldozat egyenld
lesz az Emberaldozattal — amikor a Huszar Klara rendezte eldadas jovoltabol
»osszekapesolodik« tudatunkban a kétféle véraldozat, s amikor mindenki hatan,
aki csak a szinhazban iil, végigszalad a felismerés hidege” (Geszti 1970, 9).

A latvanyossaggal, a ritussal, a szinpadon lejatszod6 metamorfozissal szem-
ben a Bikasiratobol késziilt tévémiisor a mi reflektiv, tarsalgo, vitatkozo jellegét
domboritotta ki. A miivet az Ascher Gabriella szerkesztette miisorban (4 kolte-
szet percei. Devecseri Gabor: Bikasirato, 1977. februar 27.), mellyel a kolto
sziiletésének 60. évforduldjara emlékeztek, [losvay Katalin adta eld. A névte-
len, -y szignoval jelzett recenzens szerint llosvay olyan eldadomiivész, ,,akitol
nem idegenek az ilyen, 1élekben lezajlo feleselések, s aki az eldadomiivészet
mesterségbeli fogasain kiviil (ez sem csekélység!) kelld bolcsességgel és humor-
ral is rendelkezik az ilyen szomort, belsé vitatkozasok felhangositdsahoz”
(Bikasirato, 1977, 24).

Legomenon — tarsalgas, nyelv, kulturalis emlékezet

A tarsalgas a verskompozicid egyik kulcsszava, a kdltemény 33 szamozott
alfejezete koziil 13-nak a cimében szerepel. A sz6 a tobbi alcim kontextusa-
ban mintegy miifajmegjeldlésként funkcional a ,,dal”, a ,,jelentés” és az ,,idill”
mellett, bar a dal és a tarsalgds néha egymasba csuszik, egy-egy alfejezet dalt
is, tarsalgast is tartalmaz. Tarsalgés és dal elsdsorban metrikai szempontbol
kiilonbozik egymastol: a tarsalgo részek szabadversben, a dalok valtozatos
metrumokban irodtak. A 33 misztikus szam, a 33. életév a krisztusi kor, Krisztus
kereszthalala tehat ezaltal is megidézodik.

A kulturdlis emlékezet nyelvi rétegei a valtozatos intertextualis hattérben
mutatkoznak meg, melyrél maga a koltd ad részletes tajékoztatist A versek
alagutjan cimi esszéjében (Devecseri 1974). A kotetcim Lorca versének cimé-
re, a Toreadorsiratora rezonal (Lorca 1957, 229-236); Devecseri hangsulyoz-
za, hogy nem polemizalasrél van szd, hiszen itt ugyan a bika siratasa keriil
kiemelt pozicioba, de a mii attételesen mindenfajta erészak, tehat a torreador
er6szakos halala miatt érzett fajdalom verse is (Devecseri 1974, 245-246).
Catullus, Homérosz és Euripidész szovegeinek részletei, akarcsak a kompozi-
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cioba beiktatott, Firdauszitol szarmazé félsor, tulajdonképpen idézetek a koltd
sajat forditasaibol, a Mdte evangélista dala pedig a Karoli forditotta Bibliabol.

A gordg misztériumokban a legomenak rovid liturgikus fohaszok, a cselek-
véshez tarsuld formulak voltak; az eleusziszi misztériumokba pl. gorogiil nem
tudokat nem avathattak be, mivel ezeket a legomenakat gorogiil kellett elmondani
(Eliade 1994, 257). Ha a bikaviadalt a misztérium kiforgatasaként, a rejtettnek
nyilvanossa tételeként értelmezziik, a legomendk, a liturgikus formulak a tomeg-
rendezvény kozhelyeivé valnak. ,,A torero kihtizta a kardjat!” — kialtja példaul a
tomeg (Devecseri 1972, 469), s erre felel a bika zsoltaros-evangéliumi, kétség-
beesett sirankozasa: ,,Uram, uram, miért hagytal el engem?” (Devecseri 1972,
471). A cselekményt kisér6, a szokas altal rogziilt szavaknak el kell hangozniuk
ahhoz, hogy a ritualisan ismételt korabbi hasonlé események emléke feléledjen.
Ha elfogadjuk azt az elméletet, hogy ,,a mitosz a legomenon, azaz a kimondott
dolog, a ritus pedig az ennek megfelel6 dromenon, az eléadott dolog” (Kirk
1993, 46), akkor itt nemcsak a Bika—Krisztus-azonosulas lesz mitikussa, hanem
az er6szaknak tomeget mozgositd szinrevitele, az ,.€lmény- és latvanyossag-
kultura” (Kricsfalusi 2018, 346) megnyilvanulasa is.

Alegomenonhoz, a kulturalis emlékezet nyelvi rétegéhez a spanyolorszagi tt
soran a mai nyelv mogottes tartomanyaiban megbuvo, a romai idéket megidézo
latin is hozzatartozik. Feltehetdleg erre, a spanyolbol kihallhato latinra céloz a
koltd, mikor megallapitja, hogy ,,a nyelv méltosagos gyonyorti dallama szo6l”
(Devecseri 1972, 468). ,,Spanyolorszag a mai napig klasszikus orszag — hangsu-
lyozza Graves is (2001, 149) —, a nyelv is kozelebb all a latinhoz, mint akar az
olasz, akar a francia.” A bikaviadal is a romaiak korabodl szarmazik, ,, Thraciabol
hozta at Spanyolorszagba a romai hadsereg Claudius csaszar idejében, amikor
foltehetéleg Pannoniaba is eljutott” (Graves 2001, 149).

A latinnak nemcsak az utazas soran hallott spanyol nyelvben, hanem Devecseri
magyar szovegében is van nyelvtani visszhangja. Az egyetlen hosszi mondat-
bol allo, tagado szerkezetekbdl felépiild 4. rész kiakndzza a latin stilisztika egy
sajatossagat, a Devecseri forditasaiban is el6fordulo kettds tagadas megerdsitd
jellegét’, pl. ,,tagadom, hogy nem a kitittalan gy6trelmek itja a rossz mozi /[ ...]/
s hogy nem valésag, ami kiviilesik az 6lésre tapadd szemek koritette koron”,
»tagadom azt, / hogy az €l61ény boldogsagot nem varhat, legfoljebb vigaszt”
(Devecseri 1972, 458). Ez a szakasz, melyet Ronay Laszl6 negativ vallomasnak
nevez, ,,a kereszténységnek tulajdonitott szenvedéskultuszt tagadja”, mellyel
,»a gorogség ¢életkozpontisaga” allithatd szembe (Ronay 1979, 242).

5 A kett6s tagadas ugyanabban a mondatban — a magyart6l eltéréen — allitast fejez ki. Haud /
non ignoro. Jol tudom” (M. Nagy—Tegyey 1992, 193).
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Dromenon — a kulturdlis emlékezet mitikus és ritualis mélyrétegei

A bikaviadal mint latvanyossag és tomegszenzacido Devecseri versében
egyszerre torténelmi allegoria (a haborua, az 6ldoklés, az erdszak emlékének
felidéz6dése) €s mitikus alapokon nyugvo ritualis cselekmény. A mitoszt ebben a
kontextusban olyan torténetként értelmezhetjiik, mely a mai események megér-
tését segiti: ,,olyan alaptorténet, amelyet egy bizonyos jelennek az 6si eredet
feldli megvilagitasara beszélnek el” (Assmann 2004, 56, 53), ugyanakkor ez
az 6si eredet nem legitimalo erej, hiszen a mult feldl nézve éppen egy lényegi
elem, a ritualis megtisztulas aktusa marad el. A bika kivalasztasa, kitenyésztése,
felnevelése, futtatasa dncéluva valik, a transzcendenciarol levalva az er6szak
kicsinyes megtervezésének, a hatborzongatd szorakoztatasnak, a naivitassal
val6 visszaélésnek az eszkdzévé lesz.

A Bikasirato dioniiszoszi ml, ,,amennyiben az 6lésre vagy még inkabb a
tehetetlen aldozatra vald tamadasra mint motivumra, a széttépetésre gondolunk,
amit a kozonség maga hajt végre, vagy legalabbis partolva végignéz” (Bircsak
2008, 92). Az antik ritualis el6zmények (a kultartérténetben nem el6szor) Ossze-
nagyszabasu kisérlete, mintai és ihletdi kozott ott sejthetjiik Bach monumen-
talis passioit is” (Ronay 1986, 408).

Devecseri versében azonban nem a multbeli ritus aktualizalasarol, hanem a
jozan ész és a ritualis elragadtatas antik és keresztény viszonyainak kiforgata-
sardl, az aldozat sziikségszertiségének megkérddjelezésérdl van sz9. Euripidész
megirasa elott magyaritott, a Dioniiszosz istenségét tagadd Pentheusz ,,a misz-
ticizmus arrogancidjaval a jozan €sz arroganciajat allitja szembe” (Kott 1998,
220). Devecserinél a bika felaldozasa kiszamitott, jo el6re megtervezett, pénzért
végignézhetd tomegesemény, az elragadtatas (pl. a nézotéren divatos kalapban
il6 Ariadnéé¢) csak a misztikus azonosulés parodidja. A Bikasirato befogadoja
a tarsalgasok tanulsagait elfogadva nagy valoszintiséggel a jozan €ész érveivel
azonosul, a csupan ritualisnak feltiintetett, valdjaban kommersz és manipulativ,
az erGszakot elnézd vagy akar propagalo elragadtatast elutasitja. A Bakkhansnok
idézi (,,Hagyjatok abba! [...] Ez nem becsiiletes dolog. Tobben, egy ellen?”),
mintha a jozan Pentheusz éledt volna tjra. Ritus és jozan ész viszonya azon-
ban Euripidésznél sem ilyen egyértelmil, hiszen végiil ,,Pentheusz hasonlatossa
tétetik Diontiszoszhoz, de csak mint ember-tiikor, amely visszatiikrozi az isten-
1étet” (Kott 1998, 225). Pentheusz csak az 6nmaga teremtette korlatok kdzott
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tlinik jozannak, valdjaban elvakult: ,,a maga tiszteletétdl megrészegiilt, onhitt
és korlatolt hatalmat testesiti meg” (Devecseri 1981, 179). A masik megidézett
antik hos, Thészeusz sorsa Pentheuszénak ellentéte: a bossziiszomjas Pentheusz
maga valik aldozatta, a felaldozando, halalra szant Thészeusz viszont a bika-
fejli szorny megoldje lesz.

Devecseri versében egymasra csuszik tobb réteg, ,,a lompos és adaz, lompos
¢és diadalmas 6rdog, a Bakkhosz-bakkhans torzonborz tancos, Dioniiszosz-
krampusz Pentheusz-Krisztus, mexik6i madararcélii maszk” (Devecseri 1974,
266). Mintha maszkok lennének a bika arca elott, ezért nehéz belenézniink a
szemébe. A lelatorol ,,pillantasnyilakat kiildo, / varakozasba torzult” emberek
(Devecseri 1972, 458%) nézésiikkel szurkaljak a bikat halalba, s ezek a pillan-
tasok ugy allnak ki a testébol, ahogyan Szent Sebestyénébdl a ralétt nyilak.

A kulturalis emlékezet mélyrétegei a bikanak mas képeit is felmutatjak.
Régebben félelmetes, rettegett 1ény volt, istenné magasodo, akit legydzni csak
ugy mert az ember, hogy elészor fohaszkodott hozza, a megbocsatasért esedez-
ve. A csodalt bikaistentdl csak egy 1épés vezet a bikafejli szornyig, az ember-
allat keverék Minotauroszig, aki ,,még vérivo volt, nem az 6 / vérét ittak”
(Devecseri 1972, 459). A bikaviadalon megcserélddnek a mitikus szerepek,
a bikaolé Thészeusz-torreador és az 6t biztatdo kdzonség valik vérszomjassa,
a bika pedig ugy tévelyeg a porondon, mint a Mindtauroszt legy6zni probald
hosok a labirintusban.

A bika Devecseri versében ugy szélal meg, mintha 6nnén emlékezetében
hordozna régebbi énjeit: ,,Nem igy hivnak, azazhogy nem csak igy” (Devecseri
1972, 462). A ritualis bikaaldozat emléke, melyben tisztelet és megkinzas kapcso-
lodik egybe, kényszeriti a bikat ujra és Gijra a porondra, a szitudcio 0j és mégis
ismerds: ,, Ti korottem tancoldk, noha egyhelyben, szivetek tam-tam dobjaival, /
ti ram viragot dobok és vérem vevok, kiknek sziikdlo 6rome fillembe rivall, /
ismerlek...” (Devecseri 1972, 462).

A kulturalis emlékezetbol felmeriil§ pArhuzamok ellenére a narrator a szen-
vedés értelmetlenségére, az ¢életigenlésre hivatkozva tagadja a ritust, mikoz-
ben riporteri kiviilallassal dokumentalja a tomeg eksztazisat, az 61és katartikus
atélését.

A ritus csucspontja a Bika—Pentheusz—Krisztus felaldozasa, melyet a 28.
részben a ,,minden kiilon 6tvozéanyag nélkiil” (Devecseri 1974, 246) Gssze-

¢ A Bikasiratéb0l szarmazo idézetek oldalszamait a konnyebb tajékozodas kedvéért a Beszakad
az idd cimi, valogatott verseket tartalmazo kotet alapjan adom meg, mert a mi els6 kiadasa
(Devecseri 1971) nem tartalmaz oldalszamokat.
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illesztett euripidészi és bibliai intertextusok fejeznek ki. A bakkhansndk kara,
a szent csapat, melyet Dioniiszosz barbar f61drdl hozott magéaval Thébaba,
alkotja a Kart Euripidész dramajaban: 6k az isten igazi hivei, az 6szinte elra-
gadtatas atéloi, szemben a thébai kényszer(, biintetésbol lett bakkhansokkal,
akik kordbban tagadni merték Dioniiszosz istenségét: ,,Kiverte 6ket hazaikbol
ostorom: / eszilkbomoltan, bérctetdn érjongenek; / szentségeim mezébe bujva
kényszeriin” (Euripidész 1984, 840). Ezeket a nem meggy6z6désbdl, hanem
kényszerbdl lett bakkhansndket szolitja meg a Bikasiratoban idézett részben a
Kar, a szent csapat. A ,,Nosza, keringj korben Bakkhoszért” (Euripidész 1984,
876; Devecseri 1972, 470) felszolitas ironikusan is olvashato, Pentheusz aldozata
a megleckéztetést szolgalta, az elutasitas biintetését: ,,Kadmoszi bakkhansnok, /
dics6 gy6zelmi éneketek nydgésbe ful” (Euripidész 1984, 876) — jelzi eldre
a Kar a kijozanodast, az elszornylilkodést, mely annak felismerésébdl fakad
majd, hogy a Bakkhosz tiszteletére széttépett vad tulajdonképpen nem oroszlan,
hanem a ndi ruhaba 6ltoztetett kiraly, akit sajat anyja 61t meg. Ehhez a megsér-
tett isten altali véres megleckéztetéshez tarsul az emberekért 5nmagat felaldozo
isten képe, akit Pentheuszhoz hasonloan megaldznak keresztrefeszitése elott.
A kiemelt részletek mindkét torténetben az dlruha €s a rejtett identitas kérdését
hangstlyozzak. Mig Pentheuszt csak az aldozat utan ismerik fel, hiszen végig
aloltozetben van, a bakkhansndk szeme pedig az 6rjongéstdl elkddosiil, Krisztust
a keresztrefeszités elott 6ltdztetik bibor palastba, ginyoljak toviskoronat téve
a fejére, halalaban viszont 5Snmagava lesz: ,,Es miutan megcsufoltak, levevék /
a palastot €s az 6 maga / ruhaiba 6ltozteték, / és elvivék, / hogy megfeszitsék
ot” (Devecseri 1972, 470).

A bika megcsufolasa a halala utan csucsosodik ki, ekkor futnak ,,a nézok
lathatatlan thiirszoszaikkal a hds koré” (Devecseri 1972, 471), hogy a passziv
nézd pozicidja helyett Ok is aktiv szerephez jussanak, a ritus aktiv résztvevoi
lehessenek. A szparagmosz’ hullagyalazasra hasonlit, ezek az al-bakkhansok a
mar legy0zott testet tépik darabokra, a széttépettel valo azonosulas nélkiil: ,,amaz
azt, ez meg ezt kapja, / mindnek jut egy farok-, egy szarv-, egy fiil-darabka”
(Devecseri 1972, 472). A kultuszban a széttépetés tjjaéledésként folytatodik:
»Dionliszosz szertartasain egy €16 bikat vagy kecskét téptek szEt”, s a his egy
részét nyersen megették, mas részét ,,hazavitték s elastak a foldeken, vagy mas
modon hasznalték fel arra, hogy a ndvényzet istenének siettetd hatasat tovabbit-

7 Az aldozat feldarabolasa (szparagmosz) és a nyers his elfogyasztasa (dmophagia) révén
megvalosul az egyesiilés az istennel. Azok az allatok ugyanis, amelyeket széttépnek és felfal-
nak, Dioniiszosz epiphaniai vagy megtestesiilései” (Eliade 1994, 316).
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sak a fold terményeihez” (Frazer 2002, 304). Devecseri versében a ritus megcsu-
folasanak vagyunk tanui, a bika holtaban az 6t megalazé tomeg f6lé magasul,
akar a trdjai Hektor, akinek csak a holttestét merték megsebesiteni a gorogok:

...s nem akadt, aki ra nem titott sebet ekkor:

Svolt, aki igy szolt koztiik a szomszédjara tekintve:

,,Jaj, bizony igy sokkal konnyebb elbanni a héssel,

mint amikor lobogo tiizeket hajigalt a hajokra.”

Volt, aki igy szolt, mig a halott testen sebet ejtett
(Homéros 1952, 364; Devecseri 1972, 472).

Deikniimenon — felmutatas, képtar, kirakat

A bika felaldozasanak kegyetlen, kommersz szenzaciova valt ritusat a Prado
termeiben latott képek latvanya ellenstilyozza. A képtar ugyan egymasba nyilo
termeivel a labirintust idézi, am a szépség feledteti a Minotaurosz kozelségét,
a bolyongas oncéluva valik, nem érezziik a fojtd bezartsagot, a minél elébbi
szabad levegoére jutas igényét. Az erdszak bizonyos szempontbol mar a bika-
viadalon is esztétizalodik, hiszen a torreador szinesen, ,,aranyos-piros-cifran”
vonul be (Devecseri 1972, 461), elegans balettlépéseket tesz, szépsége mintegy
predesztinalja a gyézelemre az otromba bika fol6tt. ,,A kiilonbség annyi, hogy
a balettben / nem kotelez6 a halal” — teszi hozza a kolté (Devecseri 1972, 461).
Ha elfogadjuk azt a definiciot, hogy ,,az esztétika terepe az emberi érzékelés
kontrolljaért folytatott kiizdelem és igy a kommunikacié uralasaé is” (Varga
2018, 221), a torreador vagy a képtari képek szépsége egy hatalmi jatszma
elleplezésének eszkozévé 1ényegiil at.

A Pradodban latott képek foként az emberi élet arnyoldalat 6rokitik meg:
»~amik itt rogzittettek, a tettek, / azt mutatjak, hogy a 1ét lancolatabol valami
igazan mosolyosat kifelejtettek” (Devecseri 1972, 465). Még a legszelidebbnek
hitt festok (pl. Botticelli) miiveibdl is az aldozat, a testi gydtrelem, az erdszak
képei villannak a galéria latogatodja elé, aki az 61doklés latvanyatol szinte mani-
akusan menekiil, am menekiilése azért van kudarcra itélve, mert az elméjén
elhatalmasodo6 iszonyat, a bika kiomlé vére mindent megszinez, ami a szeme
elé keriil. Igy latja meg a nyiizsgd, életteli, ricsajos utcan is a halalt a vendég-
16k hussal, a tenger gyiimdlcseivel teli tanyérjain: ,,a nemzeti étel a Paella /
a baranycafatok mellett hany kis kagylo és apro rak rizzsel koritett takaros
ravatalja” (Devecseri 1972, 468).

A képtarban latott martirszentek bika- vagy tehénszentekké lényegiilnek at,
az angyalok a lelatorol a viadalt figyeld nézokké. Az erdszak humanus elutasita-
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sa mintha az erdszak, a szenvedés abrazolasanak az elutasitasa is lenne: ebben
a kontextusban minden aldozat értelmetlen, a kolt6 és a hittudos vitdjaban a
21. részben mintha a menny és pokol ellentétén alapuld keresztény vilagkép
egészében kérddjelezédne meg, valamiféle hedonista boldogsagmatrix nevében.
A képtarlabirintusban bolyong6 latogato iszonyodva nézi a pokolbeli biintetések
¢és martirhalalok abrazolasait, melyek az elkarhozottak és az tidvoziiltek k6zos
sorsaként a szenvedést mutatjak fel. Az idé6fogalmak Gsszekeverednek, nincs
tempus ¢és aeternitas, holott a két kategodria szétvalasztasa adna meg a kulcsot
a keresztény szempontbol értelmes és értelmetlen szenvedések megkiilonboz-
tetésé¢hez: ha a tempus, a rovid ideig tartd foldi id6 martiriummal végzodik, az
az aeternitasban, az 6rokkévalosagban biztosit 6rok boldogsagot; a pokol bugy-
raiban elszenvedett kinzasok viszont az onfeledt, a tulvilaggal nem gondolo,
percnyi vilagi gyonyor biintetéseként kapott, soha véget nem éré gyotrodések.
Devecseri versében ez a két kategoria dsszemosodik, az 6 képtarlatogatoja
szeme el6tt csak a kidml6 vér van, Ggy érzékeli, hogy ,,isten csak beugrat”,
»minden gyimolcsért biintetést talalt ki” (Devecseri 1972, 466).

A titkos targyak felmutatasanak helyét, melyekrdl a gordog misztériumok
beavatottjai nem beszélhettek senkinek, a nyilt kitarulkozas, a kirakat latva-
nya veszi at.

A kirakatokban kegyszerek, ékszer-remekek,

és szentek olcso szobrocskdi és olcso bikafejek

és valamivel tobbért nagyobbmeretii barsony-bikak, melyeknek

nyakszirtje alol a szabalyos rudacskak, a kijel6lt pontrol kimerednek,

s a szivélyes és udvarias és tobbnyire szép jarokelok, kik hordjak az emlékeket

lelkiik kijelolt helyein, az ezredéveseket s a harminc év eldttieket
(Devecseri 1972, 468).

A turistakat szédito kirakati giccs szuvenirként az egyéni emlékezet meghosz-
szabbitasat szolgalja, ugyanakkor a vizualis kivitelezés tigyetlensége ellenére
a kulturalis emlékezet megidézdjévé is lesz.

A bika ugyanugy ki van szolgaltatva a nézok tekintetének, mint a kirakati
targyak. A 29. részben kiemelt szemmotivum a latas altal uralt hatalmi viszo-
nyoknak a leképezésére szolgal. Egyik oldalon a mozdulatlan, a kdiilésekhez
tapadt nézok, a masikon a halalba tamolygé bika, s a kettd kozti 6sszekdttetést
a szem szolgaltatja: ,,hany riadt, és 6rvendo, élvezo, rettegd, hany szérakozd
szempar, ami most odabamul, / ami odabamul és odatapad és odafesziil, / hanynak
ad képet, szépet és szornytit” (Devecseri 1972, 471). Az 6lésre tapado szemek
mintha maguk is 6lnének, a mozdulatlan mozgatéva lesz, a mozgo6-tamolygo,
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minduntalan Gjra nekifut6 bika pedig kényszerli mozgéasa révén billenti ki a

s

Osszegzés

Az elemzés soran a kulturalis emlékezet harom alapformajabol (nyelvi,
ritualis, képi) kiindulva a ritualis elemeket emeltiik ki, hiszen a Bikasirato a

c gy

kontextusaba helyezi. Ehhez jarult a kimondott szavak felidéz6 funkcioja, a
kulturalis emlékezetnek a nyelv archaizmusaiban, a latinizmusokban megnyil-
vanulé aktualizalodasa, képi szinten pedig a felmutatas, a latvany ellensulyo-
706 vagy meger0sitd szerepe, a labirintusszer( képtar €s a kommersz targyakat
tartalmazo kirakat onmagara zar6do és a tomeg felé nyitddo, az erdszak elfe-
dését s esztétizalodasat célzo jellege.
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THE BASIC FORMS OF CULTURAL MEMORY IN GABOR
DEVECSERI’S COMPOSITION BIKASIRATO (MOURNING A BULL)

The study analyzes Gabor Devecseri’s composition Bikasiraté (Mourning a Bull)
using the theory of cultural memory as a point of departure, and relying on its three
basic forms (linguistic, ritual, and pictorial). The bullfight described in the poem is
a spectacle and a mass sensation, but also a ritual event. The ritual background is
key to the analysis, as Bikasirato places bullfighting in the context of archaic rituals,
ancient mysteries, and passion plays. The linguistic layers of cultural memory are
manifested in the varied intertextual relations, in the liturgical formulas becoming
commonplace in the mass event, in the archaisms and Latinisms of the language. On
a pictorial level, the labyrinthine gallery and the shop window showing commercial
objects become important, and in the gallery, images of violence flash in front of
visitors.

Keywords: cultural memory, myth, rite, Hungarian poetry in 20" century, Gabor
Devecseri

OBLICI KULTURE SECANJA U DELU BIKASIRATO
(TUZBALICA ZA BIKA) GABORA DEVECERIJA

Studija se bavi analizom kompozicije dela pod naslovom Bikasirato (Tuzbalica za
bika) Gabora Devecerija vezujudi se za tri osnovne forme teorije kulture se¢anja
(za jezicku, ritualnu i slikovnu). Borba sa bikom koja je opisana u pesmi predstavlja
atrakciju, masovnu senzaciju kao i ritualni dogadaj. Ritualna pozadina je, iz aspekta
analize, klju¢na, s obzirom na to da se borba sa bikom smesta u kontekst antickih
obreda, starovekovnih misti¢nih rituala, i pasijske igre. Jezicka slojevitost kulture
secanja se ogleda u raznovrsnim intertekstualnim odnosima, u liturgijskim formulama,
u pretvaranju ovog masovnog dogadaja u opste mesto, u arhaicnim izrazima i frazama
latinskog porekla. Slikovni aspekt pak dolazi do izrazaja kroz galeriju slika nalik
lavirintu i kroz izloge u kojima se nalaze komercijalni predmeti. Galerija posetiocima
takode predocava slike nasilja.

Kljucne reci: kultura seanja, mit, ritual, madarska poezija 20. veka, Gabor Deveceri
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AZ ARCHAIKUS, A VULGARIS
ES A POPKULTURALIS IRODALMI NYELV
METSZESPONTJABAN

Huszti Gergely: Mesteralvok hajnala

At the intersection of archaic, vulgar and pop cultural
literary language
Gergely Huszti: Mesteralvok hajnala (Master-sleepers’ Dawn)

Tacka u kojoj se susrecu arhaizam, vulgarnost
1 pop kultura u knjizevnom izrazavanju Gergelja Hustija
(Zora spavalica)

Jelen dolgozat Huszti Gergely Mesteralvok hajnala cimii regényének szovegkdzeli elemzé-
sére vallalkozik. Tanulmanyunkat harom szakaszra bontjuk, melyek koziil az els6 a kortars
ifjusagi irodalom sarkalatos kérdésiranyai fel6l kozelit a regényhez, kiilondsen a tabumen-
tes, naturalista abrazolasmodot allitva el6térbe. A masodik rész fokuszaban a mi vilagépi-
tése all, valamint a narrativa azon tarsadalompolitikai tendenciainak taglalasa, melyek a
mi valosagunkkal is parhuzamba allithatok. Végiil a regény poétikai megoldasaira tériink
ki, kiilonos tekintettel a karakterhorizontok nyelvi sajatossagaira, a vallomasszeriiségre, az
autoreferencialitas megjelenési mddjaira, mindvégig odafigyeliink azonban a mas kortars
alkotasokhoz fiiz6d6 kapcsolodasi pontokra is.

Kulcsszavak: young adult irodalom, vilagépités, tabudontés, szakralitas, autoreferencialitas
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Bevezeteés

Amig a torténelem ,,nagy narrativait” olvasva koronként egy egységesnek
tetsz6 — vagy legalabbis a torténetirok kozbenjarasaval azza tett — vilagkép
bontakozik ki el6ttiink, Ady mar a XX. szdzad elején a ,,minden egész elto-
rott” tapasztalataval szembesiilt és szembesitett. Azota tobb mint szaz év telt
el, s az ideologiak, kulturdk és hitrendszerek ujboli és megint 0jboli talalko-
zasa, litkdzése, Gjak sziiletése révén ez a toredezettség csak tovabb erdsodott.
Vilagépitd stratégiai révén a spekulativ fikcio lehetdséget ad bizonyos kiilonb-
ségek totalizalasara akar tigy is, hogy mas-mas univerzumok/torténelmi korok
embereit helyezi egymas mellé, akik markansan eltérd hatteriik okan bizonyosan
nagyon masként, mégis lehet, ugyanazokra a kérdésekre keresik a valaszt. Mi
mozgatja az embert? Minden éraban valami mas, esetleg ugyanaz? Van még
helye a hitnek a vildgban, s régebben tényleg olyan kikezdhetetlen volt a pozi-
cidja? Emberség és bilin kereteit mindig megfeleléen htizza meg a hagyomany?

Ezekre a kérdésekre is keresi a valaszt Huszti Gergely Mesteralvok hajnala
(Huszti 2019) cimi regénye!, ami a fent emlegetett sokszintiséget harom radi-
kalisan eltér6 karakterhorizont és poétika altal érzékelteti. Duplafedeles mi,
hiszen felnétt és fiatal szempontjabol is szemlélodik, s mivel mindezt vallo-
annak megértését is. Ifjusagi regény, de nem finomkodik az olvaséjaval. Az
¢élet arnyoldalait latszolag egy idegen vilag/kor keretei kozt mutatja meg, azok
érdemben mégsem kiilonbdznek a sajatunk kihivasaitol.

A gyakorlopalyan tul

Lovasz Andrea a kortars ifjisagi irodalom tendenciait elemezve fogalmazza
meg azon kételyeit, melyek szerint a problémacentrikus miivek nem kizarolag
egy probléma lekiizdésében jatszhatnak szerepet, de —kvazi célt tévesztve — akar
annak elonytelen felnagyitasahoz is hozzajarulhatnak. Tovabba a tabumentesi-
tés iranti tulzott aktivizmus magéval hozhatja az egyes alkotasok alkalmazott
irodalmi statuszba valo visszatérését, ami pedig ismételten felvetheti az ifjusagi/
young adult irodalom irodalmisagat, esztétikai igényességét firtatd kérdéseket.
»|A] tabutémak marginalizalasanak vagy éppen ignoralasanak megsziinése
kotelezd modon tuldimenzionalast is jelent? [...] Holott, ha van/kell legyen
barmilyen pszicholdgiai, pedagdgiai szandék e miivek mogott, akkor talan az

! Azoéta a duoldgia masodik része is megjelent, Mesteralvok viadala cimmel (Huszti 2020).
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lehetne, hogy a sokszinliség jo, pontosabban az, hogy a massag természetes”
(Lovasz 2017, 252-253).

Huszti Gergely kotetének egyik fontos erénye, hogy komolyan veszi olva-
sgjat. Komolyan a tekintetben is, hogy tullép azon sziikségérzeten, hogy bizo-
nyos (kényes) témakat 6vatosan, koriilményesen, ezaltal esetleg taldimenzio-
nalva jarjon koriil. Szerepldi koziil egy sem idealis, harmonikus kdrnyezetbol
érkezik, mégsem a nehézségek hatarozzak meg miikodésiiket, inkabb az, hogy
ezeket megtanultak a helyiikdn kezelni. Milé csaladjat elhagyta az apjuk, s
bar fajlalja, hogy a férfi még a sziiletésnapjarol is megfeledkezik, gondolatai
forgatagaban egy-egy sornal nem szentel neki tobbet. Kissé zavarja anyjanak
Uj parja, s egyaltalan, hogy betodlti valaki ezt a szerepet, de a potapa-jeldlttel
mégis nagysagrendekkel tobbet foglalkozik, a férfival szembeni sajat talkapa-
sait pedig Gjraértékeli. Tudataban van, hogy nem 6, hanem gazdag baratja a
tarsasag vezéregyénisége, evégett mégsem az ellenségeskedést helyezi el6térbe,
a 224-es n6vér) bliszke magara, hogy be tudja tartani rendje szigort regulajat.
Nem a kitorésen, a sziik élettéren tlinddik, hanem azon, hogy az adott keretek
kozott minél jobban teljesitsen. Kételyei csak akkor timadnak, amikor arany-
talan biintetést kap és bizalmatlansaggal szembesiil, noha soha nem adott okot
erre; ,,szdmara a torténet megélése az dnfelismerés ttja is lesz” (Hutvagner
2020). A karakter és kozegének ereddiként 4 rozsa neve emlithetd Umberto
Eco6tdl, valamint Robert Merle munkai és Szabd Magda 4bigélje (Pods 2020).
Az alkoholfiiggd, nem épp hliségérol ismert, csalasra és eretnekségre is hajla-
mos Vulgarus Pokk felnétt horizontja nem azt a célt szolgalja, hogy az iméntiek
révén direkt modon a keriilend6é antihds mintapéldaja legyen, hanem épp a
tobbrétegli emberé. Az dvéiért, varosaért vald hajthatatlan ténykedése, bator-
saga, hogy akar becstelenségekre is hajlando6 a célért, nem engedi egy iranyba
billenni a szerepld mérlegét; ennek ellenére hibait ugyaniugy azonositani, érté-
kelni fogja az olvas6. A Mesteralvok hajnala leginkabb Vulgarus alakja révén
szembesit a sokat latott, sokat vétett ember tipusaval, aki bar ,,végigcsortet a
cselekményen” (Hutvagner 2020), mégsem nélkiilozi a jobba valas lehetdségét.

A testiség, a szexualis iranyultsag és a nemi identitas kérdése, valamint annak
dilemmai, az aldvetettség, a rabszolgasag, az er6szak vagy épp a pedofilia mind
a vilag természetes részeiként vannak jelen a torténetben. Természetesként abban
az értelemben, hogy a regény tematizalja oket, a szereplok szadmara nem isme-
retlenek, ilyenforman pedig e témak kikertiltek a tabuk égisze alol. Ezek adjak
azonban a lekiizdendd akadalyok legjavat: Admiranak ilyen a testi vonzalommal,
Milonak az idegenséggel és az er0szakkal, Vulgarusnak pedig az elnyomassal
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¢€s a hatalmi visszaéléssel valo szembesiilés. A késo kozépkort idézo kornye-
zet, mely a cselekmény legjavanak szinteréiil szolgal, idealis keretet ad a vilag
kegyetlenségeinek naturalista abrazolasahoz, legyen sz6 betegségrol, haboru-
rol, rabszolgaviadalokrél, bortonrabsagrol, esetleg ongyilkos merényletekrol.

,Es ahogy a miifaj angol elnevezése is mutatja (young adult: fiatal felnétt),
ezek a szovegek azért is vonzzak a felndtt olvasokat (is), mert a célcsoportra
ugy tekintenek, mint felnottre. [...] Alig néhany ifjusagi regényiinkrél mondhato
el, hogy ténylegesen figyelembe venné a célcsoportjat” (Nagy 2012) — konsta-
talta Nagy Boldizséar a 2010-es évek elején a hazai ifjisagi irodalom helyzetét.
A fentiek alapjan mara az altala is felsorolt ellenpéldak kozé sorakoznak be
Huszti Gergely regényei is.

Ezt erdsiti, hogy azon megkozelitések, melyeket Mészaros Marton kinal
a kortars young adult irodalom miiveinek értelmezéséhez, maradéktalanul
alkalmazhatok a Mesteralvok hajnala esetében is. Szerinte a YA ,,a »hagyoma-
nyos« irodalomhoz képest sokkal inkabb épitkezik a populdris kultira, sot a
trashkultira elemeire [ ...], nem annyira intertextualis mint inkabb intermedialis
kapcsolodasok szervezik [...], [valamint] az evidencia értelmében fordul szem-
be azzal a kittleri elvarassal, mely szerint a magas irodalom egyetlen biztos
ismérve a megfilmesithetetlenség, azaz ebben az értelemben nem »magas iroda-
lomként« hatarozza meg 6nmagat” (Mészaros 2017, 298).

Aregény mar csak miifajat tekintve is a popularis kultara, azon beliil pedig
a spekulativ fikci6 horizontjaba illeszkedik, hiszen YA és kalandregény jellege
mellett mindenekel6tt fantasyként hatarozhaté meg, a Farah Mendlesohn alta-
li osztalyozas szerint pedig a portal-quest (Mendlesohn 2008) berkein beliil
helyezhetd el. ,,A portal-keresés soran egy fantasztikus vilagba kapunk meghi-
vast” (Hegediis 2012, 11) — irja a tipus kapcsan a zsaner magyar teoretikusa,
Hegedus Orsolya, jollehet a Mesteralvok hajnala csak részlegesen villantja
fel a fantasy miifaj sajatossagait. A portalt magat a Salgétarjantol nem messzi
somlyobanyai viadukton helyezi el az alkotd — hdseink egy kodolt spam-iizenet
révén szereznek rola tudomast —, ami foként azért izgalmas, mert a vasbeton
hidat a mi valésdgunkban betemették, a regényben azonban egy ismeretlen
vilagba vezet at. Utobbi alternativ kdzépkorszeri kornyezetével valoban idézi
a fantasy altalanosnak mondhato kdzegét, ellenben nem sorakoztat fel garma-
daval a mitolégiai lényekhez hasonlatos figurdkat, sét a gyikembernek tétele-
zett Humbabarol is hamar kideriil, hogy egy halalos bérbetegségben szenved.
Vulgarus alabbi szavai ugyancsak a ,realisztikus fantasy”-jelleget erésitik, a
példak révén azonban a szoveg Rowling Harry Potter-szériaja elott is tiszteleg:
A szobeszédeket én is hallottam; bar sok csodas dologrol beszélnek a népek,
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mégsem lattam még haromfeju kutyat, sikité novényi gumodt vagy ezerfogii
sarkanygyikot. Attol még, hogy sz6 van ra, még nem lesz igaz is egyben”
(Huszti 2019, 69-70). A magia nem természetes tartozéka a Gardella-volgyi
varosok mindennapjainak, s ha valamilyen formaban mégis megjelenik, ugy
az univerzum szakralitasahoz lesz kothetd.

Mészaros masodik tézisének megfelelve a szoveg valoban inkabb dolgo-
zik intermedialis utalashaldval, mintsem intertextudlissal. Ennek alapja a mi
valdsagunkbol kiinduld Mild karakterhorizontja, aki sajat élményeit rendre a
popkultara kiilonb6z6 medialis kdrnyezetekbdl szarmazo teljesitményeinek,
filmeknek, sorozatoknak, szamitdgépes jatékoknak jol ismert mozzanataihoz
hasonlitja, konkrét cimeket emelve be.

A rendkiviil dinamikus cselekmény, a fejezetek nézdpont/szereplévaltasai
mint vagasok, a parbeszédek dominancidja, a stiritésre-torekvés, a cliffhanger-
szer(i fejezetvégek, a sziirkegémek lekottazott dala (vo. Huszti 2019, 82) — ami
hasonloképp ivel at a torténeten, mint a fecsegéposzataé az Ehezdk viada-
la filmadaptacidiban — mind az audiovizudlis médium sajatossagait idézik.
A harom narrator rendkiviil eltérd elbeszélésmodja, nyelvi regisztere ugyancsak
nem gatja a filmszeriiségnek — hiszen dialogusaik épptigy hordozzak e saja-
tossagokat —, amiként visszaemlékezéseik sem, melyek kurziv szedése mintha
csak masféle kameratechnikat/szinkezelést helyettesitene. A Mesteralvok tehat
vallaltan nem magasirodalom — kittleri értelemben legalabbis, hiszen a film-
szerliség az egyik 1ényegi poétikai jellemzdje. Fent elemzett eljarasai révén
pedig olyan, a magyar YA kénon tekintetében kardinalis miivekkel keriil egy
csoportba, mint Totth Benedek Holtversenye vagy Sepsi Laszlo Ordégesapdsa,
melyek méar nem a ,,felndtt irodalom” gyakorlopalyajaként, de mélto parjaként
kezelik az ifjisagi irodalmat.

Ereklyék és autokratak vilaga

Nagy Boldizsar korabban hivatkozott munkajaban a magyar YA fontos
mérfoldkdveként hivatkozik Lakatos Istvan Dobozvarosara is. Ugyanigy tesz
Szekeres Nikoletta, aki szerint Lakatos ,,sajat vilagot teremt, egyedi perspekti-
vaval és rafinalt narracidval hasznalja ki a popularis kultiraval kevert irodalom
lehetéségeit, mikdzben a transzcendens kérdésektdl sem riad vissza” (Szekeres
2017, 268). Megallapitasaival Szekeres mintha csak Huszti miiveit is elemezné.

A Mesteralvok hajnalanak vilagépitése alapvetoen két polus, a vilagi és a
szakralis kettOsségében irhato le, melyekhez karakterhorizontokat is hozza-
rendelhetiink: az el6bbihez Vulgarus Pokkot, az utdobbihoz pedig Admirat. Ezt
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latszik erdsiteni a két név latin nyelv fel6li felfejtése, amit az is indokol, hogy
a fantasztikus vilag kultaraja nagyban idézi a mi valdsagunk késé kozépkora-
nak sajatossagait (hadviselés, iinnepélyek, hitvilag, kodex/foliansmasolas stb.),
valamint az, hogy szakralis nyelvként is a latin egy sajatos variansat hasznaljak.
A Vulgarus eredéjeként a vulgaris melléknév tlintethetd fel, melynek jelentése
,mindennapi”, ,,k6zonséges”, ami nemcsak, hogy magaba siiriti Pokk miiko-
désmodjanak lényegét, de szoges ellentétben all az admirabilis latin melléknév-
vel is, mely utobbi ,,csodalatos”-at, ,,bamulatos”-at jelent (Steinmacher 2019).
E tulajdonséag érthetdé Admira elkotelezettségére rendje és hitvallasa irant, legin-
kabb viszont azon képességeire, melyekrdl a mii végén tesz tantibizonysagot.
A nevek kezddbetlii tovabba, a ,,V” és az ,,A” vertikalisan ugyancsak egymas
ellenpontjai. Fontos azonban megjegyezni, hogy a két pdlus elvalaszthatatlan
is egymastol, amiként Admira Vulgarustol, hiszen mar az els6 kotetben nehe-
zen ignoralhat6 utalasok szerepelnek arra vonatkozoan, hogy az arva Admira
valdjaban Pokk egy sziirkegémmel (az ,,odaat” apacai) folytatott viszonyanak
gytimolcse, akirdl persze senki nem tud, maga pedig éppugy sziirkegémként,
egy rendhdzban nevelkedett. A lanyt az eredete egyfeldl tehat ,,lehuizza” — mint
maga is utal ra, a 1éte az anyja biinének eredménye (v6. Huszti 2019, 280-281)
—, apjatol oroklott allhatatossaga azonban kulcsfontossagiinak bizonyul sajat
feladata elvégzésében és a hit védelmében (v6. Huszti 2019, 239). A torténe-
lem tapasztalatai szerint a hit legerdsebb megszilarditoja egyébként is a biin,
példaul a kiils6 hatalmak — hitetlenek — miatt elszenvedett {ildoztetés és marti-
rium, amit a profétaknak kellett kidllniuk eszméjiik védelmében. Admira és
Vulgarus szemszdge mint a masik univerzum két polusa helyezhet6k végiil
sel. Nevének ereddje tul altalanos tulajdonsagot takar: kedves (a szlav eredeti
Milan megfeleldje), ami bar konnyen egyeztethetd a jellemével, érdekesebb
viszont a fill pozicidja. A maga vilagaban — ,,ideat” — egy atlagos képességi
gimnazista, aki foként a programozasban jeleskedik, &m a ,,portalon” atlépve az
Admiraéhoz hasonlé csodas képességekre tesz szert, azon az egyen tul is, ami
az olvaso el6tt mar a kezdetektol 6sszekoti a két karaktert, nevezetesen, hogy
egyikiik sem képes aludni. Mil6 innen nézve egyfajta hidat képez Vulgarus és
Admira viszonylatadban.

Pokk nem pusztan korabban emlitett tulajdonsagai miatt szamit ,,k6zonséges-
nek”, de az altala bejart Gt miatt is, ami a vilag s6tét helyein, sotét tigyleteken at
vezet. Nem az Gn. nagyok jatszmajanak szerepldje, Dakorleon cellariusaként,
azaz étkeztetési, pincemestereként mégis az a célja, hogy hatast gyakoroljon
rd. A regényben a Gardella-folyovolgy varosai kozott haderejét tekintve eleve
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legerésebb Korhos arra torekszik, hogy egy nyugaton késziilddo, uj ellenség
rémképére hivatkozva akar kéretleniil is kiterjessze védnokségét a kornyék
varosaira. A poliszok ¢és vezetdik koziil sok tart karokkal fogadja/fogadna a
biztonsagot igéré megszallokat. gy van ezzel a boraszatarol hires Dakorleon
varosmestere is, aki szarmazasat tekintve is Korhoshoz kotédik. Vulgarus ellen-
ben polisza fliggetlenségét latja az egyetlen jarhato Gtnak, ezért a korhosi hadak
behivéasa helyett — amire varosmestere kéri — egy, a csaladja birtokaba jutott
ereklyét, egy mesteralvo bordacsontjat probalja meg értékesiteni, hogy az igy
befolyt 6sszegbdl sajat zsoldoshadsereggel térhessen vissza varosa védelmére.
Pokk vallalkozasa szamos kacskaringot tesz, alvilagi latogatasokon, megren-
dezett rabszolgaviadalokon, szerencsésen tlélt terrorista merényleteken vezet
végig (vO. Huszti 2019, 178) — mely utobbiakat persze a nyugati ellenséghez
kotnek, s talan szerveznek meg az érdekeltek (vo. Huszti 2019, 298) —, hogy
végiil a torténelmi igazsagot sajat szajiziik szerint megorokitd folidansmasolok
varoséaba érve, az iizlet megkotése utan fusson zatonyra.

A vilag, masként a megatextus (Stemler 2003, 67, 11) konttrjai a h6sok
utazasa kozben, valamint hagyomanyaikra vonatkozo utaldsaik révén rajzo-
l6dnak ki az olvaso el6tt. Az univerzum Keseri Jozsef altal horizontalis érte-
lemben felfogott, térbeli kiterjedésének érzékeltetése 1ényeges hozomanya ,,az
ut toposzanak: ennek koszonhetdnek ismerjiik meg a fikcionalt vilag foldrajzi
arculatat” (Kesert1 2015, 131). A kétet elején szerepld térkép varosainak legjavat
Vulgarus révén jarjuk be, s altala leplezddik le az is, hogy az univerzum fogas-
kerekeit mindenekel6tt a hazugsag, az intrika, az 6nos érdekek érvényesitése
hajtja, Martin A4 tiiz és jég dala-ciklusanak legaljasabb hagyomanyait idézve.
A nagyok jatékanak szereploi persze leleplezik magukat: a féliansmasolok
ura maga vall a torténelem meghamisitasarol (vo. Huszti 2019, 200-201), az
eretnekség vadjaval meggyanusitott Vulgarus folott itélkez6 fobird pedig az
onkényuralmi rendszerek tipusfigurajaként szlalomozik a torvények kiskapui
kozt, mikozben életet halalra, halalt életre valtoztat (vo. Huszti 2019, 274-276).
Huszti a valosagnak is gorbe tiikrot allitva szembesit ezen jelenségekkel, de
mindezt korantsem tolakoddan, hanem {igyes tavolsagtartassal teszi, €s ,,elbe-
sz€16i1 jellemét hivja segitségiil ahhoz, hogy ezek a gondolatok ne valjanak
didaktikussd” (Proza Nostra 2020).

Vulgarus ttja azt is jelzi, a vilag mennyire eltavolodott korabbi palyajatol.
Noha a korhosiak Pokkot szentségtorés vadjaval itélik el, ez is csak alszent-
ségiik jelolje: a poliszok legszentebb iinnepébdl, az Eberiinnepbdl ugyanis
szakralis szertartas helyett joszerével varosi mulatsagot rendeztek, s az uralko-
do is a vilagi, militarista célokat jeloli meg az 0j jov6 zalogaiként a hit tanita-
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sai helyett (vo. Huszti 2019, 298-299). Utobbi pozicidja a rendhazakon és az
arnyékba vonult, merényletekre is nyitott ludovikanus gyiilekezeteken kiviil
tehat nagyban meggyengiilt... amig az egek meg nem nyilnak a mesteralvok
felemelked6 csontjai el6tt, Gjrasulyozva a vilagi és a szakralis polusok mentén
korabban beallt rendet.

Amellett, hogy az,,0daat” univerzumanak fantasztikuma egybemontirozodik
a szakralitassal, a hit kulcsosszetevdi kapesan elmondhato, hogy a kdzépkori
katolicizmus bizonyos elemeit idézik. A regény cimében is szerepld mesteralvok
a masik vilag alternativ szentjei, akiknek eredendéen az volt a szerepiik, hogy
atvallaltak az alvas terhét az emberektél. Mindez azonban a tavoli ,,aranykor-
ban”, a legendava lett multban tortént, s csak a szereplok utalasai révén szerziink
tudomast a vilag e mélységeirdl. ,,A mélység ebben az 6sszefliggésben idébeli
mélységet jelent. Az abrazolt vilagnak ugyanis gyakran sajat (és természetesen
fiktiv) torténelme van, s ez a térténelem lépten-nyomon atszivarog az elbeszé-
1¢s jelenébe” (Keserti 2015, 132). Miutan a mesteralvok meghaltak, csontja-
ik pedig ereklyékké valtak, lassan az alvas kényszere — Admira szavaival ,,az
eredendd bilin miatt kir6tt alomtalan dlom” (Huszti 2019, 34) — is visszatért
az emberek kozé. Az id6 mulasaval bar a kultusz és a hit is hattérbe szorul-
tak, a hagyomanyok ¢és az iinnepek a regény jelenében tovabbra is hozzajuk
kotédnek. A mesteralvokra — foként maradvanyaik révén — az egyes varosok
amolyan égi védnokokként (véddszentekként?) tekintenek. A sziirkegémekéhez
hasonl6 rendek maradtak a hit 6 6rei, akik a betegapolas mellett a mesteral-
vo-maradvanyok 6rzoinek is szdmitanak. Csontcsipkézdknek is nevezik dket,
mivel a ndvérek készitik azokat az ékes csipkedltdzeteket, amelyeket a cson-
tokra Sltenek Eberiinnepkor. A ludovikanusok szerint azonban a felhSk folotti,
senki altal nem ismert Tamarislan varosaban él még egy mesteralvé, Ludovik
mester, aki megoldast kinalhat a felbolydult vilag kihivasaira... jollehet, a célt
elérve héseink mégis valami olyasmiben talaljak meg azt, ami a kezdetekt6l
¢s egy karnyujtasnyinal is kozelebb volt toliik.

A vilagi szereplok hittel kapcsolatos megszolalasmodja tehat bar elég szkep-
tikus, maguk is tovabbadjak az olyan historidkat, amelyek példaul Lupa Void
varosahoz kotédnek, mely utobbi a helyi mesteralvo csontjainak elpusztita-
sa utan lett az Oriilet vidéke, lakoi pedig egymas mészarosai. Nem mellékes,
hogy a varos tajan nyilik Mil6 portaljanak hidf6je is, aki viszont kideriti, hogy
a tébolyban kulcsszerepet jatszhatott egy molasz nevii, a térségben banyaszott
¢és drogként fogyasztott anyag is. Tulajdonsagai koziil a legszembetiindbb az,
hogy a test bomlasa utan is képes életben tartani a tudatot, tilzasba vitt kiter-
melése azonban 1igy hatott a kornyezetre és az ottlakokra, mint a radioaktiv
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sugarzas (vo. Huszti 2019, 208-210). Milan tapasztalatai ilyenforman tovabb
erbsitik az elsé kotet szovegterét végig jellemzd dilemmat: a mesteralvok — s
veliik a hit, a természetfeletti, a szakralitas — ereje pusztan legenda vagy maga
a valosag? Steinmacher Kornélia Noéra olvasata szerint Huszti univerzumaban
»|a] foldi emberek talvilagrol valo ismeretei toredékesek, de kérdés, hogy ez a
tudas, amely a mesteralvok multbéli kinyilatkoztatasain, a kollektiv emlékeze-
ten alapul, mennyire megbizhatd, amikor a jelenben olyan zavar6 dolgok esnek
meg, [melyek] mindezzel egyre kevésbé 6sszeegyeztethetdek™ (Steinmacher
2019). A kétely még a kotet végjatékaban is uralja Vulgarus gondolatait: ,,Nem
jutok diilére, vajon hitiink megingott vagy megerdsitést nyert az imént, midon
mesteralvoink csontja az égbe tavozott” (Huszti 2019, 328). A természetfeletti
valosagossagat firtatd kérdésre és dilemmara ilyenformén bar érkezik valami-
lyen valasz (s a folytatasban kifejtés), a hit védelmében pedig a té¢kozld Pokk,
a halalos beteg Humbaba és a nemi identitasat tekintve is izgalmas karakternek
szamito Fata is felsorakoznak, a legfontosabb mégis az lesz, hogy 6sztonzésiikre
a befogado is megprobalja majd kdrvonalazni a maga valaszat.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy a Mesteralvék hajnala a politikai
mozgatorugok tekintetében egy olyan univerzumot vazol, ami egy militaristava
lett varosallam csapdajaba esik. A hatalomvagy tehat itt is a kiegyenstlyozott
partneri kapcsolatok f6lébe kertil, eszkdze pedig a fenyegetettségérzet plan-
talasa lesz. A figyelem egy idegenre, tavolira, ismeretlenre valo rairanyitasa
avégett, hogy Korhos sajat tényleges torekvései arnyékban maradjanak. Ez a
minta ativel korok és vildgok kozott is, s éppolyan kozos elemiik lesz, mint
az ember 1ényének egyéb arnyoldalai, szenvedélyei, intrikaja és egoizmusa.
Utobbiakat persze itt is olyan tulajdonsagai ellensulyozzak, mint az allhatatos-
sag, az egymas iranti elkotelezodés — de a hit is. Nem foltétleniil a folérendelt
hatalmakban, hanem példaul a jo, masokat nem ellehetetlenitd, de szolgalo
célban. A regény gorbe tiikrot allit a kozépkori kereszténység ereklyeimada-
tanak, valamint a vallasi Oriiletnek is, azt azonban, hogy a hitnek kardinalis
szerepe van az emberi vilag mozgatorugoi kozt, nemhogy nem cafolja, hanem
maga is ennek egy fontos igazoldja. Amint a szerzé fogalmaz, szerepléi ,.egy
olyan »korba« vannak elhelyezve, amely mocskos és magasztos, ez a két dolog
hatarozza meg szamomra ezt a vilagot” (Vass 2019).

Karakterhorizontok regénypoétikaja

A Mesteralvok hajnala harom, fejezetenként folyamatosan cserél6do szerep-
161 nézépontot valtogat: Admiraét, Vulgarus Pokkét és Miloét. E harom egymas-
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hoz fliz6d6 viszonyarol mint karakterviszonyrol mar besz¢€ltiink, a regénypoétika
kardinalis eleme azonban a harom f6hgs radikalisan eltéré megszolalasmaodja.
Utobbi végig jellemzdje a hozzajuk tartozo fejezeteknek, hiszen azokban mind-
egyikiik vallomasszeriien, mint homodiegetikus, korlatozott tudast narrator
szolal meg. Bizonyos tekintetben mindhdrmuké mesterséges nyelvnek tiinik,
az pedig mindenekel6tt a befogado fiiggvénye, hogy melyikkel tud leginkabb
azonosulni.

Admira nyelve szamit a leginkabb archaizalonak, amit a fiktiv vilag feldl
nézve az indokol, hogy a lany egy zardaban ¢lte le korabbi életét, ahol az egye-
diili olvasmanyokat a szent tekercsek jelentették. A rozsafiizér, a penitencia, a
dormitorium, az ispotaly vagy épp a diakonissza természetes elemei a szokész-
letének, ami ugyancsak bizonyitja az imaginarius rend keresztény alapokon allo
megszerkesztettségét. Admira barokkos hosszimondatokkal dolgozik, a kiilon-
boz6 latvanyok abrazolasakor igen érzékletesen, gazdag képiséggel fogalmaz,
s gyakran hasznal megszemélyesitést is, talan épp annak kifejezéseként, hogy
a koriilotte 1€v0 vilagra is mint egy €106, a talvilagi hatalmak altal megszerkesz-
tett/vezérelt entitasra tekint.

[R]endhazunk léket kapott hajoként siillyed bele a sarba. [...] A csilla-
gok jo szovetségeseim: egy setét felleget htiznak magukra takaronak.
[...] Atsuhanok az ajton, majd kelengyémet még szorosabban szivemhez
szoritva, fél kézzel a falnak tdmaszkodva lépdelek lefel¢ a csigavonalban
ereszkedd 1épcson. — Majd késébb, a haldoklok kapesan: — Lelkiik mar
az orson felcsavarva varja, hogy a mesterek kiporogni engedjék (Huszti
2019, 8-11, 60).

Amellett, hogy a csigavonalban torténd elérehaladas s az élet mint orsora
tekert fonal onreflexiokként a barokkos szovegszervezés jeloldi is, altalano-
san kijelenthetd, hogy a kortars nyelvhasznalat viszonylatdban a harom koziil
Admira megszoélalasmodja szamit a leginkabb tavolinak. A szerz6 szavaival
¢élve az 6 esetében ,,olyan nyelvezetet lehetett hasznalni, ami a mai prézairasban
mar talan kevésbé divatos, vagy egyszeriien kevésbé hasznalt. [...] Rengeteg
hasonlatot, metaforat, metonimiat bele lehetett stiriteni, azt sugallva, hogy ezek
az emberek még igy gondolkodnak a vilagukrol” (Vass 2019).

Vulgarus megszolalasmodja sokkal kevésbé diszitd, hasonlatai pedig korant-
sem olyan magasztosak, mint az Admiraéi. Ebbdl is adddik, hogy az 6 nyelve
all a legkozelebb a koznyelvhez, poétikailag pedig a kedélyes bolcselkedés
(Uzseka 2019) és a cinikus hangvétel kozott lavirozik. ,,Vurm valosagos jotét
1élek, noha egyszerti mint egy fapecek, és ha a butasagnak katedralist allita-
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nanak, bizonyosan 6 mondana benne az els¢ fohaszt a hiveknek” — mondja a
beszélhetnénk akar onreflexiorol is — foként nala tlinnek ol (vo. pl. Huszti
2019, 245, 248), s az 6 beszédmodja a leginkabb naturalista is. Ahogy Admira
¢és Vulgarus parosa korabban a Gardella-volgy univerzumanak szakralis és vilagi
polusait képviselte, nyelviik is kijeldlheti az ,,odaat” hasznalatos megszolalas-
modok skaldjat, hiszen , kettejiik kdzt a nyelvbeli sajatossagok ugy valnak szét,
ahogy a szakralis és vilagi/vulgaris kés6 kozépkori-barokk irodalmi nyelvben”
(Steinmacher 2019).

ellenpontja, hiszen az ,,ideat” technicizalt, anglicizmusokban és idegen szavak-
ban, valamint becézésekben gazdag tinédzserszlengjét mikddteti. ,,Epp csak
betolom a zsemlét, mire nyilik az ajt6 és anya botorkal ki paplanszemekkel. [...]
Feldobom a happy family mosolyomat[.] — Aztan kicsit késébb: — [K]irombolok
a folyosora [ ...], majd rakiildok tizendt random emojit” (Huszti 2019, 19, 22).

Nyelvének része a mar emlitett popkultira-fokuszu, intermedialis utalashalo
is, ami éppolyan fontos a fiu hasonlatalkotasanak tekintetében, mint a gamer-
attitlid. A teljesség igénye nélkiil emlitésre keriil 4 Gyiiriik Ura, a World of
Warcraft (szigorian WoW-ként), Hannibal Lecter és James Bond alakja, Stephen
King, Stanley Kubrick és David Lynch miivészete, stb.

Milén szamos szoveghelyen alkalmazza a virtualis vilagokban szerzett tapasz-
talatait, az azoknak keretet ad6 rendszer és struktira elemeit és sajatossagait az
idegen vilag, esetiinkben a Gardella-volgy kdrnyezetének és sajat élményeinek
leirasa soran. Amellett, hogy ezzel annak idegenségét, mas-vilag statuszat is
hangsulyozza, jelzi azt is, hogy a maga legujabb kori, urbanus kozege fel6l nézve
a természetkozeli alternativ kozépkor a virtualis vilagokkal all egy szinten, és
csak az azok adta tapasztalatok ,,szemiivegén” at fogadhat6 be/dolgozhato fel.
»Meég soha nem fogtam fegyvert allatra, emberre meg plane, de el6veszem a
gamer emlékeimet, és probalom az egészet ugy felfogni, mintha FPS-t nyom-
nék sniper mddban. [...] A szarastdl felvinnyog, majd dithdsen lehemperedik
a hoba, de csak hamsebet kapott, minimalis DMG, igy tovabb {ild6z minket”
(Huszti 2019, 232-233). A fit 6nmegsz6litd, dnmagat 6sztonzd beékelései,
valamint a kozépkori kornyezet és a tinédzserszleng iitkdzése tovabba ohatat-
lanul humorforras is, hiszen altaluk végig egy kdzegidegen kod tesz kisérletet
a vilag verbalizalasara. ,,Belovaglunk a ganyolt fakapun, ¢és a feltort utcakovek
kozott 1éptetiink a romos varos utcacskain. Végiil Rokhar behtizza a kéziféket a
pacin, lekdszalédunk[.] — Aztan: — [G]yeriink, T6tisz, most légy ninja! — Majd
késObb: — A fakra épitett lombhazbdl egy oreg foszer 1ép ki, na, tuti 6 lesz a
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jedimester” (Huszti 2019, 145, 183, 187). A fit raeszmélve, hogy sajat kultu-
ralis élményeinek nem sok hasznat veszi a masik vilagban, azokat ugyancsak
nyelvjatek targyava teszi. ,,Ha minden ugy menne az életben, akkor mar szabad
lennék, de a hiilye Hollywood csak vetiteni képes” (Huszti 2019, 181) — fogal-
maz, a ,,vetités” kétértelmiiségére jatszva ra, ami itt Hollywoodhoz az evidens
filmes szakmat épptigy hozzarendeli, mint szleng értelemben a hazugsagot, az
egyes alkotasok tulkapasait is. Egy késobbi szakaszon a kliséket teszi humor
targyava, am onreflexiv modon, hiszen ahogy felfedezni véli azok egyikét a
Milan, ne t6rédj velem, neked élned kell — stigja a sotétben. / — Na, hagyjuk
ezt a filmes héskodest!” (Huszti 2019, 317). Mild beszédmodja mindezen til a
tekintetben is az Admiraé ellenpontjdnak szamit, hogy amig ez utobbi minden
olvasd szamara idegenségérzetet kelt, lesz befogado — a kortars tinédzser —,
akinek a Milané (relative) testkdzeli, mig masoknak — példaul a felnétt olvasok
jelentOs részének — ugyanolyan idegen, amilyen a lanyé, sot helyenként akar
tul is szarnyalhatja azt. Utobbit s a miléi nyelv tilkapasait igazolja Karafiath
Orsolya is (Karafiath 2020), ne feledjiik azonban, hogy amig Admira megszo-
lalasmodja azért nem képezheti kritika targyat, mert a kdtet hasabjain nem a
mi vilagunk kézépkora kel 0j életre, hanem egy merdben mas univerzum, Milo
nyelve kapcsan is elmondhatnank ugyanezt. Hiszen utdbbi éppuigy végig kohe-
rens marad, ellatja vallalt funkcioit, egy irodalmi nyelvnek pedig mindenekeldtt
ez a feladata, nem pedig a szociologiailag pontos mintakovetés.

Befejezés

Huszti Gergely Mesteralvok hajnala cimi regénye — mellyel a szerzé a
2019-es év kotetei koziil 2020-ban elnyerte az Ev Ifjusagi Konyv irdja dijat
(Hubby 2020) — rendkiviil sokrétii témakezelésével husbavago kérdéseket érint,
melyek éppuigy vonatkoznak az identitasra, amiként a torténelmi igazsagra is.
Valaszokat azonban nem ad — legfeljebb karakterei tapasztalatait kinalja fel.
Ennél azonban nem is fejezhetné ki jobban, hogy milyen komolyan veszi olva-
sojat. Hisz 6nallo valaszkeresésre és -adasra 0sztonoz.

Regényének haromosztati poétikaja révén a vilag megtapasztaldsanak s e
tapasztalatok verbalizalasanak harom parhuzamos moédjat tiinteti fel. Ezzel pedig
nemcsak azt hangstlyozza, hogy minden fantasztikus univerzum a nyelvben
¢és a nyelv altal keletkezik, de azt is, hogy ugyanannak az univerzumnak eltéré
horizontok feldl torténd leképezése mintha magat a vildgot is megsokszorozna.
Tehat ahany karakter, annyi valésag. ,,Odaat” és ,,ideat” egyarant.
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AT THE INTERSECTION OF ARCHAIC, VULGAR AND POP
CULTURAL LITERARY LANGUAGE

Gergely Huszti: Mesteralvok hajnala (Master-sleepers’ Dawn)

The study sets out to analyse the novel Mesteralvok hajnala (Master-sleepers’ Dawn)
by Gergely Huszti. It is divided into three parts, of which the first one approaches
the novel from the key questions of contemporary young adult literature with its
naturalistic, tabu-free way of expression in the foreground. The second part focuses
on the worldbuilding of this fiction, as well as discusses tendencies of social policy
in the narrative which can be paralleled with our own reality. Finally, the analysis
tackles the poetic solutions in the novel, in particular with regard to the linguistic
characteristics of the character horizons, the confession likeness and autoreferentiality,
however, it also pays attention to points of connection to other contemporary works.
Keywords: young adult literature, worldbuilding, world design, taboo, sacrilege,
autoreferentiality

TACKA U KOJOJ SE SUSRECU ARHAIZAM, VULGARNOST
I POP KULTURA U KNJIZEVNOM IZRAZAVANJU
GERGELJA HUSTIJA (ZORA SPAVALICA)

U radu se analizira roman Gergelja Hustija (Huszti Gergely) pod naslovom Mesteralvok
hajnala/Zora spavalica. Studija se sastoji iz tri dela. U prvom delu se romanu pristupa
iz aspekta klju¢nih pitanja vezanih za savremenu literaturu posvecenu mladima
(young adoults), postavljajuci u prvi plan naturalisticki prikaz bez tabua. U fokusu
drugog dela se nalazi svet samog romana, kao i analiza narativa onih drustveno-
politickih tendencija koje se mogu dovesti u vezu sa naSom stvarno$¢u. Tema rada
su i poetska resenja u romanu, sa posebnim osvrtom na jezicke karakteristike samih
likova, zatim na ispovednicki karakter dela i na nadine prikaza autoreferencijalnosti,
svo vreme imajuci u vidu tacke dodira sa delima drugih savremenih pisaca.
Kljucne reci: young adoults knjizevnost, svet romana, tabu, sakralnost, autoreferen-
cijalnost
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ADY ENDRE VERSEI A TANKONYVEKBEN
Endre Ady’s poems in textbooks

Stihovi Endrea Adija u udzbenicima

A tanulmany moédszertani szempontbo6l vizsgalja Ady Endre verseit. A kiillonbozo tankony-
vekben hasznalatos oktatasi modszereket hasonlitja 6ssze, valamint ezek alkalmazhatdsagat
annak érdekében, hogy hasznos funkcionalis segédeszkdzz¢ valjanak. A magyar irodalom
tanitasaban alkalmazott modszertan fontossagat mind a szociologusok, mind az oktatasi
szakemberek hangsulyozzak. A szerzo arra torekszik, hogy néhany mintaclemzés segitsé-
gével bizonyitsa az altala kinalt modszerek hasznosithatosagat.

Kulcsszavak: Ady Endre, alakzatok, adjekcios alakzatok, ismétlés, modszertan, verselemzés

Bevezeteés

Dolgozatomban Ady Endre koltészetét modszertani szempontbol vizsgalom.
Azt mutatom be, hogy milyen modszereket hasznalnak az egyes tankonyvek,
¢s hogy milyen modszereket kellene felhasznalniuk ahhoz, hogy megfeleld,
figyelemfelkelt6 és hasznalhatd segédanyagként funkcionaljanak a tankdnyvi
elemzések. A magyar irodalom moédszertananak fontossagat tarsadalomkuta-
tok, oktatasi szakemberek egyarant allitjak. Ennek megvaldsithatosagat sajat
verselemzésekkel probalom alatamasztani.

A verselemzesekrol

Miel6tt elkezdiink a szoveggel dolgozni, az elemzés el6tt érdemes kérdése-
ket feltenni a kialakitott csoportoknak, hogy a didkok 6nall6an beszélhessenek,
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valaszolhassanak ezekre. Az ezt kdvetd elemzés is Iényegében a kérdésekre
kell, hogy valaszoljon, hogy a didkok dsszehasonlithassak korabbi valaszaik-
kal, és el6ttiik legyen egy komplex elemzgs is. Az elemzés megtanulasa helyett
a szovegértelmezés elsajatitasa a fontos a didkok elemzési kompetencidjanak
kialakitasa szempontjabol. Az elemzést kovetd feladatoknak pedig ennek elmé-
lyitésére kell torekedniiik.

Néhany vers mélyebb elemzése altal jobban megismerhetd Ady koltésze-
te, a kérdések és feladatok segitségével pedig megjegyezhetdbbek a szovegek
alapgondolatai, szovegszervez0 motivumai, alakzatai, képei.

Verselemzések a tankonyvekben

A vizsgalathoz egy szlovakiai magyar és egy magyarorszagi tankonyvet
valasztottam: Kulcsarné Sz. Zsuzsanna — Kulcsar Monika: lrodalom a XIX.
szazad vége | a XX. szdzad eleje és Mohacsy Karoly: Irodalom. Mindkét tankonyv
a kozépiskola 3. évében targyalja a magyar klasszikus modernség irodalman
beliil Ady palyajat és koltészetét. Az egyes tankonyvek verselemzéseinek 6ssze-
hasonlitasahoz olyan verseket valasztottam, melyek mindharom tankdnyvben
megtalalhatoak. Ezek a kdvetkezok: Héja-ndsz az avaron, Lédaval a balban,
A magyar Messidasok.

a) Héja-nasz az avaron a tankonyvekben

Az Uj versek kezd§ ciklusaban (Léda asszony zsoltdrai) helyet kapod Héja-
nasz az avaron cimi kolteményt mindharom tankonyv targyalja. A Mohacsy-
tankonyv a Léda-verseken beliil, melyet egy rovid 6sszefoglalo el6z meg kette-
jiik szerelmi kapcsolatarol Ady koltészetében. E rész kulcsszavai a lazadas, a
menekiilés, a vagy és a diszharmonia.

A diszharmonikus szerelem 6 motivumai jelennek meg a Héja-ndsz az
avaron cimi kolteményben. Nem boldogsagot, bufele;jto idillt sugallnak
a jelképek, hanem vergddd nyugtalansagot, 6rokos mozgast, gyotrelmes
fajdalmat és céltalansagot. A szerelmesek szimboluma a ragadozo héja-
par, a nasz: dulo csokos iitkozetek, egymas huisaba tépés. Banto, kelle-
metlen hanghatasok kisérik a szerelmi vagyat: vijjogas, siras, csattogas.
A masodik stréfa bizonyitja, hogy nem csupan két ember sajatos kapcso-
latarol van szo, hanem a szerelmi érzésrdl altaladban, mindenfajta szere-
lem kozos sorsarol. A szerelem utja a Nyarbol az Oszbe tart: a boldog-
sagbol a boldogtalansagba, az ifjusagbol az dregségbe. S ez az it egyre
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gyorsul, ezt fejezi ki a mozgast jelentd igék cselekvésének fokozasa:
utra keliink — megytink — szallunk — tizve szallunk. A gyorsul6 rohanas
vége a megallas, valahol az Oszben, ¢ lehullas az 6szi avaron, vagyis a
halal, a pusztulas. Céltalanna, hidbavalova lett tehat a korabbi mozgas:
a héjanasz az §szi, élettelen avaron ér véget. De jelen van a koltemény-
ben a céltalansag, hidbavalosag megsejtésével szemben az emberség, a
gyongéd josag fajdalmat oldd érzése is (Mohacsy 2003, 152).

Lathatjuk, hogy a Mohacsy-tankdnyv a modszertani szempontokat nem
veszi figyelembe, a didkok készen kapjak az értelmezést, az 6nallé gondol-
kodast hattérbe szoritja a versekhez tartoz6 kérdések és feladatok hianya.
Miko6zben az elemzésekben a szerzé motivumokrol és szimbolumokrol beszél,
jelentésiiket nem értelmezi. Bizonyitasrol ir, de nem idézi az elemzett strofa-
kat. Megallapitasokat tesz a szoveggel kapcsolatban, de ezeket nem koveti
magyarazat. A versszoveg melldzésével a didkoknak semmitmondova valhat
az elemz6 szoveg, hacsak meg nem tanuljak, hogy a szerelmesek szimboluma a
ragadoz6 héjapar, de a miérteket azonban mar senki nem kérdezi toliik, s mivel
a tankonyv sem targyalja, a tanulok atsiklanak f6lotte. A fejezetet a Lédaval a
balban és az Elbocsato szép tizenet cimu vers zarja.

A Kulcsarné—Kulcsar szerzéparos tankonyve 2007-es kiadasa Ady szerel-
mi koltészetének fejezetén beliil foglalkozik a Léda-versekkel. A Mohéacsy-
féle tankdnyvhoz képest részletesebben beszél a koltd és Léda kapcesolatarol.
A fejezet bemutatja Lédat mint szeretdt, szerelmi partnert és muzsat. Beszél
ben megjelend 6szinteségrol, testiségrol és hianyérzetrdl. Mig Mohacsy négy
verset elemez Léda-fejezetében, a szlovakiai tankonyvben tobb vers jelenik
meg szdvegszerlen is. Ady és Léda torténetét a versekkel probalja abrazolni
a tankdnyv szerzodje.

A Héja-nasz az avaron elemzése Mohdcsyéval szinte azonos: a szerelem
motivuma, szimboluma, a hanghatasok, a lassuld mozgas, a nyarbdl az 6szbe
utazas. A zarostrofa oldottabb hangulatat is mindkét elemzés megemliti, de
mig Mohacsy kijelenti ezt, addig a szlovakiai magyar tankonyv magyarazza
is. ,,A vers zar6 sora varatlanul oldottabb hangulatot {it meg: a lehullunk lagy
hangzasa mellett az avaron helyhatarozé is — melyet az avarra helyett hasznal a
kolto — segit a hangnemvaltasban, ugyanis nem a fajdalmat okozo esést, hanem
inkabb a csendes elnyugvast sugallja” (Kulcsar—Kulcsarné 2007, 105). A vers
formajara mindkét tankonyv kitér, Mohacsy széljegyzetben jegyzi meg, hogy
a diszharmonikus érzést tiikrozi a kiils6 forma is: a strofak paros rimii sorait
egy-egy visszhangtalan, elarvult, rimtelen sor kovet.
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A szlovékiai magyar tankonyv kiilon bekezdésben targyalja a versformat:
,»A diszharmonikus kapcsolat megjelenitésére megfeleld format valasztott Ady:
a haromsoros stréfakban a paros rimi sorokat kovetd rimtelen sor, valamint az
emelkedd és ereszkedd ritmust sorok valtogatasa fesziiltséget, nyugtalansagot
teremt” (Kulcsar—Kulcsarné 2007, 105). Annak ellenére, hogy a tankényvben
mar talalunk kérdéseket és feladatokat, a szerz6k nem minden vershez készi-
tettek, ilyen példaul a Héja-ndsz az avaron cimii vers is. Igy itt is ugyanaz
mondhat6 el, mint az el6z6 tankonyv esetében, hogy az 6nallé gondolkodast,
gondolkodtatast melldzve, kész elemzéseket kapnak a didkok. A kérdések és
feladatok 6sszedllitasa nagyon fontos, hisz nem mindegy, hogy mit és hogyan
kérdeziink, adunk feladatul a tanuloknak. A tankdnyv a tovabbiakban targyalja
a Lédaval a balban és az Elbocsdto szép tizenet cimii verseket, de emlitést tesz
a Valaki utra valt beldliink cimi kolteményrol is.

b) A Lédaval a balban cimii vers a tankonyvekben

Ady egy mésik Léda-ciklusaban kapott helyet a Lédaval a balban cimi
koltemény. A Mohacsy-tankonyv a mar font elemzett Héja-ndsz az avaron cimii
vers utan targyalja a verset, terjedelmileg és modszertanilag is hasonldan az
el6z0hoz. A készen kapott rovid elemzés azonban kérdések és feladatok nélkiil
hamar elfelejthetd informacié a didkok szamara. Sejtelmes viziorol, kétféle
szerelem ellentétérdl beszél a tankonyvszerzo, de magyarazatnak csak a vers
tartalmat adja, mondanivaldjat kijelenti, el6zetes bizonyitas nélkiil:

Baljos, szomort hangulat uralkodik a két évvel kés6bb keletkezett Le-
daval a balban cimii versében is. Sejtelmes vizi6 fejezi ki a boldogtalan-
sagot, az ifjisag és a szerelem elmulasanak tragikumat. Kétféle szerelem
ellentétére épiil a kdltemény. Az egyik oldalon ott all a vig terem a maga
oriilni tudo, gyanutlan matkaparjaival. A fiatalok boldogsagaval szem-
ben megjelenik a testet 61tott boldogtalansag, egy fekete par, s trra lett a
rettenet. A sikoltd zene elhal, bus csond és némasag kiséri a halal-arcti ide-
geneket. A forr6 6romot a téli sz€l hidege Uiz el, a fényen és a vigsagon gyoz
a feketeség, a szomorusag. A fiatalok sirva, dideregve rebbennek szét: a
fenyeget6 elmulas allt eléjiik a tdncold halott szerelmesekben. A vers azt
sejteti: nincs igazi orom, nincs megvaltast jelentd szerelem, a boldogsag
mogott ott lappang kdnyorteleniil a boldogtalansag (Mohacsy 2003, 152).

Ezzel a kozléssel a tankdnyv a szovegértelmezeés folyamatat vonja meg a
diakoktol. A verselemzést feliiletes tartalmi 6sszefoglalova alakitja.
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A Kulcsarné—Kulcsar-tankdnyv 2007-es kiadasa erre a versre nagyobb hang-
sulyt helyez. Mutatja ezt a szoveg terjedelme és a vershez tartozé feladatok is.
E rész kulcsszavai a szerelem-halal, a zsibong6 balterem hangulata, a halott
par, a szinvéltozas. Osszegzést itt is taldlunk, de maga a leiras 4tlathatobb.

A Veér és arany kotet Léda-verseket tartalmazo ciklusanak cime: Léda arany-
szobra. Ebben olvashat6 a Lédaval a balban cimii koltemény, melynek
vizioszerli, dramai jelenete a szerelmet az elmulassal, a halallal koti
Ossze. Egy balterem forgatagaban allitja szembe egymassal Ady a boldog
¢életkozosséget jelentd érzelmet és a Léda-szerelem tragikumat: az elsot
a vidaman mulatd, rozsakoszorus ifjak, leanyok, a masikat a fekete par
jelképezi. Erzelmeik min3ségének kiilonbozéségét elsésorban az ellen-
tétes hangulatu, jelentési jelzOk halmozasaval emeli ki a kolt6. A vidam
szerelmesparokra vonatkozo jelzékkel szemben olyan jelzoket talalunk
a szovegben, mint fekete, bus, halal, sotét, hervadt, régi, téli. A rovid
koltemény expresszivitasat erdsitik a komor hangulati igék €s igenevek
bolod cselekvésérol szolnak: belépiink, szerte-szorjuk, tancba kezdiink.
A vidam matka-parokat jellemz6 igék és igenevek tehetetlen riadalmukat
jelenitik meg: rettenve néznek, sirva, dideregve rebbennek szét. A tragi-
kus atmoszférajl, nyugtalan kavargasu verstorténés kibontakozasaban
kulesszerepet kapnak az enjambement-ok (Kulcsar—Kulcsarné 2007, 120).

Kiegészitésként a konyvben a vers részletesebb elemzését is megtalalhatjuk,
kisebb betiivel szedve. Itt strofanként halad az elemzés. A vers mondanivaldjat
hasonldképp fogalmazzak meg a tankdnyvszerzok, mint Mohacsy, de itt mar
némi magyarazatot is talalunk elGtte.

A vershez két feladatot is adnak: ,,A verset egyik értelmez6je modern 1élek-
tani balladanak nevezte. Vajon miért? Keressétek meg az enjambement-okat
a kolteményben!” (Kulcsar—Kulcsarné 2007, 120). E feladatok azonban nem
segitik el az 6nallo értelmezés lehetdségét, illetve nem nytjtanak ahhoz igazi
segitséget. Kifogasolhatd az is, hogy mig a feladat enjambement-okat kerestet
a diakokkal, sehol nem magyarazza a fogalom jelentését. Ahogy fentebb mar
jeleztem, fontos volna, hogy lapalji jegyzetekben megtalalhatok legyenek a
fogalmak magyarazatai. Nemcsak az alakzatok, hanem a versekben eléforduld
régies vagy idegen szavak magyarazata is, hisz olykor ezek nem ismerete vagy
félreértése hatraltathatja a vers megértését és értelmezését. A nyelvi hianyt 1ab-
vagy széljegyzetek jelentésmagyarazatai potolhatnak. Ilyen az emlitett enjambe-
ment, valamint a szimbdélum, a motivum, a diszharmonia, de ide sorolhatjuk a
balladat is. A versszovegekbdl olyan szavak jelentését is fontos volna értelmez-
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ni, mint a nasz, matka-parok, rézsakoszorus-ifjak. De nyugodtan ebbe a sorba
lehetne allitani a héja vagy az avar szavakat is, mert sajnos egyre tobb fiatal
e szavak pontos jelentésével sincs tisztaban. A tankdnyv 2011-es kiadasaban
pedig e versnek mar csak kisbettivel szedett rovidebb 0sszefoglalasat talaljuk.

¢) A magyar Messiasok cimii vers a tankonyvekben

A Ver és arany ciml kotetben helyet kapd A magyar Messidsok cimii vers
cime egyben a ciklusé is. Mindharom tankonyv réviden targyalja a verset.
A Mohacsy-tankdnyv az Ars poetica és lirai 0nszemlélet fejezet versein beliil.
A rovid osszefoglalot kdvetden, melynek kulcsszavai a dacos ingeriiltség és
tragikus kiildetéstudat, az Uj versek eldhangjat elemzi a szerz6. Ezt koveti
A magyar Messiasok rovid értelmezése.

A hidbavalosag élménye s ennek ellenére a martiriumot mégis valla-
16 elszantsag szolal meg A magyar Messiasok cimi kdlteményben.
Anyolcsoros versbdl arad a fajdalom: a koltd atérzi a magyar Messidsok
szer szamhatarozo erds tilzasa, a szoismétlésekbol fakado rimek faradt
egyhangtsaga. A masodik stréfa sem hoz feloldast: nemcsak megokolja,
hanem el is mélyiti a reménytelenséget és a céltudatlansagot: a megvalto-
das vagyat hangstlyozo tidv szot rogton a nincs koveti, a tevéssel pedig a
semmi kapcsoldodik egybe. A magyar Messiasok sorsa a meddo aldozat, a
magyar sivatag halalra itél minden megvaltasi szandékot. A szomortisag
mélyén azonban folfedezhetd a konok mégis moral: a bukasok ellenére a
magyar Messiasok ujra meg ijra, ezerszer is vallaljak megvaltast igérd
kiildetésiiket. A strofak végi raiité rimek poétikailag huizzak ala ezt a meg
nem hatral6 batorsagot (Mohacsy 2003, 155).

A korabbiakban emlitett elemzésekhez hasonloan itt is elmondhat6, hogy
ezek az elemzések a diakok szamara nem jelentenek igazi segitséget, mivel
nem gondolkodtatnak, a szoveg tobbszorosen Osszetett mondatai pedig nehe-
zitik az értelmezést a szavak jelentésének magyarazata, kérdések és feladatok
nélkiil. A vers elemzését az Illés szekerén és a Szeretném, ha szeretnének versek
értelmezése koveti. A szlovakiai magyar tankonyv 2007-es kiadasaban is az
Ars poetica és én-szerep cimil fejezetében targyalja. Az sszefoglalas kulcs-
szavai: lirajanak személyes jellege, kiildetéses kozéleti kolto, a mégis-moral.
A Gég és Magdg cimii vers mélyebb elemzését az Uj vizeken jarok, A magyar
Messidsok és A muszaj Herkules rovidebb elemzése koveti. Majd Az ds Kajan
€s Hunn, uj legenda cimii versek nagyobb lélegzetii elemzése zarja a fejeze-
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tet. A tankonyv 2011-es kiadasa mar nem targyalja a verset, a Gog és Magog
elemzését Az ds Kajané koveti. A 2007-es tankdnyv négysoros elemzése hagy
maga utan kivannivalot, hisz ha nincs 6nallé elemzésre kényszeritve a tanu-
16, e kevés informacié elillan, mintha ott sem lenne. ,,A magyar Messiasok
cimi révid versben mar a cim jelzi, hogy magyar f6ldon a kiildetést valla-
loknak sajatos sorsuk van. Mivel az dldozatvallalas is ezerszer nagyobb, mint
mashol és igy sem elegendd. A magyar Messiasok mégis vallaljak kiildetésiiket.
Batorsaguk, feladatuk nagysaga némileg elhomalyositja sorsuk tragikumat, igy
Adynal a hivatastudatbodl cselekv lirai hds soha nincs teljesen kudarcra itélve”
(Kulcsar—Kulcsarné 2007, 120). A 2011-es kotet szerkesztoit is valosziniileg
ez a gondolat vezérelte. A kevesebb néha tobb elve itt is érvényesiil. Néhany
vers mélyebb elemzése altal jobban megismerheté Ady koltészete, a kérdések
¢s feladatok segitségével pedig megjegyezhetdbbek a szovegek alapgondolatai,
szovegszervezd motivumai, alakzatai és képei.

Verselemzések kérdések és feladatok segitségével

a) Héja-nasz az avaron

A Héja-nadsz az avaron cimi vers kdozponti képében egymasra vonatkoznak
az egyes alakzatok, a nyelv, a forma ¢és a zene.

A vers legfontosabb szervezo alakzatai az ismétlés kiilonbozd tipusai, melyek
hatasat az alakzattarsulasokban valo el6fordulasuk, mas alakzattal valo formai
¢és szemantikai kapcsolatuk felerdsiti. A paralelizmus és az ismétlések funkcioja
a szovegben a tartalom nyomatékositasa. Az alakzatokban kifejezett remény-
telenség, az lizottség, az eltokélt dac és kiizdeni vagyas fesziil egymasnak. Az
ismétlések, a paralelizmus és az ellentétek funkcioja, tovabba a diszharmoénia
létrehozasa. Az alakzatokban kifejezett érzések Osszetettsége, a reménytelen-
ség, az izOttség €s a sorsszerliség fesziil egymasnak a szovegben.

Az ellentét alakzatanak a szovegben fontos szerepe van, hisz a nasz és a
lehullés kozti antitézis végigkiséri a verset. A nasz a kozos élet kezdetét szimbo-
lizalja, mely ellentétes az elmullassal. De a gradaci6 alakzata is fontos funkciot
tolt be a szovegben: a természet rendjét, a korkordsséget hivatott hangsulyoz-
ni. A keretes ismétlés is ezt nyomatékositja. A cimben szerepl6 jelzOs szerke-
zet variaciosan ismétlodik az elsd és masodik strofaban: héja ndsz az avaron,
lehullunk az 6szi avaron.

Az elso versszakban tobb fokozast is talalunk: utra keliink, megyiink, vijjog-
va, sirva. A gradacios alakzat funkcidja lehet a nyugtalansagkeltés, a valtozas
visszafordithatatlansdganak érzékeltetése. Ez a dinamikussag végigkiséri a
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verset, mely a soha meg nem nyugvasra utal. A masodik versszak ellentétes az
els6 strofaval, a mivel — a két lankadt szarnyu héja madarral — szemben megje-
lennek az 1ij héja szarnyak, az Osszel szemben a Nydr, a vijjogdssal, sirdssal és
kergetozéssel szemben csokos iitkozetek dulnak, a lankadt szarnyakat felvéltja
az uj szarnyak csattogasa.

A harmadik strofaban jbol megjelenik a mi, de a tobbes szam elsd szemé-
lyti igék gemindacios ismétlésében is ott van a gradacio: szallunk, tizve szdl-
lunk; és ellentét: szdallunk a nyarbol, az észben megallunk. Az allapothatarozok
halmozasa: felborzolt tollal, szerelmesen még a korabbi mozgasok utohatésa-
nak tekinthetd.

Az utolso strofaban variacidsan ujra megjelenik a nasz: ez az utolso naszunk
nékiink. A jelzés szerkezet a visszafordithatatlansagot jelzi: nem maradt mas
hatra, csak az egymads husa és a lehullés.

A vers kozponti metafordja a héjapar, amely szemantikai antitézist fejez ki,
hisz a szerelmesparokat altaldban galamb képében abrazoljak, mely ellentét-
ben all a ragadozokkal. Az ellentétet tovabb mélyiti a mi és az 6k megjelenése,
mely az élet folytonossagat jelzi. A kozponti szimbolum koré idébeli, térbeli,
tempobeli valtozasok fonddnak. Az utazas iranya lefelé tartd, az égbdl az avar-
ra, nyarbol az 6szbe jutunk.

Az egész vers ellentétre épiil, jelzi ezt a strofaépitkezés, ahol a paratlan sorok
rimtelenek. Mindez a harmonia hidnyat érzékelteti, a korkorosséget s egyuttal
az elmulast 1s. Az utdéismétlés alkotta kereten belill az ismétlések, fokozasok
¢s ellentétek funkcionalisan tarsulnak. Ezt erdsiti a szinekdoché a héjapar rész-
egész viszonyaban bealld valtozasok. Ahogy iddben nyarbdl 6szbe, térben az
¢gbdl az avarra, ugy strofanként a héjamadartol a husukig jutunk: héjamadar,
héja szarnyak, felborzolt toll, egymas husa.

Osszegzésiil elmondhatjuk, hogy a Héja-ndsz az avaron ellentétes szim-
bolum, mely latomasos allegorianak is értelmezhetd, nemcsak Adyék kapcso-
latara utalhat, hanem altalaban minden szerelmi kapcsolatot magaban foglalo
értelmezése is lehet. Az uj héja szarnyak, a régiek tizottsége az 6rokos valto-
zast jeloli. Az évszakok valtozasa a meg nem allapodast, a nasz és a lehullas az
¢let korforgasat. Az ellentét nem is mi és ok kozott fesziil, hanem az elmulas és
kozottiik, de a harmoniamentes allapotban még ott vannak az érzések, amitol
nem te meg én, hanem mi hullunk az avarra.

Mivel a vizsgalt tankonyvek nem tartalmaznak, illetve nem épiilnek kérde-
sekre és feladatokra, az 6nallo verselemzés segitéséhez dsszeallitottam néhany
kérdés- és feladatsort, melyek segitségével az elemzések dnalldan és csoport-
ban is dsszeallithatok. A cél az élmény, az akar laikus, de személyes reagalas, a
szovegertés és szovegalkotas el6térbe helyezése. Ezt koveti a tandri és tankony-
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vi elemzés, mely helyes mederbe tereli a csoportban elhangzott véleményeket.
Igy a kész tankonyvi szovegek hatteret kapnak, élménnyel tarsulnak, melyet
elfelejteni mar sokkal nehezebb.

Kérdések és feladatok a verselemzés segitéséhez:

e A

10.

11.

12.

Milyen el6feltevéseink lehetnek a cim alapjan?

Mi a vers kozponti szimboluma, és miért nevezhetjiik rendhagyonak?
Milyen madarnak abrazoljak altalaban a szerelmeseket?

Mit jelent a nész, és hogyan all kapcsolatban a lehullassal?

Milyen térbeli és idobeli valtozasok figyelhetdk meg a versben?
Milyen a vers hangulata?

Hogyan tiikr6zddik ez a strofaépitkezésben?

Milyen alakzatokat talalunk a versben? (Az alakzatok tipusanak ismer-
tetése példakkal megeldzi a verselemzést.)

Keressetek ismétléseket és ellentéteket a versben, probaljatok megha-
tarozni a funkciojukat!

Gyljtsétek ki a versben szerepld igéket, figyeljétek meg a mozgas
iranyat és intenzitasat!

Hatarozzatok meg a vers rimképletét, és allapitsatok meg, hogyan all
ez Osszefliggésben a vers keltette diszharmoéniaval!

Fogalmazzatok meg e vers alapjan, hogy a kolt6 hogyan vélekedik a
szerelemrol!

Jelentésmagyarazat:

b)

Héja-madar, nasz, diszharmonia, szimbo6lum, szinekdoché, reddicio,
geminacio, gradacio

Lédaval a balban

A Vér és arany cimi kotet A Léda arany-szobra ciklusaban kapott helyet e
koltemény. A vers szovegszervezo alakzata az ellentét, amely mindvégig szerepel
a cim ¢és a versszoveg, a sorok, strofak, a felsorolasok és megszemélyesitések
kozott. Az antitézis mar a nyitd sorban jelen van, a cimben szerepld bd/ban és
az ahhoz kothetd bali hangulatba belesikit a zene: sikolt a zene. Az ezt kdvetd
igék tovabb feszitik a kialakult ellentétet: tornyosul, omlik. Ezt er6siti a grada-
cios fokozas: parfiimds, boldog, forro, ifju para. A para olyan homonima, mely
két jelentést tesz lehetdvé, és mindkét jelentés — az értelmezés fliggvényében
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—meg is jelenik a versben. A para homonim lexéma, ’g6z’ és ’1élek’ jelente-
sében metonimikus viszonyban all a cimmel (Lédaval az ifju 1élek, és a gdz,
mely a bal hozadéka). A parfiimos és forro, a para, mint a g6z tulajdonsagai,
mig a boldog ¢és ifju egy szubjektum sajatossagai. Tehat a szemantikai ellentét
a jelz6kben is jelen van, mint a szubjektum-objektum ellentéte. A szembenal-
last a pdra-parra tiszta rimek Osszecsengésével megerdsiti a kolto. A szavak
jelentésbeli ellentéte és a verset végigkisérd rimszerkezet (8) (félrim) funkcidja
a diszharmonia megteremtése, mar a fekete par (4) belépése elott 1étrejon. Az
ellentétet tovabb mélyiti a szovegben a pdra jelzdjének fonévként valod ismét-
1ése. Az ifju lélek és a tobbi rozsakoszorus ifjak kozott is szemantikai ellentét
van. Az elsé strofaban felépiild szovegkohézios funkcidju antitézis, mely egy
fekete par és a rozsakoszorus ifjak, leanyok ellentétére épiil, az egész verset
atszovi. Az els6 strofaban hatarozatlan néveldvel szerepel a par: Rettenve néznek
egy fekete parra. A mésodik versszakban megjelend ifjak kérdezte Kik ezekre
a fekete par belép: mi bus csondben belépiink. A kolt6i én azonositja magat
a fekete par egyik tagjaval, s a személyes névmas hasznalataval nyomatéko-
sitja az ifjak és a kolt6i én kozti ellentétet. A folyamatot a megszemélyesités:
bus csondben — kétértelmiliségének koszonhetéen — kiélezi, hisz a bus csond
vonatkozhat a belépés mikéntjére, de értelmezhetd igy is, hogy a bus csond a
fekete part veszi kordl.

Két vilag all szemben egymassal (5): a rozsakoszorus ifjaké és a fekete paré,
az utobbiak feliilkerekednek, s a masodik strofaban mar 6k uralkodnak. Ezt
jelzi a negativ jelzok s a hozzajuk tartozo igék intenzitasanak fokozodésa is:
halal-arcunk, sotét, hervadt, régi, téli, belépiink, szerteszorjuk, tancba kezdiink.
A fekete parral szemben minden fokozatosan visszavonul (9): a vig teremben
elhal a zene, elalusznak a langok, sirva, dideregve rebbennek szét a matka-
parok. A rozsakoszoru szimbolum varidcids ismétlése is az antitézist hivatott
erdsiteni, hisz ezek a koszoruk mar régiek és hervadtak. A vig terem jelzdje a
modhatarozoval a szerte-szords némasagaval all szemben. A zene sz6 variaci-
60s anaforikus ismétlésként megjelenik az utolso strofaban is, keretet alkotva.
Ugyanakkor szemantikai ellentétet is kifejez, hisz a zene a megszemélyesités-
ben (10) a vers elején sikolt, majd a végén az elhal igei allitmannyal tarsul.
A keretes szerkezet tehat ellentétre épiil, mely végigvonul az egész versen.
Egyfajta korkorosség is kiolvashato e keretbdl, hisz boldog mdtka-pdrok kdzé
1ép be egy fekete par. A szerelmesek, a jegyesek a kezdetet jelolik, a fekete par
halalarcaval pedig az elmulast, hisz a zene elhal, a r6zsakoszortk hervadnak,
a bal forrosagat és g6zét a téli sz€l és a sotétség valtja f6l. A szerelemébdl a
halal leirasaba valt at a lirai én. A kapcsolatot jelképezd rozsakoszorukat, mint
szerelmiik hamvait szorjak szét a fekete par tagjai.
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A strofaépitkezés (11) is a szoveg jelentésének diszharmonidjat erdsiti.
A prozodia ugyanazt érzékelteti: a félrimek ¢és ragrimek a régi boldogsagbol
¢€s harmoniabol itt maradt foszlanyok, funkcidjuk, mint a versen végigvonulo
antitézisnek, a soha meg nem nyugvas, az elmulés visszafordithatatlansaga-
nak kifejezése, a boldogtalansag, az egyensuly megbomlasanak érzékeltetése.
A szimbdlum allegoriaval fonodik egybe a szovegben.

A nyugodt, allegorikus alloképeket mozgdva tette egy megelevenitd
kolt6i vizid. Eletre keltek, s mint mitikus mesei hésok a maguk torvé-
nyei szerint kezdtek el beszélni, cselekedni az allegorikus értelemben
hasznalt metaforak. Egyszerre volt itt jelen a skolasztika kedvelt koltoi
eszkoze, az allegoria s a misztika ereje, a merész vizid. Létrejott a sajatos
Ady-s kifejezési forma: a tobbnyire szimbolumnak nevezett latomasos
allegoria (Kiraly 1972, 341-342).

Kérdések és feladatok a verselemzés segitéséhez:

1.
2.
3.

Milyen eléfeltevéseink lehetnek a cim alapjan?
Milyen jelzoket juttat eszetekbe a bal, a bali hangulat?

A versbol mely szavakat tudjatok a balhoz, melyeket egy temetéshez
kapcsolni?

4. Mi a vers kozponti szimboluma, és milyen torténet fonodik koré?

5. Milyen jelzok és igék kapcsolodnak a versben megjelend kétféle parhoz?

6. Keressetek ismétléseket és ellentéteket a versben, hogyan kapcsolodnak

a parokhoz, és mi lehet a funkciojuk?

. Az els6 versszak masodik soraban szerepl6 jelzk koziil melyek kapcsol-

hatok a para szo6 kiilonbozo jelentéseihez?

8. Hatarozd meg a vers rimképletét és ritmusat!

9. Hogyan valtozik az igék és jelzOk intenzitasa a vers folyaman?

10.
11.
12.
13.

Keressetek megszemélyesitéseket a versben!
Milyen a vers hangulata, hogyan tiikr6z6dik ez a strofaépitkezésben?
Ki a vers gydztese? Milyen folyamat olvashat6 ki a versb6l?

Mit arul el a vers a kolt6 lelkiallapotarol és parjahoz valo viszonya-
161?

Jelentésmagyardzat:

38

Para, rozsakoszorus ifjak, matka-parok, allegoria, vizid



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2021. XXII. (2): 28—40.

¢) A magyar Messiasok

A vers szovegszervezo alakzata az ismétlés. A cim €s az elsé strofa utolsod
sora keretet alkot. A reddicion belill a Messiasok sz6 epiforaként megismétlo-
dik. Az ezerszer szamhatarozo6 a masodik strofaban anaforikus ismétlésként ujra
megjelenik, dsszekapcsolva ezzel a strofakat. A versszak geminacios ismétléssel
zarul, mely paralelizmust alkot az el6z0 strofa zarosoraival: Ezerszer Messidasok /
A magyar Messidasok, [...] // Mert semmit se tehettek, / Oh, semmit se tehettek.
A paralelizmus és az ismétlések funkcioja a szovegben a nyomatékositas. Mar
a kezd6 sorban megjelenik a fokozas alakzata, ennek funkciojat erésiti meg
a versszakvégi ismétlés. A reménytelenséget és kilatastalansagot fejezi ki az
ezerszer szamhatarozo anaforikus ismétlése és a versvégi geminacio is. A vers-
ben sok a negativ mindségii szo6 (4, 5): sosabb konnyek, fajdalmak, meghalnak.
Az antitézis itt is végigvonul a versen, a Messidssal, a megvaltoval szemben
a kénnyek és fajdalmak jelennek meg, meghalnak, a keresztnek nincs iidve,
a tenni akaras korlatozva van, lehetetlen. Ilyen a magyar Messias-szerep. Az
ismétlések, valamint a paralelizmus és az egész szovegen végigvonulo ellentét
mindezt nyomatékositja. Az ismétléses alakzatok altal 1étrehozott monotonitas
mogott folsejlik az adys konoksag. Az epiforak nem a kedvetlenség, a beleto-
r6dés visszhangjai, melyet a valtozatlan elemismétlés sejtet, hisz allitmanybol
valnak alanny4, alarendel6i, okhatarozoi viszonybol mellérendeldire valtanak
a szOovegben, igy a valtozatlansag mogott jelen van a valtozas. A ritmus (6) és
a jatékos rimek is ellentétben allnak a sorokbo6l arado banattal. A szemantikai
ellentét ott fesziil a szoveg legmélyebb szintjein, s ez az ellentét soha meg nem
nyugvast és dacot sejtet.

Kérdések és feladatok a verselemzés segitéséhez:
Milyen eléfeltevéseket tehetiink a cim alapjan?
Keressetek ismétléseket €s ellentéteket a versben! Mi lehet a funkciojuk?

Mely szavakat ismétli a kolt6 €s mi célbol?

o=

Mi okozhatja a vers negativ hangvételét? Gytjtsetek ilyen jelentésti
szavakat!

W

Milyen kapcsolatba keriil ez a negativ hangvétel a Messias szerepével?

Hatéarozzatok meg a vers ritmusat és rimképletét! Ellentétben allnak-e a
vers szovegével, és mit sugall ez az ellentét?

Jelentésmagyarazat:
Messiasok, geminacid, paralelizmus
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Osszegzés

Osszegzésiil elmondhato, hogy mind a Mohécsy-féle, mind a szlovakiai
magyar tankonyv elemzéseibdl hianyzik a gyakorlati rész, s lathatjuk, hogy
kisebb valtoztatasokkal — mint az elemzésekhez tartozo kérdések, feladatok és
a jelentésmagyarazat — segitséget nyujthatunk a didkoknak ahhoz, hogy kelld-
képpen elsajatitsak az adott tananyagot, még megfeleld orakeret hidnyaban is.
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ENDRE ADY’S POEMS IN TEXTBOOKS

The paper examines Ady’s poetry from a methodological viewpoint. It compares the
teaching methods used in various course-books, as well as their applicability in order
to become a useful functional aid in teaching. The importance of methodology used
in teaching Hungarian literature is emphasized by both sociologists and educational
professionals. By giving examples of analyzed poems, the author attempts to
demonstrate the practicability and usability of the methods she uses.

Keywords: Endre Ady, figures, translation, repetition, adjectional figures of speech,
methodology, poem analysis

STIHOVI ENDREA ADIJA U UDZBENICIMA

U radu se iz metodickog ugla analizira poezija Endrea Adija. Uporeduju se nastavne
metode iz raznih udzbenika i moguénost primene tih modela sa ciljem da se stvori
korisno, funkcionalno pomo¢no sredstvo u nastavi. Znacaj metoda primenjivanih u
nastavi madarske knjizevnosti posebno isticu sociolozi i drugi kompetentni stru¢njaci
iz oblasti obrazovanja. Pomoc¢u nekoliko uzoraka analize dokazuje se primenjivost
predloZenih metoda.

Kljucne reci: Endre Adi, stilske figure, adjektivne forme, ponavljanje, metodika,
analiza stihova
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JOKAI MOR SZOKINCSEROL ES SZOALKOTASI
MODJAIROL AZ IROI SZOTARAK TUKREBEN

About Mér Jokai’s ,vocabulary and word formation in the
light of writers’ dictionaries

Leksika 1 naCin stvaranja re¢i Mora Jokaija
u svetlu re¢nika pisaca

Bar a lexikoldgiai és lexikografiai szakirodalom lassan p6tolja a lemaradast az ir6i szokines
feldolgozasa terén, még a szamitogépes szotarszerkesztés koraban is béven van addssag
irodalmunk nagyjai szohasznalatanak vizsgalatat illetéen. Ezeknek a hianyp6tlo miiveknek
a sorat folytatja a 2020-ban megjelent Jokai szokincsének nagy részét feldolgozo6 Jokai-
enciklopédia is. A dolgozat elsé része az iroi szotarak céljarol, feladatarol szol, majd bemutat
néhany iroi szotart, részletesebben a Jokai-szotdrt és a Jokai-enciklopédiat.

A tanulmany célja, hogy bemutassa Jokai szokincsének és szoalkotasi modjanak az iskolai
oktatasban val6 hasznosithatosagat a Jokai-enciklopédia felhasznélasaval. A szerzok az ird
szokincsét, szoalkotasmodjat elemzik, a példaanyagot Jokai Mor 4 kdszivii ember fiai cimii
altalanos iskolai kételezé olvasmanybol meritve.

Kulcsszavak: ir6i szotar, iréi enciklopédia, ir6i szokincs, idegen szavak, nyelvijitasi szavak
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Az irdi szotarak feladata, haszna

Mi értelme van egy-egy ird szavait szamba venni? Az egyik cél az ir6 nyelv-
teremtd munkassaganak dokumentélasa, annak rogzitése, hogy egy-egy altala-
nosan hasznalt fogalom kifejezésére hogyan teremt 0j szavakat, illetve, hogy
a nyelvben egyébként kozhasznalati szavakat (vagy mas koltoi eszkdzoket)
olyan jelentéssel ruhazza fel, amellyel el6tte a nyelvet hasznalo kozosségnek
még egyetlen masik tagja sem. Benkd Laszl6 megvilagitja az értelmez0 szota-
rak és az iroi szotar kozotti kiilonbséget:

...mig a tobbiek (az értelmez6 szotarak) egy sziikebb vagy tagabb kori
nyelvi kozosség szokincsét tiikkroztetik (vo. akar az értelmezo, akar a
kétnyelvi szétarakat, illetve a taj- vagy szakszotarakat), addig az irdi
szotar a nyelvkozosség egyetlenegy tagjanak a szokincsét 6leli fel. Tehat
az eldbbiek altalanos jellegliek, az utobbi egyedi természetii. Ebbol
kovetkezik, hogy az altalanos jellegii szotarak sohasem lehetnek telje-
sek (Benko 1964, 77).

A feldolgozott adatok tipusat, mennyiségét tekintve az irdi szotarak koziil
emeljiik ki Beke Jozsef ,,egyszemélyes vallalkozasait”, amelyeket még hagyoma-
nyos modon, de az adatbevitelhez és a szerkesztéshez a szamitogépet is felhasz-
nalva készitett el a szerz6. Beke elsé munkaja, a Bank ban-szotar (Beke 1991)
2882 cimszot tartalmaz, a masodikban, a Zrinyi-szotarban (Beke 2004) 6882
szocikk talalhato, a harmadik a Radnati-szotar (Beke 2009) 5153 cimszodval, a
negyedik — és egyben legnagyobb volumenii munkéja — pedig az Arany-szotar
(Beke 2017), amely a 262 404 szoel6fordulasbol elvont 22 423 szocikkével
Arany Janos teljes koltoi szokincsét feldolgozza. Az dsszehasonlité adatok
alapjan Arany Janos az egyik legnagyobb szokincsii magyar koltonk. Ha Beke
Jézsef a teljes életmiivet feldolgozta volna (forditasok és egyéb miivek), akkor
a cimszavak szama elérhette volna a 30 000-et is.

Amint latjuk, a hagyomanyos irdi szotarak terjedelmi korlatai, a felhasznalt
mivek szama, a feldolgozott szokincs, valamint a feldolgozas modszerei és
lehetdségei a nem szamitogépes programmal készitett szotarba felvett szavak
¢és cimszdk szamat korlatoztak, ugyanigy a szotdrhasznalatra vonatkozo legfon-
tosabb mutatokat, pl. a példamondatokat, a stilusmindsitést stb. Ezen segit
a modern szamitogépes szotariras, melynek soran a hagyomanyos filologiai
eszkozok alkalmazasa és a szamitogépes eljarasok 6tvozodnek. Ilyen magyar
irdi szotar a Mikes-szotar, szovegszavainak szama 1,5 millio, a szoéalakok szama
162 000, a szocikkeké pedig 20 000. A szotar magaban foglalja Mikes életmiivé-
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nek teljes szoallomanyat, az 6sszes eldfordulo szoalakot, alak- és irasvaltozatot.
A ,,Mikes-szotarban az elektronikus feldolgozas lehetdségeinek koszonhetden
nem korlatozzuk a jelentéseket illusztralo idézetek szamat, s lehetdség nyilik a
szavak, szokapcsolatok Osszes el6fordulasanak visszakeresésére” (Kiss 2012).

Hasonl6 lehet majd a késziilé Jozsef Attila-szotar, amely a verseken kiviil
a kolto szépprdzai miiveinek, dramarészleteinek, értekezd prozajanak, levelei-
nek, pszichoanalitikus irasainak, feljegyzéseinek és egyéb dokumentumainak
szovegét is feldolgozza, a szotarszerzd, Martonfi Attila tervei szerint a szotar
25 000 cimszava 300 000 széeléfordulasbol szarmazik majd (Martonfi 2014).

Jokai szokincsének szotarszerii feldolgozasa

Jokai Mor szokincsét a magyar irok koziil a leggazdagabbnak tartottak a
kortarsak és tartjak ma is a szakemberek. A gazdag életmi lexikografiai feldol-
gozasa azonban sokaig, majdnem 100 évig varatott magara, és még ma sem
teljes. Tolnai Vilmos Jokai nyelvét elemezve irta 1925-ben, hogy mar Jokai
¢letében felvetddott egy szotar készitése az ird gazdag szokinesébdl (Somogyi
1917, 104-108; Tolnai 1925, 97). Ugyanakkor Tolnai arra is utalt, hogy Jokai
szokincsének sokrétegiisége miatt igen nagy munka egy, a teljesség igényével
késziilt szotar megirasa, ezért sem foglalkoztak vele sokaig a lexikografusok.
Tolnai Iényegében a 2020-ban megjelent Jokai-enciklopédiahoz hasonl6 Jokai-
lexikon sziikségességét vazolja fel:

Jokai magyar szavai és szolasai mar rég be vannak iktatva a M. T.
Akadémia Nagy Szotaranak gytjtései koz¢; de egy teljes Jokai-szotdrnak
magaba kell foglalnia a magyaron kiviil az idegen szokészletet is, mely-
nek mérhetetlen miivelddéstorténeti fontossaga van. Voltaképp Jokai-
lexikont kellene szerkeszteni, mindazoknak a targyaknak, fogalmaknak
magyarazataval, melyek miiveiben {61 vannak halmozva, s melyeket ma
mar csak kevés ember ismer. De még magyar szokészletét is sokszor
kiilon meg kell magyarazni, mert 6 nemcsak a mindennapi kdznyelven
s az altaldnos irodalmi nyelven ir, hanem minden kor, minden osztaly,
tarsadalmi réteg, foglalkozas, a falu s a varos, a hdz és az utca nyelvén
beszél, s ebben sem lehet jartas mindenki (Tolnai 1925, 7).

A Jokai-szotar

A korabbi felvetéseknek megfeleld, a teljes Jokai-szokincset feldolgozo irdi
szotar maig nem késziilt. Mivel azonban Jokai szokincsének nagyon sok eleme,
valamint a Jokai koraban hasznalt szavak jelentésének nagy része is egyre tavo-
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labb kertiilt az id6ben az olvasoktol, sok szava pedig archaizalodott eleme lett a
magyar szokincsnek, 1994-ben hianypotlé munkaként az Unikornis Kiadonal
megjelent egy kétkotetes Jokai-szotar. Terjedelménél, valamint a feldolgozasi
szempontjanal fogva ez a szotar sem Olelhette fel Jokai teljes szokészletét. A szer-
kesztok szandéka szerint a szotar ugyanis elsdsorban a nagykdzonségnek késziilt,
ezért nem tartalmaz minden olyan informaciot, amelyek az értelmez6 szotarak-
ban, valamint a korabban megjelent kevés szamu irdi szotarakban is megtalal-
hatdak, pl. szofajisag, stilusérték, minimalis szovegkdrnyezet stb. A szotarszer-
kesztok nem tiintették fel a felhasznalt Jokai-miivek jegyzékét sem, ami pedig
tovabbi segitséget adhatna az olvasonak a szavak jelentésének értelmezéséhez.

A Jokai-szotar kb. 900 oldalon mintegy 25 000 cimszo6t tartalmaz, azzal a
céllal, hogy az Unikornis Kiadonal megjelent Jokai-miiveknek azokat a szava-
it magyarazza, ,,amelyek mai irodalmi és kdznyelviinkben ismeretlenek vagy
szokatlanok™” (1994, 1. 5.).

Nagy Miklos irodalomtorténész is megallapitja szotarismertetésében, hogy
a szotar szocikkei ,,nem tartalmaznak sziikebb vagy tagabb szovegkdrnyezetet.
[...] Az Unikornis sorozata ugyanis nem torekszik a teljességre: ezért a szotar
munkatarsai is melldzték a szinmiiveket, kolteményeket, tovabba a Révai Kiadd
hajdani 110 kotetének jelentds szamu elbeszélését, kisregényét, hirlapi tarcajat
stb.” (Nagy 1995, 136).

A Jokai-enciklopédia

A Jokai-enciklopédia jellegénél fogva az irdi szotar €s a lexikon sajatos-
sagait egyesiti. Nemcsak szavakat, kifejezéseket értelmez, hanem az ird regé-
nyeiben eléforduld személyekrdl, targyakrol, foldrajzi fogalmakrol, torténel-
mi helyszinekrdl és nevezetességekrol stb. is k6zol hasznos informécidkat.
A Jokai-enciklopédia az ird 77 miivébdl vett 28 850 cimszot és 2270 utalod
cimszo6t tartalmaz. A szécikkek végeén a szerkesztok kozlik a cimszavak el6fordu-
lasat is. ,,A cimszavak kivalasztasanak egyik célja volt, hogy a Jokai-enciklopédia
hasznos segédkdnyv legyen, eldsegitse Jokai regényeinek olvasasat” (Balazsi—
Kiss 2020, 19).

A szdcikkek kb. 22 ezer, ma mar nehezen érthetd, régies, tajnyelvi, idegen
sz6t vagy kifejezést tartalmaznak, s még kortilbeliil 6500 tulajdonnevet.
A tulajdonnevek kozott akadnak koltott (mitoldgiai, bibliai eredetli vagy
irodalmi alkotasokbol ismert) személyek, torténelmi alakok, 1étez6 és
kitalalt foldrajzi nevek, de folydirat- és jsagcimek meg kavéhaznevek
is (Cserhalapy 2020).
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A Jokai-szokincs a mai olvasd szamara megértési nehézséget okoz, de
egyben egyik érdekessége is a nagyszamu idegen sz6 hasznalata. Mivel azon-
ban az ir6 koraban az emberek — nemcsak az iskolazottabbak — tobb nyelven is
értettek, kiilondsen Komaromban és Budapesten, ahol Jokai ¢lete legnagyobb
részét leélte, tobbnyelvii kzosségek is voltak, valamint az orszaggytilésben is,
amelynek Jokai 35 évig tagja volt, igy a korabeli olvaso szamara nem volt nehéz
megérteni a Jokai-szovegek idegen szavainak, fordulatainak jelentését sem.
Jokai ,,a jellemzés végett nemcsak a régi vilag deaksagaval €1, hanem minden
kornak valamennyi idegen szavaval, mely a divattal, szokéssal, az ¢lettel s a
mivelddéssel, néha csak néhany esztendei vendégszereplésre, megfordult a
magyar ajkon” (Tolnai 1925, 91).

A Jokai-enciklopédia a kovetkezo idegen nyelvbdl szarmazo szavakat tartal-
mazza: latin (6409), német (3300), francia (1956), gorog (533), angol (486),
orosz (168), torok (251), szlovak (180), roman (136), tovabba svéd, japan, perzsa,
héber, holland, horvat, lengyel, szuahéli és mas nyelvek. A nyelvek jegyzékét és
a szavak el6fordulasanak szamat feltiintetik a szerzok: VII. Roviditések €s jelek
jegyzéke (Balazsi—Kiss 2020, 31). Ugyancsak kozlik az enciklopédia forréasait
(Balazsi—Kiss 2020, 32-35): az Akadémiai Kiadonal megjelent kritikai kiadas
54 mivét, az Unikornis Kiad6 100 kotetében megjelent 77 miivet dolgoztak
fel a szotarszerkesztok, regényeket, kisregényeket és elbeszélésvalogatasokat.
Ugyan még ma sem teljes a Jokai-életmii feldolgozasa, de a Jokai-enciklopédia
joval teljesebb, mint a Jokai-szotdr, és kivalo alapul szolgalhat majd egy, a teljes
¢letmiivet feldolgozo szamitogépes szotari feldolgozashoz is.

Jokai nyelve

Jokai nyelvének, stilusanak az irodalomtorténészek kevés figyelmet
szenteltek a szakirodalomban. A legtobb informaciét Tolnai Vilmos (1925),
N. Dely Zsuzsa (1969), Fabian Pal (1981) nyelvészeti, valamint Adamikné Jaszo
Anna retorikai targyu munkaiban talaljuk réla (2015a; b; c; 2016; 2021). Jokai
sikerének pedig egyik nagy titka éppen miiveinek nyelve, stilusa. A mai olvasé
szamara a legtobb Jokai-regény nyelve, szokincse nehezen olvashatonak tlinik.
Ebben sok tényezo kozrejatszhat, de leginkabb a tanulok szovegértési kompe-
tenciajanak alacsony szintje, amiben elsGsorban az oktataspolitika a ludas. De a
NAT-ban ,,lefokoztak™ az ir6t is, sem a tankdnyvekben, sem az érettségi tételek
kozott nincs az 6t megilletd helyen (vo. A. Jaszd 2015, 72-73). A Jokai-szotar,
a Jokai-lexikon is eligazithatja az olvasokat a nehezebb szavak jelentésének
megfejtésében. Jokai miiveinek kritikai kiadasai végén is megtalalhatok az
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idegen szavak kontextualis jelentései. A mai tanulok tanulnak idegen nyelve-
ket, a globalizalodott nyelvi vilag, a kozosségi oldalakon hasznalt angol nyelv
megértése sokaknak nem okoz gondot. Az angol nyelvben sok a latin sz6t6, a
latin szavak egy része pedig Jokai miiveinek keletkezése ota beépiilt a magyar
szokincsbe. A legtobb idegen szo, fordulat pedig még a szovegkdmyezetbol
is kikovetkeztethetd (vO. A. Jaszo 2015, 13—14). A magyartanarok részérdl az
iroi szotar hasznalatat is megkoveteld pontos szovegelemzés oktatasa, begya-

Adamikné Jasz6 Anna Jokai és a retorika cimi kivalo kdnyvében is utal
ra, hogy Jokai nyelvérdl, stilusarol keveset irtak, bar 1969-ben sziiletett egy
nagyobb terjedelmii munka (v6. N. Dely 1969), amely az ir¢ fiatalkori miivei-
nek nyelvét, stilusat elemzi az Egy magyar ndabobig, és bar Jokai életmiivérdl
az irodalomtorténészek munkaiban is jelentek meg rovid stiluselemzések is, de
els6sorban Jokai nyelvének mondatszerkesztésével, zeneiségével, szokincsének
gazdagsagaval, névadasaval foglalkozik a szakirodalom (v6. S6tér 1941; 1965;
Szegedy-Maszak—Veres 2007; Szajbély 2010). ,,Azért is érdemes, s6t sziiksé-
ges Jokai nyelvmiivészetével foglalkozni, mert a jelenlegi hazai stiluskutatés
foleg a huszadik szazadi alkotokkal foglalkozik, Ggyhogy indokolt régebbi irok
stilusanak gazdag tartomanyat feltérképezni” (A. Jasz6 2016, 163).

Jokai szokincsében az egész XIX. szdzad lenyomata megjelenik: az ir6 érdek-
16dési kore rendkiviil tag, nemcsak a régmult idok torténései, nyelve irant ér-
deklédik, hanem minden irant, ami koraban 1j, igy a tarsadalmi és természettu-
domanyos ismeretek irant is. Nem meglepd, hogy sok, a kiilonféle szakmakbol
szarmazo szakszot is felhasznal regényeiben, hiszen ezeket hallhatta is Koma-
romban gyerekkoraban, mivel sokféle foglalkozasu ember élt a varosban. De 6
maga is sok 01j szakszot alkot, pl. 4 jové szdzad regénye cimii miivében. ,Eletmiive
val6sagos nyelvi szintézis: magaban foglalja a miltat, az Arpad-kor maradvénya-
it, a X VIII. szazad latinos nyelvét, a kiilonb6z6 tajszolasok szineit, a tarsadalmi
osztalyok sajatos kifejezéseit, tudosok, csizmadiak, pusztai emberek, tolvajok,
diakok, katonak szavait, sét a »jovo szazad« képbeszédét is” (Sotér 1941, 155).

Ugyanakkor Jokai gazdag szokincsének elismerd értékelése mellett tobb
biraloja megjegyezte, hogy az ir6 hivatkozik ugyan nyelvi forrasokra, de forra-
sai nem mindig pontosak — ahogyan pl. a térténelmi események leirasdban sem
—, a képzelete sokszor elragadja. Ugyanigy jar el Jokai az idegen szavakkal és
kifejezésekkel is, sokszor a szovegében megjelend gondolatokhoz, szereplok-
hoz igazitja formailag és jelentésiikben is azokat. Jokai az érvelés, a stiliszti-
kai funkcié megvalositasa érdekében sajatos modon, szabadon alkalmazza a
nyelvet (vo. Tolnai 1925, 91; Fabian 1981, 41).
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Fried Istvan utal r4, hogy Jokai koraban jellemz0 volt az emberek beszé-
dére az Gin. vegyesnyelviiség: a magyar beszédiikbe idegen szavakat kever-
tek, és a beszédpartnerek tobbnyire értették is ezt a beszédet (Fried 2005, 15).
Bdséggel hasznal francia szavakat, kifejezéseket is a szereplok jellemzésére, pl.
az Egy magyar nabobban Karpathy Abelliné rossz franciasagat, vagy Tallérossy
Zebulon felvidéki nemes szlovak szavakkal kevert magyarsagat bemutatva
A kdszivii ember fiaiban.

Jokai abban a XIX. szazadi tarsadalmi és nyelvi kornyezetben alkotott,
amely az egységes magyar nemzeti nyelv, mai szoval a sztenderd kialakula-
sanak id6szaka volt, ahogyan Fabian Pal is megfogalmazta: ,,A XIX. szazad
masodik fele irodalmi és kdznyelviink megszilardulasanak id6szaka” (Fabian
1981, 35). Ehhez hozzatartozik még az is, hogy Jokai a dunantali nyelvjaras-
teriilet északi részén sziiletett és ¢lt gyermekkoraban, ahol a nyelvi kézeg nem
volt messze az irodalmi nyelvtdél, mint ahogy hangdlloménydban ma sem tér
el lényegesen a sztenderdtdl (nyugat-dunantuli, csallokozi nyelvjaras). Ifjukori
papai és kecskeméti rovid idOszakat leszamitva pedig élete végéig Pesten élt:
»--.a négy nyelvjarasteriilet érintkez6 pontjan fekvo, a kiegyenlitett irodalmi
¢és koznyelvet egyre inkabb hasznalo fovarosban...” (Fabidn 1981, 36).

Jokai a tajszavakat és népies kifejezéseket is feljegyzi és fel is haszndlja
Oket egyes regényeiben, bar nem mindig a szereplék nyelvének megfeleld
tajegységbol szarmazodakat (Tolnai 1925; N. Dely 1969). Szép szdmmal alkal-
maz régi szavakat is, elsOsorban a szépségiik, esztétikai hatasuk miatt. Jokai
gyerekkoratol kezdve tobb idegen nyelven olvas, miiveiben szamtalan idegen
szot hasznal, az idegen szavaknak sokféle funkciojuk van irasaiban: stiluskép-
z¢s, koryezetfelidézés, a szereplok jellemzése stb. Példaul a latin szavakat,
fordulatokat elsésorban jogi vagy orszaggyiilési targyu miiveiben alkalmazza
a téma, a kdrnyezet, a besz¢élok stilusanak felidézésére.

Jokai grammatikai szoalkotasmodja

A szakirodalomban N. Dely Zsuzsa az Egy magyar nabob cimili regényig
alkotott Jokai-miiveket vizsgalta. Részletesen foglalkozott Jokai szokincsé-
vel, foként a nyelvujitas hatasdval, az idegen szavak szerepével, szokincsének
stilisztikai funkciojaval (N. Dely 1969, 17-34), illetve azzal, hogy ,,...hogyan
hasznalja a szavakat a jellemzés eszkozéiil; gazdag példaanyaga sok érdekes
megfigyelést tartalmaz” (A. Jasz6 2016, 170).

Tanulményunkban az ir6 szoalkotasmaodjat, ragozasat, szoképzését, sz06sz-
szetételeit, valamint az idegen tdszavakbol alkotott képzéseket emeljiik ki
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A koszivii ember fiai ciml regényének nyelvébol. Azért esett a valasztasunk erre
amiire, mert mind a magyarorszagi, mind pedig a szlovakiai altalanos iskolai 7.
osztalyban kotelezd olvasmany. Es tegyiik hozza: a regény nyelvének szovete
nem a legnehezebben felfejthetd annak ellenére sem, hogy a tanulok, a sziileik
¢s sajnos a fiatalabb pedagdgusok sincsenek ezen a véleményen.

A mult ido hasznalata

Féabian Pal Jokai nyelvét elemzo irdsdban (1981, 37) ramutat, hogy Jokai
idejében a befejezett (-, -#¢ id6jeles) és az elbeszél6 (-q, -e, -d, -¢ idjeles) mult
id6 hasznalata k6zott nincs funkciobeli, de még stilusbeli kiilonbség sem. Jokai
azonban mindkett6t hasznalja, tobbnyire egy mondaton beliil is, valdsziniileg az
egyhangusag elkeriilése érdekében. Ugyancsak Fabian utal ra (1981, 37), hogy
valosziniileg Kazinczy hatasara figyelheté meg a XVIII-XIX. szazad fordu-
l6jara mar elavulo elbeszéld mult feléledése a reformkori irodalom nyelvében
(v0. Kalman 1975, 117-124), ugyanakkor Jokai késobbi miiveiben is hasznalja
a maganhangzd-iddjeles mult idot. Nézziink néhany példat a kétféle mult id6
hasznalatara A kdszivii ember fiai cimii regénybol! Az alabbi és a késébbi példa-
kat is a Szépirodalmi Kényvkiadonal 1960-ban megjelent regénybdl idézziik:

(1) ,,Aziires szék mogott allo komornyik felvilagosita az urasagokat, hogy

az orvos volt itt, az sugott neki valamit; mire a nagysagos asszony eltd-
vozott” (A készivi, 8).

(2) . Jéza meghiizta magat a kerevet szegletén, ahol Odon iilt, s lesiité
szemeit, s két kezét leereszté olébe” (A koszivil, 43).

(3) ,.(Baradlay Jeno) Az egész napot lazban t6lté, s bezarkozva szobdjdba,
ott jart ala s fel nyugtalanul” (A kdszivii, 182).
Jokai hasznalja az archaikus /6n mult idejli igealakot is, de a példamondat-

ban nincs kiemelt funkcidja, mivel nem az emelkedett stilus eszkdze:

(4) ,.Leonin kettot koccantott a szomszéd paholy kézfalara, mire tolrul [on
a jel, és arra néhany pillanat miulva az oldalfal kozepén kétfelé nyilt, s
belépett rajta egy hélgy” (A koszivi, 43).

A jovo id6 hasznalata

A magyar irodalmi nyelv fejlédésével Jokai koraban az egyszerti jové id6
kiszorult a kdznyelvi hasznalatbol: ,,Jokai a maga egyéni nyelvhasznalatat alave-
tette az irodalmi nyelvi normanak” (Fabian 198, 38). A szakirodalom tanusaga
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szerint az -and, -end iddjeles egyszerti jovo 1d6t Jokai csak rendkiviil ritkan
hasznalja (Fabidn 1981, 38). Minden bizonnyal van azonban funkcidja ennek
a grammatikai alaknak a fog segédigés Osszetett jovo idejii alakok mellett. Az
-and, -end id0jeles alakok a régiesség, illetve az linnepélyes, emelkedett stilus
kifejezéeszkozei lehetnek az alabbi példakban:

(5) ,,A gyasz-énekkart a debreceni iskolai énekkar képzendi” (A kdszivi,
11).

(6) ,.Igy leend nyugtom a fold alatt és iidvom az égben” (A készivii, 16).

(7) ,,S hatha atyadat valami idegen varosban tartandjak, nem Ohajtasz
kozelében lenni?” (A kdszivii, 126.)

A kovetkez6 mondatban a jovdidejiiség kifejezésére haromféle alakot is
hasznal az ir6. Az egyszer(, -end id6jeles, az Osszetett fog segédigés alakot —
ez utobbit valosziniileg a nyomatékositas eszkdzeként —, valamint grammatikai
szinonimaként a jelen ideji alakot jovo ideji cselekvés kifejezésére:

(8) ,,Még egy ordig leszek onnek ura. De amit ez ora alatt 6nnek mondok,
az egész életét betoltendi. En még haldlom utan is ura fogok énnek
maradni” (A készivi, 11).

Igeragozas

Jokai nyelvében talalunk példakat a kijelenté mod jelen idejli egyes szam
2. személyli altalanos (alanyi) ragozasu igealak varianciajara, a normativ -/
személyrag helyett az -sz hasznalatara is:

(9) ,.Mar azt hittem, ott veszesz a tancteremben — szolt baratsdagos szem-
rehanydssal” (A készivi, 38).

(10) ,,— Mint legidisb fiu és teljes koru, testvéreidnek gyamja leszesz”
(A kOszivii, 139).

(11) ,,Kimondd-e az elsé kérdésre, amit beliil érzesz?” (A koszivi, 139.)

A denomindlis -z és -l verbumképzd szinonimitasa az idegen tovii szavakban

Mivel Jokai otthon van az idegen szavak vilagaban, ¢és a korabeli tarsasagi
nyelvhasznalatban gyakoriak a -z és -/ igeképzokkel alkotott idegen tovii szavak,
ezért 6 maga is gyakran alkot ilyeneket. Nézziink meg ezek koziil is néhanyat!

(12) ,,4 tor mindenképpen hasonlit mas egyeb lakomadkhoz, azzal a kiilonb-
séggel, hogy nem toasztoznak benne” (A készivi, 27).
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A sz06 az angol foast szO6bol szarmazik: *poharkdszontot, tdsztot mond’.
A Jokai-enciklopédia ezt a szdalakot ugyan nem tartalmazza, az azonos tovi,
azonos jelentésli tdsztoz igét viszont igen (JokaiE. 2020, 813).

(13) ,,...az idosebbek ¢es tekintélyesebbek messzirol beneventdljdak...”
(A készivii, 28).

A sz6 tove a latin ’jokivansagait fejezi ki, idvozol” jelentésti beneventare
ige (JokaiE. 2020, 116).

(14) ,,— Mar megint nincs egy vad garasunk sem, ugye?
— Pedig még ma reggel ket aranyat taldaltam a lajbink zsebében.
Bizonyadra bukétra ment valami szép leanynak?
Vagy elsampdnyéreztiik a cimborakkal?” (A koszivii, 79-80.)

A (14) mondatban tobb olyan sz0 is van, amelyek vagy népnyelviek (/ajbi),
vagy pedig idegen eredetiiek: bukét (fr. bouquet) *viragcsokor, bokréta’ (JokaiE.
2020, 145.), elsampanyérezik ’elborozgat, elpezsgdzik’ a francia champagne
szobol (JokaiE. 2020, 256).

Nyelvujitasi képzokkel alkotott szavak

Jokai koraban, de kiilondsen palyaja kezdetén még zajlott a nyelvyjitas, sok
Uj sz6 keriilt a koznyelvbe is (v0. A. Jaszo 2016, 168). Jokai is szép szammal
hasznal ilyen szavakat, és mintajukra 6 maga is alkot 0jakat, bar ezek nem mindig
sikerililnek, mivel idegenek a korabeli nyelvhasznalattdl: ,,A dalo rablot a csatdr,
futar mintajara duldr-nak teszi meg” (Tolnai 1925, 93). ,,Sok 0j nyelvyjitasi szo
nélkiil pedig mar nemcsak a tarsalgasi nyelv, de az irodalom is elképzelhetet-
len. Természetesen Jokai sem mentes ezek hatasatol. Béven taldlkozunk néla a
hullam, délibab, andalgo, estharang, érzemény, alkony, kor, zuhatag, fuvatag,
formeteg, elménc, kiilonc féle szavakkal” (N. Dely 1969, 18). Ilyen sz6 pl. a
szonyegész ’karpitos, tapétazo’ is (JokaiE. 2020, 783):

(15) ,,1dot kellett engedni a szamos nagyrangu ismerdsnek, hogy a végtisz-
tességre megjelenhessenek, [ ... ] szonyegésznek és cimerfestonek, hogy
diszitményeikkel elkésziilhessenek” (A készivi, 19).

(16) ,,A ho porzott labaik alatt; ugy vagtattak darkon, sikon, torlatokon
keresztiil” (A koszivi, 59).

A (16) példaban az -at képzd megkiilonbozteti az -asz képzdvel alkotott
azonos tovl szavak jelentését: torlasz (torlosz alakban is) ’barikdd’ (JokaiE.
2020, 812); torlat ’1. torlasz, 2. torlodas, 3. hullamverés’ (JokaiE. 2020, 812).
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Ko6z06s szemantikai elem az azonos tovi szinonimak kozott az akadaly meglé-
te. Példankban a forlat sz6 kontextualis jelentése mindharom lehet, mivel a
Szentpétervarrdl valé menekiilés leirasarél van sz, amikor Odén és Leonin
16haton a sik mez6n, hotorlaszokon és a befagyott jégen is menekiilnek szan-
jukkal az 6ket iild6z0 farkasok eldl, s6t egy helyen a halaszok altal vagott 1¢k
vékony jege is beszakad alattuk, és a viz ala keriilnek.

(17) ,,...az egész ordashad vagtatvast nekiindult a part menedékes részét
keresni...” (A készivi, 61).

A menedékes melléknév a megy ige men- tovébol -(e)dék képzovel alkotott,
-(e)s képzovel tovabbképzett sz0, jelentése ’1épcsds, enyhén lejtos’ (JokaiE.,
2020, 540).

Ugyancsak nyelvujitas-korabeli az -ély képz6, amellyel a meredély szot
alkotta meg Jokai, ennek szinonimaja a meredek is szerepel nala *meredek
lejtd, szakadék’ jelentésben (JokaiE. 2020, 541):

(18) ,,Most mar folyton meredélynek vitt az ut” (A koészivi, 301).

Egyéni szoalkotasok

Jékainak szamos hangulatos szava van, amelyek humoros izt kolcsonoznek
szovegeinek. Ezek koziil most csak harmat emeliink ki 4 kdszivii ember fiaibol:

(19) ,Jend a diskurzus végeére odébb sandalgott, hogy még tanunak se legyen
jelen” (A készivi, 93).

A sandalog 1. sompolyog, 2. odasandit’ jelentésben szerepel az enciklo-
pédiaban (JokaiE. 2020, 715). A példamondatban mindkét jelentése érzddik a
sz0osszevonas kovetkeztében 1étrejott szo kontextualis jelentésében: ti. odasan-
ditva tovabbment, eloldalgott.

(20) ,,Termetes, karcsu, de ruganyos és izomtelt. ”

Az izomtelt Osszetett szOt valdsziniileg *izmos’ jelentésben hasznalja Jokai,
ahogyan el6fordul szokincsében ebben a jelentésben az izomzatos sz6 is (JokaiE.
2020, 399).

A kovetkezo példaban a "hangosan fogalmaz, diktal, tollbamond’ (JokaiE.
2020, 555) jelentésti mondatol igét hasznalja, amely jelentéstomorités:

(21) ,,0 maga pedig szobdjiba lopézott, elévette irdtircdjabdl azt az emlé-
kezetes iratot, melyet haldoklo férje mondatolt irotolla ala...” (A koszi-
vi, 142).
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Osszegzés

Tanulmanyunkban bemutattuk az ir6i szotarak feladatat, hasznat, ezek koziil
részletesebben a Jokai-szotart és a Jokai-enciklopédiat elemeztiik. Jokai miivei-
nek nyelvérdl, stilusarol kevés szakirodalom sziiletett. Koziiliik is els6sorban a
dolgozatban is hivatkozott Tolnai Vilmos, N. Dely Zsuzsa, Fabian Pal nyelvé-
szeti és Adamikné Jasz6 Anna retorikai indittatdsi munkdira tAmaszkodtunk.
Mivel Jokai szokincsérdl irtak a legtobbet, kiemelve az idegen szavak hasznéla-
tat, célszerlinek tartottuk tanulmanyunkban eztttal Jokai nyelvében az igeidok
hasznalatat, az igeragozas egy kiemelt esetét, a nyelvujitasi képzokkel alkotott
szavakat és sajatos szoalkotasi modokat megvizsgalni a 2020-ban megjelent
Jokai-enciklopédia segitségével. Példainkat a magyarorszagi és szlovakiai alta-
lanos iskolak 7. osztalyanak kotelez6 olvasmanyabol, 4 készivii ember fiai cimii
regénybdl vettiik. Mivel a szotar- és lexikonhasznalat az anyanyelvi kompetencia
fejlesztésének, kozelebbrol a szokincsfejlesztésnek is hatékony eszkoze, ezért
a Jokai-enciklopédiat a tanar és a didk mas Jokai-miivek szovegének megér-
téséhez is haszonnal tanulméanyozhatja a magyaroran €s azon kiviil egyarant.
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ABOUT MOR JOKAI'S ,VOCABULARY AND WORD FORMATION
IN THE LIGHT OF WRITERS’ DICTIONARIES

The topic selection and topicality of the study is ensured by the Jokai Encyclopedia
published in 2020. Although the lexicological and lexicographical literature is
slowly making up for the backlog in processing the writers’ vocabulary, even in
the age of computer dictionary editing, there is plenty of debt in processing the
vocabulary of the greatest personalities of our literature. The Jokai Encyclopedia
which processes most of Jokai’s vocabulary continues the series of these works. The
first part of the paper is about the purpose and task of writers’ dictionaries, and then
introduces some writer’s dictionaries such as the Jokai Dictionary and the Jokai
Encyclopedia. The aim of the study is to demonstrate the usefulness of Jokai’s
vocabulary and the way of creating words in school education by using the Jokai
Encyclopedia. After this, the writer’s vocabulary and the way of creating words
are analysed, taking the example material from Jokai’s primary school compulsory
reading entitled Sons of the Stone-Hearted Man.

Keywords: writer’s dictionary, writer’s encyclopedia, writer’s vocabulary, foreign
words, language renewal words

LEKSIKA I NACIN STVARANJA RECI MORA JOKAIJA
U SVETLU RECNIKA PISACA

Iako leksikografija i leksikografska literatura pokusava da nadoknadi zaostatak u
obradi leksi¢kog blaga pisaca, u ovoj eri kompjuterizovane izrade re¢nika ostali
smo duzni za obradu leksikoloske grade koje su koristili nasi veliki pisci. U nizu
radova koji pokuSavaju da nadomeste taj nedostatak moramo pomenuti Jokaijevu
enciklopediju, koja je objavljena 2020. godine i koja sadrzi deo leksikoloske grade
koju je koristio Mor Jokai. Prvi deo ovog rada govori o znacaju, ciljevima i zadacima
re¢nika pisaca, prikazuje nekoliko takvih izdanja, kao i Jokaijev recnik i Jokaijevu
enciklopediju. Cilj rada je da prikaze primenjivost enciklopedije u nastavi i obradi
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leksike i nacina stvaranja re¢i Mora Jokaija. Autori analiziraju leksicko blago i nacin
stvaranja reci ovog pisca, a korpus primera je ekscerpiran iz romana A készivii ember
fiai (Sinovi ¢oveka kamenog srca) obavezne lektire.

Kljucne reci: recnici pisaca, enciklopedija pisaca, leksi¢ko blago, strane reci, leksika
nastala tokom pokreta obnove jezika

A kézirat beérkezésének ideje: 2021. aug. 1. Kozlésre elfogadva: 2021. szept.

217.
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A FONETIKA TANITASANAK PROBLEMAI
ES LEHETOSEGEI

Memoriamankok a beszédhangok osztalyozdasanak tanitasaban

Problems and possibilities of teaching phonetics

Mnemonics in teaching the classification of speech sounds

Problemi 1 moguc¢nosti u nastavi fonetike

Mnemotehnika u nastavi klasifikacije glasova

A tanulmany a hangtantanitas problémait és lehetdségeit vizsgalja online kérdéives modszerrel
(N=101). Elsédleges célja 6sszegytijteni és a (leendd) magyartanarok figyelmébe ajanlani
azokat a memoriamankokat (felidéz6 szavakat, mondatokat €s almagyarazatokat), amelyek
konnyebbé, egyszersmind érdekesebbé tehetik a tanulok szamara a magan- és massalhangzok
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osztalyozasanak memorizalasat. A kutatasbol kidertil, hogy a hangtan a tanulok altal kevésbé
kedvelt nyelvtani témakorok egyike, sokan elvontnak, bonyolultnak, a gyakorlati életben
nehezen hasznosithatonak tartjak. A legtobb pedagogus szerint az elsajatitand6 ismeretanyag
nehézsége nincs 6sszhangban a(z 6tddik osztalyos) tanulok életkoraval (érettségével), ez
alapjan pedig elképzelhetd, hogy éppen a nyelvi szintek tanitasanak szintetikus (alulrol
felfelé épitkezd) maddja a gyermekek nyelvtantol vald elidegenedésének a kivaltdja.

Kulcsszavak: fonetika, maganhangzok, massalhangzok, mnemotechnika, didaktika

Bevezetés

Az elmult években kozzétett kvantitativ kutatasok (Szerdi 2019, 17; Istok—
Istok 2020, 138—139) azt mutatjak, hogy az altalanos és kozépiskolas tanulok
korében kevésbé népszerli a nyelvtan, mint az irodalom: szdrazabbnak, unal-
masabbnak, egyhangtbbnak vélik azt (v6. Schirm 2013; 2020). Tapasztalataink
szerint éppen a hangtan az egyik legnehezebben elsajatithato és legkevés-
bé kedvelt nyelvtani témakdrok egyike az iskolaban (a tendencia altalaban
a magyartanari szakon is megfigyelhet6, 1asd: Bona—Marko 2009).

Tanulmanyunkban a magyartanarok korében végzett kérddives felmérés segit-
ségével arra keressiik a valaszt, hogy mivel magyarazhat6 a hangtan népszertit-
lensége, illetve milyen jo megoldasokat hasznalhatunk az egyes témakorok —a
hangtorvények, a nyelvi valtozasok, a nyelvjarasok stb. — megértésének alapjaul
szolgalé magan- és massalhangzok osztalyozasanak tanitasahoz.

A munkankban bemutatott memoriamankok mellett kivalo 6tleteket, feladat-
javaslatokat taldlunk még Bona Judit és Marko Alexandra Hétkéznapi fone-
tika — feladatjavaslatok a hangtan oktatasahoz cimi tanulmanyaban (2009).
Hasznosnak tartjuk tovabba a problémaalapt anyanyelvi nevelés (Domonkosi—
Ludanyi 2020) modszereit is. llyen lehet példaul az, ha nyelvi napldt iratunk
a tanulokkal, majd az abban lejegyzett hangtani témaju jelenségeket kozosen
is megvitatjuk veliik (lasd: Domonkosi—Ludanyi 2020, 183—184; Ludanyi—
Domonkosi 2021, 53-56).

Hangtantanitas az iskola kiilonbozo szintjein

Az alabbiakban a Nemzeti alaptanterv (NAT 2020), az azt kiegészit6 keret-
tantervek (KT 2020a; 2020b; 2020c), valamint az érvényben 1évo tankonyvek
(OH52a2020; OH5b 2020; OH9a 2020; OH9b 2020; OFI8 2018; OF112 2017)
alapjan foglaljuk 6ssze roviden, hogy a tanulok milyen hangtani problémako-
rokkel talalkoznak az altalanos és kozépiskolaban.
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Az also tagozaton szerzett eldismeretek

Az elemi hangtani ismereteket és készségeket mar az also tagozaton elsa-
jatitjak a gyermekek: megtanulnak kiilonbséget tenni a maganhangzok és
massalhangzok, valamint a révid és hosszu beszédhangok kozott (NAT 2020,
306). Megismertetjiik 6ket a hangok id6tartamanak jelentésmegkiilonboztetd
funkcidjaval (KT 2020a, 10) (pl. mgh: 6¢ — 6t; msh: megy — meggy). Mindez
hozzajarul ahhoz, hogy a beszédhangok id6tartam szerinti osztalyozasa a késob-
biekben (6t6dikben) mar ne okozzon gondot szamukra.

Ahangtani és helyesirasi ismeretanyag mar az also tagozaton dsszekapcso-
lodik, a helyes hangjelolés megalapozasanak részeként ugyanis foglalkoznunk
kell a kiejtés szerinti (,,ahogy halljuk, Ggy irjuk™) és a kiejtéstdl eltérd irast
(,,masképp halljuk, masképp irjuk”) szavak megkiilonboztetésével (Adamikné
2001, 188, 240-241; Sz. n. 2013, 5). Ez utdbbi szempont a késdbbiekben a hang-
torvények targyalasakor lesz fontos.

Hangtantanitas a felsé tagozaton

Az 6todik osztalyban a tanulok megismerkednek a nyelvi szintekkel, koztiik
a beszédhangokkal és a fonémakkal (KT 2020b, 5, 11). Erdemes megfigyel-
niink, hogy a tankonyvi gyakorlatban e két fogalom harom kiilonb6z6 modon
jelenik meg: az Oktatési Hivatal egyik tankonyve szinonimaként (OH5a 2020,
94, 96), a masik (OHS5b 2020, 60) pedig egymastol elhatarolhaté fogalom-
ként tekint rajuk. Az Oktataskutatd €s Fejlesztd Intézet korabban hasznalt Gj
generacios tankonyve a fenti gyakorlattal szemben még csak meg sem emliti
a fonéma terminust (OFI5 2016, 74). Véleményiink szerint ezt helyesen teszi,
elkeriilve igy az 6todikesek szamara egyébként is nehezen befogadhat6 isme-
retanyag elvontabba tételét.

Az 6todikes tananyag részét képezik a beszédszervek, a beszédhangok
(els0sorban a maganhangzdk) osztalyozasa, valamint a fontosabb magan- €s
massalhangzotorvények is (KT 2020b, 5). A kiilonb6z6 osztalyozasi szempon-
tok tanitasaban eltérések mutatkoznak az 0j kerettanterv és a gyakorlat kdzott.
Az el6bbi mar nem irja el6 a massalhangzok rendszerezésének altalanos isko-
lai tanitasat — tételei kozott csak a maganhangzok csoportositasa szerepel (KT
2020b, 5; vo. KT 2012) —, a hasznalatban 1évo 6tddik (OHS5a 2020, 102—-104;
OHS5Db 2020, 72—74) osztalyos tankonyvek viszont foglalkoznak vele (feltehe-
téen azért, mert a szintén 6todik osztalyban targyalt massalhangzotorvények
bemutatasa is erre épiil). Az igy megszerzett, majd a nyolcadik évfolyamban
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megerdsitett ismeretek (OFI8 2018, 18)! egyfajta kiindulopontként szolgalnak
anagy magyar nyelvjarasok hangtani jellemzéséhez. E teriileti nyelvvaltozatok
megvitatasara, egyben hangtani dsszevetésére a nyolcadik osztalyban kertil sor
(KT 2020b, 19; OFI 2018, 138-140).

Hangtantanitas a kozépiskolaban

A beszédhangok és a fonémak ,,tényleges” megkiilonboztetése a kozépiskola
elsO osztalyanak a tananyaga (KT 2012c, 18; OH9a 2020, 46; OH9b 2020, 83).
A tanulok atfogo képet kapnak a magyar nyelv hangrendszerérdl és a hangtor-
vényekrol (KT 2020c, 5), az el6bbinek értelemszeriien mar a massalhangzok
csoportositasa is a részét képezi. A magyar nyelv fonémakészletérdl tanultak az
idegen nyelvek fonémairdl megszerezhetd fontosabb ismeretekkel egésziilnek
ki (KT 2020c, 5; OH9a 2020, 47; OH9b 2020, 87—-88). A megszerzett tudas
altal a kozépiskola negyedik osztilyaban targyalt tiz magyar nyelvjaras (KT
2020c, 29; OF112 2017, 67) hangtani kiilonbségeire és a nyelvtorténeti korok
hangtani vonatkozasaira, a nyelvi valtozas okaira (KT 2020c, 31; OFI12 2017,
13-46) is ravilagithatunk.

Memoriamankok a hangtantanitasban

A felidézo szavak (hétkdznapi neviikon: hivoszavak, varazsszavak, segéd-
szavak, sugdszavak, memoriterszavak) és mondatok (hétkdznapi neviikon:
hivomondatok, varazsmondatok, segédmondatok, sigomondatok, memoriter-
mondatok) olyan mnemotechnikai eszk6z6k — in. memoriamankok (vo. Sz. n.
2013, 13—-14) —, amelyek eldsegitik a nehezebben megjegyezhetd informaciok és
Osszefiiggések rogzitését és elohivasat (vo. Antalné 2008). Mivel funkcidjukat
tekintve az adathalmazokat kddolo tomdritett fajlokra hasonlitanak, megfelelnek
arelevanciaelmélet elvarasainak. Az elmélet szerint egy kommunikatum annal
relevansabb a felhasznaldja szamara, minél nagyobb pozitiv hatast gyakorol ra,
illetve minél kisebb erdbefektetésre van sziikség a feldolgozasahoz (Wilson—
Sperber 1981, 297).

A felidézé sz6 és mondat terminusokat Antalné Szabo Agnes egyik tanul-
manyabol (2008) kdlesondzziik, ebben a szerzé a nehéz helyesirasu szavak

' A 2020-as Nemzeti alaptanterv alapjan a tanulmany megirasaig csak az 6todik és hatodik,
valamint a kilencedik és tizedik osztalyos tankdnyvek jelentek meg. A tobbi esetben a 2012-es
Nemzeti alaptantervet kdvetd (még érvényben 1€év6) 01j generacios tankdnyveket vessziik
alapul.
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memorizalasanak eszkozeként tekint rajuk: ,,a megjegyzendo szohoz egy ismert
helyesirasu szot kapcsolunk” (pl. icipici dicséret)?; ,,egy konnyebb helyesira-
su, gyakran hasznalt hivoszo [...] segit felidézni a mondatban levé nehezebb
helyesirasu vagy ritkabban hasznalt szavak irasmodjat” (pl. Az ifju bajnok
ricsajozik a kajakban).

A felidéz6 sz6 és mondat nemcsak a helyesiras (a problémas irasmoda
szavak), hanem a hangtan (a maganhangzok és massalhangzok csoportositasa-
nak) tanitdsaban is kivalo didaktikai eszkoz lehet. A kiilonbség a kodolt adatok
szerkezetében figyelheté meg. Mig a helyesiras teriiletén a hivoszo a felidézni
kivant sz6hoz (pl. anyu raguja) vagy szavakhoz (pl. 4 tolvajt lesujtotta a sejtel-
mes joslat) kapcsolodik, a hangtanban a felidéz6 sz6 vagy mondat az azonos
csoportba tartozé magan- és massalhangzokat kodolja (pl. az uborka sz6 az
[u, o, a] velaris hangok ,,hivoszava”, a Tyiiha, pici uszo kacsa, futds! mondat
pedig a [p, t, k, f, sz, s, ¢, ty, cs, h] zongétlen massalhangzok ,,hordozoja™).
Az Oktataskutato és Fejleszté Intézet korabban hasznalt 6tédikes tankdnyve
(OFI5 2016, 52) a nyelv fliggbleges mozgésa alapjan elkiiloniild szintekhez a
kovetkezo felidézo szavakat rendeli: gumisiin (felso), éloszo (k6zépsd), gyer-
tya (also), szall (legalso).

A felidézo sz6 és mondat mellett ritkabban ugyan, de a felidézo torténet
egyik formaja, az almagyarazat® és a felidézé kép* (Antalné 2008) is el6for-
dul a beszédhangok osztalyozasanak tanitasaban. J6 almagyarazatok lehetnek
a magas (palatalis) és mély (velaris) maganhangzok memorizalasara a kovet-
kez6 mondatok: A4 ,, tenisziité” magdanhangzoi azért magasak, mert a tenisz-
ittt magasba emeljiik adogataskor. Az ,,uborka” maganhangzoi azért mélyek,
mert az uborka levelei mélyen a foldon kisznak (vagy: mert az uborkdt mélyen
rakjuk be az iivegbe). E két almagyarazat vizualis megjelenitésével (a helyzet-
kép lerajzolasaval) felidézo képeket is 1étre tudunk hozni. Hasonldé megoldas-
sal talalkozhatunk az Oktatasi Hivatal altal kiadott 6t6dik osztalyos tankonyv
(OHS5b 2020) boritdlapjan is: a piros hdz a velaris, a zold pedig a palatalis
maganhangzoknak ad otthont, mikdzben a fels6 nyelvallasu maganhangzok
a tetd, a kozépsok a fels6 emelet, az alsok pedig az els6 emelet ablakaira lettek

2 A fejezetben olvashat6 helyesirasi példak Antalné Szabo Agnes fentebb idézett tanulményé-
bodl szarmaznak. A hangtani példak az altalanos és kozépiskolas pedagogusok korében végzett
gyljtésiink eredményei.

3 Antalné (2003) egyik dlmagyarazata: azért irjuk a szerviz szt rovid i-vel, mert azt szeretnénk,
hogy az autonk rovid ideig legyen a szervizben.

4 Antalné tanulmanyaban (2003) egy kép szemlélteti, hogyan korcsolydzik a golya az erkélyen.
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rafestve, a legalso nyelvallast [4] a piros haz bejarati ajtajanak ablakiivegét
disziti. A képek altal tamogatott tanulas hatékonysagat Nyiri Kristof (2000)
szavaival magyarazhatjuk: ,,az emberek elsobben képekben gondolkoznak, s
csak azutan szavakban”.

A kutatas méodszertana

A kérdéivet négy olyan privat Facebook-csoportban osztottuk meg, amely
a magyartanarok informalis szakmai forumanak tekinthetd. Ezek a feliiletek a
kovetkezOk: Magyar tanitasa 5. 6. osztalyban (W1), Magyartanarok csoport-
ja 7-8. osztaly (csak pedagogusoknak!) (W2); Magyartanitas felso tagozaton
(W3); Onlinemagyartanar (W4). A kérd6iv 2021. junius 7-e és 16-a kdzott
volt elérhetd. Tiz nap alatt szdzegy pedagdgus osztotta meg veliink szakmai
tapasztalatait.

A zart végli kérdésekre adott valaszokat a Microsoft Excel segitségével
és manualisan dolgoztuk fel. A kérdések egy része négyfoku skalat hasznal,
esetiikben az eredmények atlagat, moduszat (az adatsor leggyakoribb értékét)
¢s medianjat (az adatsor kozépértékét) is megadjuk.

Hattéradatok

Akérdéivet kitolto adatkdzlok 96%-a nd. A nemek szerinti megoszlas arany-
talansaga azzal magyarazhato, hogy a magyartanari palyat valasztok tobbsége
no, illetve hogy a nék altalaban nagyobb hajlandésagot mutatnak az online
kérdoéivek kitoltésében, mint a férfiak. Az adatkozlok 16%-a a 21-35 évesek
(palyakezdo és fiatal pedagogusok), 36%-uk a 3650 évesek (kdzépkorosz-
talytak), 49%-uk pedig az 50 év felettiek (id6sebbek) korosztalyabol valo.
A magyartanari szakma eloregedését mutatja, hogy a kitdltéknek csaknem
a fele mar betoltotte dtvenedik életévét. Az adatkozlok 97%-a Magyarorszagon,
3%-uk pedig valamelyik hataron tuli orszagban (Romaniaban, Szlovakiaban
vagy Szerbidban) oktat magyar nyelv és irodalmat. 77%-uk éltalanos iskolaban,
15%-uk kozépiskolaban, 8%-uk pedig altalanos és kozépiskolaban is tanit. Az
altalanos iskolak pedagdgusainak mintadban valo talreprezentaltsaga a kutatas
szempontjabol elényds, a fonetikatanitassal kapcsolatos dilemmak tobbsé-
ge ugyanis éppen az altalanos iskola 6tddik osztalyat érinti. Az adatk6zl6ink
24%-a kevesebb mint 6t éve, 9%-uk 5-10 éve, 67%-uk pedig tobb mint tiz éve
praktizal magyartanarként. Ez azt jelenti, hogy a beérkez6 adatok jelentds része
tobbéves, akar évtizedes munkatapasztalatok eredményeit tiikkr6zi.

61



Istok Béla — Toth Sandor Janos — N. Varagya Szilvia: A fonetika tanitasanak problémdi...

’

A fonetikatanitas problémadai: ,, Tul koran és tul részletesen’

A kérdoivet kitolté pedagdgusok szerint a hangtani ismeretek elsajatitasa
tobbnyire gondot okoz a gyerekeknek (négyfoku skala; atlag: 3,1; median: 3;
modusz: 3) (1asd: 1. dbra). A legtobb magyartanar talsagosan elvontnak, részle-
tezének, magolasra épiilének €s a gyakorlati életben nehezen hasznosithatonak
tartja a tananyagot. Szerintiik a sok 0j szakkifejezés, a beszédhangok osztalyo-
zasa és a hangtorvények felismerése, megkiilonboztetése okozza a legnagyobb
problémat. Neheziti a helyzetet az is, hogy a beszédtemp6 gyorsulasa (Kassai
1993; v6. Bona 2008) csdkkenti a tanulok beszédhangokra valé koncentracio-
janak, a részletekre valo odafigyelésének a képességét.

Mennyire okoz gondot a tanuloknak
a hangtani ismeretek elsajatitasa?

60.00%
49,50%
50.00%
40.00%
20.70%
30.00%
20.00% 18,81%
o 0
10.00%
1.96%
0.00% —

1 =egyaltalan nem 2 =tdbbnyire nem 3 =t&bbnyire gondot 4 =mindig gondot
okoz gondot okoz gondot okoz okoz

1. abra. 4 hangtani ismeretek elsajatitasanak problémadja

A hangtantanitéssal és -tanulassal kapcsolatos nehézségek a tananyag nagyon
korai, 6todik osztalyban vald megjelenésével is magyarazhatd. Ez a nyilt és
zart végl kérdésekre adott valaszokbol is egyértelmiien kit{inik. Az altalanos
iskolaban dolgozo pedagdgusoknak a 85%-a, a kozépiskolaban tevékenykeddk-
nek pedig a 60%-a gondolja Ggy, hogy nincs dsszhangban a tanulok életkora
a hangtani ismeretanyag nehézségével (lasd: 2. dbra). Sokak szerint a tananyag
Osszetett (elvont) fogalmi és haldzati apparatusa tilmutat egy 6todik osztalyos
tanul6 fogalmi-logikai gondolkodasanak fejlettségi szintjén. Tébben is hozza-
teszik, hogy a nyolcadik évfolyamban (a tananyag ismétlésekor) a hangtani
Osszefliggések megértése mar nem okoz akkora gondot, mint az 6todikben.
A valaszok alapjan megfontolando lenne a nyelvtan tanitasat a magasabb nyelvi
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szintekkel kezdeni, és a konnyebben megragadhatd, egzakt szovegtol eljutni
egészen a beszédhangig, illetve fonémaig.’

Osszhangban van-e a tanulok életkora (érettsége)
a hangtani ismeretanyag nehézségével?

100%
80%
60%
40%

20%

0%
altalanos iskola kozépiskola
® gsszhangban van ™ nincs dsszhangban

2. abra. A hangtani ismeretanyag nehézségenek dsszefiiggése
a tanulok életkoraval

A kérdoivet kitoltd magyartanarok szerint a tanulok kevéssé kedvelik a hang-
tant (négyfoku skala; atlag: 2,2; median: 2; médusz: 2) (lasd: 3. abra). Ennek
oka, hogy bonyolultnak, unalmasnak és a hétkdznapi életben nehezen hasz-
nosithatonak tartjak azt (vo. az 1. és 2. abrahoz tartozoé magyarazatok). Tobb
pedagbgus is hozzateszi, hogy a fonetikat egyediil jatékos formaban érdemes
tanitani, példaul ugy, hogy a problémak megoldasara nem elvarasként, hanem
egyfajta ,.kincskeresésként” tekintiink.

w

Ezen a ponton hivnank fel a figyelmet a szlovakiai magyar kdzépiskolak els6 osztalya szamara irt
rendhagyo nyelvtankdnyvre (Misad—Simon—Szabomihaly 2009), amely e ,,forditott koncepciot”
vezeti be: a nyelv, a kommunikacio és a széveg altalanos jellemzdivel, valamint a retorikaval
indit. A masodik, harmadik és negyedik osztalyos tankonyv szerzéinek (Uzonyi Kiss—Csicsay
2012a;2012b; 2012c¢) csak részben sikeriil kovetniiik az ,.eredeti” elképzelést: a masodikos tan-
konyv Gjratargyalja a szovegtant és a retorikat, valamint — a ,,megfeleld sorrendet” be nem tartva
—a szokészlettant s a szofajtant is tartalmazza; a harmadikos tankényv a mondattant, a negye-
dikes pedig a hangtant és a — ,,logikai rendezddést” szintén felragé — stilisztikat mutatja be.
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Mennyire kedvelik a tanulok a hangtant?

60.00%
52.48%

50.00%
40.00%

30.00%

21.78%
20.00% 18.81%
00%

10.00% 6.93%

o0 ]

1 =egyaltalan nem 2 =kevéssé kedvelik 3 = eléggé kedvelik 4 =nagyon kedvelik
kedvelik

3. dbra. Népszeriitlen hangtan

A maganhangzok osztalyozdasanak tanithatosaga

Mivel a maganhangzok nem akadalyhangok, ezért ejtésiik variabilisabb, a
képzésiik helye pedig nehezebben azonosithatd, mint a massalhangzoké. A meg-
figyelést neheziti az is, hogy a toldalékeso ¢életkori valtozasai miatt a tanulok
artikulacios tapasztalatai eltéréek lehetnek (Marko et al. 2020, 74, 80).

Mennyire okoz problémat a tanuléknak
a maganhangzok osztalyozasanak elsajatitasa?

60.00%
52.48%

50.00%

40.00%

30.00% 24.75%

20.00% 15.84%
10.00% 6.93%
- i

1 =egyaltalan nem 2 =t&bbnyire nem 3 =t&bbnyire gondot 4 =mindig gondot
okoz gondot okoz gondot okoz okoz

4. dbra. A maganhangzok osztalyozasanak elsajatithatosaga
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A pedagogusok szerint ugyanakkor a tanuloknak tobbnyire nem okoz gondot
a maganhangzok osztalyozasanak elsajatitasa (négyfoku skala; atlag: 2,2; medi-
an: 2; modusz: 2) (lasd: 4. dbra). Ennek oka, hogy ,,kevesebb maganhangzé
van”, valamint hogy a négy osztalyozasi szempontbol harom viszonylag konnyen
tanulhat6 (lasd: az 5. abrahoz tartoz6 magyarazatok).

A legnagyobb gondot (71,43%) a nyelv fliggbleges mozgasa szerinti oszta-
lyozas okozza a tanuloknak (lasd: 5. abra), ez az oka annak, hogy egyes peda-
gbgusok ezt nem is kérik rajtuk szamon. Idénként a nyelv vizszintes mozgéasa
is problémat jelenthet (44,68%), a palatalis és velaris maganhangzok® azon-
ban akar egy-egy felidézo szoval is megjegyezhetdk (1asd: 7. abra). A hangok
ajakmiikodés szerinti képzésének labialas, illabialis volta a (kerek vagy résre
nyild) szajforma alapjan konnyen megallapithato (probléma csak az esetek
24,21%-anal meriil fel). Az idotartambeli kiillonbségekkel mar az alsé tago-
zaton megismerkednek a tanulok, a késObbiekben ez mar csak elvétve jelent
gondot szamukra (6,12%).

A magénhangzok osztalyozdsanak mely szempontjai
okoznak problémat a tanuloknak?

100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00%

0.00%

anyelv vizszintes anyelv fiiggoleges  az ajakmiikédés az idotartam szerinti
mozgasa szerinti  mozgasa szerinti  szerinti osztalyozéas osztalyozas
osztalyozas osztalyozas

® iltalaban gondot okoz ™ altalaban nem okoz gondot

5. dbra. A maganhangzok osztalyozdsanak szempontjai az elsajatithatosag
fliggvényében

A beszédhangok osztalyozasanak elsajatitasat befolyasolo tényezo lehet a
kiilonb6z6 osztalyozasi szempontok alapjan elkiiloniilé csoportok megjelenitési

¢ Tanulmanyunkban azt a hagyomanyos, a kdzoktatasban is elterjedt megkozelitést kovetjiik,
amely pusztan velaris és palatalis maganhangzokrol beszél. Hozza kell ugyanakkor tenniink,
hogy a hagyomanyosan velaris maganhangzok kozé sorolt [a] hangot az Gjabb fonetikai szak-
irodalom (Marké6 2017, 155—156) mér centralis, azaz kdzépen képzett hangnak tekinti.
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modja. Az osztalyozasi szempontok vizualizalasa alapjan megkiilonbdztetiink
analitikus (széttagolo) és szintetikus (tomoritd) modszert. Széttagold modszernek
nevezziik azt, amikor az egyes osztalyozasi szempontokat kiilon-kiilon tabla-
zatban mutatjuk be; tomorité modszerrdl pedig akkor beszéliink, ha minden
osztalyozasi szempontot egyetlen atfogd tablazatba siiritiink. A pedagogusnak
figyelembe kell vennie azt, hogy mig egyes tanulok az eldbbi, addig masok
az utobbi modszerrel érhetnek el jobb eredményeket. Tapasztalataink szerint a
széttagold modszerrel gyorsabb, konnyebb a tanulas (kiilondsen igaz ez akkor,
ha altalanos iskolas tanulokrol van sz6); a tomorité modszerrel viszont atlat-
hatdbb4, rendszerszerlibbé tehetjiik a késébbi drakon targyalt magasabb szintl
Osszefiiggéseket (pl. hangtdrvények, nyelvjarasok, nyelvtorténet). A kérdoivet
kitolté pedagogusok 11%-a csak tomorité modszert, 16%-uk pedig csak szét-
tagold modszert hasznal az 6rakon. A fentiek értelmében pozitivan értékeljiik
azt, hogy jelentds tobbségben (73%) vannak azok, akik mindkét modszert
alkalmazzak (lasd: 6. abra).

Milyen modszert hasznal a maganhangzok
osztalyozasanak vizualizalasara?

73.27%

® csak széttagol 6 modszert csak tomoritd modszert
széttagol 6 és tomoritd modszert egyarant

6. abra. A maganhangzok osztalyozasanak vizualizaldsa

A magyartanarok tobbsége a maganhangzok targyalasakor csak a nyelv
vizszintes (89,80%) és fiiggdleges mozgasa (60,92%) szerinti osztalyozas
memorizalasara hasznal felidézo szavakat, mondatokat vagy almagyarazatokat
(lasd: 7. abra), az ajakmiikodés és az idGtartam szerinti csoportositas altalaban
nem okoz gondot a tanuloknak (lasd: 5. abra). A pedagdégusok 63%-a a tanu-
lokat is megkéri arra, hogy hozzanak létre sajat — ennélfogva kdnnyebben
megjegyezhetd — példakat.
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Hasznal-e felidézd szavakat, mondatokat vagy
almagyarazatokat az éran az azonos csoportba tartozo
maganhangzok memorizalasara?

100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00%

0,00%

anyelv vizszintes anyelv filggoleges  az ajakmiikddés az idotartam szerinti
mozgasa szerinti  mozgasa szerinti  szerinti osztalyozas osztalyozas
osztalyozas osztalyozas
®mhasznalok ®nem hasznéalok

7. abra. Felidézé szavak, mondatok, adlmagyarazatok haszndlata a magdanhang-
20k osztalyozdsanak tanitdisahoz

Memoriamankok a maganhangzok osztalyozdsdahoz

Az alabbiakban bemutatott példak tobbsége a kérddives kutatasunkbol szar-
mazik, a korpuszt ugyanakkor a Magyar tanitasa 5. 6. osztalyban nevii oldalon
kialakult két hosszabb szakmai diskurzusban (W5, W6) javasolt néhany érde-
kesebb, jol hasznalhato példaval is kiegészitettiik.

Memoriamankok a nyelv vizszintes mozgasa szerinti osztalyozdashoz
a) Palatalis (magas) maganhangzok

A palatalis (magas) maganhangzok memorizalasara a legtobben a tenisziitd
szoOt hasznaljak. Néhanyan ugyanakkor megjegyzik, hogy a tenisziité didaktikai
szempontbdl nem megfeleld, félrevezetd példa, hiszen a késdbbiekben tanult
hangrend térvényét nem alkalmazhatjuk 6sszetett szavakon. Fontos hozza-
tenniink, hogy bar a hangrend térvénye valoban nem vonatkozik az dsszetett
szavakra, jelen esetben nem a hangtorvények elsajatitasa, hanem a maganhang-
zocsoportok memorizalasa a cél.

A palatalis (magas) maganhangzok memorizalasara a kdvetkezd szavakat
hasznaljdk még: fenisziitéeé; tenisziitonyél; siivegkészitd; cipofiizés; gyiimélcse-
im; tiditéjeben; eskiivoi; repiiloi; kézikoszori; komiivesig; nekiropiil; teritdjiik;

Joe Jo

elidoziink; cihelodiink "készilddiink’. A felidézo szavak mellett felidézo szokap-
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csolatokkal és mondatokkal is talalkozhatunk: erdei gyiimolcs; kis tiikérke;
Eniké iil.; Petdfi iil.; Bercsényi oriil.; Hii, ebédidd!; Tiikor hiiton? Idénre igérem.
Elvétve almagyarazatokkal’ is talalkozhatunk: Magasra emeljiik a tenisziitdt,
hogy eliithessiik vele a labdat.; Magas, mint a kézikdszorii hangja.; A kémiive-
sig megyek, hogy magas hdzat épitsen nekem.

b) Velaris (mély) maganhangzok

A velaris (mély) maganhangzok memorizalasara a legtobben az auto, az
uborka és a haboru szavakat hasznaljak. Ezek mellett a kdvetkez6 példak
fordulnak még eld: uszoda; faodu; futopad; kupola; hazudozas; autopdlya; alul-
jaro; tavolugras; madarkorus. Egy-egy felidézo szokapcsolattal és mondattal
is talalkozhatunk: nagy haboru; Az auto all. Népszertiek az dlmagyarazatok:
Az autdk a mélygarazsban parkolnak.; Az auté belemegy a mély katyuba.; Az
auto azert mély, mert alacsonyan tiliink benne.; Az uborka azert mély, mert
lehajolunk érte.; Mélybe nyulok az uborkdért az iivegbe.; A haboru mindent
a mélybe rombol.; Mélybe huppanunk a homokba tavolugraskor.; Az uszodaban
mély a viz.; A hazudozds mélyen érint.; Az aluljaro a mélyben van.

Memoriamankok a nyelv fiiggbleges mozgdsa szerinti osztdalyozdashoz
a) Felso nyelvallasu maganhangzok

A fels6 nyelvallasu maganhangzok memorizalasara a kovetkezd szavakat
hasznaljak a pedagogusok: siiniut; utifii; kisnyulfiil. Ezekb6l konnyen hozhatunk
létre almagyarazatokat (pl. 4 siiniut sz0 maganhangzoi azért felso nyelvallasu-
ak, mert a siiniut felfelé vezet a hegyre; Az utifii sz0 maganhangzoi azért felso
nyelvallasuak, mert fent a hegyekben sok utifii nd). Talalunk olyan megolda-
sokat is, amelyek a hosszu és a rovid maganhangzokat egyarant tartalmazzak.
Ilyenek a sziikiilt szivritmusu szokapcsolat vagy a Bulcsu-fiilii visit és a Bulcsu
stit, fiit, visit mondatok.

b) Kozepso nyelvallasu maganhangzok

A kozépso nyelvallasti magadnhangzok memorizaldsara a beérkez6 vala-
szok alapjan a kézépkor Osszetett sz0 €s a kozépso sor szokapcsolatok tlinnek

-

Szerkezetiiket tekintve olyan felidézé mondatokrdl van szd, amelyek tartalmi-logikai szem-
pontbol dlmagyarazatoknak tekinthetok, konnyen at is alakithatoak azokka (pl. a Magas, mint
a kézikdszorii hangja helyett mondhatjuk azt, hogy A4 kézikoszorii szo maganhangzoi azért
magasak, mert a kézikdszorii hangja is magas).
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a legalkalmasabbnak, hiszen azok mar nmagukban is almagyarazatot sugall-
nak (A4 kozépkor szo és a kézépsd sor szokapcsolat maganhangzoi azért kdzép-
80 nyelvallasuak, mert benniik van, hogy ,,kozép”). Erdekes, jatékosnak hato
megoldasok még a golyolovogép Osszetett sz6 €s a zorgd mosogép szdkapcso-
lat. Az egyik adatkdzlonk szerint érdemes ramutatnunk a hangokat jeldl6 betiik
alakjara is: az [¢] kivételével valamennyi k6zéps6 nyelvallasti maganhangzo
[0, 6, 0, 6] kerek alaku.

c) Also nyelvallasu maganhangzok

Az alsé nyelvallasi maganhangzok megjegyzésére a matek, a tea, a menta és
a mentatea szavakat hasznalhatjuk. Almagyarazatot épithetiink arra a kozhely-
re, hogy a matematikat sokan nem szeretik (4 matek sz6 maganhangzoi azért
also nyelvallasuak, mert a matekot mar alsoban sem szerettiik).

d) Legalso nyelvallasu maganhangzo

A legalso nyelvallast [4] memorizaldsara barmilyen egy szotagu szot hasz-
nalhatunk: szdj, hdz, szar stb. Gyakori almagyarazat a kovetkezo: Az [d] azért
legalso nyelvallasu, mert az orvosnal is azt mondjuk, hogy da-a-a, amikor a
legalso nyelvallasba nyomja a nyelviinket. Néhany adatk6z16 az also és a legal-
so nyelvallast maganhangzokat 6sszevontan targyalja. Ilyen esetben a Bedra,
a Rendata és az alatesz példak hasznalhatok felidézé szoként.

A nyelv fiiggéleges mozgasa szerinti osztalyozashoz memoriamankoként
nemcsak homogén (horizontalis), az adott hangcsoportot feldleld nyelvi egysé-
geket, hanem heterogén (vertikalis), a szintezodést szemléltetd megoldasokat is
hasznalhatunk (fentrél lefelé haladva, az Gjrakezdés szakaszait virgulaval jeldl-
juk): Uborkafan | iilok, | igy élek.; Uborkafan | iilok, | dinnyét eszem.; Uborkafan |
ld | kicsi Péter; Uborkafan | iilé | irigy német; Szinészek | iillot | ugornak at.

Memoriamankok az ajakmiikodeés szerinti osztalyozdashoz

A labialis (ajakkerekitéses) maganhangzokat az autdtiikér Gsszetett szo
segitségével jegyezhetjiik meg, az illabialis (ajakréses) maganhangzok memo-
rizalasara pedig felidézé mondatokat hasznalhatunk: Agnes él és bizik.; Elek
igy mar ki mer menni eme résen (ez utdbbi mondat a rés sz révén almagya-
razatként is felfoghato).
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A massalhangzok osztalyozasanak tanithatosaga

A magyartanarok szerint a tanuldknak tobbnyire gondot okoz a massalhang-
70k osztalyozasanak elsajatitasa (négyfoku skala; atlag: 3,2; median: 3; modusz:
3) (lasd: 8. abra). Koriilbeliil a 80%-uk {itk6zik nehézségekbe a rendszerezés
tanulasakor (értsd: tobbnyire vagy mindig gondot okoz szamukra). A problémat
a pedagdgusok szerint a massalhangzok sokasdga okozza, a csoportositasuk
pedig ennélfogva kevésbé atlathatod, mint a maganhangzokeé.

Mennyire okoz problémat a tanuloknak
a massalhangzok osztalyozasanak elsajatitasa?

50.00%

0.00% 39.60% 39.60%
40.,00%

30.00%
20,00% 17.82%
10,00%
2.97%
0.00% e

1 =egyaltalan nem 2 =tébbnyire nem 3 =tdbbnyire gondot 4 =mindig gondot
okoz gondot okoz gondot okoz okoz

8. abra. A massalhangzok osztalyozasdanak elsajatithatosdga

A legnagyobb problémat a képzés modja (90,36%) és a képzés helye (83,13%)
szerinti osztalyozas jelenti a tanuldknak (lasd: 9. abra). A pedagogusok egy
része ezt (a tablazat hasznalata nélkiil) nem is kéri rajtuk szdmon, vagy — hogy
ne terhelje tul 6ket — inkabb kihagyja a tananyagbol. A zongésség (hangsza-
lagmiikodés) szerinti csoportositas az esetek felében (50,50%), az idétartam
szerinti megkiilonbdztetés pedig csak elvétve okoz nehézséget a gyerekeknek
(11,88%). A valaszok azt mutatjak, hogy ez utobbi két szempont nagyobb hang-
sulyt kap az orakon, a targyalasuk ugyanis a helyesiras-tanitas fel6l nézve is
megkeriilhetetlen (pl. zongésség szerinti részleges hasonulas: vizkd [viszkd];
nyulas: egy [eggy]).*

8 Véleménylink szerint a képzés helye szerint elkiiloniild valamennyi kategoria ismerete, felso-
rolasanak képessége nem feltétleniil sziikséges a képzés helye szerinti részleges hasonulés
megértéséhez és felismeréséhez (pl. azonban [azomban], gyongy [gydnygy]).
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A méssalhangzok osztalyozdsanak mely szempontjai

okoznak problémat a tanuloknak?
100,00%
80.00%
60.,00%
40.00%
20.00%

0.00%
a képzés modja aképzéshelye azOngésség szerinti az idotartam szerinti
szerinti osztalyozas szerinti osztalyozas osztalyozas osztalyozas
® iltalaban gondot okoz W dltalaban nem okoz gondot
9. abra. A madssalhangzok osztilyozdsanak szempontjai az elsajatithatosag
fliggvényében

A magyartanarok 12%-a csak tomoritd, 20%-uk pedig csak széttagolo
modszert hasznal a massalhangzok osztalyozasanak megjelenitésére (lasd:
10. abra). A pedagogusok 68%-a mindkét modszert alkalmazza, figyelembe
véve ezzel a tanulok kiilonb6zo tanulasi stilusat.

Milyen modszert hasznél a massalhangzok
osztalyozasanak vizualizalasara?

68.32%

= csak széttagol 6 modszert » csak tOmorito modszert
széttagol 6 és tomoritd modszert egyarant

10. abra. A massalhangzok osztalyozasanak vizualizaldsa

A massalhangzdcsoportok rogzitéséhez hasznalt memoériamankok viszony-
lag ritkak (1asd: 11. dbra), érdemben csak a zOongésség szerinti osztalyozasnal
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jelennek meg (41,58%). Ennek okai a kovetkezok: az id6tartam szerinti megkii-
16nboztetés ilyenkor mar készségszintre van fejlesztve (lasd: 9. abra), vagy-
is eleve nem igényel felidéz6 szavakat, szoparokat; a képzés helye és modja
szerinti csoportositas memoriamankok altal valo rogzitéséhez tal sok vagy tal
hosszu felidézd szora, illetve mondatra lenne sziikség, megjegyzésiik pedig
mar-mar tobb id6t emésztene fel, mint a ,,magukra hagyott” beszédhangoké.
A legjobb megoldasnak azt tartjuk, ha a tanulok igény esetén maguk hoznak
létre szamukra konnyen megjegyezhetd példakat, a magyartanarok 66%-a erre
meg is szokta kérni dket.

Haszndl-e felidézd szavakat, mondatokat vagy
almagyarazatokat az oran az azonos csoportba tartozo
massalhangzok memorizalasara?

100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00%

0.00%

a képzés modja aképzéshelye azongésség szerinti az idotartam szerinti
szerinti osztalyozas szerinti osztalyozas osztalyozas osztalyozas
®hasznalok ®nem hasznalok

11. &bra. Felidézd szavak, mondatok, dlmagyardzatok haszndlata
a massalhangzok osztalyozdsanak tanitasahoz

Memoriamankok a massalhangzok (zongésség szerinti)
osztalyozasahoz

A zOngétlen massalhangzok memorizaldsara tobb adatkozlonk is a Tyiiha,
pici uszo kacsa, futas! (vagy: vigydzz) mondatot hasznalja. Masok a kovetkez6
megoldasokat javasoljak: He, sicc te csuf, kopasz tyuk!; Ty, a csapat fészke
cihas (vO. nép. ciha *agynemi huzat’); Hasas pasas fekszik, és tyikcupdkot eszik
(v0. nép. cupak *fott vagy siilt comb’). A felidéz6 mondatok mellett mondatto-
redékek is szoba johetnek: feketés hattyu, csupasz cica; Petdfi téeszesé tyvikhusa
(vO. rég. téeszese “termeldszovetkezeti csoport’). Tobb ,toredékes” vagy nehe-
zen értelmezheto javaslat is érkezett: Petike feszes, ha c, cs, ty; Feszes patko h
¢, ¢s, ty; Patko feszes, hoccsuty! (7’ [indulatszoszeri]). A zongés massalhang-
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z0k memorizalasara a Bodzaba rug a dzsungel ,,vé” (a dzsungel ,,vé” helyett
a dzsungelvé megoldast javasoljuk) és a Boldog vagy, Zéno, jon mar a nyar!
+ (zs, dz, dzs) (a ,teljesség” igényével: Boldog vagy, Zéno edzo, jon a nyar,
a dzsem, a zselé!) megoldasokat hasznalhatjuk (vo. W7).

A zOngés-zongétlen szembenallas rogzitését segitheti a felidézo szavak,
pontosabban szoelemparok hasznalata: Budapest, diotéro, gépkocsi, varfal,
zokniszag, zsarusip, edzocipo, dzsungelcsavo (a parja: dzsungelcsaj; egy humo-
ros megoldas: Dzseki Csen), gyongytyuk.

A memoriamankokon kiviil mas jo megoldasokat is hasznalhatunk. Ilyenek
példaul a parkeresd jatékok (minden tanuloé egy méssalhangz6, és meg kell
keresnie a zongés vagy éppen zongétlen parjat), valamint a hangszalagok rezgé-
sét ellendrzé hagyomanyos praktikak (1. a gégére helyezett kéz, 2. a fejtetére
helyett kéz, 3. a flilbe dugott ujj).

Osszegzés

Keérdoives kutatdsunkbol kidertilt, hogy az altalanos és kozépiskolas diakok
tobbsége nem kedveli a hangtant, mivel nehezen tanulhatonak és hasznosithato-
nak tartja azt. A pedagogusok szerint az elsajatitand6 ismeretanyag meghaladja
a legtobb (6tddikes) tanuld képességét. A megoldast egyrészt a nyelvi szintek
tanitasanak sorrendi cseréje, azaz analitikus modja’, masrészt pedig a mai gene-
racié igényeit figyelembe vevo gyakorlatok és modszerek (vo. Bona—Marko
2009) alkalmazasa jelentheti. Ilyen modszer lehet a tanulmanyban részletesen
targyalt memoriamankok (felidéz6 szavak, mondatok, almagyarazatok stb.)
hasznalata a kiilonb6z6 nyelvtani t¢émakdrok (pl. hangtoérvények, nyelvi valto-
zasok, nyelvjarasok) megértésének alapjat képez6 magan- és massalhangzok
csoportositasanak tanitasaban.
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PROBLEMS AND POSSIBILITIES OF TEACHING PHONETICS
Mnemonics in teaching the classification of speech sounds

With the help of an online questionnaire (N = 101), this study examines the
problems and possibilities of teaching phonetics. The study’s primary goal is to
collect mnemonics (evocative words and sentences, pseudo-explanations) and
recommend them to (future) teachers of Hungarian language, through which they
can help their students memorise the classification of vowels and consonants in an
easier and more interesting way. The research reveals that phonetics is one of the less
popular topics of grammar among students who may think it is abstract, complicated
and hardly applicable in real life. Most teachers believe that the complexity of
knowledge base that students (of fifth grade) have to acquire is not in accordance
with their age (maturity); hence, teaching the levels of language with a synthetic
method (i.e. building up from base level) may be the reason why students become
alienated from grammar.

Keywords: phonetics, vowels, consonants, mnemotechnics, didactics
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PROBLEMI I MOGUCNOSTI U NASTAVI FONETIKE

Mnemotehnika u nastavi klasifikacije glasova

Pomoc¢u metoda online upitnika (N = 101) u radu se analiziraju problemi i moguénosti
nastave fonema. Prvenstveni cilj je da se prikupe i nastavnicima predstave memorijska
pomagala (reci, reenice koje izazivaju asocijativne nizove) koji mogu da pomognu
da se usvajanje klasifikacija samoglasnika i suglasnika uéini laksim i zabavnijim za
ucenike. Iz upitnika se moze zakljuciti da je fonetika jedna od onih nastavnih jedinica
iz gramatike koje ucenici najmanje vole. Mnogi je smatraju previSe apstraktnom,
komplikovanom i u svakodnevnom zivotu minimalno primenjivom. Prema misljenju
pedagoga, tezina nastavne jedinice koja se treba usvojiti nije u skladu sa uzrastom
ucenika petog razreda te je verovatno da sintetiCka metoda nastave gramatike (koja
krec¢e od dole ka gore — odnosno od manjih ka slozenijim jedinicama govora)
doprinosi da se deca otude od gramatike.

Kljucne reci: fonetika, samoglasnici, suglasnici, mnemotehnika, didaktika
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VAGSELLYE VAROS KETNYELVUSEGE!
Bilingualism in the town of Sal’a in Slovakia

Dvojezi¢nost grada Vagselje

A dolgozat célja a szlovakiai Vagsellye varos kétnyelviiségének bemutatasa, kivalasztott
adatok altal. Az iras els6 része betekintést nyujt Vagsellye varos és kornyéke torténelmé-
be, jelenébe és nemzetiségi Osszetételének alakulasaba. A dolgozat kovetkezd része egy
empirikus kutatas eredményébdl szolgaltat adatokat. A kutatas soran felmértiik Vagsellye
kétnyelviiségét, az adatk6z16k nyelvi kompetenciait, nyelvhasznalati szokasait a tarsadalmi
¢és a maganszféraban, ezenkiviil feltérképeztiik adatk6zlink véleményét az értékrend;jiik-
kel kapcsolatban.

Kulcsszavak: kétnyelviiség, kétnyelvii adatk6zl6k, nyelvhasznalati szintér, szlovakiai magyar
besz¢16k6z0sség, nyelvi kompetencia

Bevezetés

Dolgozatunk targya a dél-szlovakiai Vagsellye varos kétnyelviiségének
bemutatdsa, mind a magyar, mind a szlovak nemzetiségliek/anyanyelviiek
szempontjabol. A tanulmany els6 részében bemutatjuk a varos és kornyéke
demografiai adatait, a vizsgalat modszerét és az adatkdzldket. A dolgozat érdemi
részében a nyelvhasznalat kiilonféle kérdéseivel foglalkozunk; képet nytjtunk

A tanulmany a szlovékiai somorjai Férum Kisebbségkutat6 Intézet keretében mitkodé Gramma
Nyelvi Iroda tamogatasaval és a Dél-Szlovakia kétnyelviisége, kiilonds tekintettel néhany
valasztott telepiilés helyi 6nkormanyzatanak kétnyelviiségére cimii projekt (Fond na podporu
kultiry narodnostnych mensin, 21-170-00334) keretében késziilt a komaromi Selye Janos
Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén.
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az adatk6zI0k els6 nyelvi (anyanyelvi) és masodnyelvi ismereteirdl, a magyar
¢és a szlovak nyelv hasznalatanak elterjedtségérdl kiillonféle nyelvhasznalati
szintereken, példaul a csaladi nyelvhasznalatban és a kozéletben, ezenkiviil az
adatkozlok idegen nyelvi ismereteirdl és a nyelvek iranti attitidjeirdl.

A kutatast hasonl6 céllal és mddszertan alkalmazasaval mas szlovakiai
varosokban is elvégeztiik, igy annak eredményeként fokozatosan kibontakozik
a dél-szlovakiai magyar—szlovak kétnyelvii varosok nyelvi helyzete, nyelv-
hasznalata. Kordbban Komdarom kétnyelviiségérdl jelen folyodiratban kozoltiink
tanulmanyt (v6. Simon 2020).

Vagsellye és a Vagsellyei jaras — néhany torténelmi
és demografiai adat

Az elso irasos feljegyzés a varosrol az 1002-es évbol szarmazik. A pannon-
halmi alapitd oklevél masolataban talalhato egy irasos emlék, ami a telepii-
1ést Terra Wagként emliti. Ez a telepiilés a Vag foly6 partjan helyezkedett el,
nagyjabol ugyanott, ahol a mai varos. Salaként elséként az 1100-as évek elején
emlitik. Fejlodésére jo hatassal volt kedvezd elhelyezkedése, hiszen a Pozsony
¢és Nyitra kozotti itvonal érintette a telepiilést (vo. Novak 2004).

A tatarok pusztitasa utdn 1252-ben IV. Béla odaajandékozta Vagsellyét
egy turdcszentmartoni kolostornak. Kolostori birtok volt a telepiilés ¢s annak
uradalma egészen a 16. szdzadig. 1536-ban 1. Ferdinand kiraly mezdvarosi
rangra emelte Vagsellyét. Ennek kovetkeztében megkapta a jogot a hetipiacok
és a kétévente megrendezésre keriil6 vasarok megtartasara.

A torok seregekkel folytatott harcok idejében a varos eléggé elnéptelene-
dett. Nagy veszteségek érték Vagsellyét a Rakoczi-szabadsagharc idején is.
A harcok mellett arvizek is sujtottak a varost, s ez a mezdgazdasag szempont-
jabol is nagy nehézséget jelentett. Az 1848/49-es forradalom és szabadsag-
harc is végigsoport a teriileten. A tavaszi hadjarat sordn két csata is lezajlott
Vagsellye kozelében, az egyik Zsigardon, a masik pedig Pereden. A magyar
seregeket Gorgey Artur tabornok, mig az ellenséges csapatokat Gustav von
Pott vezette. A zsigardi csatara 1849. junius 15-ér6l 16-ara virrado éjjel keriilt
sor. Néhany nappal késébb, 1849. junius 20—21-én a magyar csapatok Pered
hataraban harcoltak az ellenséges osztrak haderével. A magyar sereg mindkét
csata soran vereséget szenvedett (vO. Mészaros 2017).

A XX. szazad jelent6s valtozasokat hozott a varos és kdrnyéke €letében.
Az elsO vilaghaboru utan, a trianoni békeszerzddést kovetden Magyarorszag
elvesztette teriileteinek egyharmadat Csehszlovakia, Jugoszlavia és Romania
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javara; egy kisebb teriilet Ausztriahoz kertilt. A trianoni békeszerz6dés alairasa
utan a varos a Csehszlovak Koztarsasag fennhatosaga ala keriilt (vo. Nemere
2005, Vadkerty 2002).

Az 1993-ban megalakult Szlovak Koztarsasagban harom évvel késdbb
a Galantai jarasrdl levalasztottak a Vagsellyei jarast. 1996-t6l a jarasban 13
telepiilés talalhato. A jaras székhelye, Vagsellye, az egyetlen varos (vo. Korec
1997, Siile—Nagy—Bruder 2005).

2001-ben a magyarok aranya jelentdsen csokkent az 1991-es évi népszam-
lalasi adatokhoz képest a jarasban. 2001-ben Vagkiralyfa és Pered allt az élen a
magyar nemzetiségli lakosokat illetéen (83—-83%). Pered volt az egyetlen tele-
piilés, ahol mindossze 2%-ot csokkent a magyarsag aranya az el6z6 évtized-
hez képest, 6t telepiilés azonban nagyobb aranyt visszaesést mutatott: Zsigard,
Sokszeldce, Kiralyfa, Vaghosszafalu (ezen falvak esetében a magyarsag csokke-
nése elérte a 6%-ot, 10 év leforgasa alatt), valamint Kiralyi (a kdzségben 8%-kal
csokkent a magyar nemzetiségliek aranya). Tovabbi két faluban, Mocsonokon
és Koposdon szinte elenyész6 a magyarok szama (v6. Dohanyos—Lelkes—To6th
2004; Gyurgyik 2001, 2004).

A 2011-es népszamlalas adatai szerint a jarasban ¢l6 magyarsag szazalékara-
nya az el6z06 népszamlalasi adatokhoz képest sokat csokkent. A 13 telepiilésbdl
8-ban a magyarok aranya meghaladta az 50%-ot. A jaras falvai koziil Pered a
legmagyarabb; a magyar lakosok aranya itt elérte a 78%-ot, viszont a korabbi
adatokhoz képest 5%-kal csokkent a magyarok létszama. Peredet e tekintetben
Vagfarkasd kdveti 69%-kal, majd Vagkiralyfa 68%-kal. Tobb telepiilésen is
tovabbi jelentds csokkenés tapasztalhato. Vagkiralyfan 15%-kal, Vaghosszafalun
13%-kal csokkent a magyar nemzetiségiiek szdma. Ennek magyarézata az is
lehet, hogy mindkét falu Vagsellye kozvetlen kozelében talalhato, ahol tobb-
ségben szlovak nemzetiségliek élnek. Zsigardon, Sokszeldcén és Vagtorndcon
9%-kal csokkent a magyarok aranya. Két telepiilésen, Mocsonokon és Kopdsdon
fennall az a vesz¢€ly, hogy az ott €16 magyarsag a kdvetkez6 népszamlalas alkal-
maval teljesen eltlinik.

A kutatas modszere, az adatkozIok bemutatasa

A felmérés helyszine

A felmérést, a kérddivek lekérdezését Vagsellyén végeztiik, a helyi korhaz
egykori épiilete eldtt. A kivalasztott helyszin megfelelének bizonyult, hiszen a
koérnyéken sok ember megfordul, magyarok és szlovakok, idésebbek ¢s fiata-
labbak egyarant.
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A felmérés soran arra torekedtiink, hogy az adatk6zl6i csoportban képviselve
legyen a fiatalabb, a kdzépkoru és az idésebb korosztaly is. Emellett figyeltiink
arra is, hogy a nemek szerinti megoszlas is lehetdleg kiegyensulyozott legyen.
Az adatgyijtés tobb alkalommal tortént, egy-egy alkalommal egy-egy konkrét
célcsoportot valasztottunk ki és kérdeztiink le.

A kerdoivrol

A kutatashoz felhasznalt kérd6ivnek két valtozata volt, egy magyar és egy
szlovak nyelvii, ugyanakkor tartalmuk megegyezett. A potencialis adatkdzldk
tetszOlegesen valaszthattak a kétféle nyelvii kérd6iv koziil. A kérdéiv magyar
valtozataban a legtobb kérdés, természetesen, a magyar mint feltételezett elsé
nyelv hasznalatara vonatkozott; a szlovak valtozatban pedig hasonld6 médon
a szlovakra. Feltételeztiik ugyanis, hogy a magyar kérdéiveket féleg magyar
anyanyelvl adatkdzlok valasztjak, mig a szlovak valtozatot foleg szlovak
anyanyelviiek.

A cél az volt, hogy magyar és szlovak nyelven is negyven-negyven kito1tott
kérdéivet kapjunk. Kérddiviink 6sszesen 29 kérdésbol allt, a begytijtott adatok-
nak a jelen dolgozatban csak egy részét mutatjuk be, foként azokat, amelyeket
témank szempontjabol kiemelten fontosnak tartottunk, példaul adatkoz16ink
nemzetisége, anyanyelve, nyelvi kompetenciai, nyelvekhez valé attitiidjei, a
nyelvismerete, a kozéleti és maganérintkezésben hasznalatos nyelvei, kulturalis
értékekhez valo viszonyulésai.

Adatkozl6k Férfiak % Noék % z %

Magyar kérd6ivet valaszto

0
adatkoz16k 18 45 22 55 40 | 100%

Szlovak kérdoivet valasztd

adatkdz18k 19 47,5 21 52,5 40 100%

1. tdblazat. Az adatkozIok nemek szerinti megoszldsa

Kiilon kérdésben rakérdeztiink a valaszadok nemzetiségére is. Kivancsiak
voltunk, hogy a kérddivet kitdltok nemzetiségiikre valo tekintettel valasztanak-e
megfeleld nyelvii kérdbivet, vagyis a magyar nemzetiséglick magyar, a szlovak
nemzetiségiiek szlovak nyelviit. Elézetes elvarasunk ugyanis az volt, hogy a
magyarok sok esetben szlovék kérddivet valasztanak. Némi meglepetésiinkre
a szlovak nemzetiségii polgarok szlovak kérddivet, a magyar nemzetiségliek
pedig magyar kérdoéivet valasztottak, vagyis a feltételezésiink nem teljesiilt.
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Nemzetiség Kihg adakorck | | kions adatoriok | %
Magyar nemzetiségii 40 100 1 2,5
Szlovak nemzetiségli 0 0 39 97,5
2 40 100 40 100

2. tablazat. Az adatkozI6k nemzetiség szerinti megoszldsa

A 2. tabldzatban lathatjuk, hogy a magyar kérdoivet kitdltok mindegyike
magyar nemzetiségiinek vallotta magat, a szlovak kérddivet kitolt6 adatkdzlok
kozil 1 személy magyar, 39 pedig szlovak nemzetiségii.

Megallapithatjuk tehat, hogy az adatk6zlék mindkét csoportja, a magyar és
a szlovak kérdodivet kitdltok is, nemzetiségiik és anyanyelviik szerint valasz-
tott kérdbivet. Ez azt jelenti, hogy a magyar nemzetiséglieck és anyanyelviiek
magyart, a szlovak nemzetiségiliek/anyanyelviiek szlovakot. Szdmunkra megle-
p6 az adat, hogy a nemzetiség és az anyanyelv kategoriai Vagsellyén szinte
egybeesnek. Ez az ,,egybeesés” ugyanis altalaban nem jellemzo a szlovakiai
magyarok kdrében. (Az egyetlen példa —, amikor egy adatkdzlé a nemzetisé-
gétdl eltéro kérddivet valasztott — magyarazata az, hogy adatkozldnk felmendi
magyar nemzetiségliek, viszont 6 mar szlovak nyelvii oktatasban részesiilt.
Elmondasa szerint igy jobban tud szlovak nyelven kommunikalni, illetve jobban
tud szlovak nyelvii szoveget értelmezni.)

Megjegyezziik tovabba, hogy a kérddivet kitoltok nem csupan vagsellyeiek
voltak, hanem a kdrnyez6 falvak (Dedki, Pered, Zsigard, Vagfarkasd, Negyed)
lakosai is. Ehhez nem elhanyagolhat6 hattéradatként megadjuk, hogy azokon
a telepiiléseken, ahonnan az adatkdzl6k szarmaznak, milyen tannyelvii iskolak
miikddnek. A telepiilések koziil kettoben (Pered, Vagfarkasd) a szlovak tannyel-
vii iskola mellett teljes szervezettségii magyar tannyelvi iskola is van. A jaras
mas telepiilésein, Negyeden, Zsigardon, Deakin, Vaghosszufalun, Vagkiralyfan
csupan magyar nyelven folyik az oktatas, Mocsonokon és Koposdon viszont
csak szlovak tannyelvi iskola mitkodik.
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Iskolai végzettség Magﬁiélféﬁéivet % Szlovliiiliél;tégl((iéivet % z
Alapfokt 6 15,0 2 5,0 8
Kozépfoka 27 67,5 27 67,5 | 54
Fels6foka 7 17,5 11 27,5 | 18
)y 40 100 40 100 | 80

3. tablazat. Az adatkézIok iskolai vegzettségiik szerinti megoszlasban

A fenti 3. tdblazatban lathato, hogy a magyar valaszadokbol 6 (15%) alap-
foka végzettséggel, 27 (67,5%) kdzépfoku és 7 (17,5%) fels6fokn végzettség-
gel rendelkezik. A szlovak kérdoiveket kitoltok koziil 2 (5,0%) alapfoku, 27
(67,5%) kodzépfok és 11 (27,5%) felsofokt végzettségli. Mintankbdl is kitlinik,
hogy a kdzépfoku végzettséggel rendelkez6 adatkdzlok vannak tobbségben.

Az adatkézIok elso nyelve (anyanyelve)

Fentebb megallapitottuk, hogy a magyar kérdoivet kitoltd adatk6zl6k mind-
egyike magyar anyanyelvii. A szlovak kérdéivet kitolt6 adatk6zlok koziil 1 vallot-
ta magat magyar anyanyelviinek, a tobbi szlovak anyanyelviinek. Osszességében
amagyar anyanyelvil valaszadok szama 41, a szlovak kérdéivet kitolto valasz-
adok szama pedig 39 volt. Az adatokat az alabbi tablazat szemlélteti.?

Adatkozl8k Magyar anyanyelvii % Szlovék anyanyelvii %
Magyar kérdéivet

kit61t8 adatkdzlék 40 100 0 0
Szlovak kérdéivet

Kito1t6 adatkoz1k ! 25 39 97,5

4. tdblazat. Az adatkozIOk elsd nyelv (anyanyelv) szerinti bontasban

Az eredmények nem tiikrozik azt az elvarasunkat, hogy a nemzetiségi hova-
tartozas €s az els6 nyelv (anyanyelv) kategéridi nem esnek egybe, amint az mas
telepiilések esetében tapasztalhato (vo. Gyurgyik 2014, Mrva—Szilvassy 2011,
Pusztay 2017, Simon 2020, Sorban 2014).

2 A szlovakiai magyarok nyelvhasznalatahoz, nyelvhasznalati problémaihoz, kodkészletéhez
vO. pl. Cs. Nagy—N. Csaszi 2015; Lanstyak 2000, 2018; Menyhart—Presinszky—Sandor 2009;
Misad 2019; Presinszky 2011, Sandor 2004, 2011; Simon 2010a, 2017.
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A felmérés adatainak bemutatasa

Nyelvi kompetenciak

Egyltalan nem tudom Kézepesen Tokéletesen tudom
Nyelvvaltozat | 1 | % | 2 | % [ 3 | % | 4 | % | S |%|6|% |7 |%|2|%

Magyar koz- olo|3 (75| alwo] 6 |15|7 175 7 [17.5 13 325] 40 | 100
és irodalmi nyelv
Nyelvjérés sl 2s]olol s [125]6 157 [17.5 164040100

5. tablazat. A magyar nyelvtudas szintje, az adatkézIok onbevallasa alapjan
(magyar kérddivet kitoltok)

Az eredmények azt mutatjak, hogy a magyar kérdéivet kitolté adatkdz-
16k tobbsége sajat bevallasa alapjan jol tudja mind a magyar koz- és irodalmi
nyelvet, mind a lakhelyén hasznalatos nyelvjarast. A magyar kérddivet kitolto
adatkozIdk 67,5%-a az 5., 6. €s a 7. szinten tudja hasznalni a standardot. Az
adatkozlOk 72,5%-a hasznalja a nyelvjarast az 5., 6. és a 7. szinten. A magyar
adatko6zl6k jol vagy kivaloan tudjak mindkét emlitett nyelvvaltozatot, ugyan-
akkor a nyelvjarast tokéletesebben, mint a standardot.

Véleményiink szerint az adatok valosak, egyéb megfigyeléseink szerint is
a vagsellyeiek er6sen nyelvjarasiasan beszélnek. Ugyanakkor az is feltételezheto,
hogy az adatk6zl6k nem tudnak éles kiillonbséget tenni a magyar koznyelv és a
nyelvjaras kozott. A kdznyelvet vélhetden a magyar médidban hasznalt nyelvvel
azonositjak, s azt ugyan passzivan ismerik, aktivan viszont kevésbé hasznaljak.

Egyaltalan nem tudom Kozepesen Tokéletesen tudom

Nyelvvéltozat | 1 | % | 2 | % [ 3 | % | 4 | % |5 |%|6|% | T |%|2|%

Szlovak koz- és
irodalmi nyelv

Nyelvjaréas 1012750 3 |75 9 (225 2 | S |2 | 5|2 |5 |5 |125]34]85

00|00 [O0O[O0O] T |25|6]|15]5 (12,5 28|70/ 40 100

Megjegyzés*: A nyelvjaras ismeretérol 6 személy (15%) nem nyilvanitott véleményt.

6. tablazat. 4 szlovdk nyelvtudas szintje, az adatkézIok onbevallasa alapjan
(szlovak kérdoivet kitoltok)

A tablazat szemlélteti, hogy a szlovéak kérddivet kitoltd adatkozlk jobban
tudjak hasznalni a szlovak koz- és irodalmi nyelvet, mint a lakohelyiikon hasz-
nalt nyelvjarast. A szlovak kérddivet valaszto adatkdzlok 97,5%-a haszndlja
a standardot az 5., 6. és a 7. szinten, mig a nyelvjarast csupan 22,5%-uk tudja
alkalmazni az 5., 6. és 7. szinten.
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Az adatok alapjan feltételezhetd, hogy a szlovak nyelvjarasok hasznalatanak
nincs nagy hagyomanya. A kérdés dsszefiiggésbe hozhat6 a masodik vilaghabo-
rut koveto kitelepitéssel/lakossagceserével is. Ez a régié a masodik vildghabora-
ig szinte teljes mértékben magyarlakta teriilet volt. A kitelepités/lakossagcsere
soran a Szlovakiaban €16 magyarokat Magyarorszagra, a Magyarorszag teriile-
tén €16 szlovakokat pedig Szlovakiaba telepitették at. Véleményiink szerint a
Magyarorszagrol attelepiilt szlovakok nem tudtak azonosulni az itteni szlovak
nyelvjaréassal, ezért inkabb attértek a szlovak kdznyelv hasznalatara, illetve a
magyart is hasznalhattak.

A Vagsellyei jarasban €16 szlovak anyanyelvii polgarok kérében jellemzo
a standard szlovak nyelven valé6 kommunikacio.

Nyelvvalasztas kiilonféle nyelvhasznalati szintereken

Kérdéseink kozott olyanok is szerepeltek, amelyekkel a magyar standard és
nyelvjarasok, illetve a szlovak standard és nyelvjarasok jelenlétét vizsgaltuk
kiilonféle nyelvhasznalati szintereken. Az erre vonatkozo kérdésiink a kovetkezd
volt: Milyen gyakran beszél a megadott nyelvvaltozaton az iskolaban/a munka-
helyen és a kozéletben? Az eredményeket az alabbi tablazatban ismertetjiik.

A magyar koz- és irodalmi nyelv (standard) az iskolaban, az utcdn,
a hivatalban

Soha Kozepesen Gyakran

Nyelvhasznalati

szintér/ L1 %[ 2% |3 |% | 4| % |5[%|6|%|T|%|Z]|%
beszédhelyzet

Iskoldban/ 7 |175] 5 |125] 6 | 15| 3 [ 75| 5 |125] 5 |{12,5] 9 |22,5] 40 | 100
munkahelyén

Barati kozegben | 5 |12,5( 4 [ 10| 6 | 15| 3 | 75| 3 |75 7 |17,5] 12| 30 | 40 100
Ismerdsokkel 20155 [12,5] 9 [225] 2 5 4 10| 6 | 15] 12| 30 | 40 | 100
Uzletben 215141109 (225 5 |125] 4 [10] 6 | 15] 10 | 25| 40 |100
Hivatalban 6 | 15| 5 (12,5 3 |75 5 |125] 9 (22,5| 5 |12,5] 7 [17,5] 40 | 100

7. tablazat. Milyen gyakran haszndlja a magyar koz- és irodalmi nyelvet
az iskolaban/munkahelyén, barataival, ismerdseivel az utcan, az iizletekben,
hivatalokban (magyar kérdoivet kitolté adatkozlok)?
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A magyar kérdéivet kitdltd adatk6zlok tobbsége gyakran hasznalja a magyar
koznyelvet iskolaban, munkahelyén, barati tarsasagban, ismerdsi kdzegben,
iizletekben és hivatalokban egyarant. Az adatk6zl0k 45%-a ritkan, 47,5%-a
gyakran hasznalja a standard nyelvvaltozatot munkahelyén vagy az iskolaban.
Ez valosziniileg annak tudhatd be, hogy a magyar anyanyelvii polgarok tobb-
sége szlovak kézegben dolgozik. Ennek okan kénytelenek szlovakul megnyil-
vanulni az adott szintéren.

Megallapithato tehat, hogy a Vagsellyei jaras lakosai igyekeznek magyar stan-
dardon kommunikalni az élet minden teriiletén, amennyiben ez megvalosithato.

A magyar nyelvjaras az iskolaban, az utcan, a hivatalokban

Soha Kézepesen Gyakran

T % 2% [3 (% 4| % |S5|%|6[%|T|%]|X]|%

Iskolaban/

, 12(30 3 |75(3 |75 7 (175 4 [10] 6 | 15| 5 [12,5] 40 | 100
munkahelyén

Baréti kozegben | 10 {25 2 [ 5 | 3 |75 4 | 10 | 4 | 10| 7 |17,5] 10 | 25 | 40 |100

Ismerdsokkel 10(253 75|12 |5 | 5 [125] 7 (17,5 8 |20 | 5 [12,5| 40 | 100

Uzletben 91225 4 |10 4 (10| 6 | 15 | 7 |175] 5 (12,5 5 |12,5]| 40 | 100

Hivatalban 23 (5755|1250 2 [ S| 2 |5 [ 3 |75|2|5 |3 |75]|40]100

8. tablazat. Milyen gyakran beszél az adatkozlo magyar nyelvjardasban
az iskolaban/munkahelyén, bardtaival, ismerdseivel az utcan, az iizletekben,
hivatalokban (magyar kérddivet kitélté adatkozIlok)?

A magyar adatk6zI6k tobb mint fele (62,5%) szinte soha nem beszél nyelv-
jarasban munkahelyén, illetve az iskolaban. Ennek oka az el6bb emlitett szlo-
vak nyelvii munkahelyi kdzosség lehet.

Az adatkozlOk 42,5%-a gyakran, a kovetkezd 42,5%-a ritkan hasznalja
anyelvjarast az tizletekben. A hivatalokban szinte soha, vagy ritkan beszélnek
nyelvjarasban (80%). Ez betudhat6 annak is, hogy a Vagsellyei jaras hivatali
posztjait foleg szlovak anyanyelvii személyek toltik be. Ezért a magyar nyel-
vii lakossag nagy része vagy szlovak nyelven, vagy ritkabb esetben magyar
koznyelven kommunikal ezen a szintéren. Mindemellett kiilondsen a hivata-
lok és az iizletek az olyan teriiletek, ahol az emberek altaldban nem szivesen
beszélnek nyelvjarasban. Az ilyen szintereken tudatosan térekednek arra, hogy
a standardon fejezz¢ék ki magukat. Ahogy kozelediink a kozéletitél az intim
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szféra felé, az adatk6zl0ink egyre gyakrabban hasznaljak a nyelvjarast; példaul
az ismerGseikkel valo tarsalgas soran is (50%).

Néhany kérdésiinkkel arra szerettiink volna valaszt kapni, hogy az adat-
kozl6k miként vélekednek az allamnyelv ismeretének fontossagardl, mennyire
lényeges szamukra az allamnyelv hasznalata az orszagban.

Nyelvekkel kapcsolatos attitiidok

A kiilonféle nyelvhasznalati szintereken megjelend nyelvek, nyelvi kompe-
tenciak vizsgalata mellett a nyelvekhez val¢ attitiidoket is vizsgaltuk adatkoz-
16ink korében. Felmérésiinkben fontosnak tartottuk feltérképezni azt, hogy a
kétnyelvii lakossag hogyan vélekedik a szlovak nyelvtudas jelent6ségérol, e
tekintetben milyenek az elvarasaik.

Valasz ) %
Nem muszaj, hogy megértesse magat szlovakul 1 2,5
Meg kell, hogy tudja értetni magat szlovakul 26 65

Maga kell hogy eldontse, milyen mértékben van sziiksége a szlovak

nyelv hasznalatara ! 2,5
Tarsadalmi helyzetének megfelelden kell tudnia

. 12 30
az allamnyelvet
Kitlinden kell tudnia szlovakul 0 0
Osszesen 40 100

9. tablazat. Mennyire kell tudnia a Szlovik Kéztdarsasag allampolgaranak
az allamnyelvet (magyar kérdoivet kitolté adatkézIok)?

A vélaszadok nagy részének vélemeénye alapjan (65%) egy szlovak allam-
polgarnak meg kell tudnia magat értetni szlovakul, fiiggetleniil att6l, milyen
kisebbséghez tartozik. Mésok szerint (30%) tarsadalmi helyzetiiknek megfe-
lel6en kell tudni az allamnyelvet.

Véleményiink szerint ez érthetd magatartas, hiszen elsdsorban az lehetne a
valds elvaras, hogy egy nem szlovak anyanyelvii allampolgar meg tudja magat
értetni szlovakul.
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Valasz ) %
Nem muszaj, hogy megértesse magat szlovakul 3 7,5
Meg kell hogy tudja értetni magat szlovakul 23 57,5
Maga kell, hogy eldontse, milyen mértékben van sziiksége 0 0
a szlovak nyelv hasznalatara

Tarsadalmi helyzetének megfelelden kell tudnia az allamnyelvet 6 15
Kittinden kell tudnia szlovakul 8 20
Osszesen 40 100

10. tablazat. Mennyire kell tudnia a Szlovak Kéztarsasag dallampolgaranak
az allamnyelvet (szlovak kérddivet kitolté adatkozIok)?

A szlovak kérdéivet kitdltok 57,5%-a szerint egy szlovak allampolgarnak
meg kell tudnia magat értetni szlovakul. Tovabb, a valaszadok 20%-a szerint
egy szlovak allampolgarnak kitlinden kellene tudnia a szlovak nyelvet, tovabbi
15%-uk véleménye alapjan pedig tarsadalmi helyzetének megfeleléen kellene
tudnia az allamnyelvet.

A két csoport kozott 1ényeges kiilonbségeket fedeztiink fel. A magyar
kérdoivet kitoltok kozil egy sem valasztotta azt a lehetdséget, hogy a szlo-
vak allampolgaroknak kitinden kell tudniuk az allamnyelvet. Ennek ellenére
a szlovak kérdoivet kitoltok koziil 8-an (20%) is ezt az eshetdséget valasztot-
tak. Véleménylink szerint ez egy kevésbé lojalis allaspont, viszont jol tiikrozi
a tobbségi magatartdsmintat.

A magyar adatkdzlok 30%-a szerint a magyar anyanyelviieknek a tdrsadalmi
helyzetiiknek megfeleléen kellene tudniuk a szlovak nyelvet, ellenben a szlo-
vak adatkozl6knek csupan 15%-a vallotta ugyanezt.

Véleményiink szerint egy nem szlovak anyanyelvii allampolgarnak altala-
ban nem sziikséges tokéletesen tudnia szlovakul, fontosabb, hogy meg tudja
magat értetni az adott nyelven.

Altalénos emberi értékekkel kapcesolatos attitiidok

Az egyéb kérdések kozott arra is rakérdeztiink, milyen altaldanos emberi
értékekkel azonosulnak az adatk6zlok, mennyire tartjak ezeket fontosnak, illet-
ve, van-e az értékek tisztelete tekintetében kiilonbség a két adatk6z16i csoport
kozott (vo. Lampl 2007, 2012, 2018).
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Nincs jelentdsége Ko6zombos | Nagyon nagy jelentdsége van

L% [ 2% [3[% | 4| % |[S|%|6]%|T|%]|9]|%
Foglalkozas 1125(0 (0| 0|0 4 | 10] 5 |12513]325]17 (425 0 | 0
Szabadsag 1(25(0 00| 0] 2] 5 |4]|10]|15(37,5[18[45[0 |0
Képzettség 0[O0 [0 |0 |1 256 |15]|4]|10]12]30]17(425]0
Egészség 0[O0 [0 [O|O|O] 2|5 |1]|25|4]10(32(8 /1|25
Demokrécia 0[O0 [0 |03 |75 6 |15]|8 2] 9(22514(35[01]0
Anyanyelv 0({0[O0[O0O|O|O0O]| 3 |75|6]|15]10][25]21(525[01|0
Csalad O[O0 [O0[O0O[O|O0O]| 1 |25]|1]25]91225[29(725[0 |0
Nemzetiség 0[O0 (|1 (250 (0| 2|5 |4]|10]|11]275[22(55[0 |0
Vagyon 307502 (5256|155 |125/12]{30(10({25]{0 |0
Vallas 41100 1 (25[2 5| 4 |10[8[20|8]20]13(325{01]0

Megjegyzés*: A 9. oszlop a nem valaszolt kategoriat jeldli.

11. tablazat. Mennyire tartja fontosnak/milyen jelentdséget tulajdonit
az adatkozld a kovetkezo értékeknek (magyar kérdoivet kitoltok)?

A fenti tablazatbol megallapithatd, hogy a magyar kérdoéivet kitdltok szamara
a legnagyobb érték az egészség (80%), ezt kdveti a csalad (72,5%), a nemze-
tiség (55%) és nem utolsésorban az anyanyelv (52,5%). Ezek az adatok is jol
mutatjak, hogy a vagsellyeiek szamara egyforman fontos a nemzetiségi dntudat

¢és az anyanyelv. A magyar kérdoivet kitoltd adatkdzlok szerint a legkevésbé
fontos a vagyon megléte.

Nincs jelentdsége Ko6zombos | Nagyon nagy jelentdsége van

L% [ 2% [3[% | 4| % |[S5S|%|6]%|T|%]|9]|%
Foglalkozas 0[O0 [O0O[O[O|O]| O] O |6 ]|15]5]12529(7250]|0
Szabadsag 1125(0(0 (00| 2|5 [4(|10[3]75/3]75]0]0
Képzettség 010f[O0O|0]0]0 I [25] 6 [ 15]5 (12528700 | 0
Egészség 0[O0 (O[O O |O] 2|5 2|5 1]25[3[8]|1]|25
Demokrécia P25 125025 4103756/ 15[22]55]1]25
Anyanyelv 0(0[O0[O0O|O|O]| 3 |75|4]|10]4]10[29(725[0 |0
Csalad 00|00 O|O|2]5[3|75/3(75(32]|8 /010
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Nemzetiség 20512525 7 (1753|7503 |75[22]55]0]0
Vagyon s (1250 2153107506 [15|6/|15]5 12513325010
Vallas 1203251258 20[6/[15]1]25[10[25]0]0

Megjegyzés*: A 9. oszlop a nem valaszolt kategoriat jeldli.

12. tablazat. Mennyire tartja fontosnak/milyen jelentoséget tulajdonit
az adatkozIlo a kovetkezo ertékeknek (szlovak kérdoivet kitoltok)?

A szlovak kérdoéivet kitoltd adatkdzlok szamara a legnagyobb érték az egész-
ség (85%), ezt koveti a csalad (80%), majd a szabadsag (75%), az anyanyelv
(72,5%) és a foglalkozas (72,5%). Szamukra a legjelentéktelenebb érték a vallas,
illetve a vagyon megléte. Erdekes, hogy a vagsellyei szlovak adatkozl8knek
nem annyira fontos a nemzetiség, mint magyar tarsaiknak. Ez vélhetéen azért
van, mert szambelileg a tobbségi nemzethez tartoznak, nemzetiségiikben nem
érzik magukat veszélyeztetettnek.

Megfigyelhetjiik, hogy a magyar kérdoivet kitoltok és a szlovak adatkozldk
kozt 1ényeges kiillonbségek vannak. A legmagasabb szinten (7) a magyar adat-
kozl6k 52,5%-a szamara nagyon fontos az anyanyelv megtartasa, mig szlovak
tarsaiknal ez az érték magasabb (72,5%). Ha azonban 6sszevonjuk az adatokat
(5., 6., 7. szint), akkor az arany teljesen megegyezik 37:37 (92,5% : 92,5%).
A nemzetiség kérdésénél az ardnyok a legmagasabb szinten (7) megegyeznek
(55%). Ha azonban 6sszevonjuk az adatokat (5., 6., 7. szint), akkor az arany
37:28 (92,5% : 70%) a magyarok javara. Ezek az adatok az iranyba mutatnak,
hogy a magyar kérddivet kitoltok szamara kevésbé fontos az anyanyelv, mint
a szlovék adatkdzloknek; ugy tiinik, mintha elfogadnak azt, hogy a szlovak
nyelv rangjat, funkcidjat tekintve felsobbrendii, allamnyelv. Mindkét adatkoz-
161 csoport esetében a vallds és a vagyon all az utols6 helyen, de nem ugyan-
abban a sorrendben.

Idegen nyelvi hatas

Az anyanyelv haszndlataval kapcsolatban arra is rakérdeztiink, hogyan véle-
kednek az adatk6zlOk az idegen, elsésorban az angol nyelvi hatassal kapcso-
latban, illetve, hogy az okozhatja-e az anyanyelv jellegzetességeinek hattérbe
szorulasat, elvesztését.
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Egyaltalan nem Nem tudom Hatérozottan igen

Adatkézlok L% |2 (%3 | % 4| %|[S5S|%|6|%[T|%|Z]|%

Magyar kérdo-

ivet kit6libk 1 (253 |75] 6 [15] 11 |27,5| 11 |27,5| 5§ (12,5 3 | & | 40 | 100

Szlovak kérdé-

et kitsltok 5 112,50 9 (225 11 |27,5] 7 | 18 | 5 125 2 | 5| 1 |25 40 [100

Megjegyzés*: A szamok jelentése: 1 —egyaltalan nem, 2 —nem, 3 — inkabb nem, 4 — nem tudom, 5 — inkabb igen,
6 — igen, 7 — hatarozottan igen.

13. tablazat. Van-e ok aggodalomra az idegen nyelvi hatas,
a magyar/szlovak nyelv jellegzetességeinek elvesztése miatt
(magyar és szlovaik kérdoivet kitoltok)?

A magyar kérddivet kitoltok 25%-a szerint nem kell aggodni a magyar nyelv
jellegzetességeinek elvesztése miatt, amit az idegen nyelv hasznalata okoz.
Tovabbi 48%-uk gondolja azt, hogy van okuk az aggodalomra. Vélekedésiik
szerint szamos esetben alkalmazunk idegen eredetli szavakat mindennapi
kommunikacionk soran. Ezek f6leg a szlovak és angol nyelvbdl atvett kiilon-
féle tipusu kolesonszavak. Az allamnyelv nagyon gyakran hatdst gyakorol a
kisebbségi nyelvekre, olykor szavakat vesziink at a tobbségi nyelvbol és kezd-
jiik el alkalmazni a mindennapi életben.

A szlovak kérd6iv adatkdzldinek tobbsége szerint (25 — 62,5%) nem kell
félteni a szlovak nyelvet, annak jellegzetességeit az idegen nyelvi hatasoktol.
Ez a magatartas a nyelvi komfortérzetiikkel magyarazhatd. Egyikiik vélekedése
szerint, igaz, hogy a szlovak nincs kisebbségi nyelvi statuszban az orszagban,
ennek ellenére mas nyelvek, mint példaul az angol, hatassal lehetnek ra.

Megjegyezziik, hogy szamos atvétel van a szlovak nyelvben is, ezek fdleg
angol eredetii szavak. Elmondhato tehat, hogy a szlovak nyelv is ki van téve
az idegen hatasnak, ugyanakkor hordoz6i nem aggddnak miatta.

Elony-e a tobbnyelviiség?

Szlovakia tobbnyelviiségével kapcsolatban arrdl kérdeztiikk meg az adatkdz-
16ket, hogy kedvezonek vagy kedvezotlennek tiinik-e szamukra az a koriilmény,
hogy tobbnyelvii orszagban élnek.
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Vélasz Mag}lfgiélitégﬁéivet o SZlovliiilgélftéglc{iéivet o
Nagyon kedvezétlen 1 2,5 0 0
Kedvezotlen 4 10 1 2,5
Inkabb kedvezétlen 5 12,5 4 10
Nem tudom megitélni 4 10 9 22,5
Inkabb gazdagitod 9 22,5 20 50
Gazdagito 16 40 6 15
Nagyon gazdagito 1 2,5 0 0

14. tablazat. Hogyan itéli meg azt a koriilmenyt, hogy Szlovakidban a tobbségi
(szlovaik) nyelven kiviil t6bb nyelv is hasznalatos?

A magyar kérdoivet kitolt6 adatkdzlok véleménye nagyon megoszlik, vegyes
képet mutat. A valaszadok tobbsége 26 (65%) szerint gazdagitd, hogy az orszag-
ban a tobbségi nyelven kiviil tobb kisebbségi nyelv is hasznalatos, viszont 10
(25%) valaszado szerint ez inkabb kedvezbtlen.

Adatkoz16ink valdszintileg a kisebbségi nyelvek helyzetét vehették figye-
lembe Szlovakiaban. Egyikiik véleménye szerint el6fordulnak olyan esetek,
amikor egy kisebbségi csoporthoz tartozo besz¢él6t nemzetiségi hovatartoza-
sa miatt megbélyegeznek. Olykor a tobbségi nyelvtdl eltérd nyelvet hasznald
személyeket negativ megkiilonbdztetés éri. Az ilyen esetek miatt a kisebbségi
nyelvet hasznalok — negativ tapasztalatuk birtokaban — kedvezdtlennek tekint-
hetik azt, hogy Szlovakia teriiletén tobb kisebbségi nyelv is hasznalatos.

A szlovék kérdoéivet kitoltok koziil 26 (65%) szerint inkabb gazdagitd az
a kortilmény, hogy a tobbségi nyelven kiviil tobb kisebbségi nyelv is haszna-
latos az orszadgban. Véleményiink szerint ez az alapallas 6rvendetes, emellett
azonban viszonylag magas a ,,nem tudom” valaszok aranya is.

Nyelvi tolerancia

Az egyéb tényezdket vizsgald egyik kérdés arra vonatkozott, hogy benyo-

crer

Kiss Z. 2008), arrol, hogy milyen modon képesek elfogadni a méassagot. Az
erre vonatkozo kérdésiink igy hangzott: Hogyan hatnak énre az idegen nyelvii
(nem magyar, nem szlovak) cimek és feliratok?
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. Magyar kérddivet | | Szlovak kérddivet |
Vilasz kito1tsk o kito1t8k o
Zavarnak, mert nem értem 3 7,5 0 0
A hazglt (s’zlove’ik, magyar 5 12,5 12 30
nyelviit) részesitem elényben
Nem zavarnak 19 47,5 16 40
A gl'o’befl'lzalodott vilag 1 275 1 275
velejaroi
Oriilok neki, 6rommel
fogadom Oket ! 2,5 0 0
Osszesen 39 97,5 39 97,5

15. tablazat. Hogyan hatnak onre az idegen nyelvii (nem magyar, nem szlovak)
cimek és feliratok?

A fenti tablazatbol kiolvashato, hogy a magyar kérdéivet kitolto adatkdzlok
tobbségét 19 (47,5%) nem zavarjak az idegen nyelvi feliratok, 11 valaszado
(27,5%) szerint az idegen nyelvl cimek €s feliratok a globalizalodott vilag
velejaroi. Egyikiik szerint az idegen nyelvii kifejezések (foleg az angol nyel-
viiek) lassan beépiilnek nyelviinkbe, annak ellenére, hogy sok esetben az adott
kifejezés magyar nyelvii megfelel6jét lenne célszerii hasznalni.

A szlovak kérddivet kitoltd adatk6zIdk is hasonloan vélekednek. Egy esetben
azonban nem egyeznek a nézetek. A szlovak kérddivet kitdltok koziil 12 (30%)
a hazai cimeket, feliratokat részesiti elonyben, ellentétben a magyar kérdodivet
kitoltokkel 5 (12,5%). A két csoport kozti nézetbeli kiilonbség e tekintetben
jelentds, 17,5%-nyi.

Kiilon kérdéssel vizsgaltuk azt is, hogy az adatk6zl6k hogyan vélekednek
az angol nyelvnek az Europai Unidban betoltott szerepérdl; ti., hogy az a {6
kommunikacids nyelv az EU tagallamaiban.

Adatkozlok Tl |2 %3 |%| 4% |5|%|6|%]|7]|%]|2]|%
Magyarkérd6- | 5 | 51 4 110 | 3 |75] 6 | 15 |10 |25 | 11 |27.5 4 | 10| 40 | 100
ivet kitoltok

Szlovak kérdo-

1 {253 |75(4 |10 7 [17,5|13 (32,5 8 | 20| 4 | 10 | 40 | 100

ivet kitoltok

Megjegyzés*: 1 — egyaltalan nem, 2 — nem, 3 — inkabb nem, 4 — nem tudom, 5 — inkabb igen, 6 —igen, 7 — hata-
rozottan igen.

16. tablazat. Az angol nyelvnek az EU tagdllamai k6zos kommunikdcios
eszkozének kellene lennie?
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A magyar ¢és a szlovak kérddivet kitoltok egyontetli véleménye az, hogy
az Europai Unid tagallamainak k6zos kommunikacios eszkozének az angol
nyelvnek kell lennie.

Ez a vélemény azt tiikr6zi, hogy az angol nyelvet vilagnyelvnek tekintik. Egy
magyar adatkdzl6 véleménye: Az Eurdpai Uni6 tagallamai k6zotti kommunikécio
soran elengedhetetlen egy kdzos, mindennapi kommunikacios eszkdz funkcio-
nalésa. Erre természetesen a legjobb megoldas egy olyan nyelv valasztasa, amit
nagyon sokan ismernek és hasznalnak a gyakorlatban. Az angol nyelvet szinte
minden orszagban oktatjak, tehat ez a valasztas teljesen nyilvanvalonak tinik.

Osszegzés

Dolgozatunk a szlovakiai Vagsellye kétnyelviiségével foglalkozik. A varos,
illetve a régio, nemzetiségi eloszlasat tekintve vegyes, hiszen a lakossag 60,7%-a
szlovak nemzetiségli, a magyar nemzetiségliek szdzalékaranya pedig 26,3%.

A teriilet magyarsaganak l1étszama évrol évre csokken, ezt bizonyitjak
a népszamlalasi adatok. A magyarok aranyanak folyamatos csokkenését valo-
szinfileg a szlovak nemzetiségiick betelepiilése is okozhatja, hiszen a kdze-
li Pozsonybdl sokan itt telepszenek le. Az utobbi harom népszamlalasi adat
egyértelmiien bizonyitja a magyarsag lélekszamanak folyamatos csokkenését.

Az 1991 ¢és 2001 kozotti idoszakban a magyarok szdzalékaranya 4,4%-
kal csokkent, ugyanakkor a 2001 és 2011 kozotti iddszakban mar 9,3%-os a
csokkenés.

Az empirikus kutatas segitségével képet kaptunk Vagsellye lakosainak
nyelvhasznalatarol. Az adatokbol megallapithato, hogy a helyi szlovak nemze-
tiségli személyeknek szamos esetben vannak magyar nemzetiségii felmendik,
illetve sokan koziiliik beszélik is a nyelvet. Megallapithato, hogy a két nemzet
egymast toleralva él Vagsellyén és a kornyezo falvakban.

A vagsellyei magyarok a hivatalokban tulnyomorészt szlovakul kommuni-
kalnak, hiszen a kozigazgatasi intézményekben dolgozo személyek tobbsége
szlovak nemzetiségli, és szlovak dominans kétnyelvii. igy nem adottak a felté-
telek a magyar nyelv hivatali hasznalatara. Ez azonban egy tovabbi kérdés.

Az empirikus kutatas soran az adatkozloket megkérdeztiik arrdl is, hogy
mennyire fontos szamukra a nemzeti identitas megtartasa a csaladban, iskola-
ban és a kozéletben. A magyar nemzetiségliek tobbsége szerint fontos megoriz-
niiikk nemzetiségi identitasukat. Ez egy pozitiv hozzaallas, ami némi reményt
jelenthet a jovOre nézve.
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BILINGUALISM IN THE TOWN OF SALCA IN SLOVAKIA

The main aim of this thesis is to survey and study the bilingualism in the town
of Sal'a and its district in Slovakia. It is divided into two parts. The first is the
theoretical part which offers an insight into the district’s history and present, as
well as its ethnic nationalities, in particular Hungarians’ living in Slovakia. This is
followed by the empirical part which shows the results of the research. The aim of
the research was to examine the bilingualism in the district of Sala together with
the ethnic composition, nationality and language competences of the informants and
their family members. Finally, the dialects were also observed, and the opinions of
the informants regarding their values were mapped.

Keywords: bilingualism, bilingual informants, domain of language use, Hungarian
speaking community in Slovakia, language competence

DVOJEZICNOST GRADA VAGSELJE

Cilj rada je da prikaze stanje dvojezi¢nosti u slovackom gradu Vagselje, na
uzorkovanom materijalu. U prvom delu rada daje se prikaz istorije grada i okoline,
sadasnjeg stanja i kretanja nacionalnog sastava stanovnistva. Drugi deo rada
prikazuje rezultate empirijskog istrazivanja. Cilj istrazivanja je bio da se sagleda
stanje dvojezi¢nosti u gradu Vagselje, jezicka kompetencija ispitanika, njihove
jezicke navike u drustvenoj i privatnoj sferi, kao i da se prikaze njihov vrednosni
stav prema pitanju dvojezi¢nosti.

Kljucne reci: dvojezi¢nost, bilingvalni ispitanici, oblasti upotrebe jezika, madarski
govornici u Slovackoj, jezicka kompetencija

A kézirat beérkezésének ideje: 2021. aug. 10. Kozlésre elfogadva: 2021. okt. 1.
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A KORONAVIRUS-JARVANY METAFORAIROL!
About COVID19 metaphors

Metafore vezane za epidemiju korona virusa

A koronavirussal kapcsolatos hirek a mindennapjaink részévé valtak. A nyelvhasznalok révén
a nyelviinkben is rogton megjelentek a virusra vonatkozé metaforak, amelyek magyarazo
erejiiknél és szemléletességiiknél fogva azonnal elterjedtek. A tanulmény a pandémia idején
sziiletett kolt6i képeknek ered a nyomaba, s megmutatja, miért is gyakori a jarvanyokrol
sz616 beszédben a metafora. A COVID19-161 sz616 kommunikacidoban a metaforak szem-
1éltetnek, magyaraznak, érzelmeket valtanak ki, meggy6znek, olykor pedig manipulalnak,
azaz a jarvanyrol vald gondolkodast nagymértékben befolyasolja a hiradasok szohasznalata.
A tanulmany a koronavirushoz kétddo verbalis €s vizualis metaforak miikodését egy hirek-
bol, reklamokbdl és tarsadalmi célu hirdetésekbdl épitett korpusz elemzésén keresztill, a
kognitiv metaforaelmélet keretét felhasznalva mutatja be.

Kulcsszavak: metafora, manipulacio, COVID19, hirek, reklamok

Bevezetés

A COVID19-pandémianak az egészségiigyi €s a tarsadalmi vetiilete mellett a
nyelvre gyakorolt hatasaval is szamolni kell. A jarvany kapcsan uj szavak jottek
létre, egészségiigyi és virologiai szakkifejezések terjedtek el, megvaltoztak a
nyelvi kapcsolattartds formai, s mind a kozteriiletek, mind a k6zosségi oldalak

' A tanulmany a Nyelvészet mindenkinek YouTube-csatorna A koronavirus-jarvany metafordi-
nak nyomaban cimii 2020. jinius 28-i eldadasnak (https://youtu.be/ZHYVX7jAJ9c) a bovitett
valtozata.
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nyelvi tajképe atalakult (vo. Istok—Lorincz 2020). A koronavirussal kapcsolatos
hirek a mindennapjaink részévé valtak, s sorra jelentek meg a jarvany elleni
védekezés modjairol tajékoztatd tarsadalmi célu hirdetések. A pandémia alatt a
reklamozasi szokasok is megvaltoztak: a marketingiizenetek ugyanis elkezdtek
reflektalni a jarvanyhelyzetre.

A jarvanyrol valé gondolkodast nagymértékben befolyasolja az iizenetek
szohasznalata. A COVID19-hez k6tddo kommunikacioban rengeteg metafo-
ra fordul el6. Mivel a hétkoznapi embereknek nincsenek jarvanytani ismere-
teik, igy a hasonldsagon alapuld, szemléletes metaforakkal nekik is konnyen
elmagyarazhatok a jarvany jellegzetességei. A metaforak azonban nem csupan
szemléltetésre kivaloak, hanem képesek érzelmeket kivaltani, hangulati hatast
kelteni, meggy6zni, valamint manipulalni is. A tanulmany a koronavirushoz
kapcsolddo verbalis €s vizudlis metaforak mikodését, a legjellemzobb fogalmi
kereteket, valamint a leggyakoribb kommunikacios stratégiakat egy hirekbol,
tarsadalmi célu hirdetésekbdl és reklamokbdl épitett korpusz példain keresz-
tiil mutatja be.

A szoképek koronadzatlan kirdalya — a metafora

A metafora hasonldsadgon alapul6 szokép, amelyben két fogalom kdzt meglé-
v6 vagy elképzelt egyezést azonositas alakjaban fejeznek ki (Kocsany 2008).
Metafora, mégpedig kiils6 hasonldsagon alapulé metafora maga a koronavirus
sz0 is: ugyanis a virus elektronmikroszkopos képén jol latszik, hogy a burokba
agyazott fehérjetiiskék a Nap korondjahoz hasonléan kiemelkednek a felszin-
bol. Mivel a metaforanak rendkiviil nagy a magyarazoé ereje, igy nem véletlen,
hogy a jarvanyokrol sz6l6 beszédben igen gyakori ez a szokép. Példaul:

(1) A koronavirus nem egy tipikus fekete hattyu, hanem sokkal inkabb egy
sziirke orrszarvi.?

Az idézetben a koronavirus szon kiviil a fekete hattyu és a sziirke orrszarvu
kifejezés is metaforikus. A fekete hattyu metafora egy k6zgazdasz matematikus-
tol, Nassim Nicholas Talebtdl (2012) szarmazik, aki fekete hattyu alatt olyan ese-
ményt ért, amely nem vart, nagy hatasa van, am annak ellenére, hogy nem szami-
tanak ra, utolag logikusnak és eldrejelezhetonek tiinik. A fekete hattyt a valosag-
ban igen ritka, sokdig nem is hitték el, hogy létezik, ugy véltek, hogy minden
hattya fehér. A sziirke orrszarvi (rinocérosz) kifejezést pedig Michele Wucker

2 https://economaniablog.hu/2020/03/19/koronavirus-fekete-hattyu-vagy-szurke-orrszarvu/
(2021. aug. 15.)
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politikai elemzd a jol lathatd, am mégis figyelmen kiviil hagyott veszélyek jellem-
zésére alkotta meg még a 2012-es gorog valsag idején (Wucker 2016). Am e
kifejezés a COVID-jarvanyhelyzetre is alkalmazhato: a sziirke orrszarva esemé-
nyek ugyanis a nagyon valdszind, érdemi kdvetkezményekkel jaro eseményeket
jelzik, amelyek Gigy fenyegetik az emberiséget, akar egy nagy termetli orrszarv.

Az (1)-bdl is lathato, hogy a metafora szo6 szerint nem igaz, de kivaléan
alkalmas arra, hogy egyszerre két, egymastol tavol es6 képet felidézzen a nyelv-
tudatban, s azokat egy névbe siritse (Szathmari 1981, 91). A laikus nyelvhasz-
naldok korében még ma is tartja magat az a tévhit, hogy a metaforak kizarolag
az irok és a koltok kivaltsagai, s hogy elsddlegesen miivészi, retorikai, diszitd
célt szolgalnak (Péntek 2000). Am ahogy a koronavirus-jarvany metaforai is
mutatjak majd, a metafora magyarazé erdvel bir, lattat, felkelti a figyelmet,
emellett manipulativ szerepe is van. Vagyis nem a szépségiik miatt hasznaljak
a metaforakat, hanem azért, mert rendkiviil szemléletesek, kifejezoek, gazda-
sagosak €s hianypotloak is egyben.

A George Lakoff és Mark Johnson (1980) altal kidolgozott kognitiv meta-
foraelmélet szerint a metafora nem a nyelvnek, hanem a gondolkodasnak és a
megértésnek az elengedhetetlen eszkdze, s az a funkcidja, hogy segitse bizo-
nyos fogalmak megértését. igy példaul az elvont fogalmakat (mint amilyenek az
érzelmek), illetve a nehezebben megragadhato jelenségeket (pl. a betegségeket,
jarvanyokat) egyszerlibb, ismertebb, konnyebben atlathato fogalmakkal fejez-
ziik ki (Kovecses 2005). Példaul az életet az utazashoz, a szeretetet a meleg-
séghez, az elméleteket az épiiletekhez hasonlitjuk, vagyis kiilonbz6 fogalmi
keretek kozt hozunk 1étre leképezéseket. A ,,két fogalmi keret kozott 1étrejovo
megfeleléseket fogalmi metaforanak nevezziik” (Kovecses—Benczes 2010, 80).

A metaforak athatjak az emberi kommunikaciot (Pethé 2011, 28), egysze-
riien képtelenség nyelvi képek nélkiil beszélni. Am a metaforakkal nem csupan
magyarazni, hanem manipulalni is lehet. Az ugyanis, hogy milyen kifejezést
hasznalnak metaforaként, befolyasol(hat)ja a metafora mogott allo jelenségrol
valé gondolkodast, s ezaltal a cselekvést is (Thibodeau et al. 2017). Lassuk,
miként szamoltak be a koronavirus-jarvanyrol a hirekben, a tarsadalmi céla
hirdetésekben és a pandémia alatti reklamokban, és vizsgaljuk meg, hogy a
hasznalt metaforak mogott milyen gondolkodasi keretek és sémak talalhatok.

A koronavirus-jarvany metaforikus kifejezései az internetes sajtoban

A koronavirus-jarvany metaforainak a feltérképezéséhez internetes hirekbol,
reklamokbdl és tarsadalmi célu hirdetésekbol alld korpuszt elemeztem, amely a
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kovetkezoképpen alakult ki. Az internetes hirek koziil elsédlegesen azok cimeit
vizsgaltam. Egy hirgyiijt6 oldal nyitdlapjan vagy egy kozosségimédia-feliile-
ten ugyanis a cim donti el, hogy tovabbkattintanak-e az olvasok a tartalomra.
A koronavirus-jarvanyrél beszamolo internetes hireknél a cikkek melletti fotok
nem mérvadodak a kattintast tekintve: azok ugyanis sémaszerti illusztraciok vagy
stockfotok, s gyakori, hogy a kiilonb6z6, COVID-hoz k6t6do6 hireket is ugyan-
azokkal a képekkel illusztraljak. Emiatt a képeket nem vettem figyelembe az
elemzésnél. A cimeken kiviil az egyes fogalmi tartomanyok teljesebb megis-
merésé€hez a cikkekben szerepld tartalmat is megvizsgaltam. A hirportalokon
kozzétett cikkeket tallozva valasztottam ki, azaz azokra kattintottam rd, amelyek
cime felkeltette a figyelmemet. gy a mintavétel ugyan nem reprezentativ, de
azt illusztralja, hogy a hirekre kivancsi olvasok milyen képet kapnak a korona-
virus-jarvanyrol. A korpuszba a hirolvasasi szokasaimnak megfelelen szinte
az Osszes hirportalrdl (index.hu, telex.hu, portfolio.hu, hvg.hu, nepszava.hu,
hirnavigator.hu, penzcentrum.hu, hu.euronews.com, raketa.hu, 24.hu, vg.hu)
keriilt be anyag, s ez néhol kiegésziilt a bulvaroldalak (pl. blikk.hu) hireivel.

A COVIDI19-r6l beszamold hiradasokban a leggyakoribb fogalmi metafora
a JARVANY = HABORU volt. Néhany példat idézve:

(2a) Ez egy példatian haboru. A frontvonal a korhaz, ahol katondink az
egészségiigyi dolgozok’
(2b) A Balkdnon is visszavonulét fiijt a virus*

(2¢) Mind tobb halalos dldozatot kévetel a jarvany Romaniaban és Orosz-
orszagban®

(2d) Koronavirus elleni kiizdelem Magyarorszdagon®
(2e) Damaszkuszt uj, néma ellenség fenyegeti: a koronavirus’

(2f) Koronavirus: itt a negyedik hullam, a delta varianssal harcol a vilag®

w

https://index.hu/techtud/2020/03/26/koronavirus_kezikonyv_magyar_orvosi_kamara_
kothalawala william_jayasekara orvoshallgato forditas/ (2021. aug. 15.)

https://index.hu/kulfold/2021/05/23/igy-pusztit-a-virus-166-5-millio-fertozott-kozel-3-5-millio-
halott/a-balkanon-is-visszavonulot-fujt-a-virus/ (2021. aug. 15.)

IS

w

https://nepszava.hu/3128742 mind-tobb-halalos-aldozatot-kovetel-a-jarvany-romaniaban-es-
oroszorszagban (2021. aug. 15.)

=N

https://unicef.hu/koronavirus-elleni-kuzdelem-magyarorszagon (2021. aug. 15.)

-

https://hu.euronews.com/2020/03/27/damaszkuszt-uj-nema-ellenseg-fenyegeti-a-koronavirus
(2021. aug. 15.)

https://www.portfolio.hu/gazdasag/20210813/koronavirus-itt-a-negyedik-hullam-a-delta-
varianssal-harcol-a-vilag-496396 (2021. aug. 15.)

%
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Az idézett cimek mindegyike tartalmaz egy vagy tobb, a haboru fogalom-
korébol szarmazo kifejezést (haboru, frontvonal, katondink, visszavonulot fiijt,
halalos dldozatot kévetel, kiizdelem, ellenség, harcol), vagyis ezek a hirada-
sok a jarvanyt mint elvont fogalmat egy konkrét fogalmi tartomany, a habort
segitségével fejezik ki. A haborus retorika a fertézésen atesettek nyilatkoza-
taiban is jellemz6 volt. Bojte Csaba példaul a kovetkezoképpen szdmolt be a
fennallo betegségérdl: ,,nemcsak a kiilvilagban, de mar az én szervezetemben
is konfliktus, haboru zajlik”.° Szintén a haboru metaforajat bontjak ki a kovet-
kez0 kifejezések: megtorpedozta a jarvany, a koronavirus mdsodik rohama, a
koronavirus-jarvany rengeteg emberéletet kovetel, a jarvannyal szembeni elso
csata, a harmadik hullamot lekiizdottiik, a csata donté fazisaba léptiink, harc
a virussal, frontvonalban kiizdo szakemberek, virus elleni kiizdelem, COVID
sujtotta ovezet, tamad a koronavirus lambda variansa, az oltatlanok kozott szedi
az aldozatait a koronavirus, virusbéke, fegyversziinet, harcba allt a jarvany
ellen, tdajkép csata utdn. De a koronavirus elleni véddoltashoz és a tesztekhez
is szamos haborus metafora kapcsolodik, példaul: a vakcina az egyik leghata-
sosabb fegyver a koronavirus ellen, vakcinahaboru, vakcinaharc, oltashaboru,
oltasi stratégia, a tomeges tesztelés a legjobb fegyver.

Susan Sontag amerikai esszéista 4 betegség mint metafora cimt kdnyvében
(1983), valamint Az AIDS és metafordi cimii kotetében (1990) a betegségek
(foként a tiidovész, a vérbaj, az AIDS és a rakbetegség) abrazolasarol irt. Azt
talalta, hogy a betegségeknél gyakori a haborus retorika, azaz a katonai metafo-
rak alkalmazésa, amikor is a betegségeket idegen organizmusok invazidjaként
abrazoljak. Az iron6 kdnyvében nem rejti véka ald, hogy nem szereti a hadvi-
selés metaforait a betegségekkel kapcsolatban. Szerinte ugyanis a metaforikus
berdgziiltség befolyasolja a problémamegoldasi és orvoslasi lehetdségeket.
Késobb kisérleti eredmények igazoltak is, hogy a dontéseinket és a viselkedé-
stinket befolyasolja, milyen metaforakat hasznalunk, a valasztott eldzetes keret,
a frame hat4sa ugyanis nagyon erds (Thibodeau et al. 2017).

A haborus metafordk azonban nem csupan érthetobbé, megfoghatobba teszik
a virushelyzetet, de annak fenyeget6 voltat is kiemelik. A COVID19 kapcséan a
JARVANY = HABORU metafora ellen a kutatok koziil tobben is tiltakoztak, s
az interneten létrejott egy #ReframeCovid nevii kezdeményezés'?, amelynek a
cé¢lja a koronavirus-jarvany ujrakeretezése ¢s a COVID19-hez kdtédo nem habo-

° https://index.hu/belfold/2020/11/16/bojte_csaba_koronavirus_fertozes_szerzetes/ (2021. aug.
15.)

10 https://sites.google.com/view/reframecovid/home (2021. aug. 15.)
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rus nyelvezet 6sszegytjtése. A kampanyhoz csatlakozé kutatok a nem haborts
metaforakkal és mas szoképekkel az embereket a jarvany idején is batoritasra
kivantak 6sztondzni. A haboras szohasznalat ellenzéi szerint a fenyegetettség
érzésének a felkeltése helyett inkabb a szolidaritast és a gondoskodast kellene
anyelvhasznalattal is hangstlyozni, s a félelem helyett a torddésre fokuszalni.
A#ReframeCovid gytijteményében'' 2021 nyaraig 600-nal is tobb képi és nyel-
vi példa gytilt 6ssze a haborus metaforak alternativajaként. E metaforak kozt a
virus, illetve a pandémia céltartomanyhoz kdtédve forrastartomanyként jellem-
z6ek voltak a sportok (pl. futds: Ez egy maraton; tutball: A fociban nem lehet
csak védekezéssel nyerni, tamadni is kell; rogbi: elejtette a labdat). De kozle-
kedéssel, példaul repiiléssel, vonatozassal, hajozassal, buszozassal is azonosi-
tottak a beszamolok a jarvanyhelyzetet. A tarsadalmi tavolsagtartdsra is szamos
kreativ, nem haborus metaforat alkottak, s vagy valamilyen kozdsen végzett
tevékenységhez, példaul zenéléshez, iskolai csoportmunkahoz hasonlitottak a
helyzetet, vagy pedig vizualisan szemléltették a jelenséget, tobbek kozt a fal,
illetve az ejtéerny6zés metaforaval. Ezek mellett ismert torténeteket, példaul a
Star Warst, illetve a Harry Pottert is hasznaltdk a pandémia bemutatasara analo-
giaként. A gylijteményben azonban egyetlen magyar példa sem kapott helyet.

Lassunk a magyar hiradasok koziil néhanyat, amelyek ugyan nem a haborus
retorikara, hanem a JARVANY = BUNELKOVETES tartomanyok 6sszekap-
csolasara épitenek, de a haborts szoképekhez hasonléan ezekhez a megfelel-
tetésekhez is negativ konnotacio tarsul, s a hiradasok mar a szohasznalat altal
is félelmet keltenek.

(3a) Tovabb gyilkol Iranban a koronavirus'
(3b) Betdrt a gyilkos kinai koronavirus Eurdpaba: itt vannak a fertézottek'
(3¢c) Harsanyi Leventét is leteperte a virus, korhdzba keriilt'

(3d) Koronavirus: beoltott idéseket 61t a kolumbiai varians Eurépdaban

1 #ReframeCovid collection: https://docs.google.com/spreadsheets/d/1391Y 5kn1tCuHOQ2Y 1
q2LjVQrs27jFoBLGJHAEJagtDA/edit#gid=496446171 (2021. aug. 15.)

12 https://www.portfolio.hu/gazdasag/20200223/tovabb-gyilkol-iranban-a-koronavirus-416807
(2021. aug. 15.)

13 https://www.penzcentrum.hu/egeszseg/20200125/betort-a-gyilkos-kinai-koronavirus-europaba-
itt-vannak-fertozottek-1087855 (2021. aug. 15.)

1 https://hirnavigator.hu/hir/1365620-hersanyi-leventet-is-leteperte-a-virus-korhazba-kerult-
harcoltak-erte-az-orvosok (2021. aug. 15.)

15 https://www.portfolio.hu/gazdasag/20210806/koronavirus-beoltott-idoseket-olt-a-kolumbiai-
varians-europaban-495536 (2021. aug. 15.)
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(3e) Jon a delta varians, de megallitja-e a vakcina?'®

A (3a—3e) alatti példak ugyan a haborutdl eltérd fogalmi keretet hasznalnak,
de ezekben is a veszEly és a fenyegetettség dominal. A (3a—3d) cimei a koro-
navirust gyilkosként, blindzéként abrazoljak, a (3e)-ben pedig olyan amokfu-
toként van megjelenitve a virus Gjabb valtozata, amelyet mindenképpen meg
kell fékezni. 2020 tavaszan szamos hiradas kiemelte, hogy a COVID19 virusba
kis hijan belehalt brit kormanyf6, Boris Johnson ,,harcos” beszéddel tért vissza
a kozéletbe. A szavait idézve: ha ,,a virust tamadoként, lathatatlan betérokent
képzeljiik el, akkor egyiittesen sikeriilt mar leteperni a foldre.”"

A haboru és bliindzés metaforak mellett jellemzéek a hirekben még a
JARVANY = KATASZTROFA metaforak is, amelyek szintén erés érzelmi
hatast valtanak ki az olvasokbol. Példaul:

(4a) Ilyen most Milano a koronavirus-katasztrofa utan: mintha egy cunami
érkezett volna'®

(4b) Uj epicentruma van a koronavirus-jarvanynak"

(4c) Koronavirus: ezek a citokinvihar tiinetei®

(4d) Koronavirus: tobb helyen is fellobbant a jarvany, Olaszorszagban is*
(4e) Berobbant a jarvany Thaiféldon is*

(4f) Letarolja az orszdgot a jarvany, sosem volt még ennyi uj fertozott™

(4g) Tombol a delta varians, gyorsul a jarvany a szomszédban®*

16 https://www.portfolio.hu/gazdasag/20210725/jon-a-delta-varians-de-megallitja-e-a-
vakcina-493914 (2021. aug. 15.)

17 https://web2.nepszava.hu/3076027 _boris-johnson-harcos-beszeddel-tert-vissza-harom-het-
utan-a-kozeletbe (2021. aug. 15.)

18 https://hvg.hu/vilag/20201014_Milano_koronavirus_Olaszorszag_jarvany (2021. aug. 15.)
19 https://24.hu/kulfold/2021/07/14/indonezia-koronavirus-jarvany-epicentrum/ (2021. aug. 15.)

2 https://www.egeszsegkalauz.hu/betegsegek/fertozo-betegsegek/koronavirus-ezek-a-citokinvihar-
tunetei/lplzbwq (2021. aug. 15.)

2! https://raketa.hu/koronavirus-tobb-helyen-is-fellobbant-a-jarvany-olaszorszagban-is (2021.
aug. 15.)

2 https://www.vg.hu/kozelet/2021/04/berobbant-a-jarvany-thaifoldon-is (2021. aug. 15.)

Z https://index.hu/belfold/2021/03/12/koronavirus-magyarorszagon-koronavirus-covid-19-
adatok-jarvany-egeszsegugy-oltas-vakcina/ (2021. aug. 15.)

2 https://www.portfolio.hu/uzlet/20210817/tombol-a-delta-varians-gyorsul-a-jarvany-a-
szomszedban-496796 (2021. aug. 15.)
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A COVID-ot katasztrofaként bemutatd hiradasokban a katasztrofa szon
kiviil a foldrengésnek (epicentrum, cunami), a viharnak (citokinvihar, letarol,
tombol), a tliznek (fellobban) és egyéb elemi karoknak (berobban) a kifejezé-
sei jelennek meg.

A virus lathatatlansadga, megfoghatatlansdga miatt idegen lényként (ufoként,
alienként) is szoktak abrazolni, a terjedését pedig invazioként jellemzik, ahogy
azt az alabbi hiradéasok is szemléltetik:

’

(5a) ,,Semmihez sem hasonlithato ez a virus, én csak ufovirusnak hivom’
— egy koronavirusos beteg naploja®

(5b) Toth Vera a Covidrdl: mintha egy alien uszkdlna a testemben®
(5¢) Koronavirus-variansok invazioja, harmadik hullam, soha sem lesz

ennek vége?*’

Az eddigiekben bemutatott, mar konvencionalizalédott metaforakon kiviil
kreativabb, egyedi megfeleltetésekkel is lehet talalkozni a hirekben, igaz, ezek
joval ritkdbbak a megszokott leképezéseknél. Lassunk néhany példat:

(6a) Bill Gates szerint a koronavirus-jarvany egy rémdalom, de a milliardos
mar optimistabb, mint Donald Trump®

(6b) Ropkadiink, ropkodiink, a szupermutdcio pedig becsekkol”

(6¢) Poszt-Covid: Udv a hullamvasiiton!*®

(6d) Evolucios csoda a koronavirus, és szo szerint az idegeinkre megy*'

A (6a) metaforaja egy rémalommal azonositja a COVID-ot, a (6b)-ben repii-

16s utasként van megjelenitve a virus mutacioja, amely az emberekkel egyiitt
utazik, a (6¢) pedig egy hullamvastuthoz hasonlitja a fert6zés utani allapotot.

= https://www.egeszsegkalauz.hu/betegsegek/fertozo-betegsegek/semmihez-sem-hasonlithato-
ez-a-virus-en-csak-ufovirusnak-hivom-egy-koronavirusos/6tsxjf9 (2021. aug. 15.)

26 https://index.hu/belfold/2021/04/24/koronavirus-koronavirus-magyarorszagon-jarvany-toth-
vera/ (2021. aug. 15.)

2 https://www.portfolio.hu/gazdasag/20210220/koronavirus-variansok-invazioja-harmadik-
hullam-soha-sem-lesz-ennek-vege-470796 (2021. aug. 15.)

28 https://www.portfolio.hu/uzlet/20200406/bill-gates-szerint-a-koronavirus-jarvany-egy-remalom-
de-a-milliardos-mar-optimistabb-mint-donald-trump-424378 (2021. aug. 15.)

¥ https://index.hu/belfold/2021/08/18/utazas-repuloter-koronavirus-mutacio/ (2021. aug 15.)
30 https://168.hu/itthon/poszt-covid-udv-a-hullamvasuton-205260 (2021. aug. 15.)

31 https://24.hu/tudomany/2021/06/12/koronavirus-covid-19-pszichiatria-jarvany-depresszio-
szorongas-skizofrenia-mentalis-problemak/ (2021. aug. 15.)
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A hiradasok kozt marginalisnak szamitanak azok, amelyek nemcsak a korona-
virus negativ hatasait emelik ki, hanem ravilagitanak arra, hogy a 300 milli6
éves fejlodésiik evolucids értelemben csodanak szamit, ahogy azt a (6d) mutatja.

A COVID19-re alkotott metaforak sokszinliségét talaloan foglalta Gssze a
The Guardianban Kenan Malik ir6, aki szerint ,,a koronavirus egyszerre egy
valds veszély €és egy metafora mindenre: a globalizaci6é hibaitol az idegenek
fenyegetettségéig” (Nerlich 2020). A koronavirus-jarvanyhoz azonban nem
csupan nyelvi, hanem képi, vizualis metaforak is kotddnek, s az dbrazolasuk
altal ezek is hatassal vannak a virusrdl valé gondolkodéasunkra.

A koronavirus-jarvany vizualis metafordi

A pandémia alatt sziiletett karikatarak, tdrsadalmi céli lizenetek és reklamok
elészeretettel élnek a vizualis metaforakkal. Ennek — az emlitett szovegtipu-
sok inherens tulajdonsagain til — az az oka, hogy a képek gyorsabb megértést
eredményeznek, s a felidézésiik is egyszeriibb, mint a nyelvi jeleké, valamint
melyebb benyomasokat és érzelmeket képesek kelteni, s hosszabb ideig marad-
nak meg az emlékezetben (Moricz—Téglassy 1999, 159-160). A vizualis meta-
forak a hasonlosag révén latvanyosan tudnak egymastdl igen tavoli jelenségeket
Osszekotni, s segitségiikkel még tomorebben, még siiritettebben lehet kifejezni
a dolgok kozti kapcsolatot.

A magyar nyelvii online szovegekben néhany karikaturat kivéve nem voltak
jellemzoek a vizualis metaforak. A tarsadalmi célt hirdetések az értelmi tipusu
Maradj otthon! iizenetre korlatozddtak, s a magyar rekldmok sem hasznaltak
ki a képi metafordban rejld erét. A nemzetkozi reklamiigyndkségek és brandek
azonban eldészeretettel éltek a vizualis szoképekkel. A jarvany alatti kreativ
reklamokat az Ads of the World portal 6ssze is gytijtotte’?, az oldalon mintegy
600 hirdetés talalhato. A reklamok COVID alatti kommunikacios stratégiai-
nak a feltérképezéséhez ez a gylijtemény volt a segitségemre.*® Lassuk, milyen
tendencidk allapithatok meg beldliik.

A koronavirus elleni védekezés egyik modja a maszkviselés, igy a masz-
kot szamos hirdetésben dnmagan tulmutatd jelentéssel ruhazzak fel (vo.
Constantinovits et al. 2021). Ez figyelheté meg a Quick Fox Design plakatso-
rozatanal® is, ahol a maszkok ismert szuperhdsok szimbolumait formazzak. Az

32 https://www.adsoftheworld.com/collection/covid19_ads (2021. aug. 15.)

3 A tanulmanyba a vizualis metaforak képei nem keriiltek be, de a labjegyzetek linkjei segitsé-
gével megnézhetdk az alkotasok.

3 https://www.adsoftheworld.com/media/digital/quick fox design superhero (2021. aug. 15.)
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egyik alkotdson Superman szimboluma lathatd, a masikon Batman denevérjele,
a harmadikon pedig Wonderwoman jele talalhato. Mindharom plakatnal még
a szOveg is megerdsiti a képi metaforak altal sugallt lizenetet, a felirat ugyanis
azt mondja: Legyél szuperhds! Védd meg a vilagot a koronavirustol!

A COVID19-hez k&t6do vizualis metaforak egy masik csoportja a Fold és
a koronavirus alaki hasonlosagat hasznalja fol, s igy fejezi ki az egész boly-
g0 érintettségét. Ugyanez az lizenete azoknak az alkotasoknak, amelyeknél a
globuszt megszemélyesitve a foldgolyora tettek egy maszkot.

A maszk kiilsé hasonlosagat eloszeretettel aknazzak ki mas tarsadalmi célu
hirdetéseknél is. Példaul hazat vagy zaszlot formalnak a maszkbdl, eldbbivel
(haz = biztonsag szimboluma) az otthonmaradas fontossagat hangstlyozzak,
mig az utdbbival (k6zos zaszl6 = kozos érdek) a minden nemzetre érvényes
biztonsagi eldirasokat fejezik ki.

A vizualis metaforak masik része magat a virust jelenitette meg képileg.
Ezek kozt is gyakori volt a JARVANY = HABORU kognitiv metaforarend-
szer hasznalata, s a virus tAmadokeént, ellenségként valo abrazolasa, ahogy azt a
sportszervezetek (FIBA, FIFA, Fina, ITM) plakatjai®*, illetve az Egészségligyi
Vilagszervezet hirdetései®® is mutatjak. Az elébbieknél a virus egy kosarlab-
dapalyat, egy labdarugo-stadiont, egy uszodat, illetve egy teniszpalyat tamad
meg, az utdbbiaknal pedig nevezetes épiileteket: a dubaji Arabok tornyat, a
pekingi csészari palotat, a romai Colosseumot, illetve a Hollywood-feliratot
késziil lerombolni.

Ha a virus ellenség, akkor harcolni kell ellene. Erre a csatara szélitanak fel
azok az alkotasok, amelyek valamilyen harcost (pl. vikinget, lovagot) dbrazol-
nak®’, s a plakatok olvasoit a maszkviselés altal buzditjak a kiizdelemre.

A virushelyzetet a JATEK fogalmi kerettel is latvanyosan be lehet mutat-
ni. igy tett az Artcom reklamiigynokség is, amely a jol ismert amdbajatékkal
kivanta felhivni az 6ngondoskodasra a figyelmet. A hirdetéseiken®® a 3-szor
3-as amOba-jatéktabla lathatd, amelyen a virus az egyik ,,jatékos”, a masik
pedig az egyik valtozatban egy kézmoso, illetve egy maszkot viselé ember.

35 https://www.adsoftheworld.com/media/print/fight_against_covid19?className=collection-
Ib&contentid=386235&inline=true#collection-1b-content (2021. aug. 15.)

3¢ https://www.adsoftheworld.com/media/outdoor/survival_agency covid19_invasion?class
Name=collection-Ib&contentid=385952 &inline=true#collection-1b-content (2021. aug. 15.)

37 https://www.adsoftheworld.com/media/digital/sr_franco be a warrior?className=collection-

Ib&contentid=386047&inline=true#collection-1b-content (2021. aug. 15.)

38 https://www.adsoftheworld.com/media/digital/artcom_its_your_turn?className=collection-
Ib&contentid=388848&inline=true#collection-1b-content (2021. aug. 15.)
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A jatékban épp az utolso jel lerakasa kovetkezik, s az donti el az eredményt.
A felirat (Most te jossz) is az egyéni felelosséget hangsulyozza: rajtunk mulik,
hogy megmossuk-e a keziinket, illetve folvessziik-e a maszkot. Ha igen, akkor
maris gyoztiink. Ez a fajta vizualis megjelenités nem a megfélemlitést hasznal-
ta, hanem azt emelte ki, hogy van az embereknek valasztasuk.

Az alkotasok kozt van olyan is*, amely a COVID-ot egy lufihoz hasonlitja,
amelyet az emberek latnak el levegOvel. A metafora szerint, ha otthon mara-
dunk, nem tud tovabb néni a virus, nem lesz levegdje. Ahogy a plakat szovege
fogalmaz: Ne engedd, hogy kontrollalatlanul elszalljon — marmint a lufi, azaz
a virus. Maradj otthon, maradj biztonsdgban! — szdl az lizenet.

Mivel a vizualis metaforaknak igen nagy a magyarazo erejiik, igy nem csupan
oriasplakatokon jelennek meg, hanem olyan videdkban is, amelyek a korona-
virus-jarvanyt, annak terjedését, illetve a megfékezés modszereit ismertetik.
A tarsadalmi tavolsagtartas pozitiv hatasat és az egyénnek a jarvany megféke-
zésében valo feleldsségét rendkiviil kdzérthetden magyarazza el az az internetet
bejart vided*, amelyen az egymas mellett sorakozo gyufaszalak sorra lobbannak
langra szomszédjaiknak adogatva at a tlizet, amig egy ember formaji gyufaszal
ki nem all a sorbol, s meg nem allitja a domindhatast.

Maga a dominohatas kifejezés is egy metafora, amit egy fizikai jelenség,
a lancreakcid magyarazatara hasznalnak. A 1ényege az, hogy ahogy egyetlen
domino is képes az Osszes tobbit eldonteni, Gigy egy apro cselekvés is képes
oriasi hatast gyakorolni. A koronavirus-jarvanyra vonatkoztatva a metaforat: a
dominok megfeleltethetok az egyes embereknek, akik ha tal kozel allnak egymas-
hoz, akkor egymast dontik le a labukrol. De a dominohatast a gazdasagban a
jarvany miatt bekdvetkezett valtozasok jellemzésére is hasznaljak napjainkban.

Ohidban az egészségiigyi minisztérium videdja*! pingponglabdakkal és egér-
fogokkal illusztralta, miért fontos a jarvany idején a tavolsagtartas. A kisfilm
azt mutatja, hogy ha a labdakkal telerakott egérfogok szorosan vannak egymas
mellett, akkor elég egyetlen csapdanak mitkddésbe 1épnie a lancreakciohoz. Am
ha megfeleld tavolsadgra vannak egymastol, akkor megel6zheto a baj.

A szocialis tavolsagtartas fontossagat sokkal latvanyosabb és kdzérthetobb, s
vélhetden hatasosabb is vizualis metaforakkal elmagyarazni, mint eléirasokkal.
Ezt tette meg tobb marka (pl. a Volkswagen, a Coca-Cola, a McDonald’s és az

3 https://www.adsoftheworld.com/media/digital/metrosaga_covid19_balloons (2021. aug. 15.)
0 https://www.youtube.com/watch?v=8Hi9-5F2zW4 (2021. aug. 15.)
4! https://www.youtube.com/watch?v=04PnSYAqQHU (2021. aug. 15.)
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Audi) is, mégpedig gy, hogy atalakitottak a jol ismert logoikat.** A Volkswagen
a logdjaban szerepld V és W betliket huzta szét egymastol, s a Koszonjiik, hogy
tartod a szocialis tavolsagot felirattal tette még egyértelmiibbé az {izenetét.
A Coca-Cola a markaneve betiiinek szellosebbre szedésén kiviil 4j jelmonda-
tot is alkotott: Ma kiilon lenni a legiobb modja annak, hogy egyiitt legyiink.
A McDonald’s a sarga M szimbolumat valasztotta ketté, az Audi pedig a Tarts
tavolsagot szoveg értelmét demonstralva a logojanak a négy karikajat huzta
széjjelebb egymastol. E markak mind azt hasznaltak ki, hogy az ikonna valt
reklamszimbolumokat a befogadok barmilyen kornyezetben felismerik, az 0j
kampanynal viszont a megszokott megjelenitéstdl valo eltérés figyelemfelkel-
t0 hatasu, nagyobb miiveleti erdfeszitést igényel a hirdetések olvasoitol, de
egyuttal nagyobb aha-élménnyel is jar, tehat hatasosabb. Az atirt markajelek
rdadasul nem csupan kreativak, hanem humorosak is, s a humornak szintén
manipulativ szerepe van (vo. Schirm 2010).

Koronas reklamok — a metafordak mint humorkelto eszkozok

A pandémia alatt a cégek a jarvanyhelyzethez igazitottak a kommunikacidju-
kat, s a sajat termékiik népszeriisitése mellett igyekeztek a virus elleni védeke-
z¢s modjaira (otthonmaradas, tarsadalmi tavolsagtartas, maszkviselés, gyakori
kézmosas) is felhivni a figyelmet. Ez a tajékoztatd és figyelmeztetd funkcio
azonban legtobbszor a nyilt, értelmi alapi kommunikacio helyett a reklamokban
burkoltan, képi/nyelvi jaték, valamint vizualis metafordk segitségével valosult
meg. Ennek az implicit kozlésmodnak az lehet az oka, hogy a képi és nyelvi
jatékok, illetve a vizualis szoképek dekodoldsa kdzben a befogadok oldottabb
allapotba keriilnek, s ilyenkor kdnnyebben befolyasolhatdk, valamint jobban
készek az egyiittmiikodésre (Lendvai 2000, 49).

Szamos brand tehat humorral probalta meg oldani a jarvanyhelyzet okozta
fesziiltséget, s a tarsadalmi mondanivalojat 6sszekapcsolta sajat terméke rekla-
mozasaval. A Burger King példaul a Social Distancing Whopper *Tarsadalmi
tavolsagtartds Whopper’ fantazianevli hamburgerrel allt eld, amelybe tripla
adag hagymat tettek, igy az étel garantaltan tavol tartja a tobbieket a fogyasz-
tojatol.** Babkonzerve népszeriisitésére a Heinz is a humort hasznalta fel.

“2 https://hced.hypotheses.org/596 (2021. aug. 15.)

3 https://www.adsoftheworld.com/media/integrated/burger king the social distancing whopper
(2021. aug. 15.)
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Ahirdetés* csupan a konzervet abrazolta, am a kdvetkez szoveg szerepelt rajta:
A tarsadalmi tavolsdgtartas nehéz lehet, de nekiink van valami, ami megtamogat
hatulrol. Itt burkoltan arra torténik utalas, hogy a babfogyasztas utohatésa is
eldsegiti az emberek kozti tavolsagtartast. A plakaton 1évo zarojeles megjegy-
z€s (A szojaték szandékos) pedig a befogadokkal valo dsszekacsintast fejezi ki.

Az Onizolacio és az otthonmaradas fontossagara humorosan és kreativan
hivjak fel a figyelmet a MARWIN hirdetései®, amellett, hogy az olvasast is
népszeriisitik. Uzenetiik szerint a jarvanyhelyzetben a konyvek jé baratok:
egyrészt altaluk otthon sem unatkoznak az olvasok, masrészt pedig a kony-
vek tartalma is segithet a pandémia atvészelésében. A konyvek a plakatokon
ugy néznek ki, mintha maszkok volnanak, s a konyvboritokon szerepld idéze-
tek, Puskin, G. B. Shaw, illetve Tolsztoj sorai is az egyediillétre vonatkoznak.
A Pygmalionbdl szdrmazé G. B. Shaw-idézet példaul a kdvetkezoképpen szol:
Elviselni és élvezni a maganyt nagyszerii ajandeék.

A COVID alatt készitett reklamiizenetek gyakran attol valnak humorossa,
hogy a szoveg atvitt értelmét a kép szd szerint jeleniti meg, vagyis literalizalja.
Ezt a stratégiat gyakran olyan allandosult szokapcsolatoknal hasznaljak, ahol
a motivacié még atlathato, megfejthetd, s a szo6 szerinti jelentés szemléletesen
abrazolhato. Literalizalas figyelhet6 meg példaul a Karsten sor hirdetésén?®,
ahol a kép az otthonokbol kisziir6d6 fényekkel idézi meg a sérospohar képét.
Az otletes képi megoldason til még a szoveg is rendkiviil talalo: Az otthon-
maradas a legjobb vdlasztas azoknak, akik mindig félig telinek latjak a poha-
rat. Az optimista ember gondolkodasat leird félig teli a pohar kifejezés itt szo6
szerinti jelentésében van abrazolva.

Osszegzés

A COVIDI19-pandémiarol szol6 hiradasok, tarsadalmi célu hirdetések és
reklamok gyakori eleme a metafora. Ennek az az oka, hogy a nehezebben megra-
gadhato6 jelenségeket, mint amilyen a koronavirus-jarvany is, sokkal kénnyebb
a laikusok szdmara metaforakkal elmagyarazni. A metafora ugyanis szemléltet,

“ https://www.adsoftheworld.com/media/outdoor/heinz_social beanztancing?className=coll
ection-Ib&contentid=386234&inline=true#collection-1b-content (2021. aug. 15.)

* https://www.adsoftheworld.com/media/print/marwin_read vs_covid?className=collection-
Ib&contentid=388093 &inline=true#collection-lb-content (2021. aug. 15.)

46 https://www.adsoftheworld.com/media/print/karsten_brewery windows?className=collection-
Ib&contentid=385866&inline=truet#tcollection-1b-content (2021. aug. 15.)
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magyaraz, érzelmeket valt ki, szorakoztat, olykor pedig manipulél is. A vizsgalt
korpusz elemzése azt mutatta, hogy a COVID-metaforak egyrészt figyelmeztet-
nek a fennalld veszélyre, masrészt viszont — foként a vizualis metaforak — igye-
keznek a jarvanyhelyzet okozta fesziiltséget csokkenteni (Istok—Lorincz 2020).

A magyar hirportalokon a pandémia kapcsan leggyakrabban a haboru, a
blindzés, illetve a katasztrofa forrastartomanyai jelentek meg. E fogalmi kere-
tek azonban nem csupan megfoghatobba tették a virushelyzetet, de annak a
fenyegeto voltat is kiemelték. A korpuszbeli hiradasokban ritka volt a félelem
helyett a tor6désre és batoritasra fokuszald metaforak, valamint a kreativ, egye-
di fogalmi keretek hasznalata.

A pandémia alatt kiilf61don sziiletett tarsadalmi célu hirdetésekben és rekla-
mokban nem a verbalis, hanem a vizualis metaforak voltak gyakoriak. A képi
metaforakkal egyrészt még tdomorebben, még latvanyosabban és emlékezete-
sebben ki tudtak fejezni a hirdet6k a mondanivalojukat, masrészt a képekkel
mindenkit meg tudtak szolitani. Jellemz0 volt, hogy a virus elleni védekezés
egyik f6 eszk6zét, a maszkot — kiilonféle alakra formazva — 6nmagan talmutato
jelentéssel ruhaztak fel, s az alaki hasonlosag, illetve a képi/nyelvi jaték altal a
humorral is éltek ezek az alkotasok. A tarsadalmi mondanivalé 6sszekapcso-
lodott a termékek reklamozasaval, s a vizualis metafordkra a habora fogalmi
keretén til jellemz6 volt még az 0sszefogasnak, a helyzet pozitiv megélésének
a kifejezése is.
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ABOUT COVID19 METAPHORS

News about COVID19 has become part of our everyday life. Language users created
pandemic related metaphors right away, and due to their explaining and visualizing
power, these metaphors spread soon afterward. This paper investigates the rhetorical
pictures born during the pandemic and shows why these metaphors are so frequent in
articles about the pandemic. Metaphors in communication about COVID19 visualize,
explain, evoke emotions, convince, and sometimes also manipulate public opinion,
since the wording in the mass media greatly impacts the way people think about
the pandemic crisis. By using the theoretical framework of the cognitive theory of
metaphors, the paper shows some verbal and visual metaphors related to coronavirus
from a corpus collected from news, ads and community facility advertising.
Keywords: metaphors, manipulation, COVID19, news, advertisements
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METAFORE VEZANE ZA EPIDEMIJU KORONA VIRUSA

Vesti o epidemiji korone su postale nasa svakodnevica. U jeziku su se posredstvom
govornika kao reakcija pojavile metafore koje su vezane za epidemiju. Rad se bavi
pesnic¢kim slikama koje su nastale u vreme pandemije i prikazuje zbog ¢ega su u
govoru o epidemiji Ceste metafore. U komunikaciji koje je vezana za COVID19
metafore predstavljaju, objasSnjavaju, izazivaju emocije, uveravaju, ponekad
manipuliSu, te je stav prema epidemiji u mnogome uslovljen nac¢inom na koji se
informacije saopstavaju. Rad na osnovu korpusa koji je ekscerpiran iz vesti, reklama
i propagandnih poruka analizira funkcionisanje verbalnih i vizuelnih metafora,
koriste¢i pri tom kao polaziste teoriju kognitivne metafore.

Kljucne reci: metafora, manipulacija, COVID19, vesti, reklame

A kézirat beérkezésének ideje: 2021. aug. 27. Kozlésre elfogadva: 2021. szept. 27.
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a kéziratok formai kialakitasahoz

Kérjik a Hungarologiai Kozlemények szerzoit, hogy kéziratuk kialakitasakor és

benyujtasakor az aldbbi elvekhez tartsak magukat:

A folyoéirat magyar nyelvii irodalomtorténeti és -elméleti, nyelvészeti, néprajzi,
miivelddéstorténeti, kapcsolattorténeti szovegeket kozol.

A folyéiratban nem jelentetheté meg masutt mar publikalt széveg, sem mas folyo-
iratokban, kiadvanyokban hasonlé cim alatt megjelent szoveg modositott valtozata.
Az a szoveg jelentethetd meg, amely legalabb két anonim pozitiv recenziot (lekto-
ri véleményt) kapott (a recenzenseket/lektorokat a szerkesztdség bizza meg). Egy
pozitiv és egy negativ vélemény esetén a szerkesztéség harmadik véleményt is kér.
Ha a tudomanyos munka projektumi kutatas keretében késziilt, a szoveg els6 olda-
lanak aljan, lapalji jegyzetben fel kell tiintetni a projektumi kutatast tamogato intéz-
mény teljes hivatalos megnevezését és a projektum szamat.

Tudomanyos tanacskozason elhangzott szoveg esetében tigyszintén a szoveg elsé
oldalanak aljan, lapalji jegyzet formajaban fel kell tiintetni a tanacskozas cimét, az
ezt szervezO intézmény megnevezését, székhelyét, valamint a tanacskozas megtar-
tasanak szinhelyét és idépontjat.

Kivanatos, hogy a széveg cimében kulcsfogalmak szerepeljenek. Ha a cim ilyen
fogalmakat nem tartalmaz, tanacsos alcimben pontositani a szoveg targyat.

A szoveget rovid (8001000 leiitésnyi) tartalmi 6sszefoglalo (absztrakt) vezeti be,
amely kitér a kutatas targyara és modszerére, kitlizott céljara és eredményére is.
Az absztraktot kulcsszavak egészitik ki (legfeljebb 5). Ajanlatos gyakran hasznalt,
nemzetkozileg ismert fogalmakat feltiintetni.

A tanulmany f6szovegének maximalis terjedelme 30 000 leiités, szokozokkel.

A hivatkozasokat nem labjegyzetek formajaban, hanem a f6sz6vegben kérjiik jeldlni.

A szoveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyettesitik az
irodalomjegyzéket.

A tanulmanyok szovegét elektronikus formaban (Word, Times New Roman betiiti-
pus) kérjiik a fészerkeszto (eva.toldi@ff.uns.ac.rs) vagy a szerkesztdség (hungar@
ff.uns.ac.rs) elektronikus postacimére eljuttatni.

A tanulmanyok szerzoit arra kérjiik, e-mailjiikben irjak meg az 6ket foglalkoztato
intézmény nevét és postacimét is (magyarul, szerbiil és angolul).

Részletes szerkesztési utasitasok:
Az egész szoveget egységesen 12 pontos betlinagysaggal, Times New Roman betii-

tipussal, 1-es (,,szimpla”) sorkozzel kérjiik irni.
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A kézirat elején az alabbi adatok feltiintetése sziikséges:
Hungarolégiai Kozlemények év/szam. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies év/szam. Faculty of Philosophy, Novi Sad

A szerz6 VEZETEKNEVE és keresztneve (rang nélkiil, a vezetéknév verzal betiivel)

A szerz6t foglalkoztatd intézmény neve
Székhelye (vagy a szerz6 lakcime)

A szerz elektronikus elérhetdsége

PL:

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudoméanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

Ujvidék, Szerbia

XXXXX@YYYYyyy

A SZOVEG CIME (verzal)

Ha van: 4 szoveg alcime (kurziv)

Rovid tartalmi 6sszefoglalod (absztrakt), tompan (behuzas nélkiil), egy bekezdés.
Kulcsszavak: legfeljebb 5.

A dolgozat f6szovege: 12-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,szimpla” — sorkdz.

A szovegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jeldlni a kis- és nagykotdje-
leket, illetve a gondolatjeleket (1.: egy-egy; 1914-1918; a regény — minden mas vonat-
kozasban — megfelelni igyekszik...).

Az1j bekezdéseket sorvégi ,.enterrel” hozzuk 1étre, a behtizasokat pedig az Eszk6zok
menii Formatum, Bekezdés, Els6 sor paranccsal. Kérjiik a tabulatorok és a sor eleji
sz0kozok melldzesét.

A négysorosnal hosszabb idézeteket egy sorral levalasztva, idéz6jel nélkiil, bal oldali
2 cm-es behuzassal, 0j bekezdés nélkiil (tompan) kérjiik jelolni (kizardlag a Kezdblap,
Bekezdés, Behuzas, Bal parancssor alkalmazasaval).

A kézcimek (kozépre zarva, 12-es nagysag, kurziv)

(szamozas nelkiil) A miivek cime, valamint a kiemelések dolt (kurziv) betiivel
irandok. A kozcimek alatt egyéb alcimek is sorakozhatnak, kozépre zarva, kurzivval,
a bekezdés betiinagysagaval (12-es).

A cimekhez és kiemelésekhez jarul6 toldalékokat kdzvetleniil a cim, illetve a
kiemelés utan kell irni normal szedéssel (a Bank bannal, ebben a dalban...). A szerz6i
kiemelések jeldlése zarojelben torténik (kiemelés télem — X. Y.).

A hivatkozas médja:

Az idézetek lel6helyét magaban a foszovegben jeldljiik. Labjegyzetben kommen-
tart, f0szoveghez tarsulé megjegyzéseket kozolhetiink a szovegszerkesztd program
Hivatkozas, Labjegyzet beszurasa parancssor alkalmazasaval.
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Minden idézett szovegnek meg kell jelennie a szoveg végére illesztett Irodalomban.
Az Irodalom nem bibliografiat k6zol, hanem csak azokat a miiveket tiinteti fel betii-
rendben, amelyekre a szovegben hivatkozott a szerzd. Nem magyar szerzo esetében a
vezetéknevet vesszo kdveti, majd a szerzd teljes utonevét kiirjuk.

Az irodalomjegyzék létrehozasa és a szovegbeli hivatkozas a kovetkezdképpen
torténik:

Konyv

Egyszerzos:

Tverdota Gyorgy. 2010. Zord biinds vagyok, azt hiszem: Jozsef Attila kései kélte-

szete. Pécs: Pro Pannonia.
(Tverdota 2010), idézetet kovetden: (Tverdota 2010, 55)

Két- vagy tébbszerzds:
Tolnai Ott6 — Domonkos Istvan. 1968. Valoban mi lesz veliink. Ujvidék: Forum.
(Tolnai—-Domonkos 1968, 12—13)

Négy vagy annal tobb szerz6 esetén az [rodalomban minden szerzot, a foszovegben
azonban csak az elsét tiintetjiik fel:

Hoppél Mihaly — Jankovics Marcell — Nagy Andras — Szemadam Gyorgy. 2000.
Jelképtar. Budapest: Helikon Kiado.

(Hoppal et al. 2000, 42)

Kotetszerkeszteés:

Horvath Imre — Thomka Beata val. és szerk. 2010. Narrativak 8: Narrativ teologia.
Budapest: Kijarat Kiado.

(Horvath—-Thomka 2010, 58-59)

Konyvfejezet:

Szegedy-Maszak Mihaly. 1998. Forditas és kanon. In Irodalmi kanonok. 47-70.
Debrecen: Csokonai Kiado.

(Szegedy-Maszak 1998, 48)

Ricoeur, Paul. 1999. Emlékezet — felejtés — torténelem. Ford. Rézsahegyi Edit. In
Narrativak 3: A kultura narrativai, szerk. és a szovegeket gondozta Thomka
Beéta. 51-68. Budapest: Kijarat Kiado.

(Ricoeur 1999, 54)

Forditasban megjelent mii:

Garcia Marquez, Gabriel. 1990. Szerelem a kolera idején. Ford. Székacs Vera. Bu-
dapest: Magveto.

(Garcia Marquez 1990, 77)

Elektronikus konyv:
Dragoman Gyorgy. 2014. Maglya. Budapest: Magvetd. Epub.
(Dragomén 2014)
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Interneten elérhet6 publikaciod esetében zardjelben az utolsé megtekintés datumat
kérjiik feltiintetni:

Krady Gyula. 1967. Régi pesti historidk: Szines irasok. Budapest: Magvetd. http://
mek.oszk.hu/00800/00869 (2015. jun. 9.)

(Krady 1967)

Cikkek, tanulmanyok

Folyairat (a folyoirat cime utan az évfolyam kovetkezik):

Lengyel Zsolt. 2014. Szbasszociacios vizsgalatok. Hungarologiai Kézlemények
45 (4): 1-12.

(Lengyel 2014, 10)

Lap:
Fenyvesi Ott6. 2015. Modern folklor. Magyar Szo — Kilato, jan. 24-25. 24.
(Fenyvesi 2015, 24)

Interneten elérhetd lap vagy folydirat:

Szemere Katalin. 2015. Horpolték a kultarat. Népszabadsag, jun. 8. http://nol.hu/
kultura/haraphato-eneklesi-vagy-1538629 (2015. jun. 9.)

(Szemere 2015)

Elektronikus publikdacio:

Keresztesi Jozsef. 2014. Kilépés a muzeumbol. Litera http://www.litera.hu/hirek/
peterfy-a-kitomott-barbar (2015. jun. 9.)

(Keresztesi 2014)

Ha a cikknek DOI-szama van, kérjiik azt is feltiintetni a hivatkozas végén.

A fenti jel6lésmod érvényes a labjegyzetekre is.

Idegen nyelvii kiadvanyokra valo hivatkozaskor a bibliografiai adatok €1én a szer-
z6 csaladneve all elsé helyen, utdna vesszovel elvalasztva kovetkezik utoneve (1.:
Ricoeur, Paul). Nemcsak a mi cime, hanem a kiadd neve, illetve a kiadas helye is
idegen nyelven irando.

A hivatkozasok Iétrehozasa soran az itt f6l nem tiintetett esetekben a Chicago Manual
of Style Autor-Date System rendszerét tekintjiik iranyadonak:

http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A dolgozatot cimmel ellatott angol, valamint szerb nyelvii reziimé és kulcsszavak
zarjak.

Kérjiik a szerzoket, hogy kéziratuk bekiildése elott ellendrizzék szovegiik helyesira-
sat, nyelvhelyességét, a jeldlések pontossagat és kovetkezetességét, a kozcimek kovet-
kezetes alkalmazasat, valamint korrigaljak a betlihibakat. A nyelvileg-helyesirasilag
gondozatlan kéziratokat, valamint azokat, amelyek nem tartjak be az itt feltlintetett
szerkeszt6i utasitasokat, kénytelenek lesziink atdolgozasra javasolni.

A Hungarologiai Kézlemények szerkesztosége
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