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NYELVI TABUK A FORDITASBAN
Language taboos in translation

Jezicki tabui 1 prevodenje

A szotarban szerepld (vagy esetleg onnan is kihagyott) szavak ,,cstinyasaga” nem inherens
nyelvi tulajdonsag, hanem szociokulturalis képz6dmény: az averzid jellemzden referencialis
Htabutémaktol” 6roklédik at, de ezektdl a szavak gyakran el is szakadnak, puszta performativ
gesztussa valhatnak. A szavakra és témakra vonatkozo normak sokszor elkiiloniilnek, nyelv
6konomiaja pedig megoldja, hogy a témakrol tabuszavak nélkiil targyalhassunk. A tarsadal-
mi normak emancipatorikus atrendezédése soran 11j tabutémak keletkeznek, mikdzben mas
A nyelv mélyebb rétegeiben viszont egyes szavak stabilan megorzik kontextustol fiigget-
len, zsigeri hatasukat. A normék nyelvenként igen kiilonb6z6, de napjainkban kiilondsen
dinamikus elmozdulasa ujfajta akadalyokat gordit a kulturalis transzfer utjaba. Az eléadas
ezeket a nehézségeket mutatja be valos irodalmi példak alapjan.

Kulcsszavak: kulturalis forditastudomany, fordithatosag, nyelvi tabu, nyelvi norma,
diszkurzivitas

Bevezetés

Anyelvi tabu Iényege a performativitas: a tabu alatt all6 nyelvi elem mate-
rializdlddasa (széban vagy irdsban) ohatatlanul tesz valamit a befogadokkal:
érzelmi energiat szabadit fel, zavart kelt a kognitiv funkciokban, megvaltoztatja
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az attitidoket, mérhet6 fiziologiai hatast valt ki. A tiltas vagy korlatozas éppen
ezeknek az ellendrizhetetlen, magikusként is érzékelhetd hatasoknak a kivédé-
sét szolgalja, éppligy, mint a targyi tabuk (példaul egyes helyek vagy fiziologiai
allapotok) esetében. A forditasi folyamatok szempontjabol azonban alapvetd
kiilonbség, hogy ez utobbiak legfeljebb csak referencialis problémat (megne-
vezési nehézséget) vetnek fel, mig a nyelvi tabuk magat a forditasi miveletet
is megterhelik, sot (sz€élsOséges esetben) el is lehetetlenitik. A fordito profesz-
szionalis megkozelitésének fontos ismérve, hogy a manifesztalodo tabu hatasat
képes felmérni és reprodukalni, mikdzben 6 maga immunis marad ra. Ebben a
tekintetben a feladata hasonlatos az orvoséhoz, aki munkaja soran nem érezhet
sem undort, sem gerjedelmet: az elé taruld jelenségeket merd absztrakcioként
kell értelmeznie. Ezt a parhuzamot egy [épéssel még tovabb is vihetjiik: az orvos
érzelmi immunitasat az is megalapozza, hogy hivatasa nemcsak a tilalom alatt
allo szervek vagy testtajak megvizsgalasara, hanem akar az emberi test fizikai
integritasanak megbontasara is feljogositja: a fordit6 hasonlé6 modon bontja
sz€t és rakja ujra Ossze a nyelvi kdzleményeket. Itt azonban az analogia véget
is ér, hiszen az orvos szamara a tabu legy6zend6 akadaly, mig a forditoé szamara
végso soron elérendd cél: a normasértést a célszovegben ujra kell teremtenie és
sulyossagat a lehetd legpontosabban kalibralnia egy olyan folyamat soran, ahol
csak a sajat normait hasznalhatja mércének. A tabut mint funkciot egyszerre kell
kioltania és megoriznie: egyszerre kell betdltenie a kisérletvezeto és a kisérleti
alany, a hidegfejii profi és a spontan reagal? civil szerepét.

Ha ezt is figyelembe vessziik, akkor az orvos el6tt 4116 kihivasok inkabb annak
felelnek meg, amivel a szotarironak kell szembenéznie: az elénk kertilo targyat
meghatarozott procedura szerint kezeljiik, mindenféle itélkezés vagy érzelmi
viszonyulas nélkiil. A nyelvi tabuk azonban a szotarban is szokatlanul viselked-
nek. Mivel Iényegiik nem a referencialitas, a puszta meghatarozas keveset tud
roluk mondani, és ezen a stilisztikai index (példaul pejorativ vagy durva) sem
tud sokat segiteni. A Practical English Usage cimli remek segédkdnyv szerzdje,
Michael Swan ugy probalta potolni a szotarakbol hianyzo informaciot, hogy a
tiltott szavakhoz csillagokat rendelt egyt6l 6tig (Swan 1980). Az egycsillagos
szavak a nyilvanos beszéd vagy iras tliréshataran allnak, mig az Gtcsillagos szot
(ilyen csak egy van) civilizalt ember gyakorlatilag sosem irja le vagy mondja
ki. Persze, itt az tcsillagos szot is ki kellett nyomtatni, kiilonben értelmetlen
lett volna az egész lista. Ezt a paradoxont késobb valaki alighanem tlsagosan
nyomasztonak tallta, és az ujabb kiadasokbol ki is maradt ez a rész: a tabu
gy06zott, hiszen elnyomta a taburol valo ismeretszerzés lehetoségét.
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A tragarsag persze valojaban a nyelvi tabunak csupén az egyik fajtajat teste-
siti meg, bar valoban ez a legaltalanosabb: a szaporodassal és az anyagcserével
kapcsolatos testi funkciok egy része mindenhol tarsadalmi korlatozas al4 esik,
azaz nemcsak nyelvi referenciaként, hanem realiaként is taszito, visszatetszo,
abject. Ez tehat nem specialisan forditasi, hanem inkabb nyelvhasznalati prob-
1éma, amelynek forditasi aspektusai is vannak. Mikdzben a tragarsag nyelvi
szerkezete az egyes nyelvekben nagyon hasonlo, az elkeriilésére (legalabbis a
nagyon kiilonbozdéek lehetnek. Ez az eufemizmus problémaja, amely széles
skalan mozoghat a szellemesség és a kinossag kozott, és azért vet fel kiilono-
sen érdekes forditasi problémakat, mert itt gyakran implikéaciot kell atvinniink,
azaz olyan referenciat, amely a hianyaval van jelen, és az odaértéséhez elGze-
tes tudasra, kimondatlan utalasok jatékba hozasara van sziikség. A tragarsag
utan tehat az eufemizmusokra tériink ki, de ez nem meriti ki a nyelvi tabukkal
kapcsolatos forditasi problémak listajat.

A tabu performativ hatasat ugyanis nem csak tragarsaggal lehet kivaltani. Bar
anyelvi inzultus gyakran kapcsolodik tragarsaghoz, ez nem feltétlentil sziikség-
szerli: tragarsag nélkiili sértés és sértés nélkiili tragarsag is gyakran el6fordul.
Az inzultus tehat kiilon probléma, amelyre 6nallo alfejezetet szentelhetiink.
Végiil pedig meg kell vizsgalnunk azokat a sajatos konfiguraciokat, amikor
a tilalom csupan egy adott f6ldrajzi helyre, korszakra, csoportra, kontextusra
vonatkozik, de ez nem enyhiti a tabu-hatast, s6t élet-halal kérdésévé valhat,
hogyan neveziink meg egy mindenki el6tt ismeretes targyat, jelenséget. A nyelvi
tabu fordithatosagat tehat négy jellegzetes konfiguracio szerint fogjuk targyal-
ni: ezek a tragarsag, az eufemizmus, az inzultus, végiil pedig egy 6nallo névvel
nem rendelkez6 jelenségkor, amelyet itt diszkurziv tabunak fogunk nevezni.

Tragarsagok

A leguniverzalisabb tabuk esetében a tilalom magara a megnevezett dologra
vonatkozik, a nyelvi tilalom csupan ennek a kiterjesztése a nyelvi reprezen-
taciora: ami érinthetetlen, az egyben abrazolhatatlan és emlithetetlen is. Ezek
antropoldgiai tabuk, amelyek, Ggy tiinik, a civilizacios folyamat egy pontjan,
a letelepiilt életmodd és a monogam csaladmodell normava valasaval mintegy
automatikusan életbe 1épnek. A nehezen uralhatod testi funkciokkal, vagyis a
nemiséggel és szaporodassal, valamint az liritéssel kapcsolatos szervek, testta-
jak, cselekvések és termékek latvanya, abrazolasa és emlitése altalanos korla-
tozas ala esik, mivel ezek szabadon engedése megzavarna a kozosség békés
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mikddesét. A tilalmak kategorikus jellege éppen annak kdszonhetd, hogy a
személyiségbe vald beépitésiik (vagyis a freudi elfojtas) mar kisgyermekkor-
ban megkezdddik, annak érdekében, hogy a szabalyok reflexszertivé, az értelmi
belatastol fliggetlenné valjanak (Freud 1990). A nyelvi-lélektani komplexum
kiilondsen lényeges eleme, hogy a tilalom a metaforikus hasznalatokra is kiter-
jed, vagyis kifejezetten a szora, és nem a referenciara iranyul. Nyilvanvalo,
hogy a tabusérté hasznalatok messze tilnyomo része metaforikus: példaul az
iiriilékre utalo tabuszo jelz6i formaja a bosszantéan gyenge mindség altalanos
megnevezéséve valt, és ebben a funkcidjaban a hasznalatanak nincs kogni-
tiv-tematikai korlatja, csakis stilisztikai-illemtani (azaz gyakorlatilag barmire
ramondhatjuk, a hasznalat nem lesz értelmetlen, csak illetlen). Minthogy ezek a
tilalmak (pusztan nyelvi vonatkozasaikat tekintve is) Iényegében antropoldgiai
univerzaléként miikddnek, szerkezetiik a civilizalt tarsadalmakban csekély elté-
rést mutat, ennek megfeleléen nyelvi vetiileteik is viszonylag konnyen ekviva-
lenciaba allithatok. Ebbdl latszolag az kovetkezik, hogy forditasi problémat is
ritkan vetnek fel: ha a forrasszoveg tragarsagot tartalmaz, akkor a célszovegtol
is elvarhatd, hogy kdvesse ebben.

Ez eddig egyszeriinek latszik, csakhogy a tabuszd kimondasa rendszerint az
eredeti szovegben sem a teljes tarsadalom k6zos nyilvanossagterében torténik:
ha ott is megtorténhetne, mar nem is lenne tabu, elvesztené transzgressziv jelle-
gét és kikeriilne az itt targyalt kérdéskorbol. A transzgressziv megnyilvanulas
jellemzéen sziikitett nyilvanossagtérben jelenik meg, ahol a zart kozeg, a valo-
gatott befogadok, tovabba a specialis beszédmiifaj sajatos ,,licenciat” teremt a
normasértésre. Ennek archetipikus helyszinei a szivarszoba, a kaszarnya vagy
a sportolt6zod, ahova eleve csak bizonyos nemi, koru, tarsadalmi allasu poten-
cialis befogadok nyernek bebocsatast; archetipikus miifaja pedig a diszné vice
vagy a vaskos anekdota (v6. Kappanyos 2011). A zart korben kivitelezett nyel-
vi normasértés voltaképpen a beavatottsag és felsdbbrendiiség élményét adja,
szemben a kiviilmaradottakkal, akiket atyaskodva, jotékonyan megdvunk a
kisértéstdl, hiszen ez megzavarhatna a vilagrendjiiket, eltéritve ket a normaktol.

A forditasi nehézségek ezen az els6 fokon abbol adodnak tehat, hogy a
tabusértést engedélyezé és tolerald, szlikitett nyilvanossagterek valtoznak a
korszakok ¢és kulturak kozott, illetve az egymasnak latszolag megfeleltethetd
nyilvanossagterek eltérd szabalyrendszereket alkalmaznak. Az 6gorog szinhazat
példaul a klasszikus demokracia egyik alapintézményeként tartjuk szamon, de
ez valdjaban sziikitett nyilvanossagtér volt, miként a demokracia alanyainak
kore is a szabad polgarokra, azaz a tulajdonnal rendelkezd, szabad férfiakra
korlatozodott. Ha Arisztophanész valamelyik darabjaban elhangzott egy tragar
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sz0, maga az intézményrendszer ¢és az azt koriilvevo szokasrend gondoskodott
rola, hogy ez ne jusson illetéktelen fiilekbe és ne zavarja meg az értékrendet,
a normal mitkddést. Liiszisztraté a folyton haboruzo férfiak ellen hazastar-
si sztrajkra szolitja fel notarsait, s ezt a kovetkezdképpen fogalmazza meg:
»OPEKTEN TOTVVY EoTiv UV T0D TéoLC.” A Téovg (a modern gérdgben néog) szot
akar 6sztonods etimologiai érzékiink is azonosithatja, az angol forditas pedig
igy szol: “All right then — / we have to give up all male penises.” Arany Janos
forditasaban ugyanez a sor: ,,Ugy tehat / Le kell am mondanunk — a férfir1”
(Arisztophanész 2002, 475 — lasd a sorhoz Bolonyai Gabor jegyzetét is).
sdgosabb azonban azt mérlegelni, allt-e rendelkezésre mas valasztas. Arany
természetesen nem szorol szora forditott, de nem is egészen ,,értelemrol érte-
lemre”, ahogyan a forditastudomanyt megalapoz6 klasszikusok tanacsoljak,
hanem, mondhatnank, az egyik kulturalis kontextusrdl a masikra. A forditas
nyilvanvaldan azzal a természetes igénnyel késziilt, hogy a szoveg a kor szin-
hazaiban botranymentesen szinre vihetd legyen — éppen ugy, mint az eredeti
szOveg a sajat koranak szinhazaiban. Minthogy a 19. szdzad szinhazai nem
sziirték a nézdiket tarsadalmi allas és nemi hovatartozas szerint, a kdzvetleniil
leforditott tragarsagok sziirés nélkiil jutottak volna el a teljes nyilvanossagig,
ami nemcsak a normakat, hanem az irott torvényeket is sulyosan sértette volna —
ezért az enyhités elkeriilhetetlenné valt.

Eufemizmusok

A nyelvi tabuk szoba hozésara a besz¢élok és a lejegyzett szovegek nemcsak
a szikitett nyilvanossagtér segitségével, hanem az eufemizmus mint nyelvi
stratégia hasznalataval is teret nyithatnak. Az eufemizmus sajatos nyelvjaték,
amelynek mechanikajara a helyettesités vagy kitérités jellemz6: artatlan, 5Gnma-
gaban értelmes, de a kontextustol idegen nyelvi jel all a szovegben, s ez utal
a ki nem mondott tabura. A tabu szavak kiejtése transzgresszio, amely érzel-
mi energiat szabadit fel, a tilalom attdrése révén pillanatnyi karnevali allapo-
tot idéz eld a beszédben. Az eufemizmusok ezt az energiat leszabalyozzak, a
beszédaktust megszeliditik és hatasait kordaban tartjak, de az érzelmi kilengést
¢és nyomatékot mégis jelzik.

A kapcsolat lehet metonimikus vagy metaforikus (anyad térde kalacsa, az
anyja kocsogét), olykor akar a szidalom ironikus invertalasa is (az Isten dldjon
meg!) — ezekben az esetekben a forditonak fel kell ismernie a nyelvi panelt, és a
stilisztika szintjén kell ekvivalenst keresnie. Maskor az eufemizmus a hangzas
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hasonlosagan, foként a szokezdet azonossagan alapul, vagyis paronomaziat alkot
(otthagyta, mint eb a Szaharat, jol kibabraltal velem), ez viszonylag altalanos
eljaras, de a kihasznalhat6 6sszehangzasok nyelvenként igen eltérdek és eset-
legesek: a forditasi nehézségeket talan jol érzékelteti a bloody helyett hasznalt
blooming vagy a damn helyett hasznalt darn az angolban.

Az eufemisztikus paronomaziak metanyelvi funkcioval is dsszefonodhat-
nak, mint példaul Arany Janos verszarlatdban: ,,Ami rimel szarvas-tagra, / Az
legyen jutalmatok.” Ennél is dsszetettebb alakzat, amikor az Ulysses 15. feje-
zetében elhangzik ez a kis versike: “If you see Kay / Tell him he may / See
you in tea / Tell him from me” (Joyce 1986, 405). Sz szerint ez annyit tesz:
,»Ha latod Kayt, mondd meg neki, hogy lehetséges; talalkozhatunk a teanal,
mondd meg, hogy én lizenem.” Az els6é és harmadik sor azonban, ha szavan-
keént kimondjuk, két olyan angol szo6 betlizését adja ki, amelyek ma sem tiirik
a nyomdafestéket (kiilondsen a masodik, amely Michael Swan konyvében
ot csillagot kapott). Itt nemcsak az jelent nehézséget, hogy ezek a betlizések
magyarul sehogyan sem miikodnek, hanem az is, hogy magyarul maga a nyel-
vi stratégia sincs hasznalatban — részben talan azért, mert a magyar helyesiras
az angolnal sokkal hivebben koveti a kiejtést, igy a betlizés (spelling) sokkal
ritkabban valik sziikségessé a megértési problémak athidalasaban, és érdekes
anomalidk hijan humorforrasként sem vették hasznalatba az irok. Az 1 fordi-
tasban azt a megoldast valasztottuk, hogy a roviditéssel dolgozo tragarsagok
meglévd, igen szitkkds magyar készletébdl (nyasgem, LFS) rekonstrualtuk a
versikét: a magyar olvaso igy szerezhet hozzavetoleges képet arrdl, ami az
eredetiben torténik (Joyce 2021, 479).

Inzultusok

A nyelvi tabuk egy kdvetkezd csoportja elgondolasaban univerzalis, de
nyelvi megoldasaban nyelvenként kiilonb6zo lehet. Az inzultus beszédaktusarol
van sz0, amely az irodalomban — akéarcsak a mindennapokban — a tabuszavak
hasznélatba hozasanak legtipikusabb kontextusa. Ezekben a szituaciokban az
érzelmi energia felszabaditasa kifejezetten az eszkalaciot, a sértés elmélyitését,
a verbalis artalom novelését szolgalja. A sértés leguniverzalisabb gesztusa a
masik fél integritasanak kétségbevonasa, amely patriarchalis tarsadalmakban az
apai leszarmazas tisztazatlansagara, a vérvonal vélelmezett megtorésére iranyu-
16 utalasok gazdag nyelvi készletét hozta Iétre. Ma is hasznalatos sulyosabb
sértéseink is ebben gydkereznek: bar ma mar nem szokés valakit frontalisan
fattytinak nevezni, voltaképpen mégis ezt tessziik, amikor az anyja kicsapongd
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¢letmodjat hozzuk szoba. Klasszikus koltdink nevezetes tragarsagai is ebbe a
kategoéridba tartoznak, példaul:

Ezek irigylenek,

Azok pedig féltnek,
Hazugsaggal iildoznek,
Kurva az anyja ezeknek.
(Amadé: Bdrha elleneznek...)

...baszom az anyja hugyos németjének
Huncfut, aki hodol ocsmany manérjének
(Csokonai: 4 borital mellett)

Foglalod a kurvanyddat,
De nem am a mi hazankat!

(Petdfi: Mit nem beszél az a német)

Anyelvi gesztus hatterében eredendden nem az erkdlesi elmarasztalas, hanem
az apa kilétének kétességére tett (mai szemszogbol meglehetésen anakroniszti-
kus) utalas all. Ha az apa kiléte tisztazatlan, a fiti tarsadalmi pozicidja is megala-
pozatlan: mélto helye a tarsadalom legaljan, a szamkivetettek kozott keresendo.
Kezdetben valdszintlileg a gazember kifejezés sem a gyomndvények okologiai
hanem a tisztazatlan, szo6 szerint ,,sehonnai” eredetiikre utalhatott: a gazember
olyan ember, aki tigy keletkezett, mint a gaz: kéretleniil és el6torténet nélkiil.
Ebbdl a szemléleti korbol szarmazik a mara teljesen artalmatlanna valt, akar
kisgyerekre is mondhato6 huncut, amely a 17-18. szazadban még parbajok soka-
sagahoz vezetett — persze akkor még belehallottak a német eredetit (Hundsfut)
a jelentésével ("'ndstény kutya nemi szerve’) egyiitt — ez nyilvanvaldan szintén
az alacsony és tisztazatlan leszarmazasra utalt (Biro 2008).

Ennek az inzultustipusnak a szemléleti alapja tehat univerzalisnak tekinthetd,
de nyelvi megvalositasa tavolrdl sem az. Az angol son of a bitch kifejezés egy
magaban 4ll6 inzultusnal — példaul egy veszekedés vagy diihkitorés kontextu-
saban — helyettesithetd a magyarban szokasos, az anya erkolcseire vonatkozo,

crey

crer

tavollétében, a puszta deixisbe foglalva szidalmazni, vagy ugyanezt megtenni
masodik személyben, aposztrophé révén, a megszolitasba agyazva. A magyar
szintagma, ha allitmanyt szerkesztiink hozza ¢s kijelentd mondatta alakitjuk,
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elveszti a performativ potencialjat — minden bizonnyal azért, mert eredetileg is
hianyos mondat, amelynek volna allitmanya (egy tranzitiv ige), csak ezt legtobb-
szor elhallgatjuk, mivel az incesztusra valo felszolitas a legtobb helyzetben mar
a sértegetonek is tul sok volna. Az olyan irodalmi széveg, amelyben ez a nyelvi
gesztus rendszeresen ismétlodik, igencsak probara teszi a miiforditas kultura-
lis teherbirasat. Joseph Heller klasszikus regényében, A 22-es csapddjdban a
fészerepld gyakran hivatkozik tarsaira a son of a bitch kifejezéssel, és olykor
igy is szolitjak egymast. A funkciot szotari megfeleléként csak az elavult kura-
/i tudna betdlteni, de ez inzultusként a 20. szazadban egyszerlien nevetséges
volna. A fordité (Papp Zoltan) a kurvapecér kifejezéshez folyamodott, amely
szintén régies, ilyen szerepben nem is hasznalatos, és valdjaban nem az integ-
ritas elvitatasara utal, ugyanakkor lokalis nyelvszokasként, egy adott csoport
belso szavajarasaként elképzelheto (Heller 1969).

Diszkurziv tabuk

A kirekesztés és befogadas dinamikajahoz ez a jelenségkor kapcsolodik a
legkdzvetlenebbiil. Formalisan az explicit, politikailag elrendelt tabuk is ideso-
rolhatok, de ezeket csak roviden emlitjiik, mivel kialakulasuk nem kulturalis
természetli: nem kovetkeznek tarsadalmi konszenzusokbol, sot jellemzéen
inkabb ezek megtorésére hozzak létre dket. 1956 utan a torténteket kotelezd
volt ellenforradalomnak nevezni, ezenkiviil csak suta eufemizmusok voltak
megengedettek (,,0ktoberi sajnalatos események”). Hasonl6 konstrukcio napja-
inkban az ukrajnai ,,kiilonleges katonai muvelet”, és a kozpontilag elrendelt
tabu megsértdit sujtod biintetések éppen a tabu kikényszeritett jellegét, nem
konszenzualis természetét mutatjak.

Diszkurziv tabunak itt azokat a kulturalis konstrukciokat tekintjiik, amelyek
viszonylag mulékony tarsadalmi kontextusokhoz és konszenzusokhoz ktod-
nek, és antropologiai alapjaikrdl csupan annyiban beszélhetiink, amennyiben
a massaggal, az idegenséggel kapcsolatos gyanakvast antropoldgiai 6rokség-
nek tekintjiik. A kisebbségek sértd, pejorativ megnevezéseirdl és elbeszélései-
16l lesz sz6, amelyek azért vetnek fel forditasi nehézségeket, mert a tobbségi
kirekesztés kortol és kultaratol fiiggden mas-mas kisebbségeket sujt mas-mas
triigyek miatt, mas-mas modokon, és a multbeli gyakorlatok megitélése is mas
itemben valtozik, gyakran aktudlpolitikai er6térbe agyazodva.

A nyelv bels6 evoluciodja érzékenyen reagal a kisebbség és tobbség valto-
706 viszonyara. Amig egy kisebbséget a tobbség deviansnak vagy gyantusnak
gondol, addig a semlegesnek szant megnevezések is pejorativ attittiddel teli-
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tddnek. A csoport beilleszkedése, elfogadasa soran kozos érdekként jelentkezik
az igény, hogy a sajat, semleges Snmegnevezése valjék altalanos sztenderddé.
A legtobb magyarorszagi etnikai kisebbség megnevezésére mas szo hasznalatos
semleges, leird kontextusban, mint sértd, etnicista, kirekeszté megnyilvanu-
lasokban. Ezek a megnevezések tobbnyire nem inherensen sértéek, csupéan a
hasznalat révén valnak azza, példaul (a trianoni utodallamok tobbségi nemze-
teinek vonatkozasaban) az 6nallo nemzeti kultira hidnyanak inszinudlasaval.
Ezek a jelentésarnyalatok lokalis eléitéletekhez kdtédnek, igy fordithatatlanok:
a 16t atyafiak szlovak forditasa példaul Slovenski rodaci (’szlovak sziilottek”)
cimmel jelent meg (Mikszath 1904). Azokra a népekre, amelyekkel csekély
az egyiittélési tapasztalat, a nyelv nem hoz létre pejorativ megnevezést, mig
a cigdny vagy a zsido esetében a semleges megnevezés sértd céllal is haszna-
latos, s6t az is gyakori, hogy az eredetileg eufemizmusként indult verzidk a
hasznalatban szintén sértové valnak.

Némileg hasonlo6 folyamat ment végbe a homoszexualitasra utalo kifejezé-
sek korében: a Kertbeny Karoly altal bevezetett semleges, szakszer(i homosze-
xudalis jelz6 valdjaban nem szorulna eufemizmusra, mégis 1étrejott egy sanda
(azaz valojaban latszolagos) eufemizmus, a homokos, amely visszaallitotta a
sértd, kirekesztd, megvetd perlokuciot. A semleges megnevezést végiil olyan
szavakban taldlja meg a nyelv, amelyeknek semmilyen formalis ko6ziik nincs a
megcélzott jelentéshez. Az angol gay szo6t manapsag szinte kizarolag a homo-
szexudlis szubkultira kapcsan hasznaljak, korabbi, torténeti jelentései (vidam,
szines, gondtalan, kifinomult stb.) elavultnak tiinnek, és ezeknél az archaikus
hasznalatoknal (példaul Shakespeare nyelvében) gyakoriak az athallasok.
Ehhez képest a Shorter OED nagyszotar csupan a hetedik jelentésben utal a
homoszexualitasra, mikdzben az internetes forditészolgaltatasoknal — a valos
helyzetnek megfelelden — ez az els6 jelentés. A magyarban ugyanezt a szerepet
egyértelmiien a meleg t6lti be. Ez minden bizonnyal németbdl atvett tiikdrszo,
a schwul megfeleldje, amely meleget jelent ugyan, de eredetileg kellemetlen
értelemben, mint a meleg helyzet kifejezésben. A magyar nyelv tehat egy erede-
tileg pejorativ német kifejezés nem pejorativ tiikkorforditasaval oldotta meg az
értéksemleges koznyelvi kifejezés hianyat, de a helyzetre a magyar szotarak
is lassan reagdlnak, példaul 4 magyar nyelv értelmezé szotara is az utolsod
helyen, ott is csupan a néi homoszexualitas kapcsan emliti ezt a jelentést (a
Magyar értelmezo kéziszotar 2003-as, javitott kiadasa athelyezi a hangsulyt a
férfiakra, de tovabbra is az utolsé helyen szerepelteti ezt a jelentést). Mivel a
magyarban a sz6 specifikus jelentése az angolnal és németnél joval kevésbé
kristalyosodott ki (miképpen a tarsadalmi tudatossag is lemaradasban van), a
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félreértések ¢s athallasok lehetdsége is sokkal nagyobb — ez kétségkiviil fordi-
tasi nehézségeket vethet fel.

Az elfogadhatosag mez6jébdl a szemiink el6tt kopott ki a nyomorék szo.
Osztonds etimologizalasunk alighanem ugy érzékeli, hogy ez a kifejezés egyrészt
anélkiilozéshez koti a testi fogyatékossagot, masrészt a képzo mintha valami-
nek a szandéktalan kovetkezményére, esetlegesen 1étrejott eredményére utalna,
mint a maradék, keverék, kotorék, habarék és hasonlo szavaknal. Nyelvtorténeti
értelemben ez nincs igy (a nyomor fénevet valdjaban a nyelvijitas soran, elvo-
nassal hoztak létre — Szili 1902, 242), de a percepcio ettdl még erds, raadasul
az a kulturalis tapasztalat is alatamasztja, hogy amikor 1913-ban megalakult
az azbta természetesen atnevezett Nyomorék Gyermekek Orszagos Otthona,
akkor a mozgasszervi elvaltozasok jelentds része még valoban alultaplaltsagra
volt visszavezethetd (példaul angolkor), igy a nyomor akaratlan kovetkezmé-
nyének volt tekinthetd. Ez a virtudlis indok nyilvanval6an eltiint a sz6 hatte-
rébdl, igy hasznalata sértéveé valt. De attol, hogy sértévé valt, még ott maradt
szamos értékes irodalmi szovegben: az Arcanum adatai szerint Ady munkaiban
36, Krudynal 34, a Nyugat évfolyamaiban 244 alkalommal fordul eld, tobb-
nyire alighanem sért6 szandék nélkiil, de néhanyszor bizony nagyon is vilagos
sérté szandékkal, példaul amikor lelki nyomoréknak neveznek valakit. Ezek
a helyek nehéz helyzetbe hozhatjak a forditot, és minden esetben a kontextus
nagyon gondos feldolgozasat kivanjak.

Kitekinteés és konklizio

A fenti négy rubrikaba nem lehet beszoritani a nyelvi tabuk fordithat6sa-
ganak valamennyi nehézségét. Alighanem a kategoriak kdzos hatarmezsgyé-
jén helyezhetnénk el azt a jelenséget, amikor egy-egy kifejezés csak bizonyos
kontextusban valik tabusértévé, mas kontextusban semleges marad. Egyszeri
példa erre a fontebb mar emlitett angol bitch, amely kozvetlen magyar megfe-
leléjéhez (szuka) hasonldan teljesen artalmatlan, akar még kedveskedd is lehet,
ha egy ndstény kutyaval kapcsolatban hasznaljak. Ennél dsszetettebb prob-
lémat vet fel az angolban nagyon gyakran hasznalt bullshit kifejezés, amely
sz0 szerint a him szarvasmarha uriilékét idézi fel, de a valos szituacidkban
rendszerint egy nyelvi megnyilvanulassal kapcsolatban utal az értéktelenség
végfokara: hazugsagra, lirességre, irrelevanciara. Amikor megallapitasként,
mindésitésként hangzik el, akkor a kifejezés mar-mar a nyomdafestéket is eltiiri:
anyelvi gesztus magyar megfelel6jét megkdzelitdleg a rizsa, iires duma kifeje-
zések kornyékén kereshetnénk, amelyek (az altesti abject vonatkozas hidnya-
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ban) nyilvanvaloan sokkal enyhébbek. Ugyanakkor az angol kifejezés arra is
hasznalatos, hogy egy konkrét allitast indulatosan visszautasitsunk, mintegy
belefojtvan a szot a beszéldbe, €s ebben a helyzetben a magyar nyelvszokas
sokkal durvabb eszkdzhoz folyamodik: egy masik himnem patas allat mas
jellegti altesti referencidjahoz. Vagyis a kozkeletli angol kifejezést a forditas
soran a performativitas szempontjabol vagy tulsigosan enyhe, vagy tilsagosan
erdteljes megfelelokkel vagyunk kénytelenek helyettesiteni.

Az irodalmi forditast nemigen érinti, de a diplomaciai forditasnal komoly
nehézséget okozhat, hogy a politikai propaganda (zsurnalizmussal is érintke-
z0) vegykonyhdjaban a szemiink eldtt jonnek 1étre 11j pejorativ kifejezések az
ellenfél olyan megnevezésére, amely egyidejiileg a moralis megsemmisités
munkajat is elvégzi. Napjaink leglatvanyosabb példaja erre a libernydk. A sz6
referencialis értelme ,,liberdlis meggy6z6désii személy”, de illokticidja (a benne
foglalt performativ aktus) eltéveszthetetleniil hordozza a bantd, lealacsonyito
szandékot. Ez a neologizmus Uigy tesz, mintha a -nyak egy magyar képzd volna,
amit a latin téhoz kapcesolunk. Valojaban ez egy szlav képzo, amely leginkabb
a magyarba atkerllt népneveknél (bosnydk, polyak, tovabba a magyar fejle-
ményként, szintén analdgiasan 1étrejott osztrak), illetve szlav eredetii vezeték-
neveknél (Ternydk, Boronydk stb.) figyelhetd meg — és ez a tudat alatt marado,
implikalt idegenszeriiség minden bizonnyal részes az elidegenité hatasban.
A képz6 masik jellegzetes el6forduldsa, a szlengben ma is €16 zsernydk, szintén
megvetd lekicsinylést implikal (minden bizonnyal a zsaru, ez pedig a zsandar
szarmazéka). A libernyadk sz6 (az Arcanum analitikaja szerint) néhany szor-
vanyos eléfordulas utan 2020-ban keriilt mindennapos hasznalatba, de ugy
tlinik, gyorsan avulni is kezdett. Ennek megfelel6je a masik politikai oldalon
a fidesznyik (jelenléte az ezredforduld 6ta viszonylag egyenletes), amely egy
felismerhetden orosz képzot csatol a part (tdrténetesen szintén latinosan hang-
70, a "hiiség’ hattérjelentését hordozo) nevéhez, felidézve az orosz realista
irodalombol ismert alazatos, végsokig lojalis, 6nallo akarattal nem rendelke-
70, lelketlen kishivatalnok szanalmas alakjat. Az esetleges forditasban mindkét
pejorativ kifejezés sziikségszeriien normalizalédna — de ezuttal talan nem kell
bankodnunk a veszendébe mend arnyalatok miatt.

A bemutatott példak és kategoriak nem alkotnak kiteljesedett rendszert, de
reményem szerint jol példazzak annak a helyzetnek a fonaksagat, amikor a
forditas, amely természeténél fogva az eltérd kulturalis hatterti emberek kozotti
megértést, vagyis a széles értelemben vett inkluzivitast szolgalja, olyan nyelvi
elemek és referenciak kozvetitésére kényszeriil, amelyek — szdndékosan vagy
szandéktalanul, egyetértéleg vagy kritikusan — a tarsadalmi kirekesztéssel
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kapcsolatos automatizmusokat képeznek le. Ez a tapasztalat arra hivja fel a
figyelmet, hogy a forditas minéségének megitélésekor a kognitiv felkésziiltség
¢és a nyelvi kreativitas mellett a forditoi etika szempontja is megkeriilhetetlen.
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LANGUAGE TABOOS IN TRANSLATION

The “ugliness” of words in the dictionary (or their omission due to their “ugliness”)
is not an inherent linguistic property, but a socio-cultural phenomenon: aversion
is typically inherited from referential “taboo” topics, but words can often become
detached from these, becoming mere performative gestures. The norms concerning
words and their topics often separate, and the economics of language allows us to
discuss these topics avoiding taboo words. In the emancipatory rearrangement of
social norms, new taboo topics emerge, while other topics are freed from prohibition,
changing the illocution of the words associated with them. In the deeper layers of
language, on the other hand, certain words remain stable and retain their context-
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independent, visceral impact. The shifting of norms, which varies greatly from
language to language, but is particularly dynamic today, creates new obstacles to
cultural transfer. The presentation will discuss these difficulties illustrated with
literary examples.
Keywords: cultural translation studies, translatability, linguistic taboo, linguistic
norm, discursivity

JEZICKI TABUI I PREVODENIJE

»Ruznoc¢a” re¢i u recnicima (ili moguce izostavljanje takvih reci iz re¢nika) nije
inherentna jezicka karakteristika, ve¢ je sociokulturna tvorevina: averzija se prenosi
sa svojstvenih referencijalnih tabu tema, od kojih se re¢i mogu i udaljiti, pretvorivsi se
u puki perfomativni gest. Norme koje se odnose na reci i na teme cesto se razdvajaju,
dok ekonomija jezika dopusta da se o temama moze diskutovati bez rec¢i koje
predstavljaju tabu. Prilikom emancipatorskog prestrukturisanja drustvenih normi
stvaraju se nove tabu teme, pri cemu se druge teme oslobadaju zabrane, promenivsi
ilokuciju reci koje su povezane sa njima. U dubljim slojevima jezika medutim,
neke reci stabilno zadrzavaju svoju ekspresivnost bez obzira na kontekst. Norme
se razlikuju od jezika do jezika, ali u danasnje vreme njihovo izrazeno dinamicko
pomeranje stvara drugacije prepreke prilikom kulturnog transfera. Studija prikazuje
teskoce pri prevodenju ovakvih pojava na stvarnim primerima iz knjizevnosti.
Kljucne reci: kulturna nauka o prevodenju, prevodivost, jezicki tabui, jezicke norme,
diskursivitet

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. nov. 10. Kozlésre elfogadva: 2024. jan. 30.
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VALLASI REALIAK MEGFELELTETESE
A BUN ES BUNHODES MAGYAR FORDITASAIBAN

Translation operations of rendering religious realia
in Hungarian translations of Dostoevsky’s
Crime and Punishment

Resenja za religijske realije u prevodu romana
Zlocin i kazna na madarski jezik

A tanulmany Dosztojevszkij Biin és biinhddésének harom magyar forditasaban vizsgalja a
vallasi redlidk megfeleltetésére alkalmazott forditoi miiveleteket. A redlia terminus lehetsé-
ges értelmezéseinek attekintését kovetéen bemutatja a regényt, valamint a forditokat, majd
kiilon fejezetben elemzi a vallasi redlidk megfeleltetésére alkalmazott forditoi miiveleteket.
Az elemzés eredményeként megallapithato, hogy a vallasi realiak megfeleltetésére a fordi-
tok tobbnyire honositdé miiveleteket alkalmaztak.

Kulcsszavak: reélia, pravoszlav vallas, honosités, idegenités, konnotacio

Bevezetés

Minden nyelv tartalmaz olyan kifejezéseket, amelyek forditdsahoz nyelven
kiviili ismeretek is sziikségesek, ami megneheziti a forditd munkajat. Ezek a
kifejezések egy latszolag jol elkiilonithetd csoportot alkotnak, melyeket gyak-
ran realianak neveznek a forditaskutatok, ugyanakkor a forditdstudomanyban
a terminus definicidja, tartalmi és terjedelmi korlatai sem tisztazottak mind a
mai napig.
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A redliak forditasanak kutatasa kozkedvelt téma, Klaudy (2013, 86) szerint
Llakmuszpapir” szerepet jatszik, segitségével altalanos tendenciakat figyel-
hetlink meg nyelvpar szerinti, forditasi irany szerinti forditoi stratégiakrol,
bizonyos korokra jellemz6 fordit6i normakrol, valamint egyes forditok egyéni
stilusanak jellegzetességeirol.

Noha kellden részletes és mindmaig helytallo a Vlahov—Florin bolgar nyel-
vészparos realiafelosztasa, a vallasi kifejezések, egyhazi ritualék leirasa hiany-
zik bel6le, akarcsak a torténelmi realiak, holott ezek a kifejezések is igen erds
kulturalis kotottségliek, kulturalisan telitettek.

Dosztojevszkij hitének alapja az ortodox egyhazhoz valéd kotodés és hagyo-
manyaihoz valo ragaszkodas. Mar gyermekkoraban is nagy hatassal volt rd a
Biblia és a pravoszlav egyhazi szertartasok. A Konyvek konyve a Péter-Pal-
erddben valo fogsagatol kezdve Szibérian 4t ¢lete végéig elkiséri. Regényeinek
{6 témai: Isten léte, az ember Istenhez fliz6d6 viszonyanak vizsgalata, az erkdlesi
felelésség kérdései (Ordiogok, A Karamazov testvérek, A félkegyelmii).

A Biin és biinhddés alapkérdése is erkdlcsi eredetii, vajon szabad-e biint
elkovetni, masok sorsa felett rendelkezni. A regény tele van bibliai idézetek-
kel és utalasokkal, az egyhazi szertartasok leirasaval, melyek koziil néhanyat
emlitiink meg.

A redlia fogalma

A kutatok a redlia terminus mellett szamos megnevezést alkalmaznak az
idegen kultarara jellemz6 neveket, targyakat, fogalmakat, eseményeket stb.
jelolo fogalomra. A realiadefiniciok rendszerezésérdl Mujzer-Varga (2007)
tanulmanyabol kaphatunk atfogd képet, aki az elmult évtizedek realiafoga-
lom-meghatérozasait foglalja rendszerbe. Munkénknak nem célja a terminus
megnevezéseinek rendszerezése, ezért csak a kiilonbségek €s a terminologiai
sokféleség érzékeltetése céljabol emeliink ki néhanyat.

Mujzer-Varga a redlialexémdk kifejezést tartja megfelelonek, Vermes (2004)
a kulturaspecifikus kifejezést, ami egy tagabb kulturalis kontextust feltételez,
Vall6 (2000) kulturdlis realidkrol tesz emlitést, Klaudy (1994) az ekvivalens nél-
kiili lexika megnevezést alkalmazza a realiak fordithatosaga kapcsan. Heltai a
kulturalisan kotott kifejezések fordithatodsagarol ir (2008). Jankovics (2010) tanul-
manyaban kultirszavakrdl tesz emlitést egy Kridy-mii orosz forditasa kapcsan.

Vlahov és Florin munkajaban ekvivalens nélkiili lexika, egzotikus lexika, egzo-
tizmus, lokalizmus, etnografizmus, konnotativ szavak (konHomamueHwvlec108a),
lakunadk kifejezésekkel talalkozunk, melyek a realidk szinonimajaként szerepel-
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nek (Vlahov—Florin 1980, 36). Az ekvivalens nélkiili lexika (Oe3sxeusanenmmasi-

nekcuka) terminus gyakran fordul el még Svejcer (1973, 278), Verescsagin—

Kosztomarov (1976, 28) és Barhudarov (1975, 93) munkaiban, Reformatszkij

(1999, 141) pedig az idegen nyelvii szavak (unoszviunvle crnosa) kifejezésrol tesz

emlitést. Fedorov (1968), Revzin és Rozencvejg (1964), valamint Barhudarov

(1975) is hangstilyozzak a realiak célnyelvre torténd forditasanak problémakarét.
Lendvai Endre tanulmanyéban a kovetkezoket irja:

A nyelvi redlia terminusnak népes szinonimasora van (kulturdlis redlia,
kulturszo, [le]fordithatatlan elem, nonekvivalens lexéma, kulturaspecifikus
520, etnokulturéma); nincs egységes definicioja (kulturspecifikus jeltargy,
kulturspecifikus jeltargy megnevezése, nyelvi megnyilvanulds, melyben
kifejezédik az adott kulturkozdsség sajatos élmény- és ismeretanyaga),
terjedelmi meghatarozasa valtozé (Lendvai 2005, 68).

Lendvai realianak tekint a legtagabb értelemben vett minden olyan
nyelvspecifikus jelenséget, szot és kifejezést, amelynek valamilyen konnotacioja
van, bar ezzel nem minden kutato ért egyet (vo. Heltai 2007, 2013).

En a Lendvai altal (Vlahov—Florin nyoman) is hasznalt realia/nyelvi relia
terminus alkalmazasat tartom a legrelevansabbnak, mivel az 6 felosztasaban
elkiiloniilnek a targyi realiak (maga a specifikus jeltargy), illetve a specifikus
jeltargyakat jelolé megnevezések; a szerzo szerint ez utdbbiakat tartjuk szamon
nyelvi redliaként. Mindezeken tulmenden a realia/nyelvi realia terminusok a
miszavaktol elvarhaté modon egyjelentésiiek, utalnak a nyelven kiviili/nyelvi
oppoziciora, valamint gy gondolom, hogy Vlahov—Florin idézett miive 6ta
megvaltoztatasukat semmi sem indokolja (Lendvai 2015).

A Biin és biinhodés cselekménye

A regény kozéppontjaban a napdleoni hatalomeszme (a ,,nem kdzonséges
embernek” joga van lelkiismeret-furdalas nélkiil 4tlépni bizonyos hatarokat
egy magasabb rendli eszme érdekében) és hatasanak bemutatasa all. A mi
alapkérdései, hogy atléphetok-e a tarsadalmi-erkdlesi normak, mit tegyen az
egyén a nyomor, a rossz tarsadalmi berendezkedés ellen. A regény hat részbdl
¢és egy epilogusbol all, dinamikéjat, feszitett tempojat mutatja, hogy a kettds
gyilkossag mar az els6 részben megtorténik.

A masik nagy kérdéskor, hogyan férhet meg egymas mellett a hit és az érte-
lem, tulajdonképpen élete végéig foglalkoztatta az irdt ez a kérdés. Az ilyen
¢és hasonl¢ erkoélcsi jellegli kérdések boncolgatasa soran Dosztojevszkij képes
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volt karakterei tudatanak ¢és lelkivilaganak olyan mélységeibe férk6zni, amire
korabban a vilagirodalomban nem igazan volt példa. A torténet alapja egy gyil-
kossag, melyet egy joghallgato egyetemista, Raszkolnyikov kdvet el. Hosszan
tartd nyomort és nélkiilozést kovetden hetekig tervezi a gyilkossagot albér-
lete sotét zugaban. Baltaval meg6l egy gazdag dreg uzsorasasszonyt, Aljona
Ivanovnat, majd elére nem tervezett moédon kénytelen végezni annak hirtelen
betoppan6 hugaval, Lizavetaval is.

A regény kozponti gondolata a kettds gyilkossag elkdvetése utan bontako-
zik ki: Raszkolnyikov onkiviileti allapotba kertil, hetekre 4gynak esik, lidérces
almok gyotrik. Vajon van-e feloldozés, ami feliilirja ezt a gyotrd lelkidllapo-
tot, amit tulajdonképpen sajat maganak idézett el6? A f6hds egészen a regény
végéig képtelen felfogni, hogy miért is ,,blin” az, amit tett. A belsé fesziiltsé-
get az adja, hogy Raszkolnyikov el6szor tagadja kényszeres tettét, nem akarja
beismerni, majd ezt késébb felvaltja az a lelki kényszer, hogy jévategye biinét
sajat maga ¢és a vilag elott. Raszkolnyikov végiil feladja magat, Szibéridba
kiildik kényszermunkara, ahol jelleme kiteljesedik, biinbanatot tart, egyszerre
megvildgosodik, gondolkodasmodja atalakul.

A regény f6 motivumat és moralis kérdését Dosztojevszkij minden egyes
karaktere a sajat szemszogébdl értelmezi. Bergyajev errdl a kovetkezdt irja:
,Dosztojevszkij 0sszes hése nem mas, mint 6 maga, az 6 sajat Gtja, [ényegének
kiilonféle oldalai, kinjai, kérdései, szenvedo tapasztalata” (Bergyajev 1993, 23).

A regény magyar forditasai és forditoi

A Biin és biinhédés els6 magyar forditasa Raszkolnyikov cimmel latott napvi-
lagot 1888-ban a karpataljai ruszin szarmazast Szabd Endre forditasaban. Szabo
forditott németbdl, franciabol, de a legtobbet orosz nyelvbol. Dosztojevszkij
mellett Turgenyev, Lermontov, Puskin miiveit, Nyekraszov verseit is forditotta.

Szabo Endre forditasat ebben a tanulmanyban nem elemzem részletesen. Az
6 forditasa megfelel a korabeli honosito forditdi normaknak, ami leginkabb a
tulajdonnevek forditasdban mutatkozik meg. Leforditottak a keresztnevet, illet-
ve a célkulturaban szokasos névvel, kvaziszinonimajaval helyettesitették. A 19.
szazadban ugyanis divat volt a ma redlianak szamito tulajdonnevek leforditasa, a
név sorrendjének magyarosra valtoztatasa. Példaul Tolsztoj Leo, Puskin Sandor,
Hugo Viktor stb. Szab6 forditasaban ilyen neveket olvashatunk: Dosztojevszkij
Mihajlovics Tédor, Marmeladova Szemjonovna Zso6fia, Puskapor Petrovics
Ilya és hasonlok. Ez a szovegformatum megtalalhaté a Magyar Elektronikus
Konyvtarban is (Budapest: Révai testvérek, Irod, int. R-T 1911).
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Ircsik Vilmos Biindk és biinhddések cimii tanulméanyaban (Ircsik 2014,
1025-1032) bemutatja a regény forditoit és forditasait. A szerz6é emlitést tesz
arrol, hogy Szab6 Endre az aprolékos részletek visszaadasara nagy figyelmet
fordit, ugyanakkor mégsem torekszik teljes szoveghtiségre, orszagismereti tajé-
kozottsaga nem kielégitd, példaul az orosz foldszintet is emeletnek veszi, ennek
kovetkeztében az oregasszony a negyediken lakik a haromemeletes hazban, a
mazolok az elsd emelet helyett a masodikon dolgoznak.

A kovetkezd forditas mintegy fél évszazadot varatott magara, Gordg Imre
munkaja az 1930-as években az Est-Pesti Naplo hasabjain jelent meg a Filléres
Klasszikus Regények sorozat részeként. Ezt kovette Benamy Sandor forditasa Biin
és biinhddés: Raszkolnyikov cimmel az Epocha Kiad6 gondozéasaban, 1942-ben.

A magyar olvasok szamara az 1970-es Gorog Imre — G. Beke Margit mGfor-
ditoparos altal atdolgozott kiadas tette ismertté a regényt s Dosztojevszkijt, ezt
a Magyar Helikon Eurdpa Kiadonal megjelent forditast nevezi meg a kdzépis-
kolak tanmenete is. Ez a valtozat idéallonak bizonyult, ugyanakkor 2004-ben
ismét napvilagot lat a regény egy ujabb forditasa. Vari Erzsébet munkajat a
Jelenkor Kiad6é gondozasaban adtak ki. Vari Erzsébet a regény utdszavaban
fejti ki gondolatait a miir6l, annak forditasarol, Dosztojevszkij munkassaganak
hatasarol, ami nagymértékben meghatarozta az orosz szazadfordulo kulturajat,
miveinek kdzéppontjaban javarészt a hatalomgyakorlasi, tarsadalmi és 1élek-
tani problémak alltak.

A Vari-féle forditasrol Ircsik irasa az tizleti és reklamfogast, a masik korab-
bi két forditas elmarasztalasat tartalmazza: ,,Az uj forditas elhagyja a korabbi
forditasok stilizaltsagat, hitelesebben adja vissza a szerz6 modernebb, varosias
nyelvhasznalatat, leporolja a klasszikus regényrdl az elavult irodalmi izlést,
igy elevenebbé és iitdsebbé [kiemelés télem — T. A.] formalva a vilagirodalom
egyik legnagyobb miivét” (Ircsik 2014, 1026).

A regény megirdsakor Dosztojevszkij a kor szinte minden nyelvi rétegébdl
alkalmazott fordulatokat, ezek kozé ékelddik a rengeteg filozofiai €s bibliai
idézet és utalas, a pétervari utcai beszédstilus, ami mar-mar szlengnek nevez-
hetd, emellett sajat onallo széalkotasokat is beemel az ir6 a miibe. ,,Mindezek
miatt természetesen nem egyszerd feladat a Biin és biinhddés forditasa” (Vari in
Dosztojevszkij 2004, 605). A fordité munkéja soran figyelembe vette a korabbi
magyar forditasokat is, azokban kisebb-nagyobb pontatlansagokat vélt felfe-
dezni, illetve szandékos kihagyasokra is gyanakszik.

2015-ben a Syllabux Kiadonal jelenik meg a Biin és biinhddés legujabb
forditasa Soproni Andras tollabol, akinek tobb kortars orosz regény forditasa
fiz6dik a nevéhez (Akszjonov: Volterjanosok és volterjankdk, Szolzsenyicin:
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A GULAG szigetvildg, Grosszmann: Elet és sors), valamint a 2007-ben megje-
lent Orosz kulturdlis szotar is. Ez utobbiért Soproni Az év russzistdja cimet is
megkapta. Forditaskoteteinek a szama meghaladja a szazhuszat, méltan a magyar
miforditas-irodalom egyik kivalé alakja, Puskin-versek forditasaval is foglal-
kozott, valamint 2021 novemberében jelent meg Joszif Brodszkij Karacsonyi
versek cimu kotetének forditasa.

A Biin és biinhddés legujabb forditasanak boritdjan feltiintették Soproni
Andrés nevét, ami a korabbi forditasok megjelenésekor nem volt szerkesztoi
gyakorlat. Véleményem szerint ennek természetesnek kellene lennie, hiszen a
miforditok munkaja altal ismerjiik meg a vilagirodalmat, valhatnak az idegen
nyelvii szovegek a magyar irodalom és kultura részévé. A fordito a konyvbemu-
tatohoz kotott interjiban' elmondja, hogy munkaja soran nem vette figyelembe
a korabban keletkezett forditasokat, nem beszél forditoi ars poeticarol, straté-
giarol sem, elmondasa szerint egyszeriien olvashato, a mai olvasoi igényeket
kielégité konyvet kivant az olvasokdzonség elé tarni.

Az elemzést az 1970 utan keletkezett magyar forditasok szovegeiben feltart —
altalam kivalasztott és realianak (ezen beliil egyhdzi realianak) tekintett — nyel-
vi elemeken végzem. Jelen tanulmanyban Szabd Endre forditasi megoldasai
nem képezik az elemzés targyat. A konnyebb idézhetdség érdekében az eredeti
szoveget (OE — orosz eredeti), illetve a célnyelvi valtozatokat a forditok monog-
ramjaival (Gorog Imre — G. Beke Margit — GB, Vari Erzsébet — VE, Soproni
Andras — SA) lattam el.

Vallasi realiak forditdasi megoldasai

A tanulmany kovetkezd részében a pravoszlav egyhazi realiak forditasa-
nak néhany példajan keresztiil mutatom be, milyen miiveleteket alkalmaznak
a forditok azok megfeleltetésére.

A realiak forditasa soran a miiveletek mindegyike a honositas-idegenités
(Venuti 1995) stratégiakra vezethetd vissza, meghatarozo tehat az, hogy a fordito
a forrasnyelvi adekvatsagot vagy a célnyelvi olvasai elvarasoknak valé megfe-
lelést tartja-e szem eldtt. Ez utdbbi esetében honositdé megoldasokat preferal, a
feldolgozas és befogadas ebben az esetben konnyebb lesz, viszont a kulturalis
informaciok veszenddbe mennek. A honosité miiveletek kdzott tartjuk szamon
az altalanositast, a behelyettesitést és kihagyast, idegenité miivelet a kézvetlen
atvétel és a tiikorforditas.

' Forras: https://www.youtube.com/watch?v=SwPHRNeRDE4 (2021. febr. 7.)
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A regény szovegét atszovik a vallassal kapcsolatos megnyilatkozasok és
szimbolikus kifejezések. Raszkolnyikov Marmeladovval val¢ taladlkozasa a
boles Simeonnak a Megvaltoval valo talalkozasara emlékeztet, a zold szin a
Szlizanyat jelképezi, Kapernaumov Kapernaum bibliai varos nevébdl ered,
Raszkolnyikov els6 alméaban a 16 halalra gyotrése az Istentdl valo elszakadasra
utal, Lazar feltamasztasanak torténete stb.

Az egyhazi kifejezések tilnyomo részét honosité megoldasokkal feleltettek
meg a forditok, a magyarban is 1étez6 lexémak segitségével.

(1) OOGou ObLTH UCE TE KeE, 6 p21y HAa 000SIX PE3KO 0003HAYEHO OBLIO MECTO,
e cTosin Kkuom c oopazamu. (OE 209)

A tapéta itt még a régi volt. A szegletben tisztan latszott a szentképtarto
helye. (GB 230)

A tapéta még a régi volt a sarokban hatarozottan latszottak az ikon-
szekrény helyének korvonalai. (VE 187)

A tapéta itt még a régi volt, a sarokban élesen kiiitkozott rajta az ikon-
szekrény helye. (SA 157)

A pravoszlav egyhdzban az ikonok jellemzden fara készitett vallasi témaja
festmények voltak, a kolostorok és templomok mellett a vallasos otthonokban is
oOrizték Oket a ,,piros/szép sarokban” (KpacHblil/kpacuBbIii yronok), ugy tartot-
tak, hogy ez a sarok az ,,ablak a mennyorszagra”. A kpacHbIit szonak még régi
"disz’ jelentése is van, példaul Kpacnas mnomans *Disz tér’. Ezek a festmények
¢és szentképek nagy tiszteletnek és megbecsiilésnek 6rvendtek, és nem a haz
diszeként szolgaltak, hanem az imahoz volt rajuk sziikség. Meghataroztak azt
is, hogy egy otthoni ikonosztazban, otthoni oltaron (domawnuii ukonocmas)
milyen szentképek legyenek, és hova kell 6ket helyezni. Jellemzden a haz keleti
oldalan 1év0 sarkot jelolték ki, és a kotelezd ,,minimum” szentkép a Szliz és
Krisztus volt, emellett kiilonb6z6 szentek képeit is elhelyezték.

A Gorog—Beke paros altalanositast hasznalt a forditasban (GB 230) a szent-
képtarto megoldassal, ami a kulturalis tobblettartalmat nem kozvetiti.

Vari és Soproni az ikonszekrény (VE 187, SA 157) formulat alkalmaz-
ta, ami ugyan kozelebb all az eredetihez, viszont a magyar olvas6é megfeleld
hattérismeret nélkiil nem tudja elhelyezni a sajat tudataban, mire is szolgél az
ikonszekrény. Amondatbol a sarok lexémat is félkdvérrel jeldltiik, ami az orosz
olvas6 tudatdban az eredeti (Kpacuwiii/kpacusoiii yeonox) jelentést hivja elo,
ahol az ikonokat helyezik el.
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(2) Ha cuypke ObutH 1Ba KpecTa, KHIAPUCHBIH U MEIHBIN, U, KPOME TOTO,
dunugmansii oopazok (...) (OE 97)

Két kereszt is logott a zsinoron, egyik vorosréz, a masik ciprusfa meg
zomdncszentkeép (...) (GB 106)

(...) egy ciprusfabol meg egy rézbol késziilt kereszt, valamint egy
zomancozott kis arckép mellett 16gott a madzagon. (VE 87)

Volt tovabba két kereszt, az egyik cédrusfabol, a masik rézbdl, ezen
kivill egy zomdncfestésii kis szentkép (...) (SA 75)

Raszkolnyikov a gyilkossag utan szemrevételezi, milyen értékek vannak az
Oregasszonynal: a bérbugyellaris mellett a madzagon a két kereszt mellett egy zo-
mancos kis szentkép logott. A forditasokban a behelyettesités modszere érvénye-
siilt, vagyis a szotari els6 egyenértékli punugpmo ’(tiiz)zomanc, email’ (OMSz
688) szavakkal iiltette &t mindharom fordité a forrasnyelvi realiat. Az o6pazox
lexéma az oopas (szentkép) fonév kicsinyitd képzds formaja, ami utal a szent-
kép méretére, a célnyelvi olvasonak ezt a jelz0s szerkezet kozvetiti (kis szent-
kép/arckep), a magyar nyelvben inkabb a medal fénév hasznalatos ebben az
értelemben.

(3) (...)cam oH erie HEABHO IIETIBIX JIBAr0/Ia B IEPEBHE Y HEKOETO crmapua
noj1 iyxoBHbIM HauasioM ObuT (OE 554)
(...) 6 maga nemrégen, a falujaban, két allo évig egy dreg, szent ember
vezetése alatt élt. (GB 607)

(...) 6 maga pedig két teljes éven at ¢lt nemrégiben egy faluban egy
bizonyos sztarec vallasos-lelki szellemi iranyitasa alatt. (VE 496)

(...) 6 maga nem is olyan rég, két teljes éven at falun egy sztarec lelki
vezetése alatt allt. (SA 399)

Ebben a példaban a Gorog—Beke paros ismét altalanositési eljarast alkalmaz
az oreg, szent ember formulaval (GB 607), idegenitéssel ezuttal Vari és Soproni
él, kozvetlen atvételt alkalmaznak transzkripci6 Utjan a sztarec’ széval, amit
idegenité megoldasnak tekinthetiink (VE 496, SA 399).

(4) (...) a ecu He ymacTc, MO KITATKOCTH CPOKA, TO TOTYAC JKE TTOCIIe
2ocnodicunok. (OE 48)

(...) de ha ez mégsem sikeriilne, Ggy mindjart Nagyboldogasszony utan.
(GB 52)

2 sztarec (az or. sztarij, *6reg’ szObol): *id6sebb, példas életl, tekintélyes szerzetes’ az orosz orto-

dox egyhazban. http://lexikon.katolikus.hu/S/sztarec.html (2023. febr. 16.)
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(...) hapedig az id6 rovidsége miatt ez nem sikeriil, akkor a Nagyboldog-
asszony innepét megel6z6 bojt utan. (VE 45)

(...) ha pedig erre az id6 rovidsége miatt nincs mod, akkor Nagyboldog-
asszony utan (...) (SA 38)

Az egyhaz egyik félinnepét, Nagyboldogasszony (Boldogsagos Sziiz Maria,
Nagyasszony) napjat behelyettesitéssel feleltette meg mindharom fordito, vagyis
a célnyelven is létez6 egyhazi esemény nevét hasznalta. Az orosz cocnooicunxu
a hétkoznapi megnevezése a Szent Sziiz elszenderiilését megeldz6 bojtnek
(Venenckutinocm). Ez a konnotaciod a magyar olvaso tudatdban természetesen
nem jelenik meg, mint ahogy a katolikus egyhazban a Nagyboldogasszony
tinnepét sem elézi meg bojti idoszak.

(5) (...)Bcerna onu Opaiu ¢ o000 KyThIO Ha OesroM OItozie, B candeTke, a

Kymbs Obliia caxapHasi U3 pUCy U U3I0MY, BAaBJICHHOTO B PUCKPECTOM.
(OE 30)

(...) a gyaszmisére szentelt rizst vittek mindig, fehér talon, asztalken-
dével letakarva, €s az jo édes volt, rizsbdl és mazsolabol csinaltak és
kereszt volt rajta mazsolaszemekbdl. (GB 75)

(...) asztalkenddbe csomagolt fehér edényben mindig vittek magukkal
édes rizskdsdt, amelybe kereszt alakban mazsolat nyomkodtak. (VE 62)

(...) mindig vittek magukkal fehér talon, szalvétaba csomagolva cukros,
mazsolds fott rizst, amelybe kereszt alakban mazsolaszemeket nyom-
kodtak. (SA 52)

A fenti szOvegrész a pravoszlav temetkezési szertartas egyik elemét irja le,
miszerint a gyaszmisét kovetden a halotti toron rizsb6l késziilt mazsolas fott
ételt fogyasztottak, melyet eldtte megszenteltek. A cukros, mazsolas fott rizs
(SA 52) formula nem utal a vallasi ritudléra, a szentelt rizs megfeleltetésben
ez kifejezésre jut. A kymus sz0 jelentését az orosz értelmezd szotar az alabbiak
szerint definidlja: 1. Kymanbe u3 Kpymsl ¢ MEIOM HITH PHCa C H3IOMOM, KOTOPOE
eliIT Ha MoXopoHax (1epk.) 2. Kymanbe n3 Kpynsl ¢ MeIOM, KOTOPOE €T B
POXKICCTBEHCKHI COUeNbHUK Ha Ykpanne.® Az értelmezésbdl — étel, kasa, rizs-
b6l mézzel és mazsolaval, melyet temetéseken fogyasztanak’ (egyhazi kif.) —
kiolvashatd, hogy az ételt temetési szertartas, halotti tor kapcsan fogyasztjak.

Vari labjegyzettel oldotta meg a redlia forditasat, explicitalva ezzel a jelen-
tést. ,,A pravoszlav liturgikus gyaszszertartast kovetd halotti toron fogyasztott
hagyomanyos orosz étel, amelyet megszentelni vittek a templomba.”

3 https://znachenie-slova.ru/%D0%BA%D1%83%D1%82%D1%8C%D1%8F (2021. jul. 6.)
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A vallasi kifejezések forditasa esetében javarészt honosité megoldasokat
alkalmaztak a forditok. A konnotacié soha nem lehet azonos a valldsi szokés-
rendszer és ritualék kapcsan a forrasnyelvi olvasdéval, igy a magyar szovegekben
javarészt a katolikus egyhaz iinnepeinek, imadsagainak, szokésainak megneve-
zésére latunk példakat (moct — Nagybojt, ['ocronu ma mpunaeT apcTBre TBOE —
Uram, j6jjon el a Te orszagod, Boroponuma — Udvozlégy Maria stb.

Osszegzés

A napjainkban leginkabb haté miiforditéi elv a domesztikald, vagyis a
naturalizal6 forditasokat tekinti célravezetonek, a célnyelvi befogado elvara-
sainak igyekeznek megfelelni, ezzel viszont sokat veszithet az eredeti szoveg a
poétikai iizenetébdl, ,,nem biztos, hogy az a célravezetd, ha nem késztetjiik az
olvaso-befogadokat a régebbi korok nyelvének, stilusanak, gondolatvilaganak
megismerésére” (Lorincz 2007, 24).

A forditasok koziil kultarakozvetitésre leginkabb Vari Erzsébet szovege
alkalmas, leginkabb 6 torekedett az idegen szinezet és kulturalis iizenet atiilte-
tésére, nala a honositdé megoldasok mellett joval tobb esetben latunk idegenitd
forditoi megoldasokat.

Soproni Andras és a Gorog—Beke forditoparos inkabb a honosito jellegti
megoldasokat részesitette elényben, naluk a leggyakrabban az éaltalanositas, a
teljes atalakitas, a kihagyas és a behelyettesités figyelheté meg, 6k figyelembe
vették az olvasok befogadodi kapacitasat, egy konnyedebb, viszonylag gordii-
lékenyen olvashat6 szdveget hoztak 1étre.

A harom fordité koziil forditoi utészo kizardlag Vari Erzsébetnél szerepel,
amiben szubjektiv benyomasait irja le a miirdl, Dosztojevszkijrdl, sajat forditoi
munkajarol, a korabbi forditasokrdl. Az interkulturalis forditdi nézépont szerint
ez a megoldas egyfajta metanyelvi miivelet, amellyel a fordit6 az olvaso elé
probalja tarni a szoveg nyelvi mélységeit, informacios tobbletet nyujt, ezzel a
minél tobb kulturalis informaciod atvitelét szandékolva.
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TRANSLATION OPERATIONS OF RENDERING RELIGIOUS
REALIA IN HUNGARIAN TRANSLATIONS OF DOSTOEVSKY’S
CRIME AND PUNISHMENT

This article considers the strategies for rendering the realia into the target language
in translation. In translation theory, realia are phrases and expressions that are closely
linked to a particular national culture and have no equivalent in the target language.
In this paper, I examine the translation operations used to render religious realia
in three Hungarian translations of Dostoevsky’s Crime and Punishment. After the
review of the possible interpretations of the concept realia, I present the source works
used for the analysis, and the translators as well. In another chapter, I describe the
translation operations used to render religious realia. As a result of the study, it can
be concluded that domestication is the typical strategy of translation realia in the
three Hungarian translations.

Keywords: realia, orthodox religion, domestication, foreignization, connotation

RESENJA ZA RELIGIJSKE REALIJE U PREVODU ROMANA
ZLOCIN I KAZNA NA MADARSKI JEZIK

U studiji se analiziraju prevodilacka reSenja za religijske realije u tri madarska
prevoda romana Zlocin i kazna Fjodora Dostojevskog. Nakon pregleda moguéih
tumacenja pojma realije, predstavljaju se roman i prevodioci. Zatim se u posebnom
poglavlju razmatraju prevodilacki postupci koji su korisc¢eni prilikom prevoda. Kao
zaklju¢ak moze se izvesti konstatacija da su prevodioci prilikom prevoda religijskih
realija uglavnom koristili slicne postupke.

Kljucne reci: realija, pravoslavna vera, uporedivanje, konotacija

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. nov. 1. Kozlésre elfogadva: 2024. febr. 7.
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,,SZERB IRO VAGYOK-E?”

Babits Mihaly és a nemzeti identitds kérdése

“Am I a Serbian writer?”
Mihaly Babits and the question of national identity

,,Jesam li srpski pisac?”’
Mihalj Babic i pitanje nacionalnog identiteta

Babits Mihaly identitasanak meghatarozo alapjat jelentette, hogy a csaladnév délszlav
hangzasa ellenére 6nmagat magyar varmegyei nemesek leszarmazottjanak tudta. Nagy
hatéassal volt gondolkoddsmaddjara koran elhunyt iigyvéd édesapja, akit6l nemcsak klasszi-
kus miiveltségét 6rokolte, hanem liberalis tarsadalomszemléletét is. A kolto levelezésébol
tudhatd, hogy mar egyetemista koraban felmeriilt vele kapcsolatban csaladjanak délszlav
eredete, és ez 1920 utan a személye elleni tamadasok egyik lehetséges eszkdze is lett, de volt
példa johiszemi ,,meggyantsitasra” is, melyre Babits irasban reagalt. Tanulmanyomban a
csalad szarmazéasara vonatkozoé ismert adatok Osszefoglalésa és Babits sajat nemzeti iden-
titdsara vonatkozo kijelentéseinek értelmezése mellett ra kivanok vildgitani arra, hogy iréi
onértelmezésének ez az aspektusa hogyan hatarozta meg irodalomszemléletét is.'
Kulcsszavak: nemzeti identitas, irodalomszemlélet, asszimilacio, név, Babits Mihaly

' A tanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal (NKFIH) tamogatasaval a
Babits Mihaly verseinek és miiforditasainak kritikai kiaddasa cimi, K 138529 azonositészamt
palyazat keretében késziilt.
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1928. junius 10-én Babits Mihaly egy nyilatkozatot tett k6zzé Az Estben
Szerb iro vagyok-e? cimmel, melyet a kdvetkezd hetekben tobb hataron tali
(féként erdélyi) lap is atvett. frasaban Babits egy hallomasbol szerzett infor-
maciora reagal:

Ezt hallom:

Szerb lapok és folyodiratok hasabjain f6l-folbukkan a nevem. [...]
Csakhogy, ami feltind — s amiért a dolgot értésemre hoztak — az én
szegény nevem nem is idegenként szerepel a szerb nevek kozt, hanem
mintha maga is szerb név volna, legalabb is egy szerb szarmazasu ir6
neve, akit nem a magyar kultura iranti érdekl6dés, hanem a szerb nemzeti
onérzet idéz és vindikal... (Babits 1928, 5).

Jelenleg nem tudjuk, hogy melyik lapban vagy lapokban jelent meg a Babits
szerb szarmazasara utalo cikk, és a nyilatkozat megjelenésére vonatkozoan
sem ismeriink dokumentumokat. Mindazonaltal az a tény, hogy Babits egy
mastol hallott és maga altal nem ellenérzdtt hirre mintegy hivatalosan reagalt,
mutatja, hogy sajat magyar nemzeti identitdsa mennyire fontos volt szamara,
ebben a rovid irasban tovabba minden 1ényeges motivuma megtalalhatd Babits
kérdéssel kapcsolatban vallott nézeteinek, illetve nevének hangzasa miatt neki
tulajdonitott ,,idegen” szarmazashoz val6 viszonyulasanak.

A nyilatkozat szovege kapcsan Kelevéz Agnes ugy latja, Babits kérdésben
megfogalmazott allaspontja ,,a magyar liberalis gondolkodas egyik jelent6s
allomasa” (Kelevéz 1996, 944). Nyilvanvalo, hogy nyolc évvel Trianon utan
Magyarorszagon a szerb kultlra tiszteletének kifejezése kdzel sem volt evidens:
,,En minden nemzetet tisztelek, s mindenkép kitiintetd érzés szamomra, ha egy
szomszéd nemzet kultaraja barmily mértékben vagy értelemben magaénak
szeretne vallani. De ki kell térnem a kitiintetés eldl, egyszeriien azért, mert
téves premisszakon alapul” (Babits 1928, 5). Babits valaszaban benne rejlik a
kulturak onértékének elfogadasa, és megvallasa szerint tavol all téle barmilyen
politikai vagy egyéb motivacioji indoktrinacio.” Nyilatkozata mogott azonban
nem csak valamifajta politikai korrektségre torekvést feltételezhetiink. 1939-ben
a belgradi Huszadik Szdzad cim lap Beszélgetések Europaval cimmel kozolt
sorozatot, melyben masok mellett Benedetto Croce, Marinetti, Papini és Nikola
Tesla is megszolalt. Ebben a sorozatban tanulmanyt és interjut kozoltek Babits

2 Babits visszaemlékezése szerint tarsadalomszemléletét dontéen meghatarozta édesapja libera-
lizmusa: ,,Az 6reg Tisza rajongo hive, és igy liberalis szemléletli — emlékszik vissza ra Szabo
Lérincnek tett vallomasaban —. Azt tanitotta, hogy minden ember egyenld, a zsid6 is olyan,
mint mi és a Dreyfus-iigyben Zola partjan allt” (Téglas in Babits 1997b, 75).
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Mihallyal is. A szerb és a magyar kultra viszonyéra vonatkozéan Babits kife-
jezetten elutasitotta az egymas kultliraja irant tett politikai gesztusokat, chelyett
azt szorgalmazta, hogy ,,egymasban ne az idegent lassuk, hanem egyazon nagy
eurdpai kultaranak testvéri részeseit, s eszerint figyeljiik, ismerjiik és itéljiik
meg egymast”.> Ugyanakkor gy latja, hogy efelé még az els6 1épések sem
torténtek meg. Az 1928-as cikkbdl azonban az is nyilvanvald, hogy amikor a
szerb kultara értékérdl nyilatkozik, nem tesz kiilonbséget a szlav népek kozatt,
mivel a szerb szarmazas elvi elfogadasa melletti érve Tolsztoj, a nyilatkozat-
ban szerb iroként emlitett Babics-Gyalszki pedig feltehetden a horvat Ljubomir
Babi¢-Gjalski lehet.*

Tovabb arnyalja a képet, ha megnézziik, hogy milyen véleményeket fogal-
maz meg Babits arrol a kulturalis régidrol, nevezetesen a Balkanrol, melyhez
a délszlav népek tartoznak. 1913-ban irt Magyar irodalom cimii esszéjében a
magyar irodalom vilagirodalmi megitélése kapcsan emliti a ,,kiilsdleges techni-
kairodalmat”, s ugy itéli meg, ez a ,,parvenii, balkani népnél természetes, mely
kitlind eurdpai iskolakba jarvan, minden kifejez6eszkdzt pompasan elsajatitott,
de mély és sajat mondanivaloja, ami csak régi és kiilon fejlodésen, hagyoma-
nyon alapulhat, nincs még” (Babits 1978a, 362). A balkani irodalmak esetében
az europai hagyomanyokban valo tobb évszazados begyokerezettséget hianyol-
ja, szemben a magyar irodalommal, amely szerinte Szent Istvan oOta része az
europai kultarkornek. 1938-as Szekszardi kadarka cimii esszéjében, melyben —
ahogy arrol késobb még sz6 lesz — szintén reagal a neki tulajdonitott szerb szar-
mazasra, egy sajatos térpoétikai szituacioban, a csalad el6hegyi préshazanak
udvararol széttekintve tarul fel egy kulturtorténeti latvany:

Tul ezen a nagy magyar udvaron, dél felé, laktak ama racok, akiktdl a
kadarka szarmazott; keletnek pedig, messze, nagyon messze, a romanok,
akiknek hataraig magam is elvetddtem néhany télen at, nyaranta mindig
hazajarva. Sz6l6tanyam, roppant udvara kozepén, tavol Balkanok atloja-
ban fekiidt. En azonban evvel nem sokat gondoltam; én, ha hazaérkeztem,
Nyugat-Euroépaban éreztem magamat, 6s kultira f6ldjén, hol az as6 a
rigdlozasndl romai pénzeket vet ki az agyagbdl, s a foldes padloju prés-
hazszoba polcan, a plafonra aggatott toppedo szoldfiirtok alatt Sévigné
asszony konyve hevert, franciaul, a munkasokra feliigyeld kedves nagy-
néni ambiciodzus olvasmanya (Babits 1978d, 584).

3 A Babitsrol késziilt tanulméanyrol és az interjurol beszamol a Pesti Naplé (Téglas in Babits
1997a, 404-405).

4 1939-1940-ben keletkezett Nevek, dsok, cimerek cimii irasaban egy horvat irot emlit név nélkiil,
feltehetéen a nemzetiség helyes megnevezésével itt is Babi¢-Gjalskira utalhatott.
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1939-ben Németh Laszlo Kisebbségben cimii esszéjével vitazva ezt még
annyival egésziti ki, hogy bar az évszazadok soran a magyar kultarat szamtalan
hatas érte, és ezek kozott szamolni kell a ,,balkani és félszlav” kultarakkal is,
de a magyar ennek ellenére mégis megmaradt ,,nyugat-eurdpai jellegi” kultt-
ranak (Babits 1978c, 618). Ugyanekkor fogarasi éveire visszaemlékezve ennél
¢lesebben fogalmaz: ,,Itt voltam a vilag végén. Tlnan mar a Balkan kezdo-
dott, az idegenség” (Babits 1939, 34). A Balkan ebben az irasban a barbart, a
nem europait, az idegent jelenti, és ez lehet az egyik magyarazat arra is, hogy
Babits miért nem emliti a délszlav irodalmat Az eurdpai irodalom torténete-
ben. 1939-es nyilatkozataban bevallja azt is, hogy nagyon keveset ismer a szerb
irodalombol, a nyelvet nem érti, igazan jo miiforditasok pedig nem sziilettek
(Téglas in Babits 1997a, 405). Az europai irodalom torténetének koncepciodja
szerint viszont azt szeretné megirni, ahogy a vilagirodalom benne él: ,,Nekem
csopp kedvem sincs olyasmirdl irni, amit nem ismerek kdzvetlen atélésbol, s
ami nem érdekel, vagy legfeljebb valami néprajzi vagy torténeti kivancsisag-
bol érdekel” — irja irodalomtorténetének bevezetdjében (Babits 1991, 8-9).

Babitscsal kapcsolatban 1928-ban mar nem eldszor meriilt fel a szerb
vagy altaldban a délszlav szarmazas lehetésége. 1905. aprilis 20-an egyetemi
évfolyamtarsatol kap husvéti iidvozldlapot a Zagrabhoz kozeli Jaskarol (ma:
Jastrebarska, Horvatorszag), melynek cimzése ,,Babi[¢] Mij6 tanarjeldlt urnak”
sz0l.’ Kelevéz Agnes szerint a délszlav nyelvi kornyezetben ¢é16 hallgatotars
mar korabban felhivhatta figyelmét nevének délszlav eredetére. Babits reak-
ciojat erre a humorosnak szant cimzésre nem ismerjiik, a kolto halala utan a
Kelet Népében megjelent irasaban Moricz azonban felidéz egy 1913-as kdzos
olaszorszagi utat, melynek soran Horvatorszagot is érintették, s itt olvashatunk
arrol is, hogyan reagalt Babits a lehetséges délszlav szarmazasara tett utalasra:

Mikor Zagrabon atjottiink, kiszallottunk egy-két napra, nagyon megsze-
rettiik ezt a sz€p mezGszEli uri varost, amit az a gesammtmonarchia izlés
hozott 1étre, ami Szegedet a viz utan. A szénasszekér ment at a varoson,
otthonosan. S minden sarkon egy-egy Babi¢-cégtabla. De mikor erre
célzast tettem, Babits szinte megrettent: kérlek, mondta, az én dseim
elokeld magyar nemes csalad (Moricz 1941, 3).

5 Tailsbauer Miklds levele Babits Mihalynak [Jaska, 1905. aprilis 20.] (Babits 1998, 155).
Tailsbauer Miklosrol, a levél ir6jardl nem sok mindent tudunk, de valoszintl, hogy igaza lehet
Kelevéz Agnesnek Tailsbauer horvatorszagi szarmazasara vonatkozoan, ugyanis 1901. december
29-én kelt levelét a Verbce varmegyei Ver6cérdl kiildte, a Magyarorszag tiszti cim- és névtdara
kotetei alapjan pedig azt tudhatjuk, hogy az egyetem elvégzése utan az eszéki fogimnazium
tanara, majd 1916-tol igazgatoja lett.
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Noha a nemzeti irodalomhoz valo tartozas, a nyelvhasznalatban, a miivek
tematikajaban, vagy formai jellemzdéiben a ,,magyartalansag” kérdése mar
az irodalmi modernség korai konzervativ recepcidjaban is megfigyelhetd,
az asszimilaciot tamogato politikai és tarsadalmi kornyezetben a kiegyezés
utani évtizedekben a vérségi alapon értett szdrmazas kérdése nem ¢lezodott
ki, majd a Tanacskoztarsasag bukasa utani politikai szituacidban, a ,,numerus
clausus”-torvény elfogadasa utan valt sulyos politikai tematikava az irodalmi
¢letben is. A kiegyezéssel €s a kiegyezés utani tarsadalmi folyamatokkal, igy
az asszimilacidval is rendkiviil kritikus és az 1919 utani jobboldali radikaliz-
mus meghatarozé szerepldjének tekinthetd Szabo Dezsé Panasz cimi koteté-
nek 1922 juliusara datalt elészavaban a szdzadeld magyar irodalmi modernsé-
gének nemzedékét veszi védelmébe a konzervativizmussal szemben. Pontrol
pontra cafolja a jol ismert vadakat, tobbek kozott azt, hogy a Nyugat els6
nemzedékének tagjai ne lettek volna magyarok, vagy esetleg rossz magya-
rok lettek volna. Megallapitja: ,,Ennek az irodalomnak minden szamottevo
tehetsége, az egy délszlav Babicsot [sic!] kivéve, vér és hls szerint magyar
volt. Az volt Ady Endre, Méricz Zsigmond, Juhasz Gyula, Toth Arpad, Olah
Gabor, Kaffka Margit, Kosztolanyi Dezs6” (Szab6 1923, 35). Szabd szem-
mel lathatdan nem vesz tudomast a lap zsido iroirol, szerkesztdirdl (példaul
Ignotusrol és Osvatrol), Babits irodalmi nyelvét azonban a neki tulajdonitott
délszlav szarmazas ellenére is magyarnak tartja: ,,Olvasd végig Ady, Moricz,
Toth Arpad, Juhasz Gyula, Kosztolanyi, Babics [sic!] miiveit — az egy Kaffkat
kivéve —ezerszinli és ezerhangl szeplétlen magyar nyelvet talalsz, szeplotleneb-
bet s talan tobb hangit mint Vorésmarty vagy Arany miveiben” (Szabo 1923,
37). A masik oldalrol is érik ugyanekkor tamadasok Babitsot, melyek szintén
szoba hozzak feltételezett szerb szarmazasat. Hatvany Lajos a bécsi Jovében
A magyar értelmiség katasztrofdja cimu cikksorozataban tdmadja ekkor
Babitsot. A Timdr Virgil fia cimi regény biralata soran Hatvany kifejti, hogy
a magyar f6ldon szerzett benyomasok gazdagsaga teszi a magyar miivészt:
,Minél gazdagabb a tar, annal magyarabb a miivész. Ezért lehet, hogy a zsido
Brody Sandor, a svab Gardonyi Géza ép oly porhanyos f6ld s zamatu magyar
irok, mint a magyar fold paraszti fia: Moricz Zsigmond. Ezért van, hogy Szép
Erné6 (zsidd) magyarabb, mint Babits Mihaly (szerb)” (Hatvany 1922, 8).
Valosziniileg ezekre a tamadasokra utalhatott Babits, amikor 1928-as nyilat-
kozatdban megjegyzi: ,,Engem mar sokszor gyanusitottak »délszlav« eredettel,
nem igen joakaratiilag. Amig kicsinylés volt, nem tiltakoztam” (Babits 1928,
5). Es tobbek kozott ezért is hangsulyozhatja: ,,Korunkban a lélek alkot népet
s nem a vér” (Babits 1928, 5).
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Ahogy az Moricz fentebb idézett irasabol is lathato, Babits identitastuda-
tanak nemcsak a magyar szarmazas, hanem ezzel egyiitt a nemesi eredet is
része volt. Az 1928-as irasaban is megemliti: ,,Az én »szlavhangzasu« nevem
valéban régi magyar, nemesi név; a szentistvani Babitsok nemességét a mult
szazad els éveiben irtak at Somogybol Tolnaba” (Babits 1928, 5). A ketto tehat
szorosan 0sszekapcsolodott Babits dnképében, és ez nem 1j fejlemény a huszas
években. Amikor Kosztolanyinak irt, utobb nevezetessé valt levelében 1906
februarjaban Ady 0smagyarsagat kritizalja, 6nmagara vonatkozoan megjegyzi
azt is: ,,Magyar vagyok, — magyar nemesi csaladbdl szarmazom (igen biiszke
vagyok rad) ugy apai, mint anyai részrol; s mindkét részrdl a nagyapaim ember-
emlékezet 6ta megyei tisztviselok voltak (van-e magyarabb foglalkozas); apam
volt az elsé, aki az Allam szolgalataba lépett; de még & is valdsagos tipusa a
magyar urnak €s jogasznak.” Ezzel egyiitt a csalad nemesi eredetéhez valod
viszonya komplikaltabb. Visszaemlékezéseibol az tudhato, hogy apja liberalis
nevelésének koszonhetden — némileg ellentmondva a fentebbi levélrészletnek
—anemesi szarmazast nem tartotta érdemnek, s ezt megtamogatta egy véletlen
anyakdvezési hiba is, melynek kdszonhetden apja nevét 1871-ben ,,Babics”-
ként rogzitették, s a név irdsa ettdl kezdve 1907-ig ingadozott a cs és a s kozott
(Kelevéz 1996, 943). Ez ebben az esetben a nemesi szarmazas kérdése szem-
pontjabol érdekes.

Ahogy Szabo Ldrincnek 1920-ban tett vallomasabdl kidertil, kortilbeliil szaz
évre visszamendleg, pontosabban a 19. szazad elejéig ismerte Babits a csaladfajat
(Téglés in Babits 1997b, 61-62). A nemesi €s etnikai leszarmazas szempontjabol
az apai ag az érdekes szamunkra, mivel ez a név hordozza az ,,idegen” eredet
nyomat. Babits dédapja, a genealdgia szerint az orvos végzettségii 1. Babits
Mihaly 1801-ben telepedett le Szekszardon, és jelentds szerepe volt a telepii-
1és és Tolna varmegye kozegészségiigyének fejlesztésében, 1817-t61 a megye
tisztifGorvosa lett. A tisztséget mar Szekszardra koltdzése utan megpalyazta, a
megyei hivatal elnyerése azonban nehézségekbe litk6zott. A varmegye ugyan
Babits doktor kinevezését tamogatta, aki korabban a pesti katonai korhazban
dolgozott, és 1897-ben a napoleoni haboruk idején a nemesi seregek mellett
teljesitett foorvosként szolgélatot, Apponyi Antal féispan azonban vele szemben
egy bécsi orvost kivant kinevezni, a hivatal tényleges elfoglalasa ezért hosszu
ideig elhtizodott. Témank szempontjabol is relevans informacid, hogy Tolna
varmegye azert is timogatta a koltd dédapjat, mivel magyarorszagi szarmaza-
su, szemben a féispan jeldltjével, aki magyarul is alig tudott (Gutai 1974, 210).
A dédapa 1814-ben késziilt képe Babits szobajanak falan logott.

¢ Babits Mihaly levele Kosztolanyi Dezsonek [Baja, 1906. februar 21-22.] (Babits 1998, 193).
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Eddig latott vissza Babits a csaladfan, és nagyjabdl ez az, ameddig visszame-
ndleg forrasokkal biztosan igazolhatdan mi is fel tudjuk tarni a k6ltd leszarmaza-
sat (Buda 1996, 9). A csaladfa agai ennél természetesen messzebbre nyulnak az
id6ben, a kolt6 6cese, Babits Istvan egy lrodalomtirténeti Kozleményekben kozolt
rovid irasdban mintegy ezer évre visszatekintve foglalja 0ssze a csaladtorténetet:

Tudomasunk szerint — és erre vall vezetékneviink is — a Babits-6sok
eredetileg horvatok voltak, s egykor az Adriai-tenger mellett elteriild
Velebit hegyvidéken, a volt Lika Krbava varmegyében éltek. Valamikor
a Tugomerich nemzetséghez tartoztak, késdbb azonban a Mogorovich
nemzetségbe olvadtak be. Ez a nemzetség a horvat térténelemben bizo-
nyos szerepet jatszott, annak tobb tagja bani méltosagot is viselt. Mid6n
Kalman kiralyunk Horvatorszagot és Dalmaciat az 1102. évben megho-
ditotta, a leigazott torzsek koziil csak annak a tizenkét tdrzsnek, illetve
nemzetségnek nemességét ismerte el, amely 6nként alavetette magat a
magyar uralomnak. Ezek kozé tartoztak elddeink is. Csaladunk a tor6-
kok elényomuldsa miatt a mohdacsi vész koriil kénytelen volt elhagyni
Osi fészkét, s vagyona hatrahagyasaval elobb Turopolje mezejére kolto-
z6tt, ahol tagja volt a horvat nemesi torzskdzosségnek, majd egy ideig
a Varasd megyei Zagorje vidékén Czoborcz nevii faluban tartdozkodott.
A XVII. szazad kozepe tajan a parasztlazadas utdin Magyarorszagra
vandoroltak. A felkelés vezérét egyébként Babics Miklosnak hivtak
(Babits I. 1978, 470).

Babits Istvan sajnos nem adta meg egyetlen forrasanak pontos leléhelyét
sem, ami alapjan ezt az impozans eredettorténetet megalkotta. Mindazonaltal
genealdgidja tartalmaz torténelmileg hiteles elemeket, kérdés azonban, hogy ezek
a puzzle-darabok dsszeillesztve valoban a Babits csalad 6si tablojat adjak-e ki.

A kozépkor folyaméan Dalmécidban valdban léteztek a Tugomerich és a
Mogorovich nemzetségek, s irdsos forrasok mindkettonél emlitenek Babic¢
csalddot is, s arra is van adat, hogy a Tugomerich nemzetség a Mogorovichba
beolvadt. A horvat nemesség is behodolt Kalman magyar kiralynak, de az
ezt 16gzité dokumentum, az tigynevezett Pacta conventa hitelessége vitatott.
Az is megfelel az ismert torténelmi folyamatoknak, hogy a torok hoditasnak
koszonhetden délrdl a horvatok egy része északra vonult, és tobb hullamban
Magyarorszagra, elsésorban a Dunantil Magyar Kiralysaghoz tartozo teriile-
teire vandorolt, ugyanakkor a csalad 17. szazad kozepi attelepiilése viszony-
lag késeinek tekinthetd (Kitanics 2006). 1653-ban az Erdédy Imre birtokan
€16 jobbagyok valdban fellazadtak a foldestr ellen, s a vezetdjiik Babics vagy
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Babics Miklos (Nikola Babic) volt, akit a jobbagyok és Erdody kozott kozve-
titeni kivané Zrinyi Miklés horvat ban az uralkodonak, III. Ferdinandnak,’
majd 1. Lipotnak?® irt levelében név szerint is emlit. Az egyetemi hallgatotars
fentebb hivatkozott levele, valamint Méricz visszaemlékezése is mutatja, hogy
pusztan a névazonossag alapjan nem lehet automatikus rokoni kotédést vagy
leszarmazast megallapitani, a Babi¢ csalddnév igen gyakori a délszlav népek-
nél, kiilondsen a horvatoknal, és ez hiteles dokumentumok hianyaban eleve
kérdésessé teszi ezt az eldkeld genealdgiat. Babits Istvan egyeldre igazolasra
var6 genealogiaja mellett a csalad katolikus felekezethez tartozésa is a horvat
eredetet valdszinUsiti, ugyanakkor teljesen az sem zarhat6 ki, hogy a Babitsok
Osei a torok terjeszkedés miatt szintén északra, a Magyar Kiralysag teriiletére
bevandorlo szerbek lettek volna.

Levéltari forrasokra hivatkozva, de ismét csak a pontos leléhely megadasa
nélkiil, a csalad magyarorszagi torténetét Babits Istvan 1719-ig vezeti vissza,
amikor is a Varasd varmegyei Coborc (ma Cebovec, Horvatorszag) kozségben
Babits Matyas és fia, Adam tantkkal igazoltak nemességiiket. A kolt6 dcese
még a hatvanas évek elején elkészitett egy Mit tudok a csaladunkrol? Adatok
Babits Mihaly csaladfajahoz cimi kéziratot, mely a bevezeto tantisaga szerint
egy Esztergomban szerkesztett emlékkonyvbe késziilt. A kdtet nem jelent meg,
viszont a gépirat megtalalhato a szekszardi Babits Emlékhazban. Ebben az irasa-
ban Babits Istvan még azt irja: ,,De még az sincs kizarva, hogy csak a XVII.
szdzad kozepén a horvatorszagi paraszt felkelés [sic!] leverése utan teleped-
tek be, amikor sok ezer paraszt volt kénytelen elhagyni 0si hazajat” (Babits 1.
¢.n.,2-3). Ez viszont azt jelenti, hogy — legalabbis a hatvanas évek elején Babits
Istvan még igy tudhatta — a Babitsok a 17. szazad kdzepén paraszti csaladként
keriiltek 4t Magyarorszagra, ami kérdésessé teszi a nemesi cim elismertetését
1719-ben. Innen kezdve viszont a kolté 6ccse pontos, sziiletési és halaloza-
si évszamokkal alatdmasztott leszdrmazasi sort allapit meg a Coborcrol Vas
varmegyébe, majd Somogyba kolt6z6 Babits csalad torténetében.

Az altala feldolgozott dokumentumok alapjan Babits Istvan €s a csaladi
hagyomany is igy tudja, hogy a 18. szazadi Babitsok az igynevezett armalis
nemesek kozé tartoztak, akik a nemesség adomanyozasa soran az uralkodotol
csak cimert kaptak (Bertényi 2003, 108-109), birtokot nem, tehat a nemes-
ség legalso rétegét képezték; el6fordult, hogy paraszti sorbol emelkedtek fel,
¢és gyakran kézmiiparbol éltek, mint — feltehetden — a kolto tikapja, Babits

7 Zrinyi Mikl6s levele IT1. Ferdinandnak [Csaktornya, 1655. december 18.] (Zrinyi 1958, 233-234).
8 Zrinyi Miklés levele 1. Lipotnak [Csaktornya, 1657. oktober 14.] (Zrinyi 1958, 259).
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Marton is, aki Babits Istvan szerint Felsésegesden volt asztalosmester. Eppen
ezért nem valdszinii, hogy nemesi elénévvel, a kolto altal 1928-ban emlitett
»szentistvani”’-val rendelkeztek volna. Babits Marton fia, I. Babits Mihaly mar
Nagykanizsan sziiletett, és az apja haldla utan a varmegye tamogatasaval szerez-
te meg az orvosi diplomat. ,,Szinte rejtély, hogyan lett az arva asztalosfitibol
mégis orvos, hogyan jutott ki Bécsbe, ki tamogatta, mibdl tartotta fenn magat” —
allapitja meg a hasonloan részletes leszarmazastorténetet ismertetd Babits Mihaly
tanuldévei cimii kismonografiajanak csaladrol szolo fejezetében Belia Gyorgy
(Belia 1983, 13). Az armalis nemes tehat Iényegében annyiban kiilonbozott a
nem-nemes paraszttol vagy kézmiivestdl, hogy elvileg lehetdsége volt megyei
hivatal betoltésére, ezért a tarsadalmi mobilitas szélesebb lehetésége volt adott
szamara, ahogy azt a ko1t dédapjanak élettorténete is mutatja. Belia allitasai is
csak részben igazolhatok, ugyanis 6 is tobb olyan dokumentumra hivatkozik,
mely vagy az 6 tulajdonaban volt a konyv megirasanak idején, vagy Babits
Istvantol szerezte a szobeli informaciodit. Babits Istvan adatainak ellenérzé-
se még tovabbi kutatast igényel, az azonban biztos, hogy az 1754-es nemesi
Osszeirasok soran a Vas varmegyei Vaton valoban ¢lt Babics Janos és Babics
Ferenc (Illéssy 1902, 121), azt azonban 0 is csak valosziniisiti, hogy az 6 aguk
Ferenctdl szarmazik. Mikdzben ugyanez az Osszeiras emlit Babics Mihalyt
Lipto varmegyébdl (Illéssy 1902, 57) és Babics Janost Somogy varmegyébol
(Illéssy 1902, 87). A Horvatorszagbdl attelepiilt Vas megyei Babics csaladot
szamontartja Kempelen Béla Magyar nemes csaldadok cim(i konyve is Babits
Matyastol a 19. szazad végéig, Ferencnek azonban nem emliti leszarmazottait
(Kempelen ¢é. n., 189). Ezért lehet bizonytalan Babits Istvan is a genealdgiai

A koltonek nem voltak ilyen évszazadokra visszamend informacioi a csalad-
torténetrol. 1939-1940-ben keletkezett Nevek, osok, cimerek cimu, életében
publikalatlan esszéje, melyben tobbek kozott sajat nemesi szarmazasahoz valo
ambivalens viszonyardl is vall:

Az én apam még semmiért sem haragudott jobban, mint mikor mi, gyere-
kek a csalad nemessége feldl érdeklédtiink. ,,Szerezz magadnak nemes-
séget!” — mondta ilyenkor. Nevelésének meg is lett annyi eredménye,
hogy felnéttiink, és cimerlinkrél vagy eldnévrdél még sejtelmiink sem
volt. En magam, fiatal koromban, talan még inkdbb megvetettem az
ilyesmit, mint apam. Mikor az érettségi okmanyaimba, valami tévedés
folytan, hibasan keriilt be a nevem — a hagyomanyos irasmaod ellenére —
még csak ki sem akartam igazittatni! Méltosadgomon alulinak talaltam,
hogy evvel torédjek (Babits 1978b, 687).
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Itt idézi apjanak egy jogaszkori napldjat, mely a csaladi cimer pontos leirasat
tartalmazza: ,,A cimer harmas domb kézepén z6ld leveles agbdl kihajtdo harom
szal piros rozsat mutat” (Babits 1978b, 689). Hozzateszi ugyanakkor azt is, hogy
apja ezt valamelyik ,,autentikus forrasbol” masolhatta ki. Valoban, ez a cimer-
leiras szerepel a Nagy Ivan altal készitett Magyarorszag csalddai czimerekkel
és nemzedékrendi tabldkkal cimi munkaban: ,,A kék paizsnak alyjat harmas
domb foglalja el, mely fol6tt harom z6ld leveles agon ugyanannyi piros rozsa
virit” (Nagy 1857, 78). A cimerleiras azonban III. Karoly kiraly altal Babich
Ferencnek és feleségének, Csakanyi Erzsébetnek adott, 1716. augusztus 12-én
kelt nemességet €s cimert adomanyozo oklevelébdl szarmazik. A Nagy Ivan
altal feldolgozott oklevél valoban megtalalhato a Kirdlyi konyvek (Libri Regii)
cimerleirasai kozott (HU MNL OL A 57-31-0257), ez azonban ellentmond Babits
visszautal batyja esszéjére, és egy nagyapjuk altal 1835-ben kiallitott hazas-
saglevél cimerdbrazolasa alapjan pontositja az atyai naplobol kimasolt cimerle-
irast is: ,,A csaladi cimer tehat ezek szerint egy pajzsot tlintet fel, amelynek két
sarkaban egy-egy csillag ragyog s rajta egy agaskodo oroszlan lathaté kivont
karddal; a pajzs tetején 1évo sisakon pedig 6taga koronan félig kilatszo oroszlan
emelkedik” (Babits L. é. n., 4). Babits Istvan tovabb fokozva a bizonytalansagot
a csaladfa pontossagara vonatkozoan megjegyzi azt is, hogy a Kempelen Béla
altal osszeallitott Magyar nemes csalddok cimii genealogiai kézikonyvben a
Vas megyei Babics csalad cimerleirasa (,,kék paizsban z61d halmon allé vitéz
jobbjaban kardot baljaban harom nyilat tart; sisakdisz: konyokld kar kardot
tart; takarok: kék-arany, vords-eziist” [Kempelen €. n., 189]) sem egyezik a
nagyapai cimerrel. Babits Szabo Lérincnek tett vallomasaban ugy emlékszik
csaladi cimertikre, hogy ,,egy kéz, amely kardot tart” (Téglas in Babits 1997b,
62), s ez a Kempelen-féle leiras egy részletének felel meg. Elképzelheto tehat,
hogy az édesapa valdban egy ,,autentikus forrasbol”, talan éppen Nagy Ivan
konyvébdl masolta ki a cimerleirast, mely a Babics csaladnévre vonatkozoan
ezt az egyet tartalmazza, és nem hiteles csaladi dokumentumot hasznalt, de az
1920-as emlék is feltehetden a Kempelen-féle kézikonyvbdl szarmazik. Mindez
azt bizonyitja, hogy akarcsak a 18. szazad elejéig visszanyulo genealogia, a
csaladfa adatainak pontossaga is kérdéses. A posztumusz publikalt esszében a
kolt6 beszamol arrol is, hogy Ipolyi Arnold Magyar mythologidjaban eléfordul
a ,,varazslas, kuruzslas, igézés” jelentésti babicsolas (bobicskolas) sz6 (Ipolyi
1854, 405). Babits ebben — az egyébként szintén megkérddjelezett — etimolo-
gidban sajat 6smagyar szarmazasanak (lehetséges) igazolasat latja.
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A fentebb vazolt genealdgia a kutatas jelen allasa szerint inkabb egyfajta
csaladi konstrukcionak tinik. Mindazonaltal valdszin{i, hogy a Babits csalad
valdban délszlav, ha nem is szerb, de horvat eredett, a torok terjeszkedése miatti
népességmozgasokkal kertilhettek a Magyar Kiralysag teriiletére, €s asszimila-
cidjuk a tobbségi magyar tarsadalomba még a 18. szazad folyaman végbement,
abban az idészakban, amikor az egyéni identitas szempontjabol a nemzetiségi
hovatartozas még nem jatszott olyan meghatarozé szerepet, mint a tarsadalmi
réteghez (nevezetesen a nemességhez) vagy a vallasfelekezethez tartozas. Az
armalis nemesi oklevéllel rendelkez6 csalad a 18. szazad folyaman ugy asszi-
milalodhatott a tobbségi tarsadalomba, hogy elsajatitotta annak nyelvét, de nem
kellett az ,,idegen” szarmazasra vonatkozo csaladnevét megvaltoztatni, mint
majd a 19-20. szazadi asszimilacios folyamatok soran, amikor a megsziiletd
nacionalizmus felvaltja azt a torténetirasban ,,Hungarus-tudatnak™ nevezett
identitaskonstrukciot, mely etnikai (és tarsadalmi) hovatartozastol fliggetleniil
Osszekototte a Magyarorszag teriiletén €16 népcsoportokat. Ezért lehetséges,
hogy a csaladnév megdrizte az elfeledett ,,idegen” eredetet, mivel az asszimi-
lacié soran nem volt sziikség a valddi szarmazas ,.elleplezésére”, mint ahogy
majd a 19. szazadtdl kezdve szamtalanszor a magyar kultira jeles képvisel6i
esetében is lathatjuk Toldy Ferenctdl Herczeg Ferencig és tovabb. Babitsban
valdszintileg fel sem meriilt, hogy magyar szarmazasat komolyan kétségbe
vonhatna barki is, egészen az 1920-as évekig. 1928-as nyilatkozataban és egy
évtizeddel késobb a belgradi lapnak adott interjujaban tisztelettel szol ugyan a
szerb kultirarol, de egyben hangsulyozza sajat magyar identitasat is, melynek
megerdsitését Ipolyi konyvében fedezte fel. Korara jellemz0 etnikai szemlélet-
mad figyelheté meg azokban a példakban is, amikor a magyar irodalom kapcsan
az asszimilansok (Zrinyi és Pet6fi) szerepét hangsulyozza, és kijelenti: ,,Szlav
vér Pet6fi ereiben is folyt — s magyar lelket taplalt.” Ez pedig nem all tavol
annak a Beothy Zsoltnak a szemléletétol, aki szerint Petéfi is a volgai lovas
szemével tekint végig ,,a bihari ronan és a Tisza sikjan” (Bedthy 1992, 242).

Apai agon az orvos végzettségli dédapaval sajatitja el a csalad azt a lateiner
nemesi-kozéposztalyi kultarat, mely a kolté miiveltségét és irodalomfelfogasat
is meghatérozta. Babitsot rendkiviil érzékenyen érintette, amikor Kisebbségben
cimi esszéjében Németh Laszl6 azt allitotta rola, hogy ,,miiveltségében is volt

Hasonléan nyilatkozik 1939-ben is: ,,A rokonsagot szivesen és biiszkén vallalndam. Ha van
bennem szlav vér, azzal tobb és gazdagabb vagyok. A kevert fajok adjak a legnemesebb ember-
példanyokat. Szlav vér folyt Zrinyiben és Petéfiben. A magyar, torténetének szazadai folytan,
sok mas néppel keveredett. Ez a keveredés a magyar szellemet nagymértékben gazdagitotta és
meélyitette. S talan nem utolsésorban éppen a szlav keveredés” (Téglas in Babits 1997a, 405).
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valami szervetlen filozopterin egyetemes — sok csillag és kevés gyokér”, és
hogy a ,,magyar irodalom mély eréhez bamulatosan kevés érzéke volt” (Németh
1992, 898). Bar a Kisebbségben gondolatmenete szerint Babits leginkabb talan
a ,.higmagyarok” koz¢é tartozna, Németh esszéjére irt valaszaban mégis a ,,jott
magyar” mindsités ellen tiltakozik. Ezuttal egy pozsonyi lapban megjelent cikk-
re hivatkozva tagadja, hogy asszimilalt lenne, s ezzel kapcsolatban ismét sajat
varmegyei nemesi felmendire hivatkozik: ,,Abbodl a miivelt, literatus, gazdal-
kodo, de varmegyei tisztségeket is viseld magyar koznemességbdl eredtek,
mely a magyar kultarat, s benne a magyar irodalmat, valamikor megteremtette.
Mert a magyar kultara eredetében és 0si alkataban nem paraszti, hanem nemesi
kultara” (Babits 1978c, 620—621).

Babits tehat ragaszkodott sajat magyarsagahoz, s ezt aligha volt oka és joga
idegen hangzasaval is tisztaban volt, de volt egy teriilet, amelyen mégis mint-
ha feloldhato lett volna sajat szarmazasanak feltételezett idegenségével szem-
ben érzett averzidja, ez pedig a szekszardi kadarka volt. ,,Szkutarit a racok
Szkadarnak hivtak, a kadarka pedig azel6tt szkadarka volt, s a racok hoztak
Magyarorszagba. Onnan jott, ahonnan talan az én 6seim is, ha igaz, hogy
az én nevem is rac eredetli” — irja 1938-as esszéjében, majd kicsivel lejjebb
hozzateszi: ,,A kadarka még rac 6seimmel is 6sszekdt, ha voltak egyaltalan rac
6seim.” Es — a fentebbiek alapjan mar nem meglepd — ez a sajatos és szemé-
lyes nemzetiségi kérdés még ezen a teriileten is 6sszekapcsolodik a nemesség
igyével: ,,Akarhogy volt is ez, a kadarka magyar ital, s6t magyar nemesi ital,
mint a Berzsenyiek és Vorosmartyak koltészete. Magyar nemesi mulatsag a
szliret is; noha én mar nem a Himfy sziiretjét latom itt, folsugarzo emlékeim
filmjén” (Babits 1978d, 582).
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“AM 1A SERBIAN WRITER?”
Mihaly Babits and the question of national identity

The fact that Mihaly Babits knew himself to be a descendant of Hungarian county
nobles, despite the South Slavic sound of his surname, was the defining basis of
his identity. He was greatly influenced by his father, a lawyer who died at an early
age, from whom he inherited not only his classical erudition but also his liberal
social outlook. From the poet’s correspondence, it is known that when he was still
a student, he was confronted with the question of his family’s South Slavic origins.
After 1920 this became one of the possible tools of attacks on his person, but
there were also examples of bona fide “accusations”, to which Babits responded in
writing. In my article, in addition to summarizing the known data on the family’s
origins and interpreting Babits’ statements on his own national identity, I want to
shed light on how this aspect of his self-understanding as a writer also determined
his approach to literature.

Keywords: national identity, conception of literature, name, Mihaly Babits

~JESAM LI SRPSKI PISAC?”
Mihalj Babic i pitanje nacionalnog identiteta

Bitno polaziste identiteta Mihalja Babica lezi u tome Sto je on sebe — uprkos prezimenu
koje je podsec¢alo na juznoslovensko poreklo — smatrao potomkom madarskog
zupanijskog plemstva. Na nacin njegovog razmisljanja umnogome je doprineo
rano preminuli otac, koji je bio advokat i od koga je nasledio latinsko obrazovanje
i liberalna shvatanja. Iz njegovih pisama se zna da se, jo$ dok je bio mladi¢, poteglo
pitanje u vezi sa njegovim juznoslovenskim poreklom, $to je kasnije — posle 1920.
godine — bio i jedan od povoda za napade na njegovu licnost, kao i za ,,dobronamerne”
optuzbe, na koje je Babic¢ pismeno odgovorio. Studija se bavi poznatim podacima o
poreklu porodice Babi¢, te pored tumacenja izjava vezanih za nacionalni identitet
samog pisca, zeli da ukaZze i na koji nacin je njegov stav prema identitetu odredio i
njegovo shvatanje knjizevnosti.

Kljucne reci: nacionalni identitet, pogledi na knjizevnost, asimilacija, ime, Mihalj
Babi¢

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. dec. 10. Kozlésre elfogadva: 2024. marc. 20.
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L, EGY PONT KOZT”

Tandori Dezso koltészetének intermedialis kotodeseirol

“Amongst a single point”

Thoughts on the medial attachments of Dezsé Tandori

,1zmedu jedne tacke”

O intermedijalnim vezama poezije Dezea Tandorija

Tandori Dezs6 liraja a modernségtdl a neoavantgardig egészen kiilonb6z6 megszolalasmo-
dokat foglal magaban: a filozofikus versektdl a minimal art, a koncept-koltészet, a szokol-
tészet experimentalis darabjaiig (és még tovabb) ivel kdltészete. A vizualitas és verbalitas
kozotti medialis atkotéseket példazzak ideogrammai, rajzprozaja, rajzaforizmai, abrakkal
kisért metamatematikai fejtegetései. A gondolati tér vizualizacidja €s az erre valo folyama-
tos reflexioé mindig érintkezik a szubjektivitds, a kozolhetdség és a vilag Osszefliggéseinek
végiggondolasaval. Ennek értelmében Tandori intermedialis miivei nemcsak miivészetek
kozotti hataratlépések vagy konfiguraciok, hanem egyszersmind olyan alkotasok, amelyek
a szubjektum médiumszertségét is hangsulyozzak. Ezt artikulaljak Tandori terminusai:
intermedialis-atélt, médium-art-élt. Jelen tanulmany azt igyekszik megmutatni, hogy milyen
sajatos egzisztencialis-ontologiai jelentés tarsul a ,, Tandori-féle intermedialishoz”, hogyan
valik a szubjektum gytijtéhellyé: a meglét és a tiint volt hordozdjava, kdzvetitdjéve.
Kulesszavak: Tandori, intermedialitas, szubjektivitas

Tandori Dezs6 egyik kedves metamatematikai problémaja a kor négyszo-
gesedésének/négyszogesitésének elgondolhat6 variaciosora. Ezt a kozelitést a
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matematikaban ,,exhaustios” eljarasnak, a kimerités modszerének mondjak.!
Tandori kozelitési kisérleteinek medialis atkotéseit, atlépéseit nemcsak az
avantgard performativ gesztusai, az experimentalis koltészet, a konceptek stb.
mutatjak (életrajzaiban intermedialis grafikusként tartjak szamon), hanem a
gondolati tér vizualizacidja, a kéz ,,ligyei”, a rajzolas-iras-indigdzas nyomha-
gy6 gesztusai s az élet és mii 6sszefonodasat kimondo, az anyagtalanodas és
az epifania® rendjében elgondolt 1étmod eseményeit 6sszekotd intermedialitas
Tandori-féle értelmezése.

A személy (f)eloldasa

Tandori szovegvilaganak alland6 dnreflexioi, visszautalasai folyamatosan
megidézik, szoba hozzék az elsd koteteket, amint a Tandori-recepcionak is allan-
do hivatkozasi pontja, referenciaja a Toredék Hamletnek és az Egy talalt targy
megtisztitasa. Az értelmezési hagyomany, illetve irodalomkritika attol fliggden,
hogy hol érzékelt torést a lirai beszédmodban, helyezte a cezurat el6szor az elsd
¢s amasodik kotet kozé, késébb pedig a tobbinek az els6 kett6tdl eliitd radikalis
massaga valt a kritikai elhatarolés alapjava. A kritikai vonulat a Toredéket €s
a Sarga konyvet (Egy talalt targy megtisztitasa) egyfeldl a csendarchitektira
¢és a szétirt/tulbeszélt lira moduszaiban, a beszéd ¢és a némasag, a kimondha-
to és a kimondhatatlan fogalomparjainak dimenzidjaban targyalja, masfeldl a
személyesség, illetve a személyiség és annak hianya lesz a recepcios horizont
bevett, megegyezésszerli vonatkoztatasi alapjava. A hetvenes évek reakcioi
egyuttal a lirai kod bizonytalanna valasat rogzitik Tandori koltészetében, vagy
legalabbis a liraisaghoz korabban hozzarendelt poétikai ismérvek egyértelmii-

' A kor teriiletének egyre nagyobb oldalszamt sokszogek sorozataval valé megkozelitése
Arkhimédész infinitezimalis mdodszere. Ezt az antik kimeritési modszert, indirekt bizonyitast
a 17. szazadban nevezték el ,,exhaustios” eljarasnak (vo. Szabé—Gazda 2014).

2 Anyagtalanodds és epifania,; Bécs cimmel esszét irt Tandori, melyben igy nevezi egyfeldl a
szubjektivitas alakulasanak, vilagig elérenyomuld hatarainak keretrendszerét, utalva Wittgenstein
Tractatus-beli mondatara: ,,[a]z emberi szubjektum nem része a vilagnak (nem tartozik bele),
hanem mindig csak hatara. Vagyis ameddig elérenyomulunk, mintegy vizet kinyomo test-
ként, »addig vagyunkg, [...] addig vagyunk meg, onnét jon a vilag... mintha a falunk tablajat
tolnank eldbbre és eldbbre [...]” —, masfeldl az élettdrténésnek, a narrativ identitasnak hiany-
nyal és megjelenéssel leirhatod képletét. Esszéjében beszEl arrol is, hogy madarainak tiintével
a 10, a verseny, illetve az utazas varatlan felmeriilése, eseményhozo megléte kovetkezett el.
A Karamazov testvérekbol idézett példajaban pedig az Iljusecska sirjara, az odaszort morzsakra
repiil6 madarak képe szintén az eltiinés-keletkezés egymasra torlddd, egymasban felmutatott
képzeteit jeleniti meg (Tandori 2001a).
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ségének feliilirasat jelzik. Bar Menyhért Annanak a Tandori-recepci6 értelmezo
alakzatait elemz6 tanulmanyaban (Menyhért 1997) Radnoti Sandor 1974-es
irasat (Radno6ti 1974) a magabiztos, 6nnon eléfeltevéseit meghaladni nem tudd
kritikaként, a hetvenes évek recepcios horizontjanak tipikus példajaként idézi,
am a Radnoti-iras 0sszességében gy épitkezik, hogy a megiitkdzés tapaszta-
latanak kozreadasatol halad egy nyitottabb latasmod felé, hiszen tulajdonkép-
pen az altala felvetett, kérdésessé tett lirakategoriak nem az eldird mifajisag
szamonkéréseinek bizonyulnak, az esztéta pusztan a megszolalas szokatlansa-
gat tudatositja, s a Mi lira még, illetve a Mi személyiseg még? kérdésekkel az
eddig Osszerendezett, a korabbi évszdzados poétikai gyakorlatokbol dsszetar-
tozonak gondolt, ,,megszokott” fogalomparok (lira és személyiség) hatarainak
kiszélesitésére mutat ra. A finoman hangolt, konttirozott személyiségrol és a
sz€tszorddo, a targyakban feloldodo énrdl az elsé két kotet targyaldsa, dssze-
hasonlitasa kapcsan beszél.

A Személyiség Nagy redukcioja kettds: a személyesség elburjanzasa
mindazokban a jelentéktelen részletekben, amelyek nem tartoznak egy
személy szubsztanciajahoz, s minden lényeges érzelem, cselekvés, viszony
személytelensége, jellegtelensége, a személyiség behelyettesithetdsége
(Radnéti 1974, 124).

E megallapitas altal implikalt szubsztancialis én-fogalmat azonban elbi-
zonytalanitja az a nagyon is modern tapasztalat, amely a személy in. szubsz-
tanciajanak egységét, repedésnélkiiliségét vonja kétségbe, illetve a személy
esszenciajaként elgondolthoz éppen hogy hozzatartozonak vagy legalabbis
nem levalaszthatonak véli a jelentéktelent, a részletet, az esetlegeset, a darabot,
a toredéket.> A szingularitas — vethetnénk az idézett megallapitas ellen — nem
valamilyen kimodolt értéksorrend alapjan szervezddik, a 1ényegesre és lényeg-

> V6. Varnagy Tibornak a Tandori DezsOvel folytatott beszélgetésével a Liget Galériaban
bemutatott kiallitas-trildgia anyaganak rendezésekor. ,,Mert éreztem egy ilyen széthulldst.
Talan azért, mert ilyen sokféle rajzot lattam. Most ebbdl lett egy koan. Tehat igy ez az anyag,
igy dolgozik sajat magan is, nem? Ranéz az ember és de sokféle! Tudod? S akkor én is faradt
voltam, mert nagyon sok minden tortént ebben az évben és éreztem, hogy szét vagyok hull-
va. De ugyanakkor nem voltam, mert ezt a koant meg tudtam irni. Ezt a harom sort. Akkor
mar nem vagyok annyira széthullva! gy lett az, hogy »Széthulltam arra az egy darabra, ami
mindig is voltam.« De ebben van valami szomort is, mert az az egy darab az mindig egy szét-
hullt darab volt. Tehat nem is egy kerek egész voltam, hanem ha egy voltam is, az mindig egy
sz¢thullt darab volt. Véletleniil egy! De ugyanigy lehetne ez kilencszazhatvan darab is. Akkor
se lehetne széthulltabb, minthogy én egy vagyok, aranylag dsszetartom magam, de attdl még
nagyon szét vagyok hullva, bar egy darabban vagyok” (Tandori—Varnagy 1996).
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telenre redukal6 (darabold), hierarchizalo szemlélet érvényét veszti. Legalabbis
Tandori szubsztancialisa — amint ez a késébbi kotetekben is egyre vilagosabba
valik — a madarakkal, mackokkal, lovakkal s a ,.kiviilrol” partikularisnak itélt
kozos torténéseikkel egyiitt elgondolt 1étezés.

Irhatésag

Banyai Janos Szo és rajz cimii irasaban (Banyai 2008a) Tandori Dezso,
Lator Lasz16 és Nadasdy Adam koltéi beszédmodijat vizsgalja, mint a modern-
ség utani, de a modernséggel kapcsolatot fenntartd megszolalas valtozatait.
A jelenvaldsagaban kérdésessé valo, a személyesbdl grammatikaiva valto én
problematizalodik lirajukban. Banyai Janos Lator Laszl6 késé modern versei-
ben én és kép szétvalasat tudatositja, a kép ,.kiviilre keriilését”, a metaforizalo,
analogikus vilagleképezés végét, pontosabban a képek leképezhetetlenségét,
szinesztéziak soraval a leképezes lehetéségének visszavonasat. ,,[...] a koltészet
mutatja fel magat, nem a kép, az irasossag reprezentalodik, nem a vizualitas”
(Banyai 2008a, 33). Az 6nmagat képnélkiiliként felmutato koltészetet s a kiol-
tott referenciaju vizualitast tematizalé gondolatsor feltehetden nem szamiizi a
képet végérvényesen a lirai nyelvhasznalatbol — annal is inkabb, mivel a nyel-
vit6l nem valaszthatd el a nem-nyelvi/képi, azaz a képalkotas sziikségszeriien
megtorténd folyamat mind az alanyi részr6l, mind a befogadoéi, pragmatikai
oldalrél —, hanem arra utal, hogy az elsdsorban az ént tematizalé metaforaal-
kotas egy deszemiotizacio soran a jelentés kiiiresitésével/megragadhatatlansa-
gaval metonimikus iranyba tolodik el. Ez a torténeti avantgardra, az absztrakt
expresszionizmusra egyébként jellemzonek tartott eljaras az antropomorfizalo,
szinesztetikus képalkotassal a targyiasitas és a perszonifikacio kozti ingadozast,
dinamizmust, az érzékelés szokott modjainak dsszezavarasat jeloli. Az irdssa
redukalt képet igy a késé modern lirai beszéd olyan valtozataként, meghatarozo
eljarasaként mutatja fel a tanulmanyszerzo, amely mar nem az én léthelyzetének
analogiajat hivatott jelezni, pontosabban nincs atvitel a kép és az én kdzott, azaz
a metaforaképzés nem az én altal elinditott, nem az én koré szervezett-szerve-
76d6. Az idézett tanulmanyban a harom, bizonyos értelemben kdzds nevezdre
hozott szovegviladg poétikai sajatossaganak a képrol levalasztott én — szemé-
lyesség ellenében megalapozott — irhatosagat jeloli meg. A tanulmany gondo-
latvezetésének logikaja szerint ugyanis az iras képisége vezet at majd Tandori
rajzaihoz, rajzos szovegeihez, bar az iras képe/ikonikussaga nyilvanvaléan
nem azonos a metafora képével, elébbi esetében a graféma vizualis-fenome-
nalis megjelenésérol, utdobbinal pedig a tropus elképzelt jelentésérdl van szo.
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Tandori Koppar Koldiis cimii kotetében az iras akarati/iranyitott gesztusa irha-
tosaggé alakul, amennyiben a szerz6 az irogép altali félreiitéseket meghagyva —
semmit sem torolve — helyet adott a gépnek az alkoto folyamatban: a szellemirdl
nem egyszerlien a jeloldsor materialitasara, az irds lathatova tett médiumara,
hanem a végrehajtas testiségére, az dnkéntelenség ,,hibasan” hagyott/nem javi-
tott automatikus gesztusara helyezddott at a poétika fokusza. A tulajdonkép-
peni irés, az iras fenomenalis-érzéki aktusa maga lesz a lirai 6nreprezentacio
médja. Az Ordéglakat cimii kétetben pedig az ird-rajzolé kéz mozdulatsora
kiiktatja a gép altali kozvetitettséget, nyomatékot adva a késziilés, a keletkezés
eseményjellegének.

A kéz keriilt a jatékos szerepébe, a nem kdzvetitd kéz, a nem mechani-
kus mozdulatokat végz6 kéz, hanem a kéz maga mind az irdsban, mind
a rajzban [...]. Tandori mindent az irogéppel és a kézzel azonositott
én nézOpontjan at mutat meg és lattat [...], itt minden a személyestol
fiiggetlenitett én, az én mint grammatikai jel és ikon megnyilatkozasa
(Banyai 2008a, 38—40),

azaz az irés, az irott itt nem egyszertien médiuma, kdzvetitdje a mondottnak,
hanem a megjelenés epifanikus rendjében maga a kdltészet. Banyai Janos
ikonrol beszél e megjelenités kapcsan. ,,Az irdshoz, a tollvonashoz mar nem
rendelhetd semmiféle megel6zottség, semmiféle referencia, az iras is, a rajz
is Gnmaga lényege és teljessége az Orddglakat lapjain” (Banyai 2008a, 38),
illetve ,,[...] a kéz van és az irogép, a rejtély van, amelynek jele az iras [...]”
(Banyai 2008a, 41). Bar az irashoz a megel6zhetetlenséget és referencianél-
kiiliséget rendeli hozza a tanulmanyszerz6, az utobb idézett mondatok mégis
jelelméleti/jelhasznalati értelemben definialjak az irast, amely a rejtett, a rejtély
jelekeént lesz meghatarozott, igy a kétosztatu (vagy kétosztatinak vélt) metafi-
zikai/platoni modell képlete all el mégiscsak, holott szandéka szerint a szerzo
éppen ezt érvénytelenitené gondolatmenetében. Gyulai Zoltan Tandori sakktab-
la-rajzaival kapcsolatban némiképp hasonlé modon jegyzi meg: ,,[...] az lires
racsokat valamilyen kimondhatatlan rejtély bejelentéseként vagy igéreteként
értstik” (Gyulai 2008, 50). Azaz ebben az indexikus vonatkozasban az abra, a
jel a tavollevordl tudosit, megidézi, bar nem reprezentalja a jelen-nem-levét,
hiradas a ki/elmondhatatlanrol. A sakktabla (a mindig mashogyan megvaldsu-
16 jaték, varialodo 1épések sorozata és kombindcidja) €s a hérakleitoszi tétel
(semmi nincs kétszer) ideogrammaja Tandorinal az ugyanazsag 1étkategoria-
janak tagadasa, s igy az azonossag eszmei megalapozhatatlansaga, amelynek
nemcsak a megragadhatdsaga vagy jelolhetdsége, hanem eleve a léte is kérdéses.
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Banyai Janos Tandori Dezsd (zen-es) jelversei cimi irasaban (Banyai 1971) a
jelre-egyszerlisodés technikéjat azonositja Tandori néhany versében, amelyekben
mar csak a vaz, a grammatikai jelek ¢és kategoriak maradtak meg, a megnevezé-
sek (mint jelentéses dolgok) elhagyhatokka valnak. A vaz, a puszta viszonyokat
rogzitd vaz biztonsagat, egyértelmiiségét megkiilonbozteti attol a fajta konk-
rétsdgtol, amit a vers akkor nyerne, ha a grammatikai jelek fel/kitdltddnének
a megnevezésekkel, mert az igy megszerzett konkrétsag destabilizalna a vers
altalanos érvénytliségét, modell-jellegét. Banyai Janosnak ebben a tanulma-
nyaban is eldall a kordbban is megidézett kétosztata territorium, a realitas és
a realitason tuli. A recepcié egy vonulatanak gyakran alkalmazott értelmezd
eljarasa az a fajta metafizikai olvasat, amely ezt az osztottsagot, az inneni s a
tuli elvalasztottsdgat azonositja Tandori verseiben. Ugyanakkor az az allités,
hogy ,,Tandori viszont pontosan azzal szamit és szandékosan arra céloz, ami
a versben nincs, illetéleg, ami csak a vers mentén van meg” (Banyai 1971,
724) [kiemelés télem — K. A.], mégsem tételezi a materialis-érzéki versvalotol
fliggetlennek az altala szinre vittet vagy elgondolhatét.

A szubjektum és a rajz

Tandorinak akar a kisérletezd, experimentalis darabjait vessziik szemiigyre,
akér az Ordoglakat egészében kézzel irott, illetve rajzolt konyvét, mondhat-
juk, hogy az ismeret ,,szerkezetét”, a keletkez6-megtalalt gondolatot kdzvetiti.
A rajzolas nem pusztan egy masik médiumba helyezése a leirtnak, az adekvat-
nak tételezett konvertalas/atfordithatosag jegyében, hanem a gondolatnak egy
masik médiumban valé mas aspektusbol torténd szemiigyre vétele, masként
értése, approximacioja, kozelebb hozasa. Tobbszor is kommentalja egy dolog
,»8Z0ba hozasat” az abrazolhatosaga fel6l. Hangstlyozza, hogy a rajz nem a sz6
illusztraciodja, illetve, a rajzolas és a beszéd kapcsolatarol azt irja:

[...]aszo (a fogalmisag) és a jel (rajz) kiizdelme, illetve valami kiizdelem

parosuk révén. Kilizdelem, sejtés, érintdlegesség... Rengeteg elagazas
adodik: a rajzolat mint érintlegesség; a fogalom mint érintélegesség
stb. Fogalmisagok, melyek lerajzolhatatlanok; rajzolatok, melyek nem
felelnek meg pontos fogalmisagnak (Tandori 2005a).

Az Egyetlen (a Toredék Hamletnek eredeti, Tandori altal valasztott cime)
enigmatikus gnomait, zen-koanjait részben nyelvfilozofiai-ismeretelméleti,
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részben pedig poétikai szempontbol kozelitette meg a recepcio.* Tandori a
Toredék 1999-es kiadasanak utdszavaban ugyanakkor megjegyzi, hogy ,,[n]alam
mindig arrdl volt szd, hogyan lehet 1étezni, mikor igazabol nem lehet. Nem a
nyelv, hanem a meglét lehetdségei keriiltek kérddjelek kdzé nalam” (Tandori
1999, 126). Tehat tulajdonképpen egy nyelvitdl elvalasztott ontologiai problé-
macentrumrél beszél, azonban a Koan I11. cimii verset kiséré metareflexidjaban
a helyettesitést mint 1étmodot tematizalja, igy ennek értelmében érvénye van
annak az olvasatnak is, mely a nyelvi figurativitasbol szarmazo helyettesitések
sorozatos, egymasra utaldsaban végtelenitett modjara hivja fel a figyelmet.
Azt irja Tandori az Ordoglakatban: , A szavak azért vannak, mert kiilon-
ben nem tudnank egymasnak mit mondani / Mikor rajottem, hogy a rajzok is,
rajzolgatni kezdtem / Rajovok-e majd... hogy... amikor... végiil...?” (Tandori
2007). Azaz ebben a véleményben, reflexioban (Tandori Ordéglakatanak sajat
mifajmegjeldlése: képversek, vélemények, aforizmak) a rajzolas gesztusa, illet-
ve a rajz mint produktum bdviti eggyel a helyettesitések sorat, pontosabban
a rajzolas is illeszkedik a helyettesitések lancolataba, a sz6 és a rajz (vagy: a
nyelv és a kép) azonos szintre helyezddik. A sz6las kontextualis meghatarozott-
sagai, iranyai (a valakinek valamirdl valamit) koziil a mit? poziciojat betoltd

4 Menyhért Anna olvasataban a vers ,,a nyelv helyettesitd (metaforikus) voltanak belatasabol
kiinduld visszakérdezés-kényszerrdl besz¢€l [...], amely vers kontextusaban voltaképpen a
nyelv figurativitasaba valo beletorddo [ ...] bele nem torédésrél [ ... ] arulkodik, a »mindig csak
mashogy mondjuk« allapotara valo folyamatos rakérdezés-beismerés-rakérdezés végtelenitett
sorozatarol” (Menyhért 1997, 550-551). S bar Kulcsar-Szabo Zoltan polemizal a Menyhért
Anna-féle értelemadassal/kodfejtéssel, de értelmezésében is egy tropologiai értelmii szubsztitl-
cio-sor megszakadasarol, illetve masik ajanlatként egy szemiotikai jellegii haromszog-alakulatrol
van sz0, ahol is a némasag interpretans, s a végso jelolt hozzaférhetetlen (Kulcsar-Szabd 1997,
569). Doboss Gyula Uj Forrds-beli tanulmanyaban a Koan III. kapcsan egy képzomiivészeti
technika, s ennek nyoman egy latasmod/vizualis észleleti technika poétikaiva valasarol ir, az
anamorfotikus sikvaltasrol, egy olyan térdimenziovaltasrol, amely egy 0j kognitiv rendszer
keretei kozott teszi lehetové a megfigyelést, illetve értelmezést. Ezt a technikat, illetve mecha-
nizmust alapvetd formaalkoto aspektusnak tartja Tandori miiveiben (Doboss 2004a; 2004b).

o

,,Mit akar jelenteni az egész? Ha eltekintiink a kolt6i kerekdedségtdl, a rejtélyes talalat-féle-
ségtol. Egyszeriinek latszik nekem mar rég. A »hang« (a beszéd, a megnyilvanulas, a tippelés,
fogadas, igyekezet stb.) helyett: a némasag. Csak az a nagy kérdés: honnét j6n ez a némasag?
Mi lenne a helyén? Vagyis: ha a hang helyett némasag johet, nyilvanvalé: amennyiben ez igazi
dolog, hat minden mas is — valami helyett jon, johet. [...] A némasag is valami helyett van.
A hang helyett lett az a némasag — amely, ki tudja, »mi helyett« lett, kertilt ilyen szerepbe.
[...] Barmi helyett lehet a némasag. Es ez a némasag van a hang helyett. Tehat a hang minden
helyett van. A hang helyett minden van. A hang, ha ilyen (ez a viszony, ha ez a viszony ilyen),
hat olyan, hogy minden lehet helyette, semmi sem riad el téle. S onnét: némasag alakjaban
van” (Tandori 2001b).
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szavak ¢és rajzok valnak a kapcsolddas ontologiai biztositékaiva. Itt még nem a
mondas eseménye, iranyultsaga, masikat feltételez6 aktusa valik bizonytalanna,
hanem a mit halmazt kitdltd/megképezd (szo/rajz)vilag. Banyai Janos szerint

nem a szavakat €s nem a rajzokat mondjuk ,,egymasnak”, a szavak ¢€s
a rajzok vannak, 1éteznek, mert irhatok és rajzolhatok, hanem valami
mast, rejtézkodot és kimondhatatlant [...]. Tandori Dezsé a mondast és
arajzolast a metaforikus kozvetitoktol mentes tiszta koltészet, az abszo-
lut felé mozditotta ki, amely abszolut abban mutatja meg magat, hogy
nincs mas, foként nincs egymasnak mondas, a kéz van és az irogép, a
rejtély van, amelynek jele az iras, az irds, ami egyszerre és egy idében
sz0 is meg rajz is (Banyai 2008a, 41).

Ehhez hozzatehetjiik, hogy nyilvanvaléan nem a szavakat és nem a rajzokat
mondjuk olyan értelemben, hogy valamiféle kommunikativ funkcio beteljesi-
tojeként hataroznank meg az intencid, a gondolat eszkdzszerli vagy transzpa-
rens ekvivalenciaiként azokat, hanem a mindig mast (is) mondjuk, mondjuk
a magunkét a nyelv tobbleteivel és hidnyaival, az odaértettel és a félreértettel,
az intonacioban eleve megidézett tartalmakkal. Ebben az értelmez6i keretben
azonban a szavak ¢€s a képek — azaz a nyelvi €s a nem-nyelvi komponensek
— mintha egy személyfolotti 1étezés hordozoi volnanak, a rejtélyes, a kimond-
hatatlan jeleiként. Hogy ez a jelekkel mikodo abszolut attételektdl mentes
lenne-e, illetve, hogy a vilag kozvetitések nélkiili tapasztalata adott lehet-e
szamunkra, kérdéses. A végso kérdés, az ,,amirél nem lehet beszélni” wittgen-
steini csondje talan arra vonatkozik, hogy a ,,lakott szavakban lakalyos modon”
lakozason® #il az elmondhatatlannak, kimondhatatlannak nincs koztese, kozege.
A szovilagbol szamiizhetetlen képvilag s a képvilagbol kiiktathatatlan verbalis
utan leképezhet-e masmilyen sorra, lekottdzhato-e ez a kdzeg? A szo6 legszé-
lesebb értelmében vett nyelvire, illetve vizualisra szabotton tul/kiviil hogyan
lehet kozlekedni?

A rajzolas mint olyan Tandorinal persze nem csak koncept — ahogy ¢ maga
is utal ra —, s nem pusztan teorémak, elméleti problémafelvetések magyarazo
illusztracioja. Rajzos kétetei (az Ordoglakattol egészen az utolso, Nincs beszé-
diilés cimi kotetéig) mellett e kiterjedt életmi szamtalan darabjanak szerves
része a rajzolt, rdadasul olyan szdvetségekben is, ahol nemcsak sajat szavai-
nak kisérdje a képi, hanem mas poézissel tarsulva jon létre a kiilonds forma-

¢ A,,s lakalyosan élnek lakott szavakban” sor Rilke versébél szarmazik, Tandori gyakran idézi.
Vé. Rilke 4 maganyos cimii versével.
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ci6. Ilyen a Pilinszky—Tandori-kotet: A semmi napja mieldtt cimi (Pilinszky—
Tandori 2008). Pilinszky-versek a Tandori-rajzok szomszédsadgaban. Banyai
Janos egy masik irasaban ismét megidézi a tartomanyt, a nyelvi és a vizualis
retorika altal sejtetett, de teljességgel fel nem mutatott régiot, ami a rajzolha-
ton és a kimondhaton tul van, s amit a nyelvi és a képi egyarant csak csonkan
kozelithet (Banyai 2008b). Azonban ugy is fogalmazhatnank, hogy éppen
ebben a szomszédossagban, tarsulasban mutatkozik meg valami mas, ami nem
egyszertien a médiumok 0sszeadodott értékébdl kdvetkezik: a képibdl kiolva-
sott, a képihez hozzatett nyelvi, a nyelviben megjelené/imaginalt képi sajatos
aranyokkal veszi igénybe a befogadodi gyakorlatot. A rajzok ebben az esetben
sem a versekhez készitett illusztraciok — persze attol nyilvan nem fiiggetlenek
—, hanem egyfajta olvasdi-értelmezdi képek Tandori-féle szovegre nyitasai.
A Balkonban szintén ugyanebben az évben, 2005-ben, a ,,konzisztencia évében”
megjelent egy irdsa Tandorinak Anorex konceptualizmus cimmel. Itt f6leg
legkedvesebb, leggyakrabban el6hozott ideogrammai szerepelnek némi szove-
ges magyarazattal. Az ,,arr6l hallgatni kell” Wittije is megidézddik az iras végén
csakugy, mint ahogyan szoba hozza Tandori azt a tapasztalast, mely szerint
az elmondhatatlan kozelitése és igy kozeledése a rajzolas altal megtorténhet.
,.Nagyon gy nézem: az elmondhatatlansag és az akkor-errél-ne-is KOZTESE
a konceptualis. Mivel azonban minden miivészet konceptuélis... Masnap lett,
megrajzoltam a rajzolatokat, jobban kibirom, ami elmondhatatlan volt, és akkor
szinte beszélek is réla...” (Tandori 2005b).

Szubjektum és geometria, metaaxiomatikai problémdtk,
konzisztencia és kontinuitas

Tandori rajzvilaganak van egy folytonosan visszatérd geometriai problé-
macentruma. Amint ebben a szoveguniverzumban, sosem identikusan, de
ismétlddnek a gondolatok és mondatok, igy a metamatematikai kérdések rajzos
végiggondolasa allando megjelenitdje lesz szemléletének. Ideogrammakat gyart
Hérinek, Wittinek és sajat magéanak is: nevének kezddbetliibdl 6rdoglakatként
Osszedrotozott szignaturaja hol sirhalomként, hol vitorlas hajoként, hol gram-
matikai jelként (a mult id0 jele a -t, -tt és a -td, mondja Tandori) funkcionalva
mesél.

A Honlap utani esszékotetében kiilon fejezet értekezik a geometriardl
(Tandori 2005a). ,,Felvettem egy rendszert...” —kezdi. E rendszer alapaxiomaja
az euklideszi értelemben felvett, kiterjedés nélkiili pont lenne, de mar a téte-
lezése is — a pont mint teoretikus kiindulépont — bizonytalanna valik a meglét
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vitathatatlan fakticitasaval szemben. Azt mondja Tandori, hogy a pontnak (igy
a beldle létrehozott-1étrehozandd vonalnak, kdrnek stb. is) nincs idedja, eszmei
megalapozhatosaga, ugyanakkor nyilvanvaloéan van, adott, hiszen létrehozza
azt a medialis hordozok és eszkdzok talalkozasa (korzd, ceruza, papir). A kor,
vonal stb. elvi-eszmei megalkothatatlansaga szorosan kovetkezik az el6z6ekbdl:
ha nem tudjuk, mekkora is egy pont, adddik a kérdés, hogy a pontok milyen
szamszerUsithetéségeként 4ll el6 majd a vonal és a kor. Milyen tavolsagban
kovetkezik a masodik felveendd pont az els6t61? A pont figurakonstitualo szere-
pe kérddjelezédik meg itt. A tavolsagprobléma nyilvanvaldan az egyébként
megidézett Zénon-paradoxonokra (is) utal. Tandori tobb helyiitt elmeséli egy,
a kimondasa pillanatdban talan szdmara is meglepé mondatanak, ,,a legrovi-
debb ut egy pont kozt”-nek a torténetét. Ez a tétel elhangzasakor szellemes-
kedésnek, talanyos gnomanak tiin(hetet)t, ugyanakkor, jegyzi meg, ha ezt az
alapveten geometriai-logikai rendszert nyelvivel egészitjiik ki, méghozza az
intonacio jelentésegyértelmiisité komponensével — ami nyilvan a verbalisban, a
hangzoban nyeri el nyomatékat —, akkor az igy 1étrehozott ,,geometrico-logico-
linguistico” alapon mar értelmezhetévé, st értelmessé valik a mondat. Igy a
legkisebb tavolsag (a legrovidebb Ut) egy pont, azaz épphogy (éppen csak)
a kozt. A koz, a koztesség ,,minimalis” teljesiilése a tavolsag legkisebbike.
Csakhogy, mondja Zéndn-Tandori, a tavolsag mindig felezhetd, csdkkenthetd,
akkor végso soron felvehetetlen az els6tol kiilonbozo, masodik pont stb. ,,[...] ha
egy kort (a kort) pontok Osszességeként stb., vagy a nem gondolhatosag all
fenn, vagy annak esete, hogy a kor fakticitasként gondolhat6 csak, ugyanak-
kor e fakticitas eszméjeként nem gondolhatd. (Mert nem alkothatd meg sajat
idedja szerint.)” (Tandori 2005a.) Sé6t, kiterjeszti a fakticitas értelmét Tandori
¢és a ténylegességet, a manifesztalddot, a megvaldsultat akarati aktusként defi-
nialva 6nkényességként hatdrozza meg. igy a geometriai problémaegyiittesek,
egzakt teorémak az analdgias gondolkozas megfeleltetéseket keresé mintaza-
taval parosulva ismeretelméleti-egzisztencialis vonatkozassal birnak ezekben
az okfejtésekben. ,,A tdvolsag lehetetlene a kozvetlen érintkezés lehetetlenével
egyenld” (Tandori 2005a). A Toredék Hamletnek ebben a gondolatkorben is
origdszeri kezdetet vagy inkabb tengelyt jelol, amirél mértéket vesz a késébbi.
» lermészetes, hogy a koanok nem tavol-keleti lelkiilet kifejezdi, hanem azé a
»geometrizmusé« (nevezzik igy), mely az alkalmasint els6 geometrikus mono-
dramat eléhozta magyarul” (Tandori 2005a). Az 6nvallomas tantisaga szerint
tehat a toredék darabjai, az Egyetlen részei, fragmentumai (példaul a Téled
tavolabb-e..., illetve a Megritkulsz... stb.) éppen a tdvolsagdilemma belatha-
to-belathatatlan konzekvenciaival a szubjektivitast (a nem-statikust, vagyis a
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valtozot, a boviildt, a dinamikust), a Masikat, az elérhetdt, a talalkozast vagy
éppen annak elvétését jelzi. A Zendn-aporia logikajat koveto tavolsagfelezés
modszerével a darabokra osztott, megfagyott idovel pedig a kontinuitdsra maga-
ra, a személy ,,folyamatossagara” iranyul szomora szkepszise. Toth Akos irja
tanulmanyaban:

A Tandori-m{ Onértéséhez és megértés-elképzeléséhez tartozo ismert
formula, mely ,, a legrovidebb ut: egy pont kozt” paradox kinyilatkozta-
tasaval egyszerre ismeri el a 1étezéshez evidensen tartozo, szétzart felek
kozotti distancianak s az ebbdl kovetkezo, 6rok visszakeresdé mozgal-
massagnak a hatasat, és egyszerre vonja vissza egy mindenkor igazolha-
tatlan egység nevében a teret a szamara mar levezethetetlen sokasagnak
szamito kettdsségtol is [...] (Toth 2013).

A megismeréshez sziikséges térteremtés ambivalenciaja. A Masik megta-
pasztalasahoz evidenciaként sziikséges tavolsag/distancia, a reflexio visszahaj-
lasdhoz megteendd it — paradox mddon — a soha-nem-egyesiilonek, egyetlenné-
el-nem-gondolhatonak is a forrasa. Tandori térértelmezése ugyanakkor szoros
vonatkozasban all sajat 1ételméleti s egyben nyelvfilozofiai rendszerével, az
anorexisztencializmussal (Tandori 2005a). Egzisztenciaja akkor konzisztens,
mondja, ha a globdl-perszondl-humdananorexia elve érvényestilni tud. Bar tobb
helyiitt is kifejti, hogy a fizikai, ,,technikai” jollétéhez a ,,csont és bér” allapot a
legmegfelelbb, az anorexia elsédleges értelmében itt nem a test altal elfoglalt
tér csokkentésére, hanem az emberi kapcsolddasok minimalizalédasara vonat-
kozik. Mindamellett a kevesebb terti jelenlétet, a testi fogyast mint kiforditott
bdséget anti-epifaniaként értelmezi, Musil nyoman pedig a szellem elnémita-
sat és a vildg pantomim elemével érintkez6 testmozdulatot, mimikat irja le az
anyagtalanodas és epifania oszcillalo rendjében (Tandori 2001a).

,»A gondolatképzddés (»abszolutista konceptum«) szabad tere azonos a maté-
riaelfogyas, elhagyas tendenciajaval, az étkezésre vonatkoztatva anorexianak
nevezett izével. [...] Valamint ennek alapveto konstitualoja a »csak sok kapcso-
latot nel« landartos, tértisztazo tendenciaja” (Tandori 2005b). Vagy: ,,Fizikai
valdm leszobraszasa, testleépités, fellegvari landart” (Tandori 2005b). Ennek
kidolgozasahoz Godel nem-teljességi tételeire alapoz, elsdsorban a masodikra.
Tandori parafrdzisaban ez azt jelenti, hogy amennyiben egy rendszer (matemati-
kai) konzisztens, ugy nem tudja sajat konzisztenciajanak ellentmondas-mentes-
ségét bizonyitani. Tisztaban van vele Tandori, hogy ennek értelmében sajat
konzisztencidjanak — ,,nem-érintkezésbol” fakado — egészlegességét bizonyga-
té argumentacioja is gyanus. E matematikai tétel ontologiai vonzaskorzetében

50



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2024. XXV (1): 40—62.

feladatta lesz, hogy a ,,godelez6 gyakorlatok™ viszonylatrendszerében hogyan
hatarozhaté meg a sajat 1ét, mennyiben bizonyul az konzisztensnek, illetve
inkonzisztensnek. E matematikai premisszak sajat Iétre mért konzekvenciait
sorolja eld. Tandori konzisztencia-meghatarozasa olyan ,,belsd allagszerves-
séget” jelol, amelyben nincs ,,elkotetlen vilag-elem” (Tandori 2005¢). A te és
a vilag kapcsolatrendszere nem atjarhatdsagot biztositd kapcsolati formaként
értelmezddik szamara, pontosabban maga az dtjarhatosag kérddjelezodik meg,
amennyiben ez az atjaras csak a konzisztencia épségének a rovasara torténhet.
Minden érintkezés divergens természete. A vilagban, mondja Tandori, csak
inkonzisztensen, ,,elderité-felharito” modon, idegen testként lehet 1étezni.
A kapcsolodas/kotddés megteremtéséhez €s fenntartasahoz evidensen tartozo
valamilyen foku érintkezés, igy a nyelvvel valo kozlekedés is csak az egzisz-
tencia konzisztenciajanak sériilését okozza. Az ir6/kolto sajatlét-rendszerének
kulcsterminusa (itt is) a helyettesités. ,,A beszélgetés-helyetti, az érintkezés-
helyetti: rendszer” (Tandori 2005a). Hangstlyozza Tandori, hogy elkétetlen
vildgelem nincs a konzisztens egzisztenciaban, azaz az elkotés a valamilyen
foku ,,feldolgozast” jelenti. A magunk képére megmunkalt, magunk szamara
interpretalt, kozvetitett vildg igy természetesen része a sajatlétnek, am a vilag
szamdra evidensnek lenni, netan evidenciat bizonyitani, illuzérikus és hiabavalo
torekvés. ,,Spontan, elsédleges, elemi stb. evidencia csak a magunkbazartsag.
A miié is” (Tandori 2005¢). Amint az Ordoglakatban is irja: ,,Semmi sincs
rajtam kiviil. Minden rajtam kiviil van” (Tandori 2007). A benniinket interpretalo
vilag, de még a kdzeli Masik is csak masodlagos evidencia, illetve szurrogatum.
»| ...] minden, ami mondando, csak a konzisztenciafelrigas megengedhetetlen
vagyabol fakad” (Tandori 2005¢). A hétkdznapi beszélgetést Tandori miifor-
ditasi gyakorlatként szemlélteti, méghozza olyanként, amelyben az ,,0nmagat
atlltetd” szembesiilni kénytelen az atiiltetés-atforditas hermeneutikai szitualt-
sagaval, pontosabban azzal, hogy nem dnmagamat (6nmagam éppen legtel-
jesebb képletét) kapom vissza attol, akinek a tiikkrében szemlélem magam.’
A mondhatd, a kozolhetd, igy a szubjektivitds vagy a miialkotasban megképzett
én a nyelvnek éppen a helyettesitésbol, a kiiktathatatlan, sziikségszeriien elfo-
gadott metaforikussagabol (figurativitasabol) fakado természete miatt sosem

-

,»A miiforditas nem »megoli az irdt«, ellenkezdleg [...], talerdsiti zsanerét, mert az ir¢6 ily
helyzetekben [...] mintha eleget akarna tenni egy megoldand6 (miiforditéi) feladat kovetel-
ményeinek. Atiiltetni a beszélgetésbe onmagét és onmagét és Gnmagat ad infinitivum, s varni,
legyen megfelel6 az eredmény, az, akivel beszélgetni kénytelen, értse meg... nem 6t, de azt a
képletet, mely pillanatnyilag a leghitelesebben »6«, s ilyenkor a tomornél tomorebb dnmeg-
fogalmazas is sok az ironak magéanak s a masik félnek is” (Tandori 2005a).
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lehet adekvat és ekvivalens a végsd soron mindent mashogyan fikcionalizalo
és referencializalo, veliink szemben 4llo, kiilon vilagok szamara. Bar azt is
mondja Tandori, hogy néhany régi verse €s tjabb ideogrammaja esetében talan
nem sériil ez az autenticitas.

A ,,pont kozt” logico-geometrico-linguistico alapélményének poétikai vonat-
kozasai is vannak. 4 dal valtozdsai ciml el6adéas-sorozataban (Tandori 2019a)
a dalr6l ugyanis olyan miifajként ir, amely nem mas, mint a legrovidebb ut
egy pont kozt. Az altala gyakran idézett, felhasznalt, tovabbirt kleei sirfeliratot
(Megfoghatatlan vagyok e vilagon / Mert éppugy lakozom a holtak kozt / Mint
a meg nem sziiletetteknél / Valamivel kozelebb a teremtéshez mint szokds / De
még igy sem elég kozel) itt szintén a tavolsagprobléma poétikus-metafizikus
olvasataban targyalja. A ,,nem elég kozel” egzisztencialis alapélménye a ,,legro-
videbb kifejezés vagyaban” artikulalodik. Sem miifajelméleti fejtegetésekkel,
az egyedit az altalanos ala sorold szigoru, taxonomikus rendszerezésekkel, sem
torténeti vizsgalddasokkal nem talalkozunk ebben az el6adasban, hanem —a 19.
¢és a 20. szazad els0sorban magyar dalkoltészetének, koltdinek érintésén keresz-
tiil, Aranytol Pilinszkyig — sajat miifaji emlékezetének halozataval és 6sszekot-
ihlet- és kontinuitdsanyagot biztosito forrasairdl, a daljegyt hétk6znapokrol, a
fizikailag is megélt, a sajat életben is megmeritett dalrdl, amely ,,forméja altal
védi ki a tartalom tragikumat” (Tandori 2019a). Az atélés érzéki valdésagahoz
tartozik a dal ,,eldalolasi hoje” (Tandori 2019a) és zart formaja ellenére is hato
sugarzasa, mondja, azaz ezek a mifaji jegyekként felsorolt ,,termodinamikai”
jellemzok a lira testtel egyiitt 1étez6 modalitasara, a dal, illetve altalaban a
koltészet jelenléthatasaira, nem szemantizalhatd Osszetevdire, a kommunika-
ci6 anyagisagaira is utalnak. (A dal, de kiilonésen az eldalolt a megszodlaltatas
testi-kinesztetikus ereddire iranyitja a figyelmet, arra a jelenléthatas és a jelen-
téshatas kozotti oszcillaciora, amelyre [nem csak] a koltészet vonatkozasaban
Hans Ulrich Gumbrecht is felhivja a figyelmet.)

Nincs beszédiilés cimi, utolsé kotete (Tandori 2019b) (mely halala elott két
honappal jelent meg) egy rajzos konyv.

Mar nem volt elég az iras, és rengeteg id6t forditottam a rajzolasra
kiilfoldi utjaim soran és itthon is, igyhogy nekem sok ezer rajzom van.
Korabban egzisztencialista rajzokat csinaltam meg filozofikus rajzokat.
Az Ordoglakat az egyik konyvem, amely az ilyen rajzok gytijteménye.
Ezek a fejek a leglijabb fejlemény. Annyit olvastam ezeket a szerzoket,
hogy hirtelen atcsaptam rajzolasba (A. Horvath 2018/2019).

52



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2024. XXV (1): 40—62.

A kotetcim magyarazataként is olvashato vers, ,, 4 Bucsu utcai bejarat”:
Madarkaink mind meghaltak. / Ezek a rajzok / mintegy / helyettiik voltak. /
Beszédiiltek mintegy / az életiinkbe, és... / NINCS BESZEDULES” (Tandori
2019b, 210) a masfajta 1énnyel-1éttel talalkozasbol szarmazo verbdlis ellehe-
tetlentilést peldazza.

Rajzprdézéanak és prozarajzasnak is nevezi Tandori konyvét. Fejrajzokat
tartalmaznak a fiizetlapok, irokét s szerepl6ikét, akik ,,0rokké adtak léteztetd
voltukat” (Tandori 2019b, 170). ,,Eleinte csak dket olvastam, késébb mar ket
is csak rajzoltam... Belelatom 6ket magamba? Vagy 6k latnak ki bel6lem??
Es ezt 1atjak ki???” (Tandori 2019b, 190), illetve: ,,Ahogy a »sok olvasmany-
bol« EZ lett, ez a dolog, most ez, EZ A DOLOG az egyetlen olvasmanyom.
Rajzolvasmany, igen” (Tandori 2019b, 209). Azaz az olvasés szellemi (nem-
materialis) mivelete a ,,kéz ligyévé”, testivé-érzékivé lesz, illetve medialis
formét nyer, kozvetitddik. (Amint Szabd Lajos filozofus kalligrafiai is lapszéli
jegyzeteibdl, ,,marginaliaibol”, mikrografikaibol néttek ki. Ez tulajdonképpen
az olvasottat kisérd argumentacid, kommentar €s reflexio grafikalizalodasa,
nyomban végzddése.) A materializalodott pedig Gijra fikcionalissa lett, az olva-
sas targyava, amely nem a szekvencialis-linedris elérehaladas, hanem a képi
mentén szervezddik. A proza (ki)rajzik, rajzza lesz, a rajz Gjra prozava. A rajz-
proza, a rajz altal ,,elbesz¢It” nem valamilyen eseménysort rdgzit, hanem egy
olyan torténést, amely az irodalom altal bensové tett, bensdvé valt imaginarius
arcképcsarnokot a sajattol elvalaszthatatlanként — visszautalva a korabbiakra:
konzisztens vilagunk elkotott vilag-elemeiként — mutatja fel. ,,Megint irok, irok
hat, irok. J6, &m amikor rajzoltam? [...] A baj az, hogy nem lehet jol kibirni
a rajzok utan is/se, hogy nem csindlok semmit. Csak gondolkodom” (Tandori
2019b, 178). Majd pedig: ,,»Ezek a rajzok« (mondjuk ezt is idézdjelben):
vannak. Nem helyettesitenek semmi mast, ami masképp van, lenne, lehetne. [ ...]
Nem pétoljak a gondolkodast, mar ha helyettiik gondolat is allhatna’ (Tandori
2019b, 183). A tobbszor megidézett, helyettesitésre épiilo 1ét-sorbol, sorozatbol
igy kikapcsolja, kiveszi a rajzolast, azaz a kdzvetlen ramutatas gesztusa nem
a mindig mashogyan levore vonatkozik. ,,Ezért rajzoltam csak annyit, hogy
most a végén el-beszéljem? Beszéljem, hogy nem beszélek?” (Tandori 2019b,
173.) A képek tobb helyiitt szoveges kisérettel ellatottak, igy a pusztan rajziba
beoltédik az irott, grafikusba a grafematikus, s e kettd korrelacioja, fesziiltsége,
illetve tdréspontjai olyasfajta jatékot idéznek eld, amelyben az egyik médium
keltette asszociacidkat a masik fiizi tovabb. ,,A rajzhoz vissza az iras hoz. A
rajz hoz vissza az irashoz” (A. Horvath 2018/2019). A vonalvezetés korabbi
akci6ibol, az ideogrammakbdl valami személyes lesz. Az arcok persze nagyon
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is hasonlitanak egymasra, nincsenek jellegado, radikalis individualitast megmu-
tato abrak a felismerhet6ség vagy azonosithatosag igényével és igéretével.

Tandori utols6 versei és rajzai az Obudai Anzikszban jelentek meg. A. Horvéth
azokkal a rajzokkal, versekkel, flizetlapra irt kommentarokkal zarja, amelye-
ket Tandori postan kiildott a szerkesztdségbe, illetve a telefonba diktalt le (A.
Horvath 2018/2019). Az egyik fiizetlapon ez a mondat szerepel:

,»A rajzok, mondom, csak kitekintések, nem hii portrék. Jellegek. Maganyom
oldoi. Tartozasom lerovoi; a sok 16, macko, madar utan: emberek” (A. Horvath
2018/2019).

A Tandori—Korniss-illuminaciok

Az arc nem csak a Nincs beszédiilés fejrajzai kdzott tiint eld és lett témava.
Korniss Dezs6 1945 és 1948 kozott készitett /llumindcio sorozatanak darabjait
felhasznalva Tandori indigoval készitett frottazsokat. Maga az indigdlap mint
technikai médium tobb funkcidval bir: a sokszorosithatdsag, sorozatgyartas,
illetve a szinnel/tintaval valo atitatas sajatos eszkoze oly modon, hogy a 1étre-
hozas alatt ,,eltinik”, 6nmagat rejti el. Hegyi Lorand értelmezésében az elfe-
dés-feltaras technikai/érzéki allegoriaja ez (Hegyi 1988, 42). Maguk a Korniss-
képek az ablak-kereszt-arc motivumsora koré szervezddtek. Ezt hasznalta fel
kartonpapirbol készitett sablon forméajaban Tandori ugy, hogy az a frottazsolas,
azaz a dorzsolés materialis alapjat képezte, majd sajat vonalrajzaival ,,folytat-
ta”, interpretalta. A performativ aktus egyrészt a mar meglevdre €pit, a kész
produktumot, a ready made-et hivja eld, de nem identikus formaban ismétli,
hanem dorzsdléssel, érintéssel, korommel, a testi nyomhagyas gesztusaval
papirra hivott képet hoz létre, s az igy artiint alapra irja ra a sajatjat. Magaban
az indigoban rejlo egyszeriségre és esetlegességre (az eredmény kiszamithatat-
lansagara) Tandori is felhivja a figyelmet. Emellett verseket is ir az illumina-
ciokhoz. Toth Akos, a nagyon avatott, érté, s ugyanakkor poétikai lendiilettdl
is athatott tanulmanyaban nyomatékositja, hogy ezek az ekphrasziszok nem
impresszionisztikus képleirasok, ahol a kép csak elrugaszkodasi alapot, alkal-
mat szolgaltat valamilyen célzottabb (ideologiai vagy esztétikai) mondanddhoz.

Alig taldlkozunk a kép anyagi 1étmaddjat, eredendd és minden forditasnak
ellenallo mas-1étét oly szisztematikus munkaval szora biro kisérletekkel,
mint amilyeneket Tandori itteni versei sorjéztatnak. O ugyanis a képhez (a
képeslaptdl, a fényképtol, a miivészi kiképzés szinte dsszes lehetdségéig
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terjed érdeklddése) mint mindenkor kérdéses, szemantikai értelemben
jelentéstelen (vagyis a szo egyértelmiisitd hatasainak ellenalld), ugyan-
akkor értelmes ¢€s értelmezésre szorulo jelzéshez fordul oda, kozelit, s
kis eredményekbdl, a kép részlet-kérdéseibdl dsszeadodo, a levezetés
minden pontjan reverzibilis, a gondolatmenet kezdetéig visszabontha-
to vagy elvethetd kisérlete a feltételesség egyszerre allito és egyszerre
kételyt adagolo modalitasaban fogan (Toth 2010, 90-91).

Az arc allvanyai, illumindcio cimii versben, azaz a ,,korzéhegypontba vett
képversek” (Fogarassy 1988, 14) egyikében, e feltételes megallokban az én,
a szubjektivitds megragadasa a tér-, a vonal-, a hullamsav-metaforak és a
rész-egész (az éplilet egy része, a tér egy helye) metonimidk mentén torténik.
A kijeldlhetdség (,,mintha hellyel kindlna a teret arc-vaz bel-tere kockéank)”
(Tandori 1983, 261) és a kozvetlen rimutatassal végzett azonositas (ez vagy te)
elégtelensége bizonytalanitja e feltérképezést. Az allvanyok az arc allvanyai, a
kornissi ablak €s a kereszt, mint a vilagot bizonyos modon beemeld-beengedd
koordinatak, a vilagot méretre szabo keretek, a felallvanyozott, kitekintésre
berendezett tajék (az arc) vazai. A Szethullt illumindciokban pedig a részekre/
darabra hullas, a meglét és a tlint volt — mint az anyagtalanodas és epifania 6rok
témaja a kolténél —, a jelhasznalat elvétései (,,Van-e barminek ram ill6 jele,
illenek-e barmire jeleim?”’) (Tandori 1983, 260), pontatlansagai, a hasonlatok,
a mintha-konstrukciok (a nyelv, illetve a megtalalni vélt forma) menedéket és
vesztet egyszerre hozd, az esetlegesben valamit igéré milkkodésmodja szoros
szélakkal kotodik a Toredék Hamletnek koanjaihoz.

Tandori intermedialisa

Radnoti Sandor mar idézett kritikaja az ujnak érzékelt megszolalast (a
Sarga konyvben), az érdektelent szinte taxonomikus mddon lajstromozo,
az ,,elmondani sem érdemes torténésekrdl” aprora beszamold maganbeszé-
det vonatkozasba hozza a prozaval — az alulstilizalt, hétkdznapi beszédet és
a vég nélkiili fecsegést a proza vonzaskorzetébe tartozénak mondvan —, és
a montazstechnika kapcsan pedig a film médiumaval, a filmszeriiséggel is.
A filmes analogiat az Egy vers vdgoasztala cimii vers mozgositja, amely az
A. Rimbaud a sivatagban forgat cimli vers kommentarja, metareflexioja, hattér-
tanulmanya. A cimben megnevezett eljaras magatdl értetédéen kozvetleniil
utal a filmkészitési, a vagasi miiveletsorra, technikara. A Képet, a filmes szce-

crcr
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kivalaszto/beallitd rendezd és a vers anyaganak torténéseit megképz6 kolté a
létrehozas modjaira, a potencialisbdl az aktualisba vezetd Gtvonalra kérdez
ra. Ez az anyag pedig ,,[f]olyamat, amelynek eljutunk a papiron leirt elsd bett
altal hatarolt kezdetétdl a papiron lathato utolsé — hianyzé — irasjellel jelzett —
nem jelzett — végpontjdig” (Tandori 2010). A vizualis rendben/képi térben az
objektiv ,.talalt targyakat”, ezek szomszédossagat a 1atdszog, a megvilagitas,
a beallitas szubjektivitasa, a koltemény szavait a vers grammatikai-retori-
kai rendjében pedig a nyelvhasznalat személyessége rendezi 6ssze. Mindkét
medialis torténésben, a filmkészitésben (vagasban) és a versirasban kozre-
mikodo alanyisag és annak elbizonytalanitasa jut szohoz. Tandori versében a
sivatag, az illuziot keltd (délibabos) taj — Rimbaud forgatasanak helyszine — a
figurativitas képlékenységével alak és alakzat helyettesithetoségére mutat ra.
S nemcsak a létrehivott, megmutatott alakoknak és a valasztott alakzatoknak,
hanem maganak a megmutatonak, kivalasztonak, 6sszerendezének a 1éte valik
kérdésessé a helyettesithetoség dimenzidjaban. Itt nem a személyiség redukcio-
jéra vagy a gyakran emlegetett deperszonalizal6 tendenciakra kell feltétleniil
gondolni, hanem inkabb a ki-mozdulo, attiind személyességre. ,,Minden hogy
kitagult, miota / elmozdulhatok nézésem mogiil. / Nem fedi el tobbé képeivel /
azt, aminek mar nevet sem adok, / amibe mar csak hanyattbukhatok. / Athullok
eszméletemen. / Allandoan kévetkezem” (Tandori 1999, 8). Szintén az Egy vers
vagoasztaldban talalkozunk az emlékezésnek, méghozza a Masik (benniinket)
megtartd emlékezetének a személy kontinuitasat, folyamatossagat megalapozo
szerepével. A kolto e helyiitt megidézi a mas miiveiben is gyakran emlegetett
Ilyen hosszui tavollét cimii filmet,® annak clochard (csavargd) f6hését, aki nem
emlékszik életére, szines folyoiratokbol vag ki képeket, azokat katalogizalja,
rendezgeti — sajat mult és emlékezet hijan —, s akiben egy asszony rég eltiint
férjét véli felismerni. ,,Valami modon az a konkrét, fel nem ébreszthetd emlé-
kezés, amelyre a masiknak sziiksége van bel6liink, tobb, mint az Egyetemes
Barmi” (Tandori 2010).

8 Az Ilyen hosszil tévollét cimii film Pilinszkyt is foglalkoztatta. Az Uj Emberben megjelent rovid
irasaban elsésorban a film forgatokonyvirdjat, Marguerite Duras-t méltatja, aki korabban az Alain
Resnais rendezte Szerelmem, Hirosima cimi film forgatokdnyvét is jegyezte. Megallapitasai,
illetve megérzései a filmes nyelv fejlodésére vonatkozéan médiatudomanyi szempontbdol ma
nyilvan meglepdek. Pilinszky értelmezésében ugyanis a film irott/nyelvi alapanyaga az, ami
igazan figyelemre mélto, s a film nagykorasodasanak, illetve miivészi artisztikumanak zalogat
az frasos médium (a mindségi iroi alapanyag) adja majd. Meglatasa szerint az Ilyen hosszi
tavollét atmoszférajanak és vizualitasanak ereje az irott szoveg erdteljes képiségében rejlik
(vo. Pilinszky 1962, 7).
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A személyes avantgard ciml, Holmiban megjelent Tandori-tanulmany
(Tandori 1991) nem az avantgard miivészet- és gondolkodastorténeti, illetve
kultartorténeti bemutatasara, teoretikus megalapozasara vallalkozik, annal
kevésbé, mivel az avantgard torténeti valtozatainak, a prae- és a post-el6tagok
jelentésességének, illetve elméleti, poétikai és miivészeti Osszetevdinek szam-
bavételét végsd soron masodlagos kérdésnek latja. A mindenkor megljulni
képes, nem a ,,zom-derékhad” torvénnyé, szokassa valt Osvényeit valaszto
gondolkodas megvalosulasaként értett avantgard tandoris variacidjat tarja elénk
ugy, hogy az intermedialitas sajat magara szabott, mértékké tett koncepciojanak
korantsem médiatudomanyi kifejtésével szolgadl. Az intermedialitas mé-
diumkozottiségeét, a médiumok koncepcionalis egymashoz kotottségét kiilon
ramutatas nélkil is jol példazzak Tandori képversei,’ rajzversei, rajzos aforiz-
mai, véleményei, toredékei, ideogrammai. Az avantgard koncept feldl (is) érkez6
Tandori performativumai pedig egyértelmiien miivészetkozi aktusok, esemé-
nyek. Tandori vizualis-nyelvi retorikdjaban a medialis ,,tobbletet” természetesen
nem a komponensek 6sszeadddasa hozza létre, hanem az egymasbol kibontott, a
masik altal ¢életre hivott jelentéskomplexum. Tandori a rajz és a fogalom, a képi
¢s a verbalis érintdlegességérdl beszél. Ez az érintdlegesség csakugy, mint a
roncsolt nyelv jovahagyasa (Koppar Koldiis) mint ,,beszédiilési” lehetdség, mint
»kapcsolatlehetés” 6rzédik Tandori vilagaban. A vonalvezetés egyszeriisége, a
dolgok gyermeki leképezése, a formalizalt jeleknek (lasd: hidnyjel, gydkjel,
hullamvonal, végtelenjel/fekvd nyolcas stb.) a nyelv tulkinalataval valé — sosem
kiszamithato — jatéka. A nyelvnek a materialis, tehat hangalaki, a hangalakban
mint jelolésorban bekdvetkezo, véletlenszeri modosulasaibol, a szohatarok
onkényes felbontasaibol adodo 1ij értelmet a rajzban is felmutatja aztan Tandori.
Madarairol irja:

° Sandor Katalin éppen a Hérakleitosz-emlékoszlop cimi verset hozza fel részben annak igazo-
lasara, hogy az az elgondolas, mely a cimmel rendelkez6 figurativ képverset illusztracionak,
multimedialisnak, azaz médiumok puszta egymasmellettiségének tart, arnyalhato. A paratextus,
a cim nem feltétleniil all tautologikus viszonyban a képpel, azaz a képi nem kizarolag a nyel-
vi/szovegszerli megismétlésére hivatott. Tandori versében a kép ikonikussaga — a kirajzolodo
oszlop alakja — ugyan egyértelmiien igazolja, beteljesiti a cim altal keltett elvarasokat, de a
,.hérakleitoszi” akkor nyer értelmet, ha a szovegbeli felszolitas teljesitésének lehetetlensége —
tehat, hogy els6 olvasasra nem sikerdil a feladat, hiszen a képi és a nyelvi kodfejtés nem egyszer-
re, egyidejiileg torténik, igy a masodik, mar eredményt hozo olvasds sosem lehet az elsd, a
primér; az olvasas linearis-szekvencialis elérehaladasi iranya alapvetden kiilonbozik a vizu-
alis befogadas ritmusatol — eljuttat a ,,minden valtozik”, a ,,nem Iéphetsz kétszer ugyanabba

hagyomany, a kulturalis emlékezet megidézésében (Sandor 2011, 42-43).
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Tizenhdrom év csomagolataban elhelyezkedd mozgo, ¢letalakito, retteg-
tetd, oromszerzo, objektiv ,,alkotas” 0k. S folyamatosak, még-még-
még. [...] Meglétiik 1ényege, veliink-egyiittesiik, egymassal-egyiitte-
siik, egyiittesiik-azzal-a-ténnyel-hogy-nekiink-6k-ezt-jelentik [...]: ez
intermedialis alkotas, s6t médium-art a mi hazibb széhasznalatunkban,
[...]1kozvetit az el nem érhetd ¢let-masféleség s magunk kozt [...]. Végso
Tavolsag marad ember és madar kozt, mikdzben mindent megtesziink,
s 6k is, tudom, ,,tesznek” és adnak mindent, a kapcsolatért, a kapcsolat-
ba minden létiiket beleadjak, s marad a tavolsag (Tandori 1991, 1015).

A lakas tere is intermedialis alkotds, mondja Tandori, a ,,Szpéro+magam+
mi+valami konyv... Kunstforum v. Utrillo” (Tandori 1991, 1015) mobil keve-
réke. Az intermedidlis-atélt, médium-atélt vagy médium-art-élt: a kdrbejaras-
sal becsomagolt tér, a valamire valo ranyitottsag: ,,Ra legyek tarva, mint az a
tart-tér a Iény-s-1ény kozott, az 6ssze nem ér6 évmillios massagok kozott, pl.
ember és madar. De hat mar a HAMLET-kotetemben ott volt ez a taras, atzuha-
nas, atsiillyedés etc. motivum. Ez most legfoljebb land artba, city artba »megy
at«, kikeriil a térbe” (Tandori 1991, 1017). A taras, atzuhanas, atsiillyedés moti-
vum gyakorlati, performativ, el6hivdo mozdulatsora a Korniss-sablonra indi-
g6z6 Tandorit idézi meg. Az intermedialis-atélt vagy médium-art-élt poétikai
megvalosulasaiként Szép Ernd verseit (a Néked szol és a Maganyos éjszakai
csavargas cimiieket) emliti példaként. E miivek kapcsan (de kiilondsen a Jarok-
kelek, megallok kezdetli versnél) egy ujabb terminussal béviti az intermedialitas
térpoétikajat Tandori. A mdszkal-art talaldan mindjart meg is idézheti a csavar-
gas, koszalas poétikajanak modernség tapasztalatahoz kotheté hagyomany-
torténetét, a baudelaire-i—benjamini flaneur figurajat. Az elnevezés ramutat
arra, hogy a mozgasban, a helyvaltoztatasban a térbeli egymasra kovetkezés,
a (nagy)varos tereinek nem célzatos, nem teleologikus feltérképezése, titba
ejtése valik a narrativ identitas alapjava. Az élményanyag impresszionisztikus
fluktudlasanak fokuszai igy a sétdlas soran érintett helyek, melyek az emlé-
kezetbe idézés alkalméaval mnemotechnikai funkcidval is birnak. A tér és az
A r0gtonzott perspektivavaltasbol adodo vizualis valtakozik az imaginarius/
fiktiv képekkel. (Szép Erndé Magdnyos éjszakai csavargdsdban a koszald hol
az égre tekint, hol a folyoba, egy haz ablakéan keresztiil az ott ¢16k elképzelt
mindennapjaira stb.) Az ,,utba keriilés” kifejezés passziv rendjét érzekelteti az a
fajta poétikai eljaras is, amely az ént metaforizal6 képekben, én-hasonlatokban
egy eltavolito, targyiasult masat rogziti ennek a szubjektivitasnak. ,,Mentem,
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mert vitt a jarda a tdg Andrassy-uton, / Lassan mellém huzodtak, s multak a
barna hazak, / Nem is sétaltam; mentem, de nem tehettem rola. / Mentem, mint
egy darab léc, kit a csendes folyo visz, / Mint a kék Iénia, mely elszall mikor
pipaznak, / Mint az egy haron huzott hosszu, halk hegedtthang” (Szép 1989, 53).
E sorokban a targyi-materialis és az i116/mtl6 mint a hang és flist: az én vagyott
alakulatai, alakoltései.

Tandori ,,mobil kompozicidinak” vannak konstans elemei. A Lanchid ,,maga-
csomagolata” vagy a maga-csomagolta Lanchid példaul azt mutatja, hogy ez a
hely miként fogja 6ssze a tandoris torténéseket, a madar-talalas, az elso kisér-
letezések eseménysorat, a szoba ablakabol a hid téli latképét, az elcsuszasok,
az athaladasok torténetét stb. Ezekben az ,,avantgard-élet-példakban” a szo, a
nyelvi, a madar, a targy, a madar nevét visel6 templom, a cimer, a kifehéredett
szarny, a loverseny fogathajt6 kocsijanak szélesre tart szarnyai abban az egzisz-
tenciaban taladlkoznak, amely befogadoja s egyuttal kdze, kozege, magaban feret
engeddje e dolgok kozotti kapcsolatoknak. Ezek a relacionalis kapcsolodasok,
metonimikus vagy metaforikus alapt asszociaciok aztan megjelennek a rajzok-
ban, a versekben, a prozaban, az egymast tartalmaz6 képiben és nyelviben.
A meglét, felbukkanas és a tiint volt (madaraké) elorelathatatlan egymasra
kovetkezésérdl emlékezett Tandori a mar emlitett Anyagtalanodas és epifa-
nia; Bécs cimi irasaban. Gumbrecht 4 jelenlét eléallitasaban az epifaniat a
tartoztathatatlan, mualékony jelenléthatasként érti — utalva példaul valamilyen
varatlan, magéval ragado természeti jelenségre vagy a zenére —, s elsdsorban
az esztétikai ¢lmény epifania-Osszetevoit vizsgalja (Gumbrecht 2010, 92-93).
A Tandori altal egyfajta értelmezési keretként is felhasznalt epifania-fogalom-
nak az esztétikai mellett egzisztencialis vonatkozasai is vannak, amennyiben a
lények — ha nem is heideggeri — kozeledésének és visszahuzoédasanak onmaga
szamara megalkotott jelentése valik 1étértelmezésének alapjava. Mindennek
természetesen idobeli karaktere van, ugyanakkor egy térbeli is, hiszen az eldtiinés
¢s eltlinés a formalddas, a testet 6ltés fenomenalis dimenzidjaban valosul meg.

Az intermedialisnak Tandori altal megalkotott értelme, jelentéskore nem
merll ki a médiumok egymasra vonatkoztatottsagaban, a miivészetkdzi telje-
sitmények avantgard, performativ dsszekapcsolasaban, ,,athuzalozasaban”,
hanem kiegésziil azzal a sajatos szemléletmoddal, amely az intermedialitast
egzisztencialis-ontologiai értelemmel latja el. Az atélt egybegyiijtdje az at-€lo,
az elérhetetlen ¢let-masféleségre tart 1ény, aki nem kontirozott egyéniség,
hanem az anyagtalanodas ¢és az epifania dinamikus rendjében, torténéseiben,
Osszjatékaban alakulo 1ét: ,,egy pont kozt”.
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“AMONGST A SINGLE POINT”
Thoughts on the medial attachments of Dezsé Tandori

Dezs6 Tandori’s lyric poetry includes quite distinct voices ranging from modernity
to neo-avantgarde, his poetry spanning philosophical poems, minimal art, concept
poetry, as well as pieces of experimental word poetry (and even more). Examples of
the medial ties between visuality and verbality are his ideograms, drawings-prose,
drawings-aphorisms, and his meta-mathematical commentaries accompanied by
figures. The visualization of mental space and the continuous reflection on it always
connects with the deliberation of subjectivity, communicability, and the coherency
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of the world. Thus, Tandori’s intermedial works are not only border-crossings or
configurations between art forms, but at the same time, they are works that emphasize
the media nature of the subject. This is articulated by Tandori’s terms: intermedialis-
atélt [intermedial lived-through], and médium-art-¢lt [media-art-life/lived]. This study
aims to show what special existential and ontological meaning can be associated
with the “Tandori-like intermedial”; how the subject becomes a depot: the bearer
and mediator of the meglét [being/existence] and the tiint volt [seemed was].
Keywords: Tandori, intermediality, subjectivity

L,JZMEDU JEDNE TACKE”
O intermedijalnim vezama poezije Dezea Tandorija

Lirika DeZea Tandorija od moderne do neoavangarde sadrzi sasvim razlicite vidove
izrazavanja: njegova poezija proteze se od filozofskih pesama do minimal arta,
konceptualnog pesniStva i eksperimentalnih oblika haiku poezije (pa ¢ak i dalje).
Medijalni transfer izmedu vizualizma i verbalizma predstavljaju njegovi ideogrami,
proze u slikama, slikovni aforizmi, matematicki izrazi praceni slikom. Vizualizacija
misaonog prostora i stalna refleksija na taj prostor uvek je u dodiru sa subjektivizmom,
moguénostima izrazavanja i sa promisljanjem o uzro¢no-posledi¢nim vezama u
svetu. Stoga Tandorijeva intermedijalna dela ne predstavljaju samo prelazak granica
izmedu umetnosti, ve¢ je to poezija koja naglasava medijalnost samog subjekta,
Sto je artikulisano i terminologijom koju autor koristi: intermedijalno-prozivijeno,
medijum-umetnost-zivot. Studija nastoji da prikaze kakvo se egzistencijalno-ontolosko
znacenje pridruzuje ,,intermedijalnosti svojstvene Tandoriju”.

Kljucne reci: Tandori, intermedijalnost, subjektivizam
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LMINT EGY KO ULT A SZAJABAN”

Az idegenség formdai Tompa Andrea regényeiben

“Like a stone sitting in his mouth”

Forms of foreignness in Andrea Tompa's novel

,,Kao kamen u ustima”

Oblici stranosti u romanima Andree Tompa

Tompa Andrea a massag, idegenség egyéni és kollektiv tapasztalatait allitja minden regénye
kozéppontjaba. A kiilonbozd etnikumok egyiitté1ésébdl, a kisebbségi 1ét torténelmi, tarsadal-
mi helyzeteibdl, folyamataibol szarmazo szamos fesziiltség, a nyelvi, kulturalis diverzitas
rendkiviil sokrétiien, kiilonbozo szerkezeti, narracios és nyelvi formaban mutatkozik meg
az egyes szovegekben. Tanulmanyom az idegenség, massag kiilonféle formait vizsgalva
azokat a kdzos pontokat, tartalmi-gondolati halmazokat, a regényeket atszovo, (részben)
fedésbe hozo kérdéseket igyekszik megmutatni, amelyek leginkabb a transznacionalizmus,
multi- és transzkulturalizmus, kevertnyelviiség és traumaelméletek jelenségeivel és foga-
lomkészletével kdzelithetok meg a Kolozsvar — Karpat-medence — K6zép-Eurdpa titvonalon
indulva, és aktualis globalis torténésekhez érkezve.

Kulcsszavak: idegenségtapasztalat, kevertnyelviiség, transznacionalizmus, Tompa Andrea,
otthontalansag

Tulzas nélkiil allithato, hogy a massag, idegenség témaja Tompa Andrea
minden regényének 1ényegi vondsa. Szerepldi, torténetei €s a miivekben abrazolt
korszakok, torténelmi fordulopontok az idegenség egyéni és kollektiv tapasz-
talatait, a kirekesztésbol, massagbol fakado konfliktusoknak, fesziiltségeknek
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¢és traumaknak Osszetett viszonyait, 6sszefiiggéseit abrazoljak komplex modon.
A szerz6 miiveiben az idegenségnek szamos, egymassal is 6sszefonodo aspek-
tusa rendkiviil sokrétlien mutatkozik meg a miivek szerkezeti, narracios, proza-
poétikai eljarasaiban, valamint a regények erésen megformalt nyelvezetében.
Raadasul, ahogy lathato lesz, a massag, xenofobia, kirekesztés, otthontalansag
kérdései nemcsak zartan vizsgalhatok egy-egy regényen beliil, hanem Tompa
eddigi ¢letmtivének, s ebbe a 2023-ban megjelent Sokszor nem halunk meg is
illeszkedik, k6z0s tartalmi, gondolati alapjat is adjak. Mindez egészen eviden-
sen adodik abbol is, hogy Tompa Andrea mindegyik regénye Kolozsvarhoz
szazadi, fordulatokban, traumakban, hatalomvaltasokban, politikai-tarsadalmi
atalakulasokban meglehetdsen mozgalmas torténete, s ezen a teriileten a kiilon-
b6z6 nemzetiségek egylittélésébdl, a kisebbségi 1ét helyzeteibdl, a nyelvi és
kulturalis diverzitasbol szarmazo sokféleség és fesziiltség eleven erével hivja
el az idegenséget mind az egyének, mind az ott €16 kollektivumok szintjén.
A transznacionalizmus, transzkulturalizmus fogalomkészletével is megkozelithe-
t0 jelenségek a miivek cselekményének lokalitasa és torténelembe dgyazottsaga
ellenére is magukon hordozzak azokat a globalis mozgasokon, kulturalis transz-
feren alapulo, a heterogenitast, diverzitast és hibriditast detektalo 21. szazadi
tapasztalatokat, amelyek ,,alapvetOen alakitjak at a nemzetir6l mint homogén
entitasrol vald gondolkodast” (Danél 2020, 8), és amelyek igy produktiv lehe-
téségeket kinalnak a kelet-kdzép-eurdpai geokulturalis térség multbeli esemé-
nyeinek, tarsadalmi, nemzetiségi kérdéseinek, tobbnyelviiségének meg- vagy
Gjraértésére, hiszen a megvaltoz(tat)ott politikai és allamhatarok a helyben
maradt népcsoportok szdmara is atrendezddéseket, ,,mobilitast” eredményeztek
(Danél 2020, 8). Tompa regényei mindig tl tudnak 1épni a lokalis helyzetrajzon,
s mind Ko6zép-Europa torténelme, a kozép-europaisag geopolitikai, kulturalis
kozérzete, mind a 20. szazadi torténelem sorsfordulatai vagy a globalizacio
jelenségei tekintetében is érvényes, reflexiv felvetéseket implikalnak.

Jelen iras arra tesz kisérletet, hogy az idegenség, massag kiilonféle formainak
vizsgalataval, rendszerezésével rdmutasson azokra a k6zds pontokra, tartalmi-
gondolati halmazokra, a regényeket egységesen atszovo kérdésekre, amelyek
tehat a transznacionalizmus, multi- és transzkulturalizmus, kevertnyelviiség és
traumaelméletek jelenségeivel és fogalomkészletével eredményesen kozelithetok
meg, ¢s amelyek Tompa Andrea regényeit az idegenség fogalma, gondolatkdre
mentén is egységes ¢letmiiként lattatjak.

Amennyiben a miivekben megjelend idegenséget szintekre szalazzuk,
legalabbis ideiglenes munkafazisként, lathatd, hogy a massag, idegenség egyé-
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ni szinten is jelen van, a f0szerepldk helyzete, kozege, tapasztalatai nem egy
esetben a magany, kiviil-1ét, massag érzéseit hivjak eld, a szereplok keresik,
épitik identitasukat vagy identitashidnnyal kiizdenek, nem értik magukat, a
kortlottik zajlo vilagot, folyamatokat, az aktualis politikai, tarsadalmi hely-
zetet, elveszettek, otthontalanok, idegenek vagy az események kovetkeztében
idegenné valnak sajat életiikben, sajat hazajukban. 4 hdhér hdzaban az egyéni
szinten jelentkezd idegenségtapasztalat kevésbé hangsulyos, mint a kés6bbi
Tompa-muvekben, de azért jol 1athatd, hogy a regény impulziv kamasz lany
fészerepldjének minden tette, lazadd gesztusa az Snmeghatarozas, identitaske-
resés életkori sajatossagait mutatja. (Kezdve az 61tozkddés, frizura kérdéseitol,
az olvasmanyok, szinhazi eldadasok habzsolasan ¢s az iskolai szereplések, a
szinjatszas szereplehetdségein at az elsé romantikus és szexualis tapasztalatok
megszerzeseig.) Az elveszettség, a kiilvilag nem értése, az értékvalsag inkabb a
érvényes, akik életképtelennek bizonyulnak a hatalomvaltasok fordulataival,
az 1j rezsimek kovetelményeivel szemben, nem igazan tudnak adaptalodni az
0j viszonyokhoz, féleg, ha diktatirarol van szo.

A Fejtol s labtol és az Omerta cimii regényekben a szerzd az énelbeszélés
forméjanak kdszonhetden is az egyénitett szereplok résztelesen kidolgozott
torténetei, interperszonalis kapcsolatai, szubjektiv benyomasai fel6l kozelit
az atfogobb, attételesebb Osszefliggésekhez. Az idegenség és az elveszettség
érzetét, a kiilvilag atlathatatlansaganak benyomasait a karakterek kompetenciai,
a hatalomtol, aktualis centrumtol valé nyelvi, tarsadalmi vagy etnikai tavol-
saguk, elkiilonbozodésiik is fokozza, ugyanakkor a sajat élet, sajat identitas,
sajat sors relevans kérdései minden esetben 6sszefonddnak a kisebb-nagyobb
kozosség tapasztalataival, az etnikai, nemzetiségi, tarsadalmi kérdések soka-
sagaval. Mindez megfigyelhet6 a Fejtol s labtol két orvostanhallgato alakja-
ban, akik tanulmanyaik elején, szembeszallva csaladjukkal, kiszakadva eredeti
tarsadalmi kozegiikbol nem sokat értenek a vilagbol, a kolozsvari életbol, az
orvoslasbol. Tarstalansaguk, maganyuk, 6nkeresésiik, megcsomorléseik fazi-
sait, bukdacsolasait kisérhetjiik egy jo évtizeden at, mikdzben a hattérben a
torténelem meredek fordulatokat tesz, igy a két fiatalnak nemcsak sajat életé-
nek utvesztdiben kellene eligazodnia, hanem az els6 vilaghabort, majd az azt
kovetd trianoni békekotés eseményeiben, az impériumvaltas kovetkezményei-
ben, a megcsonkolt orszag megvaltozott koriilményeiben is.

Az Omerta négy szerepldje, énelbeszéldje koziil harom, tobb aspektusbol
is a tarsadalom perifériajarol szolal meg. Az hagyjan, hogy nok, bar helyzetiik,
kiszolgaltatottsaguk és vilag altali megitélésiik szorosan 6sszefiigg ndéi mivol-
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tukkal is, am mindharmuk etnikai, kulturalis, vallasi identitasa egy letiind, elti-
né vilaghoz kapcsolodik; hagyomanyos, hagyomanyokkal atitatott életvitelitk
¢s értékrendjiik megsziintével vagy erdszakos felszamolasaval maga-vesztet-
té, bizonytalanna, elarvultta lesznek az uj vilagban. Sem Kali, a bantalmazo
férje el6l megszoko széki asszony,! sem Annus, a félarva, alkoholista apjatol
bantalmazott hostati lany,> sem pedig beborténzott, bantalmazott és hallga-
tasra kényszeritett névére, Eleonora, a ferences rendi apaca nem igazan érti a
masodik vilaghabortt kdveto tarsadalmi valtozasokat, az (1j hatalom miikddését,
az allamositas, kollektivizalas folyamatait,’ a kisebbségbe vetett magyarsag
méltanytalan helyzetét, s egyaltalan vagy csak alig-alig tud alkalmazkodni az
Uj vilaghoz. Identitasuk alapjait huizta ki aloluk az 0j vilagrend. S bar a regény
negyedik szerepldje, Vilmos tarsadalmi értelemben nem a perifériardl érkezik, a
rozsanemesitd férfi elhivatottsaga, szakmai becsvagya érdekében mégis megha-
sonlik dnmagaval, olyan poziciok, ideoldgiak, politikai kdzegek kiszolgaldjava
kell valnia, amelyek nagyon messze esnek mind szarmazasatol, miiveltségétol,
értelmi képességeitol, de legfoképpen valodi késztetéseitdl, viszont torekvései
csak e kompromisszumok aran érhetok el.* A ki vagyok én, mire vagyok mélto
kérdései eleven erével buknak fel énelbeszélésének folyamabol, dnidegensé-

Az identitas Onkifejezésére és az 0j élethelyzettdl valo idegenkedés egy-egy példaja: ,,Mert
mindlunk minden gyermek ugy kezdi meg a szolgasagot, ha mar tizenkét éve betellett. Mert
nekiink, székieknek, az az egy biiszkeségiink, hogy igen jol szolgalunk.” ,,Vacsoranal megint
odaiiltet. Nem tudom megszokni az ilyesmit. Nem is esik jol az étel, hogy a gazdaval egyek”
(Tompa 2017, 8; 37).

A hostati identitas és életforma: ,,Hat szerintem meg csak az a nagy kiiléndsség van benniink
mint hostati népbe, hogy annyit kell dogozzunk. En nem tudom, hogy van itt vajon mas olyan
nép, melyik egész nap ennyit hajol kisgyermekkoratdl. [...] Hat az az egy, amennyit mi kell
dolgozzunk, az igen kiilonds. Mert van biza elég hostati, melyik ki van menve a f61dbdl, féleg
most, hogy a kiils6ségek mar ugy vannak, vagy ratettek valami gyarat vagy olyasmi allami
Staciot, mint Vili bacsinak. [...] Vagy hogy be vannak menve a kollektivaba, s ugy kell dolgoz-
zanak” (Tompa 2017, 428-429).

,,En Krisztus é16 szavarél kivanok hallani, nem a néphatalomrol. Most mind ilyen tarsadalmi
beszélgetés van. A politika. Janos atya sokat beszélget a szektansokrol és a reakciorol, nemigen
értem a szavat” (kiemelés télem — V. B.). ,,[J]Jobb lett volna, ha hallgatok. Ennyit se kellett
volna mondom neki, nem az omerta miatt, mert az vilagi torvény, s mi azt nem nézziik, hanem
mert értse meg, egy szerzetes nem arra valo, hogy magarol mind beszéljen, a maga személyé-
r6l. Csakis Isten dicsOségére nyiljon meg egy szerzetes ajka, semmi mas beszéde ne legyen
neki. Ami az O dics6ségét nem szolgalja, arrél hallgatni kell” (Tompa 2017, 612-613; 618).

,,Olyan diihot érzek, az 0sszeset szétvagnam. Az egész kertet, minden felesleges rozsat. Mar
ugy orditok, ahogy kifér a torkomon. Mindent, amit neveltem, kerestem mennyit ¢s mennyit,
azt most mind elarultam. Egy semmi az egész. Egy nagy szar. Hiisz év munkaja. Egy nagy
szar” (Tompa 2017, 188).
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gével a rdla sz016 ujsageikkekben is szembesiil.> A nemzetiségi kérdéseket, a
kisebbségbe szoritott magyarsag helyzetének alakulasat és a Magyar Autonom
Tartomany — amelybe Kolozsvar nem tartozik bele — 1étrehozasat, alakulasat,
»eljogait” is az 6 elbeszélésébdl kovethetjiik nyomon.©

Az identitas és az idegenség témajaban a 2020-ban megjelent Hazat akar
6nall6 tanulmanyban is lehetne targyalni, mivel az utazasregény a konkrét és
elvont hatarok atszelésével az ir6i identitds formalodasaval parhuzamosan a
massaggal, idegennel, migranssal valo talalkozas impulzusait jeleniti meg.
Aregény mellékszerepldi pedig sajat torténetiiket elmesélve az otthon-otthon-
talansag, a haza, az emigracio, attelepiilés, bevandorlo-1ét, nyelvi kozegvaltas,
tobbnyelviiség egyéni tapasztalatairdl vallanak.

A nemrégiben megjelent Sokszor nem halunk meg egyetlen f6szereplo életét
kiséri 6tven éven at 1944 majusatol, amikor a német megszallas idején megkez-
dédott az erdélyi zsidosag gettoba gyljtése. A zsidd szarmazast csecsemd
Matild (Tilda) rejtegetésének, majd — mivel sziilei nem térnek vissza a depor-
talasbol — orokbefogadasanak fejezeteit kdvetden a narracid a lany, aztan n6
¢lettorténetét kiséri végig, résekkel, ugrasokkal, megtorpanasokkal egészen a
kilencvenes évek elejéig. A zsidosaga €s magyarsaga miatt kétszeresen kisebb-
ségi, azaz kétszeresen idegen Tilda az identitds, sorstalansag teljes hianyaval
kiizd egész életén at. Egyediil hivatasa, a szinészet és az aktualisan megformalt
szerepek képesek az elhallgatott, amnéziaba taszitott zsido sors, a gyokértelen
mult hidnyat — ideiglenesen — kitdlteni, am az eléadas végén a levetett maszk
alatt csak a semmi marad.

Az eltorolt (zsido) sors, a tobbszords hiany a lany gyerekkoratol kezdddden
megsziili az idegenség nyomaszto érzését, az elveszettség, a tdtongo feketeség,
a semmi tapasztalatat, s mindez lehetetlenné teszi, hogy barmiféle identitas meg-
formalodjon benne. A sorstalansag, az identitashiany a regény legfobb kérdése,
amit a narracio szamos modon mutat meg, am ezek koziil a mii masodik felében
a szinhaz, a szerepjatszas valik a leghangstlyosabba. Ez utobbi nemcsak azért

5 Mintha idegenrdl olvasnék. Nem hogy hazudna a cikkir6, de valami mas emberr6l van itt
sz6. Nagy ember. Tudatos ember, sok szép elért célokkal” (Tompa 2017, 189).

¢ A kisebbségi 1étrél sz016 idézet azt is érzékelteti, hogy Vilmos politikai szerepvallalasa miatt
kivételezett helyzetben van: ,,Aki ide sziiletik Kolozsvarra, vagy még rosszabb, egy kisebb
varoskaba, faluba, be kell érje azzal, ami ott van. Nem az, hogy nemzeti kisebbség vagy egyiitt
¢16 nemzetiség vagyunk, ahogy nekiink most mondjak, most épp nem is tudom, melyiket kell
mondjuk, mert hol igy, hol Gigy. En mennyi mindent elértem, pedig magyar vagyok. Szépen
megtanultunk romanul, és beintegralodunk szervesen a roman allamba, tessék, én aztdn mi
mindent meg tudtam csinalni. Allas az egyetemen, Stacio, konyvek, amennyit akarok, mind-
egyiket kiadjak, dijak, irnak az Gjsagok hetente énrélam” (Tompa 2017, 345).
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fontos, mert a szindarabok alapvetden vesznek részt az identitaskeresés €s iden-
titdsépités folyamataiban, hanem mert a szinpadra vitt versek, lagerregények és
szinmiivek eltavolitjak Matild életét, valamint a holokausztot elszenvedd zsido-
sag sorsat a személyestol, az egyénitol, a sajatlagostol, és beleagyazzak, bele-
vonjak az emberiség nagy metafizikai kérdéseibe, az emberi 1ét alapvetéseibe.
Ezaltal a szerz6 tigy képes enyhiteni a holokauszt-kérdés , kiviil-kezeltségén”,
elharitott mivoltan, hogy mindekdzben maganak a genocidiumnak, a holo-
kausztnak ¢s kovetkezményeinek sulyat is megtartja, sot megemeli, tragizalja
— azaltal, hogy az isteni és emberi vilagrend kérdéseit targyald nagy emberi-
ségdramak, sorstragédiak — az Antigoné és az Oidipusz kirdly — mellé helyezi.”

Ugyanakkor Nagy Matild élete arra is ramutat, hogy a holokauszt torténete
nem valaszthato el az egész tarsadalom torténetétdl. Ordkbe fogado sziilei nélkiil
még ¢lete sem volna lehetséges. A két sziilonek, Erzsinek ¢és Ferinek ugyan-
ugy szembe kell nézniiik a torténtekkel, mint maganak Tildanak. Igyekeznek
is felfejteni, megérteni a masodik vilaghabora idejének zavaros eseményeit,
am a kolozsvari munkas férfi és a csiki cselédlany mindezek kapcsan szintén
a nyelvi, tarsadalmi, ideoldgiai, vallasi massagokkal kénytelen szembesiilni,
a nem értés e regényben is altalanos 1éttapasztalatként artikulalodik.® Am a
megértés nehézségét, lehetetlenségét — a régid mas allamaihoz hasonléan —
sulyosbitja, hogy a masodik vilaghaboru utan a mult felejtésre karhoztatott, a
torténtekrol leginkabb csak hallgatni lehet, informalddni, nyiltan beszélni nem.

De értelemszertien Tompa Andrea korabbi regényeiben is szoros az dssze-
fiiggés egyén és kozosség, a sajat sors €s a torténelmi események, kollektiv
traumak kozott. Lényegében az idegenség egyik rétegének megmutatasa érdeké-
ben levalasztott egyéni szinteket nem érdemes és nem is lehet 6nalldan kezelni,
ezért visszarendelve azokat a regények komplex vilagaba, miikddésébe, latha-
to, hogy Tompa abrazolasmodjanak jellemzd vonasa, hogy az egyes szereplok
sorsan, viszonyain, és ami még lényegesebb: nézépontjan és sziik horizontjan
keresztiil jeleniti meg egy kisebb-nagyobb kozosség idegenségtapasztalatat, a
kisebbségi 1ét ezer arcat, tovabba a torténelmi események, ideologiak, diktata-

-

,.Hiszen ezt a sorsot nem lehet folytatni. Antigoné teste is hordozza vajon az istenek biintetését?
Nem tudjuk. Talan igen. De inkdbb nem. Neki nincs semmilyen bline — abban az értelemben,
ahogy Odipusznak van. A tudatlansaga. Egyetlen sejtjiik sem fiiggetlen az elédeiktdl.” ,,[H]a
nem tudjuk, hogy ki az apank meg az anyank, akkor nagy bajba keveredhetiink. S ha tudjuk,
akkor is. Mert az éloket meg a temetetlen halottak faljak fel” (Tompa 2023, 396; 589).

Alegérzékletesebb példaja ennek a babaper: ,,Hat mit lehet abbol a tiz sorbol megtudni, mikor
irjak? Hat engemet nem az érdekel, hogy a neveket irjak lajstromba, s hogy ki mennyit kapott,
feleli Erzsi feldltan. Hanem hogy ez az egész. Hogyan volt. Mert azt ugye ugyse irjak le”
(Tompa 2023, 149).

o
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rak mindenféle — egyéni, nemzeti, nemzetiségi, szocialis — identitast felhasito,
atformalo, életutakat megvaltoztatd, befolyasolo hatasait.

Az eddigi ¢életmii erénye, hogy a torténelmi, tarsadalmi folyamatok, jelen-
ségek vagy az elvontabb moralfilozofiai, etikai gocpontok abrazolasa sosem
sztereotipiakban, altalanossagokban torténik, hanem a szerzo épp a konkrét
jelenetek, mozzanatok, a kidolgozott figurdk és az egyéni nézdpontok altal
képes arnyalni, elmélyiteni és itélkezés nélkiil megjeleniteni ezeket. Tompa
Andrea regényeiben a konkrét, a plasztikus, az érzékletes és az elvont, teoreti-
kus, metafizikai rétegek, jelentések allegorikus, metaforikus egymasra vetiilése
az iroi vilag egészen kiilonleges képességének tinik.

E kettdsség megmutatasara a regények szamos eleme, vonulata kiemelhetd
lenne, igy a regények testpoétikaja, ami a Fejtdl s labtol-ban kap kitiintetett
szerepet, de a tobbi regényben is jelentds. Ezen beliil az idegenség megképzé-
séhez, artikulalasahoz, az identitas kérdéséhez tartoznak azok a testleirasok is,
amikor a szerepl? tikkdrben vagy fényképen szemléli sajat arcat, testét, ahogy ez
amedika vagy Tilda karakterére jellemz06, de az apaca, Eleondra beteg, leromlott
teste is e vilagtol és hatalomtol valo elidegenedettségét, elkiilonbozodését jeloli.
Hasonlo kettdsség a rozsa fizikai, testi jelenvalosaga és kertészeti abrazolasa
mint az érzéki vagy és becsvagy fizikai leképzddése, vagy 4 hohér hazdban a
gyerekekbdl mint a diktatira aldozataibol megalkotott stadionnyi Ceausescu-
¢lokeép. Illetve emlitést kapott mar a maszk, s hozza hasonl6 a bér motivuma
is. Mindkettd a bels6 semmit, a hidnyz6 identitast, sorsot elfedd, kézzelfoghato
réteg. A Sokszor nem halunk meg mindkettdt a regény két zsido szarmazasu
(f6)szerepldjével, Tildaval és Titivel kapcsolatban miikodteti:

Beliil az a sziirke, tires, szaraz valami van, csak te még nem ismerhe-
ted. Mikor semmi vagy, csak egy darab bor. Tudom, feleli Tilda halkan.

Romaban, amikor egy idegenvezeté megmutatta a Sixtus-kapolnat,
akkor lattam kukkerrel, folytatja Titi, hogyan festette meg sajat magéat
Michelangelo. Hogy lenyuzta a sajat borét. Ures, lenyiizott bor, ez az
onarcképe. Erted te ezt? Ki nem szeretné lenyiizni a sajat poféjdt, és
eldobni? Képzeld el. Egy er6s mozdulattal, igy, a jobb kezed megragadja
az arcod bal oldalat, [...] jol belekapaszkodsz és huzod tiszta er6dbdl,
és leszeded. Es kész, mindennek vége, felszamoltad ezt a pasast, Bernat
Katz, Titi Constantinescu. Ennyi volt.

En mindig gy éreztem, feleli Tilda elgondolkozva, hogy a szerep egy
vékony, egészen vékony borréteg, ami megveéd, és amiben mar biztosan
tudod, hogy mi vagy te. Es hogy ebben a burokban, ami koriilvesz, bizton-
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sagot ad, az a jo, hogy nem magadat teszed kdzéppontba, hanem azt a
valakit. Es az a valaki fontos. Nem mas akartam lenni, hanem befed-
ni magam valamivel, hogy ne legyen ilyen vékony koztem és a vilag
kozott a bor. En nem tudok szinhaz nélkiil éIni (kiemelések télem — V.
B.) (Tompa 2023, 306-307; 549; 550).

E testtapasztalatok, konkrét mozzanatok koziil most csak kett6t emelek
ki. Az egyik a Fejtdl s labtol orvosi praxisahoz kotédik, a sebészethez, a test
csonkolasahoz, illetve az idegen test, a testprotézisok szazadelds tjjdonsagai-
hoz. A test csonkolasa az elsd vilaghaboru katonai sebészete miatt kap kiemelt
szerepet, s a tehetséges orvostanhallgatod a végsd megesdmorlésig kénytelen
operalni az emberi mészarszéken, s ezt a tapasztalatat kissé iigyefogyott, f61d-
hozragadt okfejtéseiben kapcsolja 6ssze a Magyarorszagot ért haborus trauma-
val, a kimondhatatlan T-szindromaval, az elcsatolt teriiletek altal megcsonkolt
orszag testével, s ezzel mintegy lathatova teszi a sériilést, a fajdalmat, valamint
ezaltal a trauma eredeti ’seb, sériilés’ jelentése is aktivizalodik:

De az mar igaz, hogy nem csak végtagot, kezet s labat lehet csonkolni,
hanem bizony orszagot is. Aztan nézhetjiik, hogy a maradék testrész
vajjon kivérezik-e, vagy még erdre kap, ki tudja. Mert ha masnak a
testéhez lessz varrva, akkor lehet-e azt hasznalni. Mert nem igen hallot-
tunk olyasmit, hogy egy kezet masra varrnak, s az fogni tudna vele.
A legnagyobb megcsonkitas esett meg, mi csak a magyarsag testén eshet,
hogy le legylink vagva az édesanyarol, a mi hazankrdl, s oda dobva egy
masik orszagnak. Fog-e az a levagott kéz valaha fogni valamit, iitni s
simogatni, kérdem. Mert a csoda kell, a természetnek a csodaja, hogy
az az idegen kéz oda legyen varrva egy masik testre, s akkor egyszer
csak szépen kisarjadjon benne az élet. Ki latott mar olyat, kérdem. Nem
beszélve egy emberi szivrdl vagy agyrol (Tompa 2013, 230).°

Eléfordul, hogy az elbeszélé maga viszi at allegorikus, metaforikus sikra
a testi motivumokat, kifejezve az ott €16 emberek érzelmi viszonyulasat,'® am

° Tovabba: ,,Mert itten minden le lett vagva, mondhatni. Amit csonkolni lehetett, az le lett ampu-
talva, s helyére potlas biza nem kertilt. Fogtak szépen a kést, egy hatalmas orszagnyi fejszét, s
ugy kanyarintottak egy grandiozusat ezen a mi életiinkdn, s aztan mashova varrtak, hova nem
tartozik ezt a testrész” (Tompa 2013, 319).

10 De mi itten tgy hissziik, a sziv itt maradhatott nalunk, az é16 s dobogd sziv mi volnank,
tobbi odalett. Magyarorszagnak a dobogé szive. Nem a feje, az lehet masutt volna, mert mi
nem gondolkozunk itt annyit, hogy mi volnank a fej. Na most ez a sziv fel lett tarva, s minden
dobbanasa latszddik, a szép liiktetd testrészt nem fedi semmi, bér, izom, a mellkas kosaraban
nincsen neki védelme, hanem csak a csupasz szerv all magaban” (Tompa 2013, 320).
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vannak olyan, orvosldsra vonatkozo részletek is, amikor a befogadd végzi el
onkéntelentil ezt a miiveletet.

Az idegenség kifejezésének masik hasonlo példaja a Haza Nyelv a szdjban
cimi fejezete, amelyben a nyelv mint szajban elteriil6 testrész idegenségérze-
tével probal valamit kezdeni a szintén idegen, perzsa szarmazasu fogorvos és
a regény Irond szerepléje. Beszélgetéseiket kovetve a fizikai, konkrét esetet
nem nehéz atvitt jelentésben is értelmezni. S bar betelepiiloként mindketten
tokéletesen beszélik a magyar nyelvet, ahogy azt a logopédus is megallapitja,
s mindketten a nyelv tokéletes elsajatitasaval leplezik idegenségiiket, viszont
a foszerepld ragaszkodasa az idegen anyaghoz, az amalgdmtomésekhez mégis
az idegenség-, massagérzet meglétére utal.

Az idegenség a szajaban azonban nem csokken. Leginkabb akkor érzékeli,
amikor fel kell olvasnia valamit, folyamatosan, hangosan és tagoltan kell
beszélnie a nyilvanossag eldtt. A nyelve, mint egy nehéz, rugalmatlan
tomb, alig forog, folyton beleiitk6zik a B6-ba vagy B7-be, a csokevényes,
de félig kimered6 B8-ba is, amelynek mintha szintén élesek volnanak
a szélei... [...] A felolvasott szoveg, a sajat mondatai, amelyeket olyan
lassan ¢és koriilményesen szovogetett, hozzaférhetetlenné valnak olvasas
kdzben. Nem tud kapcsolatba 1épni veliik. A hangzo, kimondott, felol-
vasott szavak, mint a fiirészpor, elporladnak. Erti? (Tompa 2020,186.)

Az idegen nyelv képzete at is vezet az utolso, dltalam most targyalt szem-
ponthoz, a differencia, massag, idegenség nyelvi kifejezésmodjahoz. Tompa
Andrea minden regénye kevert nyelvii valamilyen mddon, s a miivek rendki-
viil hangstlyos nyelvi megalkotottsaga minden esetben dsszefiigg az idegen-
ség tapasztalataval és megjelenitésével, a transz- és multikulturalizmus jelen-
ségeivel, kozegeivel. A nyelvek altal is lathatova valnak a kiilonféle vilagok,
kultarak és gondolkodasmoédok érintkezései, atjarhatosagai és eltérései.
A kiilonb6z6 nyelvek, dialektusok nemcesak a kulturalis, nemzeti identités, az
anyanyelvhez valo viszony kérdéseire reflektalnak, hanem a meg nem értés, a
nyelvi elszigetelddés, idegenségérzet is a kiilonbozd nyelvek iitkdztetése altal
kap kifejezésmodot. 4 hohér haza és a Sokszor nem halunk meg roman szavakat,
kifejezéseket, helyenként mondatokat, parbeszédeket illeszt a magyar nyelvi
szovegbe, az elébbiben a diktatira, az elromanositott Kolozsvar nyelveként, !

I [D]e akkor Ono remegve folytatta, Tu nici nu esti unguroiacd (Te nem is vagy magyar), pentru
ca esti evreica (mert zsido vagy) — nem azt mondta, hogy ,,jidoavca”, ezt a szot az irodalmi
nyelvet beszél iskolas lany els6 hallasra fel sem ismerte volna, sosem hallhatta”; ,,az izzaddé »
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ami az id6sebb generaciok szamara a nem értés ¢és a kulturalis identitasvesztés
¢lményét, a nyelvvaltas nehézségeit is jelenti. Hasonld funkcioval van jelen
Tompa legutobbi regényében is, azzal kiegésziilve, hogy a regény halaltabort
megjart zsido szerepldi szdmara a roman identitds, a roman nyelv sajat valasz-
tas, a tulélés, életben maradas egyetlen lehetdségeként tiinik fel, hiszen masodik
vilaghaborus tapasztalataik alapjan mind a magyar, mind a zsid6 sors halalra lett
itélve, a kétszeres kisebbségi létet tobbé képtelenek vallalni. Tilda szerelme, a
szinhazi rendezd Titi darabelemzéseinek, rendezdi elképzeléseinek kétnyelvii
monoldgjai nemcesak a regényben megtartott irodalomoéra unalmatol mentesitik
az olvasot, hanem a kultarak és miialkotasok kozotti forditas lehetdségeit is Oria-
si erOvel abrazoljak. A Haza viszont latvanyosan tiinteti el, takarja ki a roman
nyelvet a regénybdl, az emigracio, migracio témaja és a kortars, globalizaci-
0s jelenségek viszont elsdsorban az orosz és az angol nyelvet hozzak jatékba.
Mindharom regény ugynevezett ,,ingdz6 grammatikat” (Thomka 2018, 146)
teremt a kiilonbozo nyelvek kozott, s az eltéré nézépontok €s tapasztalatok,
nyelvi rétegek iitkdztetése megkérddjelezi a hagyomanyos, zart strukturakat,
fogalmi kereteket, torténelmi, tarsadalmi, etnikai berogzddéseket, valamint az
irodalmi kategoriakat és kanonokat. Sokkal kevésbé operal az idegen nyelvek-
kel a Fejtol s labtol és az Omerta, ezekben a nyelv keveredését, idegenségét a
tajnyelvi, regionalis szavak, kifejezések, az orvosi vagy a rozsanemesitéshez
kapcsolodo szaknyelv, az els6 személyl szubjektiv, sokszor a tarsadalom vala-
milyen perifériajardl megalkotott megszolalasmod és nyelvhasznalat, valamint
ennek velejardja, a nyelvi hiba képezi.

Legvégiil lezarasként mindehhez szorosan hozzatartozik, mar csak a szerzo
bizonyos regényeinek (4 hohér haza, Haza) autoreferencialis vonasai miatt is,
hogy Tompa Andrea regényeinek tematikaja, idegenségpoétikaja és erds, reflek-
talt nyelvi megalkotottsaga azt is érzékelteti, hogy a hataratlépéseket maga-
nak az alkotonak is meg kell tennie. Az irodalmi tevékenység a megszokottol,
sajattol valo eltérést, elidegenedést feltételez (Pabis 2014, 25); végso soron igy
allhatnak el6 a massag, az elidegenités altal konstrualt szovegek: a regények.

» férfi dithosen a fal fele mutat, ahol két kis fémtabla 16g egymas alatt? Timp de convorbire: 3
minute, meg hogy: Vorbiti romineste! (Beszélgetési ido: 3 perc; Beszéljenek romanul!), a férfi
pedig lustan lapozgatja a piros-sarga-kék nemzetiszinli szalaggal 6sszeflizott forditasokat”
(Tompa 2010; 2015; 48-49; 373).
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“LIKE A STONE SITTING IN HIS MOUTH”

Forms of foreignness in Andrea Tompa's novel

It is no exaggeration to state that Andrea Tompa places the individual and collective
experiences of otherness and foreignness at the center of all her novels. The many
tensions arising from the coexistence of various ethnic groups, the historical and
social situations and processes of minority existence, and the linguistic and cultural
diversity are manifested in various structural, narrative, and linguistic forms in her
texts. By examining various forms of foreignness and otherness, my study tries to
show the common points, clusters of content and thought, questions (partly) better
left undisclosed that intertwine her novels, and this can best be approached with
the phenomena and set of concepts of transnationalism, multi- and transculturalism,
hybrid language and trauma theories, starting from the Cluj — Carpathian Basin —
Central Europe route and arriving at current global events.

Keywords: experience of foreignness, mixed language, transnationalism, Tompa
Andrea, homelessness

»KAO KAMEN U USTIMA”
Oblici stranosti u romanima Andree Tompa

Bez preterivanja se moze tvrditi da Andrea Tompa u srediste svih svojih romana stavlja
licno i kolektivno iskustvo drugosti, odnosno stranosti. Brojne napetosti koje proizlaze
iz suzivota raznih naroda, iz istorijskog i drustvenog polozaja manjinskog bitisanja,
kao 1 jezicki i kulturni diverzitet u pojedinim tekstovima manifestuju se na veoma
slozen nacin, u raznim strukturama narativa i jezickim oblicima. Studija se bavi raznim
formama stranosti i drugosti, pri ¢emu ukazuje na zajednicke tacke, na sadrzinske i

73



Visy Beatrix: ,, Mint egy kd iilt a szajaban”

misaone podudarnosti, na pitanja koja se delom preklapaju i prozimaju njene romane,
a koja se najbolje mogu sagledati kroz pojave i terminologiju transnacionalizma,
multi- i transkulturalizma, meSanja jezi¢kih kodova i teorije traumatickih dozivljaja,
krecu¢i se linijom Kluz — Karpatski region — Srednja Evropa, doticuci aktuelna
globalna desavanja.

Kljucne reci: iskustvo stranosti, mesanje jezickih kodova, transnacionalizam, Andrea
Tompa

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. dec. 10. Kozlésre elfogadva: 2024. jan. 25.
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LIDEGENNE VALTAM”
Az idegenség tapasztalata Agota Kristofnal

“I became a foreigner”
The experience of foreignness in Agota Kristof s oeuvre

,,Postala sam stranac”
Iskustvo stranosti kod Agote Kristof

A tanulmany Agota Kristof kevéssé ismert miiveit, miifajait veszi szemiigyre. Valaszt
keres egyrészt arra, hogy a kdzismert mivek mellett (4 nagy fiizet, Trilogia) milyen egyéb
miifajokban alkotott az irond, mésrészt arra, hogy melyek azok az alland6 témék, motivu-
mok, melyek miifajoktol fliggetlentil folytonosan jelen vannak az életmiiben. A versekben,
dramakban, novelldkban és kisregényekben egyarant megfigyelhetd az elidegenedettség, a
magany, az otthontalansag allandosaga, s6t, egyes témak vissza-visszatérnek tobb miifaj-
ban is. Vagyis az életmii egészét atszovik azok a témak és motivumok, melyeket a Trildgia
darabjaiban irt meg Kristof, melyekkel vilaghirt szerzett maganak.

Kulcsszavak: idegenség, emigracio, magany, otthontalansag, nyelvvaltas

Tanulményomban arra teszek kisérletet, hogy Agota Kristof azon miive-
it, mifajait elemezzem, melyek kevésbé ismerdsek az olvasok szdmara, mint
A nagy fiizet vagy az ezt is tartalmazo Trilogia. Azért is kiilonosen tanulsagos
a versek, a dramak ¢és a novellak atolvasasa, elemzése, mert vilagosan kideriil
beldliik, hogy milyen témak foglalkoztattak a franciaul ir6 magyar irondt palyaja
kezdetétdl a végeig. Az otthontalansag, az idegenség, a magany, az elhagya-
tottsag, a beteljestiletlen szerelem allandé motivumok, melyek tjra meg tjra
visszatérnek az ¢letmiiben.
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Versek

Szamos példa van rd a magyar irodalombol, hogy egy, késobb a prdzaban
kiteljesedd alkoto versekkel kezdi a palyajat. A lira nagyobb teret ad az dnkife-
jezésnek, mint a proza, kevésbé kotott, ezért a palyajuk elején levo irok szamara
az érvényesiilés elsddleges médiuma. Ugyanakkor azt is izgalmas megfigyelni,
hogy a korai versekben milyen, az adott alkotéra jellemzé motivumok, fordu-
latok, milyen hang és atmoszféra jelenik meg.

Agota Kristofnak egy verseskotete latott napvilagot, posztumusz, 2016-ban
a svajci ZOE Kiadonal, mely francia és magyar nyelvii verseket tartalmaz.
De mar elétte is publikalt verseket kiilonb6zo folyodiratokban, mint példaul
a parizsi Magyar Miihelyben, a szintén périzsi Irodalmi Ujsdgban a hatva-
nas években viszonylag szép szammal, valamint a Kortdrsban és a Nyelviink
és Kulturankban (a tanulmanyban idézett versek ezekben a lapokban jelen-
tek meg). A folyoiratokon kiviil pedig egy 1981-ben megjelent antologiaban,
melyet Béladi Miklos allitott 6ssze Vandorének cimmel, nyugat-eurdpai és
amerikai magyar koltok miiveit tartalmazta. Vagyis viszonylag sikeres koltoi
palyarol van sz6, még akkor is, ha kotet nem allt 0ssze a versekbol. De azt is
tekintetbe kell venniink, hogy Agota Kristofnak az emigracioban, huszonéves
fiatal ndként és gyari munkasként sokkal nehezebb volt érvényestilni, mintha
anyanyelvi kdrnyezetben €It volna.

Verseket mar egészen koran, az internatusban elkezdett irni — ahogyan Az
analfabéta cimi, 6néletrajzi irasokat tartalmazo konyvében olvashatjuk. Az olva-
sas vigaszt jelentett szamara, hiszen elszakitottak a csaladdjatol. Magéanyos volt
¢s boldogtalan. ,,Olvasok még, ha van mit olvasnom, az utcai lampa fényénél,
aztan, mialatt konnyes szemmel elalszom, mondatok sziiletnek az éjszakaban.
Forognak koriilottem, stignak-bugnak, rimeket kapnak el és valami ritmust,
énekelnek, verssorokka alakulnak™ (Kristof 2007a, 18).

A versek alaphangoltsaga a szomorisag, a magany, a melankdlia, témai
pedig az idegenség, a hiany, a beteljesiiletlenség. Szabadvers forméban irédnak,
rimek nélkiil, s6t, némelyik proézavers formaban, ami a késdbbi miinemvaltast
elélegezi. Totharpad Ferenc irja rola:

Kozpontozas nélkiili, athajlasokkal teli sorai kérddjelek nélkiil is szamos
lehetséges kérdést vetnek fel. Mintha varna, elvarna, hogy az olvaso
ujraépitse leirdsait. Pérére csupaszitott versszoveges jelenléte, szdis-
métlé nyomatékositasai, sor- és gondolattorései megengedik, hogy az
olvas6 Gjrakomponalja a papirra vetett hangulatokat a kesertiség, a dac,
a reménytelenség (?) ,,kegyetlen tehetségét™! (Totharpad 2019, 57).
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A versek Pilinszky hatasat mutatjak, mind poétikailag, mind tematikailag. Az
elébbire a rovid, disztelen sorok, hiivos, targyszeri leirasok, merész képzettar-
sitasok a jellemzok. Ez kiilondsen megmutatkozik a Mint a kések cimti versben:

Az ajtok zsebretett kézzel dlltak a lampa

az asztal folé hajolt

féltem mert magamra hagytal s a csénd

fekete kort rajzolt a homlokomra

Ismered-e a nedves kofalak esti suttogdsat s a vak
féenyt mely kifordult arcokra hullik

a kialtasok

hegyesszogben végzodnek mint a kések

hirtelen sirni kezdtem

Es tudtam hogy mindent bevallok csak nyijtsd ki
felém a kezed hogy szemeimet lezard

Nem nehéz ebben felismerni Pilinszky Tilos csillagon cimii versét:

En tiltott csillagon sziilettem,

a partra tizve ballagok,

az egi semmi habja elkap,

Jjatszik velem és visszadob.

[...]

S ne félj te sem, ne fuss elélem,
inkabb csittitsd a szenvedést,
csukott szemmel szorits magadhoz,
szorits merészen, mint a kést.

Az ,Ismered-e a nedves kdfalak esti suttogdsat...” verssorban pedig az
Apokrif ismert sorait lehet felismerni:

Ismeritek az évek vonulasat,
az éveket a gyiirétt foldeken?

Akés éles, gyilkos eszkoz, hideg fém, vagyis ridegséget, gyilkolast, hideget
idéz. Az Agota Kristof-versben a kovetkezo sor: ,,a kidltdsok / hegyesszogben
végzddnek mint a kések az emberi hangot ezekhez a mindségekhez tarsitja,
ami altal az ember is targyiasul, a késhez vélik hasonlatossa. Eppugy, mint a
Pilinszky-versben a ,,szorits merészen, mint a kést” sorban. Egymast szeretd
emberek szoktak egymast szoritani, ami a szeretet, szerelem, melegség, gyon-
gédség képzeteit idézi, ezzel szemben a kés szoritdsa oximoron, de egyszer-
smind a szerelem feltétel nélkiiliségére, annak elemészto voltara utal.
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Szintén Totharpad Ferenc hivja fel a figyelmet az Agota Kristof altal gyakorta
hasznalt szavakra, motivumokra (melyek koziil a késrdl fentebb mar volt sz0).

Szokészlete vizsgalatakor azt 1atjuk, hogy a ,,sz¢1”, ami mindig Giton van,
barhova el/visszarepithet, és a ,,fak”, amik felfogjak a csapkodo vagy
éppen simogato légaramlatokat, szdmos alkalommal szerepelnek vers-
szovegeiben. A ,,haz” szintén gyakran el6fordul csakugy, mint a fehér
melléknév. Sorait igy vizsgalva talan nem a szomorusag az els6, ami
eszlinkbe jut, még akkor sem, ha tobbszor ,,ki is mondja”, sokkal inkabb
az otthon, a szabadsag, a tisztasag, a vagyddas. Ugyanakkor tény, hogy
patosz nélkiil, hétkdznapian banik (el) a,,szomora”, a ,,halal”, a ,,fekete”
¢és a ,,kés” szavakkal is (Totharpad 2019, 57).

Ez a szokészlet és beszédmad szintén hasonlit Pilinszkyére. Es altaluk ugyan
egészen mas élmények fejezddnek ki, de a vilag alapkaraktere hasonld: elha-
gyatottsag, idegenség, magany ¢€s a halal képzetei jelennek meg.

Ennek egyik f6 motivuma a szél, mely tobb versben is az atmenetiség,
otthontalansag érzéseinek szimboluma. A Széljarta fehér varosok cimii versben
a sz¢€l jelenléte azt jelzi, hogy a varos nyitott, s van benne valamilyen idegen-
ség. Ezt fejezi ki a ,,konok arnyéktalan oszlopok / vonulnak a marvanyarct
utcak siiket kovein” sor is. Az oszlopok stulyossagot, tomorséget fejeznek ki,
az arnyéktalansag pedig a talvilagisagra utal, mely a ,,konok” jelzével egyiitt
valami nem e vilagi véglegességet, 6rok érvényt, transzcendens tavlatokat
és sulyt idéz. Valamint az oszlopok az olyan varosokban, melyrél a versben
sz0 van, jellemzden kobdl késziilnek, mely ,,rokonsagot” teremt az utcakkal,
melyeknek ,,marvanyarca” van, valamint siiketek a kovei. A varos mindségei
tehat a ko és a szél, mintha kopar, kietlen és kihalt hegyvidékrdl lenne szo.
A szerelmesek pedig hasonulnak ehhez a kérnyezethez: ,,lassan feléd fordulva
megallok / 6sszekapcsolni kristaly szemeinket”. Vagyis az emberi lélek szim-
bolumaként azonositott szem, a tekintet is kristallya valtozik, ami mindségé-
ben rokonsagban van a kovel, a marvannyal. Egyszerre van jelen a két tekintet
Osszekapcsolodasaval a transzcendens tavlat, valami nem evilagisag és a ko
ridegsége, érzéketlensége.

A Szokés cimli prozaversben is nagy szerepet jatszik a sz€l, mely egy napnak
a torténetét meséli el egy férfi szemszogébdl. Ezen a napon a férfi meghal, lezu-
han a f6ldre, és nem mozdul tobbé. Van egy szerelme, Maria, aki ,,mar nem
allt ott mellettem”. Az egész napos bolyongést a varosban végigkiséri a szél,
és mar az els6 sor, mely a reggelre utal is jelzi, hogy kiilonleges napra virradt:
»Azon a reggelen furcsa szél jart ismerds szél...”
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Van egy vers, melynek kifejezetten Szé/ a cime, s szintén a céltalansag, hiaba-
valdsag, atmenetiség képzeteit idézi: ,,minden mozdulat faj leesik hull mulik /
minden gondolat formatlanul értetlentil / levél / a dolgok sziintelen megallnak
fonnakadnak™. Vagyis nincs végérvényesség, semmi sem tud beteljesedni,
minden formatlan marad, és ez a befejezetlenség fajdalmat kelt, a fajdalombol
pedig halal fakad, de az is befejezetlen — ahogyan az utolsé sorban olvashatjuk.

A sz¢&l mint az atmenetiség, a céltalansag, a be-nem-teljesedettség metaforaja
a boldogtalan szerelmet is megidézi. Agota Kristof koltészetében a szerelem
mindig fajdalmas, nincs beteljesedés, két ember kdzott mindig megmarad vala-
milyen tdvolsag — ahogyan fentebb, a Széljdrta varosok cimti versben lattuk, a
szerelmesek kristalyszemekkel nézik egymast. Nem ritka, hogy a szerelemhez,
a kedveshez a varakozas vagy éppen a bucstzas allapota tarsul. Mint példaul
a Buicsuzo cimi versben:

Meghalok mielott felkel a nap

hidba varsz tagranyilt ablakod mégott
keresel egy targyat ami emlékeztet

a mozdulatra ahogy kabatom levetem
de nem feledtem nalad semmit...

A lirai én halala elott biicsuzik a kedvestol. A feliités enyhén melodramatikus,
mint ahogyan a jové megidézése is, melyben a kedves hidba varja majd, és
hiaba keres egy targyat, mely az elhunytra emlékeztetné. Halal, hiabavalosag,
hiany — ezek a szerelem alapszavai.

A Te is elmész ciml versben pedig a kedves az, aki eltlinik, hidnyt hagy
maga utan:

hova lettél szerelmem nem merek

rad nézni olyan sulyos mar

a tavolsag kozted és koztem

pedig egyre kereslek feketén és
alaktalanul jarom az ériilnitudok
varosait és banatosan csondes
falvakat ahol nem ismer senki
megallok idegen kiisz6b6kon és nedves
homlokom a bezart ajtokra ejtem

Tavolsag, hiany, keresés jellemzi ezt a szerelmet, és ismét felbukkan a varos
motivuma is, mely eztttal sem befogadod és otthonos. A keres6t nem ismeri
senki, idegen kiiszObokon acsorog, és bezart ajtokra talal. Sem a szerelem, sem
a varos nem kinal szamara menedéket, mindenhol kitaszitott, idegen marad.
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Kiilongsen az emigrans-versekben jelenik meg ez a kitaszitottsag, idegen-
ség, hiany. A testvérek hianya a Nélkiiletek cimi versben: ,testvéreim élnek
valétlanul mint a halottak / és én is nélkiiletek”. A hidnyhoz a valdtlansag és a
halal képzete tarsul. Az Uton cimii versben szintén fol lehet fedezni az emigré-
ci6 okozta hianyt, de a szerelem boldogtalansagat, be-nem-teljesedettségét is:

hol is lehetnek most

mindezek a szinek illatok és hangok
hofodte hegyi osvényeken
kifutottak a messzeségbe csondbe
hidak hazak erddk emberek
felrebbend csok mi sem tiinbb

de csok és minek tobbet is varni

Mint tudjuk, Agota Kristof évekig egy oragyarban dolgozott Svajcban, s
a gyar a versekben is felbukkan. Példaul a mar emlitett Szokés cimii versben:
,»a gépek zugtak koriilottem mint a harangok™. A Gydrban cimii versben pedig
konkrétan az 6ragyari munka részletes leirasat kapjuk:

A napok ugy hasonlitottak egymdsra mint az ordak
melyek a szalagon és keziinkon atfutottak

ezer tizezer valahol

hegyekké nottek bizonyosan

mert éreztiik a sulydt a mellkasunkon és én

nem lattam kozottiink senkit akinek

lett volna oka nevetni

A gyar hasonloképpen jelenik meg Agota Kristof koltészetében, mint Tar
Sandor novellaiban: az egész emberi életet meghatarozo és szabalyozo instan-
ciaként, melyben az ember csupan egy fogaskerék, egy alkatrész. Ez a belatas
jelenik meg az Egy munkas haldldra cimii versben is:

Meég emlékezni szerettél volna

de nem volt mire

a gyar

emléket ifjusagot mindent maganak akart
neked csak

a faradtsag maradt negyven évi munka
haladlos faradtsaga.

A munkasnak tehat emlékei sincsenek, vagyis nincs személyisége, nincs
multja, szinte § maga sincs; mindene a gyaré, az 6vé csak a munkaban eltoltott
negyven év minden faradtsaga és a halala.
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Agota Kristof egyik legismertebb verse a Szogek, melyben mintegy 0sszeg-
zO0dnek a ra jellemz6 motivumok: a hazak, a fak, a varos, a zart ajtok, a halal,
a szél:

A hazak és az élet folott
sziirke kénnyii kod
szememben a fak

jovendd leveleivel

vartam a nyarat

legjobban

a port szerettem a nyarban fehér
meleg port

bogarak és békak fultak bele
mikor nem hullt esd

heteken at

rét és violaszin tollak a réten
megnonek

a madarak a kutak nyakat
flirész ala fekteti a szél
szogek

zarjak az ajtokat vernek racsot
hegyesek és tompak

az ablakokra kérbe-korbe
igy épiilnek az évek igy épiil
a halal

A természet éppugy nem menedék és befogado, ahogyan a varos sem, hiszen
a bogarak ¢és a békak megfulladnak, a madarak és a vizet ad6 kutak nyakat
elfirészelik, az ajtokat és az ablakokat beszogelik, és racsokat raknak rajuk.
A természethez és a varoshoz egyarant a halal, a pusztulas képzetei jarulnak,
ami szoges ellentétben van a vers elején megidézett nyarral (Agota Kristof
verseiben gyakran megjelennek az évszakok), mely altalaban a béség, az élet-
igenlés, a boldogsag iddszaka. Vagyis ez a nyar ,,romlott”, halallal jar. A lirai én
a port szereti a nyarban a legjobban, melybe bogarak és békak fulnak, vagyis
éppen azt, ami halalt hoz. A szogekrdl pedig kdnnytszerrel a kés motivumara
lehet asszocialni, hiszen itt is éles fémtargyrol van szo, mely fajdalmat képes
okozni. A versben a bezartsag eszkoze, a szogek segitségével keriilnek racsok
az ajtokra és az ablakokra — tovabba a sz6g motivuma is Pilinszkyt idézi.

Agota Kristof versei (mint altalaban a palyakezd6 irok liraja) nem feltétle-
niil onmaguk okan érdekesek, hanem amiatt, ahogyan megmutatkozik benniik
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a késobbi proza- és dramaird. Annak fobb témai, motivumai, a vilag alapka-
raktere, hangoltsaga, atmoszféraja: az idegenség, az otthontalansag, a magany,
az elidegenedettség.

Dramak

Ezek az élmények, motivumok Agota Kristof dramaiban is visszatérnek.
Ahogyan az iréval késziilt interjukbol és az onéletrajzi irdsokbol tudjuk, Agota
Kristof mar kozépiskolas koraban kisebb szindarabokat rogtonzott, és az értiik
kért pénzbdl probalta fenntartani magat.

Hogy legyen valami pénzem, a hliszperces sziinetekben iskolai el6adast
szervezek. Rovid, tréfas jeleneteket irok, ezeket két-harom baratnémmel
nagyon gyorsan megtanuljuk, néha pedig improvizalunk. Specialitasom,
hogy a tanarokat utanzom. Reggelente szolunk néhany osztalynak, masnap
masoknak. A belépo egy, a pedellus altal a sziinetekben arult kifli aranak
felel meg. Az eléadas jol megy, hatalmas sikeriink van, a nézok egész a
folyosoig tiilekednek. [...] Esténként haloteremrol haloteremre jarunk,
hivnak minket, konyorognek, hogy jojjiink, lakomakat készitenek nekiink
azokbol a csomagokbol, amiket a parasztlanyok a sziileiktdl kapnak. Mi,
szinésznok, pénzt vagy élelmet egyforman elfogadunk, de legnagyobb
jutalmunk mégiscsak maga a nevettetés boldogsaga (Kristof 2007, 24-25).

A versiras és a rovid, komikus jelenetek rogtonzése tehat parhuzamosan
tortént, s mindkettd a fennmaradas, a talélés szolgalataban allt.

Késbébb az emigracioban is hangjatékokat, szindarabokat kezdett el irni,
miutan megtanult francidul, és ezekkel sikereket is ért el. Szintén Az analfabeé-
taban olvashatjuk, hogy els6 szindarabjait a neuchételi Café du Marché nevii
kocsmaban jatszottak. Amatdrok jatszottak benniik péntek és szombat estén-
ként, ¢és sikeriik boldogga tette Agota Kristofot. A dramak sikere utan kezdett
el hangjatékokat irni. Elkiildte 6ket a radionak, ahol mar hivatasos szinészek
olvastak fel dket, és pénzt is kapott értiik. 1978 és 1983 kozott 6t darabjat adtak
el6 ily modon a Svéjci Francia Radioban.

A darabok forditoja, Takacs M. Jozsef a kotethez irt utdészavaban olvashat-
juk, hogy

a szinmiivek vezérmotivuma az emberi kapcsolatok minden szintjén
megjelend elnyomas, a lelki és/vagy fizikai erészak. [...] Az erészak
kiilonbdzé modokon nyilvanul meg a miivekben, kozvetitdje lehet a
hatalom, a pénz, az dnzés, az érzelmi zsarolas, vagy egy kés... [...]
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Ugyanilyen fontos motivum az elnyomottak azon vagya, hogy elmond-
hassak, mit éreznek, hogy a vilag, vagy legalabb a masik ember arcaba
tvolthessék fajdalmukat. Valojaban ezt teszi a gyermekkora 6ta ird, de
csak sajnalatosan ritkan publikalo Agota Kristof is, aki regényei, novel-
lai és szinmtivei szereploinek kozvetitésével kialtja vilagga sajat fajdal-
mat, melyet pontos €s a kegyetlenségig 6szinte mondataival irodalomma
nemesit (Takacs M. 2007, 186—187).

Beckett és Brecht dramai vilagaval szoktak rokonitani az altala megterem-
tett atmoszférat és az emberi sorsok abszurditasanak a végletekig fokozasat
(v6. Foldes 2008, 26).

Az egyik, kocsmaban eldadott darab a John és Joe. 1gazi becketti abszurd,
vagy a Hacsek és Sajora emlékeztetd komédia, burleszk. A helyszin is hasonlo,
mint a Vadnay Laszlo altal megteremtett kabaréé: egy kavéhaz. A két figura
azonban nem visel olyan markans karaktervonasokat, mint Hacsek és Sajo, sét,
szinte semmilyen karaktervonasuk nincsen, és cselekedeteik sem dket jellem-
zik, hanem a szituacié abszurditasat. A két szegény férfi egy kavéhazban iil,
¢s mar a kezdetekkor kidertil a kettejiik kozotti kommunikécio nehézkessége.
Joe minddssze egy pohar vizet akar rendelni, de John erdlteti a kavét, melyet
mindketten pocséknak tartanak, majd a szilvat, amit viszont szeretnek. John
rendel aztan még szilvat, Joe tiltakozni probal, hiszen nincs pénze, de John
ragaszkodik hozza. Amikor fizetésre kertiil a sor, John kizsarolja Joe utolso
pénzét és a tarcajaban lapulo lottdszelvényt.

Masnap deriil ki, hogy a szelvény nyertes volt, és John felveszi a pénzt
érte, elegans ruhakat vasarol, és meghivja Joe-t a kavéhazba, azzal, hogy azt
rendel, amit akar. Amikor kideriil, honnan szarmazik a pénz, 6sszeverekednek,
Johnt elviszi a rend6rség, bortonbe kertil, Joe pedig elkolti a maradék pénz egy
részét magéra, a masik részébél pedig kifizeti az 6vadékot Johnért. Es minden
ugyanott folytatodik, mintha mi sem tortént volna: {ilnek a kavéhazban és
szilvat isznak. A két férfit szinte barati viszony flizi egymashoz, de inkabb az
egymasra utaltsag, az, hogy mindketten hasonl6 élethelyzetben vannak, mely-
nek céltalansaga, értelmetlensége és abszurditasa a kettejiik kozotti kommu-
nikacioban képezddik le.

Akét férfi kozott még csak-csak van valamilyen, ha nem is barati, de bajtar-
si, szolidaris viszony, ami A [ift kulcsa ciml darab szerepl6ibdl tokéletesen
hianyzik. A hazaspar tagjai kozotti aszimmetria az abszurditasig fokozodik.
Mig az asszony tokéletesen, a tulhajtott naivitasig bizik a férjében, addig 6
fokozatosan addig csonkitja a nét, mig végiil elpusztitja. E16szor bezarja egy
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toronyba, ¢s elveszi a lift kulcsat. A nd egy szobéaban ¢li az életét. Megbénitjak
a labat, elveszik a latasat, a hallasat, mindekdzben persze az eszét is elvesziti,
megoriil. Az orvos, aki mindezt végrehajtja, a férjet sajnalja kozben, hogy a
fontos ¢és felelOsségteljes munkaja mellett ezzel a ndvel kell élnie. S amikor
a hangjat akarjak elvenni, a n6 kiragadja a szikét az orvos kezébdl, és a férje
hataba dofi, aki meghal.

Tipikus kapcsolati forma ez: a narcisztikus pszichopataé és a magat tokéle-
tesen alarendeld néé. A testi csonkitasok sorozata azt jelzi, hogyan nyomja el
¢s keriti hatalmaba a férfi egyre jobban a nét, akit akkor sem enged el, amikor
mar nem kell neki. Birtokolni akarja, akar valakit, akin hatalma van, meg akar-
ja semmisiteni a személyiségét. Agota Kristof draméaja voltaképpen esettanul-
many a kiszolgaltatottsagrol €s arrol, hogy sarokba szoritva hogyan kap erdre
mégis a megaldzott, &s végso kétségbeesésében hogyan timad az elnyomojara.

A Sziirkiilet cim{i darabban mintha Agota Kristof szerelmes verseinek parda-
rabjat olvasnank. Az egymasra talalas, a beteljesedés lehetetlenségét. Hiaba
ismeri egymast a férfi és a nd évtizedek 6ta, a kommunikacio folyamatosan
félremegy kozottiik. Kidertil, hogy a férfi csak akkor jon, amikor fizetni tud, és
mar nem a nd teste kell neki, hanem az, hogy meséljen neki. Es az is kideriil,
hogy a ndnek nem a férfi pénze kell, hiszen van neki maganak is elég, hanem a
férfi kellett volna. A darab végén arr6l almodoznak, hogy akar még tisztes idds
parként is ¢lhetnének, de aztan a férfi kifosztja a nét, és elmegy, aztan — némi
melodramatikus fordulattal — egy hegediis lelovi a nét.

A darabokban tehat az emberi kapcsolatokban rejlé drama, az egymasra €s
egymashoz talalas lehetetlensége jelenik meg, és fokozodik olykor az abszur-
ditasig. Ha Osszevetjiik a versekkel dket, akkor lathatjuk, hogy ugyanazok a
szikar sorok és ugyanazok az élethelyzetek térnek vissza a dramakban is, immar
dramatikus forméaban, jobban kifejtve.

Novellak

A versekhez és a dramakhoz képest izgalmas fejleményt jelentenek a novel-
lak, melyek tobbnyire révidek, sokszor csak egy-egy hangulatot, élményt ragad-
nak meg. Némelyik inkabb prozavers, mint torténet, s a csattané nem mindig
uj kifejletet jelent, hanem a vilag tragikumat erdsiti. A balta cimii novellaban a
kapcsolatok, a férj és a feleség, a férfi és a n6 a versekbdl és a dramakbol mar
ismerds viszonyanak ellentmondasossagarol olvashatunk. Egy feleség megoli
a férjét baltaval. Hivja az orvost, és nem tul soka le is leplezi magat: igen, 6
volt a gyilkos. Ugyefogyottan probalja magyarazni a ,baleset” koriilményeit,
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de mondandoja atlatszo. Azt probalja beadni a doktornak, hogy a férj valamiért
bevitte az agy mellé a baltat, majd ,kiesett az 4gybdl, ra a baltara”. A magya-
razkodas kdzben azonnal leleplezi magat, ez azonban egyszerre komikus ¢és
tragikus, hiszen kideriil, hogy évek o6ta ilyen jol még nem aludt. 4 [ift kulcsa
szlizs¢je juthat eszlinkbe, hiszen annak a végén is a n6 6li meg kinzojat, mint
ahogyan ebben is ebbdl a mondatboél, hogy a gyilkos ,,évek 6ta nem aludt ilyen
jol”, kidertl, hogy a férj halala megnyugvast hozott szamara, valoszintileg az
évek ota tartd terror utan.

Az Otthon cimii novella a félig prozavers, félig novella kategoriaba tartozik.
Hangulatot, érzéseket ir le, melyek az otthon fogalmahoz fiizik az elbeszélot. Az
otthon a vagy targya, még akkor is, ha kideriil, hogy egy nagyvaros szegényne-
gyedében talalhato. Es itt ismét érdemes felfigyelni a varos toposzara, mely a
versekben is gyakran el6fordult, hiszen itt is a varosban talalhat6 az otthon, a
varos képes otthont adni és befogadni: ,,egyediil a nagyvarosokban van végte-
lentil sok olyan utca, s6tét utca, ahol a magamfajtaju emberek huzédnak meg”
(Kristof 2007b, 12). Az ugyan nem deriil ki, hogy kik ezek a ,,magamfajtajuak”,
de valoszintileg azok, akik maganyosak ¢és otthonra vagynak.

A esatorna cimii novella mintha allegéria lenne. Elhetiink a gyantperrel, hogy
a varos, amelyben jatszodik, Készeg. Almaban egy férfi tér vissza a varosba
(mint a Trilégiaban), és alig ismeri fel sziil6helyét, annyira megvaltozott. Rajon,
aranyat talaltak, és abbol épitették at a varost. Egyszer csak minden langra kap,
a férfi menekiilni kezd, és egy pumaval, majd egy gyerekkel talalkozik. Eddig is
meglehetdsen sziirredlis volt a torténet, de innentdl kezdve teljesen elszakad a
valdsagtol. Kidertil, hogy a gyerek a fia, és elvezeti a férfit a varos szélére, ahol
a varosi szennyvizcsatorna hompdlyog, mely elviszi magaval a halottakat is, de
azok visszajonnek, mert a tenger nem fogadja be dket. ,,Visszatereli a testiiket
egy masik csatornaba, ami visszahozza 6ket ide. Azutan pedig itt keringenek
a varos kortil, mint az elhunytak lelkei” (Kristof 2007b, 16). A gyerek felemeli
a kezét, és a férfi egy mozdulatara beleesik a vizbe, vagyis az elhunytak kdzé
keriil, akik 6rokké ott fognak keringeni a varos koriil, mert képtelenek elhagy-
ni. A novella akar Agota Kristof ¢letének az allegorija is lehet, aki visszatér a
varosba, €s aztan képtelen elhagyni, 6rokké ott fog keringeni koriilotte.

Az ¢életmil egységeének tézisét erdsiti az Egy munkas haldlara cimi novel-
la is, mely mar versként is megirddott a hatvanas években. A szilizsé ugyanaz:
egy munkas haldoklik. Rak a diagnozis. A test romlasnak indul, és a korterem-
ben fekszik, melyet az elbesz¢él6 a gyarhoz hasonlit, hiszen az ember ott sincs
egyediil, tobbedmagaval végzi a munkat ¢és ¢éli az ¢életét. ,,A gyarad nemcsak
orakat gyartott, hanem holttesteket is. Es a korhazban éppugy, mint a gyarban,
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nem volt semmi mondanivalotok egymasnak”™ (Kristof 2007b, 19). A kérhaz
¢és a gyar egyarant fegyelmez0 intézmények, melyeknek szigori rendje van, s
melyeknek az ember ¢és az ember teste ki van szolgaltatva. Mindketto felsdbb
hatalom, mely kiilonb6z6 fegyelmezo eljarasoknak veti ald az embert, s mely-
nek a rendje idegen az emberi élet normalis menetétol. A gyar elvette a dolgozo
¢letét. Ugyanazok a sorok térnek vissza, mint a versben: ,,A gyar elvette t6led az
emlékeidet, a fiatalsagodat, az erddet, az életedet. Nem hagyott meg neked mast,
csak a faradtsagot, negyvenévi munka halalos faradtsagat” (Kristof 2007b, 19).

A csattanora kihegyezett — vagyis a klasszikus novellak szerkezetét kovetd —
szovegek egyike a Nem eszem tébbé cimli darab. Kurta, alig egyoldalnyi iras,
félig-meddig inkabb prozavers, mint proza. A szoveget a ,,nem eszem tobbé”
frazis tagolja, mely tobbszor ismétlédik. Az evés megtagadasa voltaképpen
nemcsak az evés altal nyujtott élvezet megtagadasa, hanem magaé az élete,
mely taplalék nélkiil elsorvad. Az elbeszél6t azonban mintha felszabaditana.
Elmeséli, hogy gyerekkoraban szegényes étkekkel taplaltak, s most ugyan ,,van
fehér abroszom, vannak kristalypoharaim, eziist étkészletem, de a lazac és az
6zgerinc tul késoén jott” (Kristof 2007b, 20). Hidba van most mar minden, amit
korabban megtagadott téle az élet, most mar késd, mindez nem tud elégtételt
adni a nélkiilozésért. A novella csattanoja az, hogy az elbeszélé vendégséget
ad, és azt mondja az asztalnal iiléknek, hogy nytlragut esznek, holott valojaban
a kedvenc macskajukat talalta fel nekik. Nem els6sorban rajtuk vesz elégté-
telt, hanem a sorson, mely korabban 6t éhezésre karhoztatta, és ezért ugy érzi,
bosszut kell allnia a vilagon.

Ismét csak ismétlodé motivum vagy inkabb szerepld az életmiiben a Liné
nevill no, aki a Liné novérem, Lanoé fivérem cimii novellaban és a Tegnap cimt
kisregényben is szerepel. Az utdébbiban a f6hds egyetlen nagy szerelme. Az
egyoldalnyi novella Liné és Lano¢ szolamabol all, akik testvérek, és szerel-
mesek egymasba. (A testvérszerelem és egyaltalan a csaladtagok kozotti szere-
lem gyakori motivum Agota Kristofnal.) A fivér egyszer csak észreveszi, hogy
Liné névé érett, és hogy beteljesitse a folyamatot, hoz egy férfit, aki elveszi a
szlizességét. Az aktus kdzben a ndvér azt mondja: ,,szeress engem, Lanoé, fivé-
rem, szerelmem, vagy hurkolj egy koételet a nyakam koré” (Kristof 2007b, 31).
A testvérszerelem €s halal szecesszids motivum, és Agota Kristofnal is fellel-
het6k melodramatikus elemek, példaul maguk a dallamosan hangzo nevek, a
Liné és a Lanoé is erre utalnak, és a nyelvében is van némi érzelmesség — ellen-
tétben a ra jellemz0 tobbnyire szikar prozanyelvvel.

A Vidéken cimii novella tipikus huszadik szazadi torténet, parabola az urba-
nizaciorol és azokrol, akik probalnak menekiilni eldle. A fszerepld elkoltozik
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a varosbol a zaj és a zsufoltsag miatt, és ¢lvezi a vidéki ¢élet adta elényoket:
az olcsobb és jobb mindségl tejet, tojast, zoldségeket. Igaz, vannak nehézsé-
gek, hiszen a bejaras nem mindig egyszerti. De az idill nem tart sokaig, hiszen
hamarosan kidertiil, hogy autopalyat épitenek a koryéken, az 6 tanyaja mellett
szazotven méterre, s ezért karpotlast sem kap, viszont folyamatos a zaj. Aztan
épitettek egy gaztarozot, majd egy hulladékfeldolgozo iizemet a kdzelében,
melyektol végképp tonkrement az életmindsége. A kis térrél ellenben, ahonnan
elkoltozott, kitiltottak az autokat.

Az utcak cimii novellaban ismét a versekbdl mar ismert varos-, haz- és utca-
motivum bukkan fel. A f6hds szeret a ,,jové nélkiili kisvarosban” sétalgatni, és
valdsaggal beleszeret egy-egy hazba, utcaba. Aztdn a nagyvarosba kertil zeneis-
kolaba, és amikor bemutatta egyszer a sajat szerzeményét a tobbiek eldtt, akkor
,hegedlje hangjaban ott voltak varosa utcai, az acsorgasok egy-egy csodalatos
haz elétt, a racsodalkozas egy-egy felejthetetlen iires utca szépségére” (Kristof
2007b, 50-51). Az varos és az utcak iranti szerelem a zenében fogalmazodik
meg, de a f6hds zenei tehetségét nem tudja kibontakoztatni, mert neki tokéle-
tesen elég az, hogy hazamegy, és jra a sajat varosaban, a sajat utcain bolyong.
Az Egy varosrol cimli novellaban szintén egy kisvaros iranti mély érzéseknek
ad hangot az elbesz¢lo.

A novellak tehat tovabbviszik a versek {6 témait, megjelenik benniik a haz,
a varos, az utca, sot, némelyikiik prézaverset idéz. Masokban pedig inkabb a
dramaisag érvényesiil, a dramakra jellemz6 abszurd elemek, fordulatok.

Kisregenyek

Az analfabéta cimt kényv alcime Onéletrajzi irdsok, vagyis ez is inkabb
novellisztikusan felépiild kotet, azzal egylitt, hogy a kisebb darabokbol kirajzo-
lodik egy életit, egy habitus torténete. Ezt azonban nem szabad egy az egyben
megfeleltetni Agota Kristof mint valos személy élettorténetének. Ez is, mint
minden biografia, fikcio.

A narrativ identitas, a karakter narrativizalasa nemcsak az idébeli allan-
dosag mikéntjének kérdésére adhat érvényes valaszt, hanem az én masik
felé kommunikalt, szamithato viselkedésének (Szamithatsz ram!) erkdl-
csi feladatként valo felvallalasaban is részt vehet, részt kellene vennie
[maintien de soi] (Ricoeur 1990, 195). Az élettorténet elmesélése a fele-
16sségvallalas, a felel0sségrevonhatosag szubjektumat allit(hat)ja elénk
(Z. Varga 2002, 256).
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Vagyis szerzédést kot az olvasoval vagy hallgatoval, bizalomra tart igényt
¢s felelosséget vallal magaért. Agota Kristof igyekszik eleget tenni ennek a
szerzOdésnek, de mas dokumentumokbol lehet tudni életének olyan momen-
tumairdl is, melyek nem keriilnek elé Az analfabétaban. Vagyis korantsem
Oszinte kitarulkozasrol van szo, hanem a szerz6 gondosan megsziiri, milyen
élményekrol beszél. Kovetkeztethetiink ezekbdl az irasokbdl az életut egy-egy
eseményére, de ezeken til a miivészi megformalas mikéntje is fontos. Vagyis
Az analfabéta nem els6sorban dokumentaris értékiiként, hanem szépirodalmi
miuként olvashatd, mely olyan élményeket tartalmaz, melyeket az Agota Kristof
nevi szerz0 fontosnak tartott megirni, kiirni magabdl, de ezeket nem feleltet-
hetjiik meg egy az egyben a tényeknek.

Mivel a kotetet alaposabban elemezték mar, a részletekbe nem érdemes
itt belemenni, mint ahogyan jra hivatkozni sem azokra az emblematikus
helyekre, ahol a szerz6 az ,,ellenséges” nyelvrol beszél, a hataratkelésrol vagy
az oragyari munkarol (mely, mint lattuk, szintén el6jon témaként a versekben
is). Ennél érdekesebb a forma kérdése: a Kristofra jellemzo, rovid jelenetek-
bdl épitkezd, dramatikus, abszurd elemeket tartalmazo szovegkonstrukcio, a
rovid, érzelemmentes mondatok, a sajat sorsrdl, a sajat életrdl alkotott szoveg
dradmai megformalésa.

Az analfabétaval ellentétben a Tegnap cimi kisregény fikcid, melyben szin-
tén visszatér az életmli néhany fontosabb témaja: az emigracio, a gyari munka,
a beteljesiiletlen, de az élethosszig tarto (testvér)szerelem, a tigris, a zongora,
a madarak, a hazugsagok, a féhos anyjanak képe pedig mintha 4 nagy fiizet
hiszen a tulélés érdekében 6 is lop, koldul, valamint az intézeti 1ét is ismerds a
Trilogiabol. Tovabba a Szokés cimii prozaversbol ismerds a kovetkezo jelenet:
,Hatravetettem a fejem, és széttart karokkal hanyatt d6ltem. Arcomat a hideg
sarba temettem, és tobbé nem mozdultam. Igy haltam meg. Testem hamarosan
elvegyiilt a folddel” (Kristof 2000, 11).

A f6hés oragyarban dolgozik, 6tkor kel, és gytiloli a munkajat, mely annyibol
all, hogy lyukat kell furnia egy alkatrészbe, immar tiz éve, és ezzel a munkaval
éppen csak annyit keres, hogy megéljen. A munka monoton, a fizetés nyomoru-
sagos — ahogyan az Egy munkas halaldra cimi versben €s novellaban is olvas-
hattuk. Mint ahogyan a hozza hasonl6 sorst emigransoknak is rosszul fizetett,
monoton munkék jutnak, amibe tobben bele is roppannak. A f6hds szdmara —
mint Agota Kristof dsszes hdse szamara — az iras nyujt vigaszt és menedéket,
amir0l Az analfabétaban és a Trilogiaban is sokat olvashatunk.
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Aztan egy varatlan fordulattal megjelenik gyerekkora szerelme, Liné, és
ugyanabban a gyarban dolgozik, ahol 6. Osszeismerkednek, egymadsba szeret-
nek, mikdzben Liné és a férje hazassaga kihtl, s6t, a férj abortuszra kényszeriti,
mert azt hiszi, hogy a né Sandortdl var gyereket, de a n6 végiil mégis hazatér a
férjével. Sandor meg akarja 6lni a férfit, és itt ismét eldkeriil a kés motivuma,
mintha Agota Kristofnal a gyilkolas egyetlen eszkdze a kés lenne. Sandor mar
az apjat is meg akarta gyilkolni gyerekként, de mar csak utolag, az emigra-
cidban gondolta at, hogy erre vézna, anatomiai ismeretek nélkiili gyerekként
aligha volt képes, a férfi minden bizonnyal talélte a gyilkossagi kisérletet. Mint
ahogyan Liné férje is.

A torténet kelléen melodramatikus, kiemelt szerepe van benne Agota Kristof
egyik f6 témajanak, a testvérszerelemnek, a halalnak, az emigracidonak és a
gyilkossagnak, és a szoveg stirisége, megformaltsaga mar a nagyobb prozai
munkakat idézi. Mint ahogyan az epizodikus felépités is, hiszen Agota Kristofnal
a nagyobb prozai munkak is kisebb egységekbdl épiilnek fel, novellisztikus
szerkezetliek, ahogyan ezt a Trilogidban is lathatjuk.

Mindezt meggondolva akar azt is mondhatjuk, hogy az életmil egyes darabjai
orvényszeriien aramlanak néhany kozponti téma, motivum koriil, melyekbol hol
vers, hol drama, hol novella, hol regény sziiletik. De akarmilyen miifajt vagy
minemet is valaszt maganak, annak alapegysége a szikar, disztelen mondat
¢s a kisforma.
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Deczki Sarolta: ,, Idegenné valtam”

“I BECAME A FOREIGNER”
The experience of foreignness in Agota Kristof s oeuvre

The study examines Agota Kristof’s less well-known works and genres. First, it
seeks an answer to the question of what other genres the writer created in addition
to her well-known works (The Notebook, Trilogy), and second, what themes and
motifs were continuously present in her oeuvre regardless of genre. The permanence
of alienation, loneliness, and homelessness can be observed in her poems, dramas,
short stories, and short novels, and in fact, particular themes return again and again
in several genres. In other words, the themes and motifs that Kristof wrote about in
the volumes of the Trilogy, with which she gained world fame, are woven throughout
her oeuvre.

Keywords: foreignness, emigration, loneliness, homelessness, language change

»~POSTALA SAM STRANAC”
Iskustvo stranosti kod Agote Kristof

Rad se bavi manje poznatim delima i Zanrovima Agote KriStof. Trazi odgovore na
pitanja: koje je joS autorka Zanrove koristila pored opSte poznatih dela (4 nagy fiizet/
Velika sveska, Trilogia/Trilogija), te koje su teme, koji su motivi kod nje stalne,
odnosno koje se nezavisno od zanra pojavljuju u njenom zivotnom opusu. U njenoj
poeziji, drami, pripovetki i kratkom romanu su podjednako prisutni otudenost, samoca,
beskucnistvo, ¢ak se pojedine teme ponavljaju u vise zanrova. Tacnije, njeno Zivotno
delo je protkano temama, motivima koje je autorka opisala u komadima 7ilogije i
sa kojima je stekla svetsko ime.

Kljucne reci: stranost, emigracija, samoca, besku¢nistvo, promena jezickog koda
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ANEVEK SZOVEGBE INTEGRALODASA
VEGEL LASZLO REGENYTRILOGIAJABAN

Integration of names into text in Laszlo Végel’s novel trilogy
Integracija imena u trilogiji Lasla Vegela

A tanulméany Végel Laszl6 haromkdtetes regényfolyamaban (Neoplanta, avagy az Igéret
Foéldje, Biinhddés és Balkani szépség, avagy Slemil fattyija) vizsgalja az irodalmi névadast,
a foldrajzi és személynevek hasznalatat, jellemzd erejét. Végel varosregényében és folyta-
tasaiban egy tobbnemzetiségii, multikonfesszionalis varosba helyezi a cselekményt, annak
torténetét beszéli el a benne lakd emberek aspektusabol, azok élettdrténetén keresztiil.
A szdvegek névanyagaval megteremti a tarsadalmi-nemzetiségi hatteret, ramutat a politika
¢és anévadas Osszefliggésére, az identitas és a személynév kapcsolatanak problematikajara.
Aregények névkészlete valodi és fiktiv nevek halozatabol konstrudlodik: a regény helyszinén
fellelheto, a torténelemben tobbszor valtozo utca- és intézménynevek, valamint a torténelmi
személyek szovegbe éplild valodi neveinek hely- és korrajzteremt6 jellege, a fiktiv nevek-
hez (személy-, besz¢élo €s metaforikus nevek) tarsuld denotativ és konnotativ jelentések,
asszociaciok, intertextualis vonatkozasok a regény ujabb értelmezésére adnak lehetdséget.!
Kulcsszavak: onomasztika, irodalmi névadas, névhasznalat, névasszociacio, Végel Laszlo

! Atanulmany Vajdasag Autonom Tartomany FelsGoktatasi és Tudomanyoskutatas-iigyi Titkarsaganak
Kisebbségi nyelvek és irodalmak Vajdasagban — szemiotikai és kulturdlis forrasok az etnikai
identitas kialakitasaban cimi 142-451-2587/2021-01. szamu projektumanak keretében késziilt.
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Varostorténet visszatéré szereplokkel

Végel Laszlo Biinhédés (2012) cimi naploregénye €s Neoplanta, avagy az
Igéret Foldje cimii varosregénye (2013) 2015-ben a Noran Kiadénal az élet-
musorozat negyedik koteteként publikalt Balkani szépség, avagy Slemil fattyu-
Jja cimii regénnyel allt ossze trilogiava. A Neoplanta, avagy az Igéret Foldje
narratora egy szerb bérkocsis, aki megismerkedik egy Szenttaméasrol 1956-ban
Ujvidékre koltozott fiaval, s mindketten elbeszélik a sajat és a varoshoz kot6dd
torténeteiket. A Balkdni szépség Ujvidék varos monarchikus és posztmonarchikus
id6szakanak torténete, valamint Schlemihl Johann varoslakoé élettorténete.
Mindkét regényben az id6 mulasat a nevek ¢és targyak cseréje/lecserélése is
mutatja, ,,a vendéglatoipari egységek név- és tulajdonoscseréi, a hatalom szine-
valtozasai, a csaszari, kiralyi és titoéi Ontottvas cimereket cserélgeté Schwarz
mester munkai az elsiillyedé mult rekvizitumaiként szervesiilnek” (Kovacs
2016, 106). A masodik és a harmadik kotetet 6sszekoti Franz Schlemihl alakja
(is): a Neoplantaban csak epizodszereplo, a Balkani szépség cimének értel-
mez0i részében kiemelt vezetékneve mar centralis pozicidoba hozza, s egyben
mozgositja a befogado irodalmi hattérismereteit, a foszerepld és a narrator neve
a szovegkdzi alluzié funkcidjat tolti be. A tulajdonnevek egyeditd voltuknal
fogva barmikor, akar szovegkornyezet nélkiil, onalloan is képesek felidézni
azt a kdrnyezetet, amelyben megismertiik oket, ezaltal természetesen adodo
eszkozei az intertextualitasnak (Vacziné Takacs 2018, 67).

Irodalmi névadas, névasszociacio, kulturalis konnotaciok

A Neoplanta egyik (mellék)szerepldje és a Balkani szépség, avagy Slemil
fattyuja cimi regény elbeszéléje, Franz Schlemihl a trilogia harmadik regé-
nyében a nagyapja, Johann Schlemihl (Slemil Janos, 1918 utan Jovan Slemil)
élettorténetét beszEli el. Johann Schlemihl német szarmazasu iparos/ezermester
Ujvidéken, aki tobb hatalomvaltast is megért, tobb orszagnak is allampolgé-
rava valt, annak ellenére, hogy sehova sem koltozik el Schwarz mester kertes
kis hazabol és a mithelyébdl, ahova inasként keriilt fiatal legény koraban, s
mestere lanyaval vald hazassaga révén maradt is. Német névvel sziiletik, de
magyarnak érzi magat, koran arva marad, meg sem tanulja soha az anyanyelvét,
s a valtakozo6 impériumok — akéarcsak a Neoplantaban Lazo Pavleti¢ nagyapja-
nak és anyjanak® — megvaltoztatjak a nevét is: ,,Tipikus kelet-eurdpai sors az

2 Anyai nagyapjat Jan Horaknak, illetve Horak Janosnak nevezték, majd Jovan Horakoviéra
akartak atirni a nevét, de mivel meg akarta Grizni csaladnevét, a szerb hatdosag elétt szlovak-
nak vallotta magat, s igy megengedték, hogy Jan Horak maradjon. Anyja viszont, aki 1941- »
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0vé, hogy ugyanabban a hazban, varosban — de mindig mas hatalom alatt, mas
nyelvvel és mas néven alkalmazkodva kell élni az életet. Vagyis a koriilmé-
nyekhez igazitott (német, szerb, magyar, nacionalista, kommunista, ellenallo,
kollaborans) alkalmi — vagy inkabb elvart — identitassal. Azt is mondhatnank,
Slemil maga a lizer, aki csak kapkodja a fejét ezen a bolond élet-ringlispilen,
hazak, remények, csalodasok, arulasok tragikomikus korhintajan” (Toth 2017).

Attol fiiggden, ki van hatalmon, Franz Schlemihl vagy Slemil Ferenc vagy
Franjo Slemil/Slemil a neve. El3szor a Neoplantdban bukkan fel, ott Franz
Schlemihlként irja a nevét egy noteszlapra, majd a masik oldalara rairja azt
is, hogy Franja Slemil. A kétfajta néven csodalkoz6 Lazo Pavleti¢ fidkeresnek
azt mondja, maga sem biztos a nevében, s elképzelhetd, hogy Slemil Ferenc a
valodi neve. Torténetét a Balkani szépség, avagy Slemil fattyuja cimii regényben
ismerjiik meg, a regény narratoraként nagyapja életének elbeszélése kozben 6t
is megismeri az olvaso.

Az irodalmi h6sok ,,népszertiségének egyik fokmérdje az, ha az 6ket megte-
remt6 szerz6 halala utan is folytatjak életliket. Immar nem az eredeti, megszo-
kott kdzegiikben, hanem masok altal irt torténetek fikcios vilagaban, legye-
nek azok »komoly« vagy parodikus célzatl folytatasok, elézménytorténetek,
tér- vagy idoébeli athelyezések, keresztezések, mérsékelt és radikalisabb atira-
sok” (Benyovszky 2018, 119). Végel visszatérd szerepldje, a regénycimben
is kiemelt antroponima (személynév) irodalmi athallas eredménye: Adalbert
von Chamisso 1814-ben megjelent Schlemihl Péter csodadlatos torténete cimi
mesenovellajanak szerepldje viseli ezt a nevet.

A ,luzer”, a vesztes, a pechmadar, a balszerencsés ember egykor igen
elterjedt jiddis kifejezését az egyébként haromszor is nevet valto fran-
cia-porosz ironak, Adalbert von Chamissonak Peter Schlemihlje tette
halhatatlanna, aki eladta arnyékat az 6rdognek, €s ezzel szerencsétlen-
né valt. Ez a kiilonos torténet (,,wundersame Geschichte”, 1814) sok
Végelig. Marx egyszer olyan helyzetrdl beszElt, amelyben ,,emberek és
események forditott Schlemihlekként jelennek meg, arnyakként, amelyek
elvesztették testiiket”. Végel Slemiljei is forditott Schlemihlek, arnyékuk
megsokszorozodik és testiik szétfoszlik (Radnoti 2016).

» Dben csaladja és krajinai szarmazasu szerb férje védelmezésére hirtelen magyar nemzetiségre,
névre valtott, férjének kérdésére, hogy végiil magyar-e vagy szlovak (Katalin vagy Katarina),
azt valaszolta: ,, Talan a Joisten is letett a hovatartozas megallapitasarol. Lehet, hogy tényleg
magyar vagyok, csak apam kacérkodott a szlovak nemzetiséghez tartozassal, igy védelmezve
a vezetéknevét. En is azt teszem, amit 87 (Végel 2013, 161).
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Végel nem a népszert figura kalandjanak folytatasat irja meg, a név azonos-
saga nem jelenti a jelolt személy azonossagat is, viszont az ismert irodalmi
vezetéknév alkalmazasa az intertextualis olvasas felé nyitja meg a szoveget. Az
intertextualis irdi név névalkalmazas altal jon l1étre: viseldje azonban egy masik
irodalmi szoveg valosagaban (is) 1étezik, igy neve az alkotas kvazivalosagabol
keriil egy 1j fiktiv valosagba (Vacziné Takacs 2018, 34). Benyovszky Krisztian
Szerepjaték, alnévhasznalat és irodalmi fikcioé cimii tanulmanyéaban a szerepld
neve, valamint kiils6 és belsé karakterjegyei hasonldsaga alapjan 6t alapese-
tet kiilonit el: 1. Azonos név, tulajdonsagok és narrativ funkciok nagymértékii
egyezése. 2. Hasonlo név, tulajdonsagok és narrativ funkciok nagymértéki
egyezése. 3. Eltérd név, tulajdonsagok és narrativ funkcidk viszonylag nagy-
mértékil egyezése. 4. Hasonlo név, tulajdonsagok és narrativ funkciok kisebb
mértékll egyezése. 5. Azonos név, minimalis vagy akar nulla fokl egyezés a
tulajdonsagok és a narrativ funkciok terén (Benyovszky 2018, 119). Adalbert
von Chamisso és Végel Laszlo miive szerepléjének csak a vezetékneve azonos,
tulajdonsagaik kisebb mértékben egyeznek, narrativ funkciojuk hasonlo.

Schlemihl Péter egy faraszto tengeri utat kovetden keresi fel Thomas John
urat, akinél talalkozik egy sziirke ruhas, magas, vékony emberrel. A férfi a kert-
ben szoérakozo tarsasag minden kivansagat teljesiti. Barmit kérnek, kiveszi az
6ltonye zsebébol. Az idegen ajanlatot tesz neki, adja el az arnyékat Fortunatus
blvos erszényéért. Az lizlet megkattetik, Schlemihl dusgazdag lesz, de szam-
kivetett, kiginyoljak, megvetik arnyéktalan alakjat, a szerelemrdl is le kell
mondania. A sziirkeruhas, akir6l kideriil, hogy maga az 6rdog, Gijabb iizletet
javasol, az arnyékat visszavasarolhatja, ha odaadja a lelkét. Schlemihl ebbe nem
megy bele, inkabb utra kel. Az erszényt a mélybe dobja, hogy megszabaduljon
az 6rdogt6l. Faust archetipusat nem 6lti magéara, nem adja el a lelkét. Utkozben
elszakad a csizmdja, vesz egy par hasznaltat, a csizmadia hétmérfoldes csiz-
mat ad el neki, ezzel jarja be a vilagot: ,,Lelkem el6tt vilagosan rajzolddott ki
jovom képe. Régi blindm miatt az emberi tarsadalom kikozdsitett magabol, s
most karpotlasul magahoz fogadott a mindig szeretett természet, a f61d pompazo
kertemiil adatott, a tanulas lett életem iranyitoja €s ¢€ltetdje, a tudomany pedig
célja” (Chamisso 2011).

Chamisso regényének sajat arnyekat a satannak elado, emiatt szamkivetet-
ten bolyongo hése, aki ,,a magyar irodalomban is felbukkan id6rél iddre (lasd
Ignotus: A Slemil keservei) a 1étbe vetettségével, sajat végességével, a térség hol
melankolikussa, hol nosztalgikussa irt reménytelenségével szamot vetd flaneur,
aki végso tapasztalatként az ismétlédések és koincidenciak »ismerds idegen-
ségét« hagyja orokiil a 1étezése utan is valtozatlanul marado tajra” (Kovacs
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2016, 106). Chamisso Schlemihl Péterje egyediil Uj-Hollandiaba (Ausztralia)
¢s néhany csendes-o0ceani szigetre nem tud eljutni. Gernot Weiss Siidseetrdume
(Schlemihls Suche nach dem Gliick) cim{ tanulményaban, miutan szdmba vette
a Chamisso-kortarsak csendes-oceani Utleirasait, arra a kvetkeztetésre jutott,
hogy a Chamisso koraban fennforg6 Csendes-ocean-felfogas egyféle ,,igéret
foldjeként” épiil be a Schlemihl-torténetbe, az idealizalas olyan kvazifoldrajzi
tereként, amelyben Schlemihl az ,,6rom székhelyét” véli azonositani (Jakabfty
2015, 31). A két torténet kozos eleme ez, hiszen Johann és Franz Schlemihl
szamara Neoplanta az ,,igéret foldje”, itt maradnak, Johann felaldozza a hazas-
sagat is, mégsem valik szamukra ez a varos az igéret foldjévé. Az irodalmi
motivum jelentésgazdagsagat Végel regénye is noveli. Chamisso hdse azért
valik hontalanna és vesziti el a gazdagsaga révén megszerzett ujabb és Gjabb
ideiglenes otthonat, mert elvesziti az arnyékat, hasonlo a sorsuk az Gjvidéki
Schlemihleknek is, hontalanok.

Schlemihl Péter esetében az arnyékvesztést kovetden az arnyékok megsok-
szorozodasa kovetkezik be: egy ideig hiiséges szolgajanak, Bendelnek az arnyé-
kaban mozog, majd felfogad egy festot alarny¢k festésére, el akarja lopni, és
izi a madarfészek nevii varazseszkozzel lathatatlanna tett ember gazdatlannak
velt arnyékat (a varazseszkoz a testet eltiinteti, de az arnyékat nem). Az ujvi-
déki Schlemihlek esetében a kiilonféle identitasok sokszorozodnak meg. Az
arnyékmotivum is megjelenik a szovegben a névvaltozatok kapcsan:

A hivatalos papirok szerint Franjo Slemil lett, panaszkodott nagyapa,
majd hozzatette: 6t Johann Schlemihlként vezették be a nagykonyvbe, a
lanyabol Slemil Erika lett, unokajat meg Franjo Slemil néven regisztral-
tak. Fajdalmas arckifejezéssel pillantott rdm. Mi lesz veliink? A neviink
kisért, mint az arnyék, rank ragad, és sohasem szabadulunk meg t6le.
Nyomon kévet, ha akarjuk, ha nem. Ugy latszik, neked hdrom neved lesz,
ami azt jelenti, hogy harom arnyékkal élsz, fakadt ki. Nagyon féltelek.
Sohase felejtsd el, egyetlen draga kis unokam, haromszor jobban kell
vigyaznod magadra, mintha egyetlen neved lenne, mondogatta a kerekes
székben ringatozva (Végel 2015, 179).

Az arnyékmotivum az anya halaltusajanak leirasakor is felbukkan. Slemil
Erika haladlos 4gyan minden erejét 6sszeszedve harom nyelven probalja fianak
még egyszer ¢és utoljara elmondani, amit az édesapjardl kozolni szeretett volna:
,K0zelebb hajoltam hozza, hogy halljam, mit mond. De csak azt hallottam:
Schatten, Schatten. Njegova senka. Megverte az Isten, mert sok nevet adott
neki. Sok arnyékkal latta el. Schatten, ja sehr viele Schatten” (Végel 2015,
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214). A név az identitas része, annyira tapad az emberhez, mint az arnyéka, de
mindkeét szereplonél a sok név negativ kontextusban jelenik meg, atok. Mindkét
miben a cimszereplok torténete a hidnyok (arnyék, csalad, szerelem, otthon)
mentén fogalmazdodik meg. Chamisso hdse végiil kivonul a tarsadalombdl, a
ndvényvilag kutatdja, rendszerezdje lesz, 1 célt, életértelmet talal maganak.
Johann Schlemihl, miutan megverik a magyar csendérok, a kertjében, a termé-
szetben talal megnyugvast, de a kommunistak vallatasat és kinzasat kovetden
kerekesszékbe kertil, s a kerekesszék és a régi haz lesz az a hely, ahova a tarsa-
dalombol kivonul. Az emberekkel vald viszonya csaladjan kiviil az 6t gondo-
706 Tolgyesi Erzsébetre €s lanyara, illetve egykori kinzoira, az atnevelésével
bajlodo Svetozarra és Svetlanara sziikiil, a besziikiilt élettér altal az arnyéksag
is ravetithetd az élettorténetére, idds korara ,,arnyékban” él.

A nagyapa torténetét elbesz¢ld narrator harom névvariansahoz harom ,.eredet-
torténet” is kapcsolodik: nem tudja biztosan, hogy Heinrich Oswald német
katonatiszt fia-e, vagy vitéz Monoky Andor ezredesé vagy a népfelszabadito
Svetozar Dimitrijevi¢ elvtarsé. Keresi az identitasat, felesleges embernek érzi
magat, véglil egyetért a vele egykoru Olgaval, aki azt allitja, elpazarolt nemze-
dék az ovék. Nem is csoda, hogy a regény zarlatdban nala kot ki a nagyapja
kerekesszékében iilve, mert csak Olga érti meg a torténeteit, dontéseit, 6 ismeri
azt a folyton valtozo vilagot és lakoéit (a megélt életeseményeikkel, tapasztala-
taikkal egyiitt), aminek a kontextusaban a nagyapa és a sajat torténetei konst-
rualodtak (Horvath Fut6 2017, 101).

A, fattya”-1ét motivuma mar a trilogia els6 kotetében, a Biinhddésben — a
naploregény legelején — feltlinik. A narrator, aki Eurdpa irant érzett nosztalgi-
aja mentén Berlint, Triesztet, Bécset, Pragat és ¢letének egyéb emblematikus
végso maradvanyait is, szembedllitva exjugoszlav, hatvannyolcas, értelmiségi
¢és tovabbi lehetséges — képzelt — identitasait Eurdpa értetlenségével, 6nnon
periferikus, 6rok vesztes (,,lzer”) életérzésével, balkani hazatlansagaval. Az
identitas, a haza meglelésének lehetéségét ugyanis Europa sem hozza el, csak
még nyilvanvalobba teszi a hazatlansag egy életre berogzddott érzését:

Szegény paria vagy, a meghasonlott peremvidéki. Onnan jossz, ahol
talalkozik Balkan és Pannonia, a hitelt érdemld Europanak csak te, a
félig és mindig gyanus eurdpai tartozol felelésséggel. Neked 6rok életed-
ben bizonyitanod kell. Ok, a sziiletett eurépaiak, j6 szandékkal vannak
irantad. Erdeklédésiik feliiletes, mar régen elkonyvelték, hogy 6rokre
Eurdpa fattytija leszel, de még ezt az allapotot is ki kell érdemelned
(Végel 2012, 14).
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Valo6jaban azonban a hazatlansag, a lappango6 blintudat és a masok altal
elkovetett biindk hetedizigleni karhozata nem csupan Eurdpa peremvidékeire,
hanem magara Eurépéra is jellemz6 érzés. Ez a motivum a Balkdni szépséeg
egyik torténetében meriil fel ujra, amikor a berlini fal ledontésekor Helmut, a
balkani szarmazasu fodraszn6 (Lenka) német férje felzokog, és egyre azt ismé-
telgeti: ,,Stihne, Sithne”, ami németiil biinhddést jelent. Erre az ifjabb Slemil
személyébe bujt narrator leszogezi:

Renata szerint én is blinh6dok, akarcsak az a német. Biinhddok nagyapa
miatt, aki tolészékbe menekiilt, blinhédok anyam miatt, aki lefekiidt azzal
a partizantiszttel, és sziilt neki egy fattyut. Binh6dok Svetlana miatt, aki
megkinozta nagyapamat, aztan pedig abban lelte 6romét, hogy megalazza.
Renata kijelentette, hogy marpedig 6 nem kivan blinhddni sem az apja,
sem az anyja miatt. Taldl maganak egy németet, aki biinhddik helyette.
Sziil neki német gyereket, igen, abbdl legfeljebb torvényes fattyt lesz,
de emiatt nem fog btinhédni (Végel 2015, 225).

Mindez az intertextualitas és -medialitas ujabb asszociativ tavlatait nyitja
meg az olvaso el6tt. Ha felidézziik mind a Neoplanta, mind pedig a Balkani
szepség egyes szereploit (beleértve a Slemileket is), Oket a hatalmakkal/rend-
szerekkel szembeni simulékonysag jellemzi, ami egy masik asszociacié mentén
a bolyg6 (vagy 6rok) zsido legendajat idézi fel, aki ugyancsak karhozatra itél-
ve bolyong hazatlanul mind a végitélet napjaig, s aki ugyancsak kiilonb5z6
néven valik ismertté a miivelédéstorténetben €s irodalomban. Pragai vandor
cimil novelldjaban Guillaume Apollinaire is foglalkozik ezzel a figuraval és
megsokszorozott identitasaval:

— O, ezek a nevek mind az én neveim... és hany még, Uram Isten!
Briisszeli latogatasom utan siralmas éneket koltottek rolam, s ez az ének
Philippe Mouskes alapjan Isaac Laquedemnek nevez — Mouskes ugyanis
ezerkétszaznegyvenharomban flamand rimekbe szedte torténetemet. |...]
Kiilonféle varosokban tett Gitjaimrol gyakran beszamolnak a koltok €s
kronikasok, hol Ahasvérnak, hol meg Ahasvérusnak vagy Ahasvere-nek
nevezve. Az olaszok Buttadionak hivnak, latinul Buttadeusnak; a bretonok
Boudedeonak; a spanyolok Juan Espera-en-Diosnak. En magam legjobban
az Isaac Laquedem nevet szeretem; Hollandidban gyakran szerepeltem
igy. [...] De én semmit sem vallok be személyazonossagomrol. Annyit
csupan, hogy Jézus megparancsolta: amig vissza nem tér, mindig csak
vandoroljak (Apollinaire €. n.).
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S a motivumok koincidenciaja érdekes modon Apollinaire-nél ugyszintén
az arnyék megsokszorozodasara is kiterjed: ,,Mikdzben tavolodott, arnyékanak
jatékat kovettem tekintetemmel: egyes, kettds vagy harmas arny volt, az utcai
lampak fénye szerint” (Apollinaire é. n.). Viszont a Neoplantdban a ,,zsido-
nak lenni” motivum mint a sehova sem tartozas jelképe koszon vissza, tobbek
kozott, amikor halalos agyan Lazo Pavleti¢ apja a felesége kilétét tudakolja:
»Mondd, Katicam, nem vagy te inkabb zsid6? Nekik a legkdnnyebb, 6k nem
tartoznak se ide, se oda. [...] Katicam, rajottem, hogy életében legalabb egyet-
lenegyszer mindenki zsid6 volt vagy lesz, suttogta apam. A magyarok is, a
szerbek is, a németek is, a neoplantaiak is, sugallta titokzatos arckifejezéssel”
(Végel 2013, 161).

Név — arnyék — sors: a tulajdonnevek szerepe a trilogiaban

A koznévvel ellentétben, mely tobb (hasonlo tulajdonsagokat hordozo)
dologra utal, és altalanositast feltételez, a tulajdonnév legfontosabb szerepe
az azonositas, egyedités — identifikacid. Alakjat és denotdtumfajtait illetden
a tulajdonnév igen sokrétii, mondhatnank heterogén csoportot alkot, minek
kovetkeztében egyes kutatok szerint nem is kellene a fénév alfajanak tekinte-
niink, ,,mivel a név nem nyelvi kritériumok, hanem pszicholdgiai és szocio-
kulturalis koriilmények révén lesz név” (Balogh 2000, 127). Formajat illetden
allhat egyetlen szobol, de szokapcsolat, szoszerkezet, frazeologiai egység, s6t —
a cimek esetében — egész mondat is betdltheti a név szerepét, mindazonaltal
attol tekinthetd névnek, hogy egyetlen denotatumra vonatkozik, egyetlen konk-
rét entitast azonosit (ennek kovetkeztében nyelvtani szempontbol is egyetlen
fonévként kezeljik, s raggal csak a név utolsoé elemét latjuk el).

A trilogiaban rengeteg névvel talalkozunk, fajtajukat illetéen azonban
ugyan allatnév (Marica — Lazo pej lova); étel-, ital- és egyéb markanév (Sacher-
torta, Esterhdazy-torta, Ujhdzi-tyikleves, Gundel-palacsinta; Whisky, Cézar
vinyak, llly kave; Audi, Volkswagen, Fityo; Texas anyag, Scholl papucs; Dior,
Chanell, Gucci, Swarovski stb.), ezek azonban mennyiségileg meg sem kozelitik
a személy- és helyneveket. Viszont barmilyen névrdl legyen is szo, megalla-
pithatjuk, hogy a trilogiaban betdltott funkcidjuk tekintetében mindenképpen
tulmutatnak a puszta identifikacios szerepen. Ilyen szempontbdl az egyeditésen
kivil két alapvet6 funkciot allapithatunk meg veliik kapcsolatban: egyrészt faje-
koztatnak és eligazitanak, masrészt viszont stilizalnak és jellemeznek, s teszik
ezt annak fliggvényében, hogy valos vagy fiktiv tulajdonnevekrdl van-e szo.
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A valos, torténelmi szempontbol ténylegesen 1étez0 hely- és személynevek
esetében a referencialis funkcid az elsédleges, hiszen alapveto szerepiik, hogy
kijeloljék a regény narrativ vonulatdhoz rendelhetd tér-ido halozat koordinatait.

A trildgiaban igy a végig valtozatlan alakban szerepld helynevek (elsésor-
ban makrotoponimak) rajzoljak ki a tdrténet mentalis helyrajzanak horizontalis
sikjat, azokat a fix téralakokat megjeldlve, melyek egyben referencialis objek-
tumokként is szolgalnak a mtivekben valo tajékozodashoz. F6 funkcidjuk tehat
az elbeszEl6(k) és a tobbi szereplé mozgasterének felvazolasa, utjaik kiindulo-,
illetve célpontjanak megnevezése, melyek altal a mii(vek) cselekményének
mentalis tere lehorgonyzodik. Idesorolhatok a nagyobb teriiletek (kontinensek
[Amerika, Ausztralia, Eurdpa, Afrika], orszagok [Magyarorszag, Németorszag,
Ausztria, Olaszorszadg stb.], szélesebb régiok [Balkan, Kozép-Eurdpa, Szibéria
stb.], orszagrészek [Bdcska, Bandt/Bansdag, Szerémség, Sumadija, Krajina
stb.], varosok, telepiilések [Ujvidék/Novi Sad/Neusatz/Neoplanta, Szabadka,
Szenttamas, Becse, Zombor, Pancsova, Belgrad, Pozarevac, Knin, Orli¢, Biha¢,
Zagrab, Szkopje, Budapest, Szeged, Trieszt, Bécs, Berlin, London, Moszkva stb.],
hegyek [Fruska gora)), valamint a nagyobb vizek (tengerek [Adriai-tenger/
Adria), tavak [Balaton], folyok, csatornak [Duna, Tisza], illetve az ezekhez
kothetd vizpartok, szigetek [/zland, Brac, Goli otok stb.]) nevei, amelyeknek
megnevezeése legfeljebb nyelvtdl fiiggden tér el, de viszonylag hosszabb torté-
nelmi periodusok soran nagyjabol valtozatlanok maradnak.

Kiilon csoportjat képezik a makrotoponimaknak a foldrajzi-kézigazgatasi
objektumok torténelmi elnevezései, amelyek a narrativ vonulat térkoordinataihoz
az 1d6 (korok) valtozo dimenzidjat tarsitja, megteremtve ezaltal azt a dinami-
kus fesziiltséget, amely a regényfolyam iddsikjai kozott liiktet. Ezt a kategoriat
képviseli alapvetden a trilogia fokuszaban elhelyezkedd varos négynyelvii neve
is (Neoplanta — Neusatz — Ujvidék — Novi Sad), ahogyan Maria Terézia nevezte
el e tobbnemzetiségii telepiilést, amikor 1748-ban — az itt €16 lakosok 80 000
forintja ellenében — szabad kiralyi varossa nyilvanitotta azt. A négyszeres név
azonban szinte csak az adomanylevélben szerepel egy helyen egyidejiileg,
egyébkeént a hatalomvaltasok fliggvényében valik id6rdl idore egyik vagy masik
hivatalossa. De idesorolhatok a torténelmileg korlatozott idében 1étez6 allam-
alakulatok nevei is (Osztrak—Magyar Monarchia, Nyugat-Németorszag stb.),
amelyek koziil a Balkan-félszigeten €16 délszlav népek orszagai is ékes példajat
képezik annak, hogy hanyféleképpen valtozhat egy foldrajzi név kevesebb, mint
szaz év alatt. Ezek koziil a trildgiaban szinte csak a Jugoszidavia, illetve a kirdalyi
Jugoszlavia alakok szerepelnek szo6 szerint. Az egykori orszagrészek/tagkdz-
tarsasagok nevei (Szerbia, Horvdtorszag, Macedonia stb.) viszont ugyancsak
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korszak-megkiilonboztetd szerepet toltenek be, miként a mikrotoponimaknak
is hasonlé funkcidjuk van a regényvonulatban.

Az utdbbiak koziil az utca- és intézménynevek illusztraljak legdinamiku-
sabban a torténelmi, illetve politikai korszakok valtakozasat a narrativ struk-
taraban. Ugyanaz a tér, amely Ujvidék kozpontjat képezi, s ahol a varos lakéi
szamara sorsdontd torténelmi események (csapatbevonulasok, politikai és/
vagy népiinnepségek, stafétavarasok, tomeggytilések, tiintetések stb.) zajlanak,
egyszer Ferenc Jozsef, masszor Szabadsag tér néven szerepel, st az elbeszé-
16 metaforikus névadasa, a Nagy Hazugsag Tere is ra vonatkozdan hangzik
el. Ugyanitt talalhat6 az a cukraszda (1944 utan tejcsarda, majd vendégld),
amely a Neoplanta és a Biinhédés (valamint altalaban a Végel-¢letmil) egyik
kulcsfontossagu helyszine, s mely a kérészéletli korszakok soran ugyancsak
tobb névvaltoztatason esik at (Dornstddter, Moszkva, Zagreb [= Zagrab], Atina
[= Athén]). S ugyanez a sorsa a téren taldlhatod szallodanak, a Csillagnak is,
amely korszaktol fliggben Jozsef féherceg, majd Dusan cdr nevét viseli, miutan
Turul, s végil Csillag lesz. De igy valt nevet a magyar tannyelvil gimnazium
is, ahova a Neoplanta elbeszéloje jar, s lesz Papp Pdlbol Mosa Pijade, miként
a varos utcainak is folyamatosan valtozik a neve.

Hiadba cserélte le a névtablakat oly nagy buzgalommal a szerb kiraly,
a szerbek még jo ideig a magyarok alatt érvényben levé utcaneveket
ismerték. Hauptgasse vagy Kossuth Lajos utca. Andrassy utca, Baross
utca. Nehezen sajatitottak el, hogy tobbé nem Kossuth Lajos utca, hanem
Kralj Petra I, nem Andrassy utca, hanem Njegos utca, nem Baross utca,
hanem Radnicka ulica (Végel 2013, 204).

A személynevek esetében ugyanezt a szerepet toltik be a torténelem folya-
man ténylegesen létez0 kiralyok/csaszarok, kormanyzok, elnokdk, politikusok
(Maria Terézia, Savoyai Jend, Ferenc Jozsef [sOt, szinte bensdségesen: Joska!],
Horthy, Hitler, Roosevelt, Churchill, Sztalin, Josip Broz Tito, Rankovi¢, Kardelj,
Bakari¢, Rakosi Matyas, Willy Brandt, Slobodan Milosevic stb.), s elleniikben
az irok, filozofusok, értelmiségiek (Ortega y Gasset, James Joyce, Svevo, Rilke,
Stendhal, Predrag Matvejevi¢, Camus, Sartre, Musil, Doderer, Joseph Roth,
Claudio Magris stb.) nevei — utdobbiak mint az elbesz¢ld szellemi galaxisanak
allocsillagai.

A trilogia kitalalt szerepldi viszont neviik altal (és olykor foglalkozasuk és/
vagy cimiik, megszdlitasuk révén is) nagyrészt a regény narrativ struktirdjanak
tarsadalmi, illetve multietnikus (€s -konfesszionalis) rétegzddését hivatottak
érzékeltetni (pl. Lazo Pavletic¢, Torok Miklos, Jovan Markovié vendéglatos,
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Dornstddter ur, Sukovié¢ elvtdrs, Meinert kisasszony, Guelmino szabo [divat-
szabo], Tolgyesi Aranka, Kittelberger néni, Brunner Hilda, vitéz Somogyvary
Aurél tabornok, Grujic¢ elvtars, Krekic¢ elvtarsnd, Zelenovi¢ elvtarsno, Grgic¢
Marija [szerb kereskedd felesége], Novik Janos, Oswald Otto, Goldman lany
[legszebb ujvidéki zsido kisasszony], Goldman Jakab, Jan Horak, Hordak Katalin,
Dorogi mészaros, Tannhauser Gregor [fidkerkészito], Biro Antal [fidkermes-
ter], Weitzelné, Fadilj [boszniai fiu — stafétavivd], Kotarac ur, Ivana Perisic,
Szekrény Vera, Cirdk Martonné, Tolgyesi Rendta, Bracilov tabornok, Zivkovié
tabornok, Berger Hilda, Schwartz Egon, Csibri Antal, Bandula portas, 6zvegy
Gogoladk Teréz, Metzinger [német kereskedo], Kralik [a Tiikros kavéhaz tulaj-
donosa], DzZigurski [allomasfonok], Janji¢ [gabonakereskedd], Szanto atya,
Banga kantor, Jovan popa, Deli¢ adofeliigyeld ur, Stige Gizike varrond, Fehér
Rozsika fodrdszno, Korponay Emil hdziorvos, Pajo szomszéd, Dimitrijevi¢
Svetozar, Dimitrijevi¢ Svetlana, Dimitrijevi¢ Olga stb.).

A nevek (akarcsak az elobbi fejezetben értelmezett Slemil név esetében) —
nomen est omen — a szereplo jellemére és/vagy sorsara utald irodalmi tobblet-
jelentést hordoznak. Ilyen példaul a Neoplantaban Solyom Alajos (az elbeszé-
16 fobérldje, a Csillag — egykori Turul — széalloda pincére, majd teremfénoke),
akinek neve fokozott nemzeti érziiletét hivatott hangstlyozni; Bujdoso Dome
temetdcesosz, aki altalaban ,,fehér gatyaban és fehér ingben iildogélt a sontés
melletti asztalnal [...], a Biblidt szorongatta, €s idézeteket olvasott fel” (Végel
2013, 26), Iényegében az elveszettség, titkeresés, kallodas képzetét kelti, kereszt-
neve viszont, mely a Domdétor férfinév becézo valtozata, ugyancsak arra utal,
hogy viseldje nem teljes értekii (nagykort) személy, de aki neve altal Déméter
gorog foldanya istenndt megidézve (aki lanyat az alvilagban bujdosva probalja
fellelni) egy sirds6hoz igazan mélto nevet visel. Ez az implicit alvilagi konnotacio
viszont akkor igazolddik, amikor kidertil, hogy a térténetben mar csak 6 tudja,
hol talalhaté a temetében Novak Janos és Oswald Otto fiakeresek jeltelen sirja.
hato. Létezik ugyanis egy ,,megbukott v. megd6lt, mint Rottenbiller” mondas,
melynek értelmezése *vmi szabalytalansagon rajtakaptak’ (mek.oszk.hu)®, de
a szo6lashasonlat eredeztetése vitatott. Internetes forumokon (példaul https://
forum.index.hw/) targyaljak, vajon van-e kdze Rottenbiller Lipot ligyvédhez,
Pest egykori fépolgarmesteré¢hez, aki az 1848-as forradalom idején a Kozcsendi
Bizottmany elndke volt, a forradalom bukdsa utan tisztségébdl eltavolitottak,
majd az 1860-as években jra megvalasztottak. Egyes vélemények szerint azon-

* https://mek.oszk.hu/adatbazis/lexikon/phplex/lexikon/d/szleng/sz152.html (2022. nov. 5.)
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ban ez nem valoszintl, s6t egyenesen kizart. Létezik bejegyzés, mely szerint a
mondas jelentése *Vki vagy vkik egy iizleti tevékenységben nem torvényesen
jarnak el, csalnak, sikkasztanak vagy mas, ket meg nem illeté jovedelmet
szereznek, és mindez a torvény altal kideritetté és bizonyitotta valik’. De bizo-
nyos értelmezések szerint jelentheti még ’titkos szerelmi kapcsolat kideriilését’
is (http://web.interware.hu/vaczij/szleng.htm).

Rottenbiller Laura alakjat és sorsat illetden — torténelmi névrokonatol fliggo-
en vagy fiiggetleniil — a Balkani szépségben mindez parhuzamra talal. Az okot
talan egyszerlien nevének hangzasa szolgaltatja (verrotten németiil *elkorhad,
elrothad’; a bill- el6tagh szavak — pl. Billett — pedig ’jegy, cédula’ és hasonld —
végso soron ’szamla’ — jelentésben értelmezhetek). Mindenképpen azonban
a torténet elején gazdagnak, befolyasosnak vélt szerepld a végén erkolestelen
ndnek, csalonak mindsiil, bar megbélyegzoje (az 1990-es évek haboruin meggaz-
dagodott Kotarac tr) sem dicsekedhet kiillondsebb erkolcsi bizonyitvannyal.

Az irodalmi névadas eszkoze elsdsorban a Neoplanta és a Balkdni szépség
kotetekre vonatkozik, a Biinhddés ugyanis — naploregény 1évén — a miifajhoz
illéen zdmében valds nevekkel operal. Mindenképpen azonban leszogezhetd,
hogy a neveknek — akar helynevekr6l, akar torténelmi valds személyek vagy
fiktiv szereplok nevérdl legyen is sz6 — hangsulyos szerep jut a trilégiaban.

Anévnek az emberi civilizacid soran folyamatosan kiilonds jelentdséget tulaj-
donitottak. Bizonyos korokban magikus erét is. Ugy vélték, hogy a személyek,
dolgok, entitasok nevének kimondasaval hatalmat lehet szerezni ezek folott.
Ebbdl szamos hiedelem, tabu, szabaly keletkezett, igy az 0si magyar névadasi
pe a rossz szellemek megtévesztése volt, akar letagado értelemben, amikor a
gyermek 1étét igyekeztek titkolni, akar az un. maledicens vagy csunya, rossz
jelentésti kozszavakbol alkotott nevek esetében, amikor a név arra szolgalt,
hogy a gonosz szellemeknek ne legyen érdemes igényt tartaniuk a gyermekre,
hiszen mar a neve is csinyanak, néha undoritonak mutatja azt be (Hajdt 2003,
353). Ilyen tekintetben kiilonb6z6 hagyomanyokban 1étezett az ismertté valt
név forlésenek ritusa is, ,,amelynek sordn uj nevet adnak az illetonek, mint pl.
a régi zsidoknal, akik a legkisebb okbdl is nevet valtoztattak” (Tokarev et al.
1988, 200).

A névvaltoztatas tehat mint tarsadalmi mimikri 6sidoktdl fogva jelen van az
emberiségben, igy a trilogiaban is részben beilleszkedési, részben onvédelmi
mechanizmusként funkcional, mik6zben az allamalakulatok, tarsadalmi beren-
dezések frontatvonulasa a szerepldk feje f616tt, sziintelen.
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INTEGRATION OF NAMES INTO TEXT IN LASZLO VEGEL’S
NOVEL TRILOGY

The study examines literary naming, the use of geographical and personal names,
and their characteristic vehemency in Lasz16 Végel’s three-volume series of novels
(Neoplanta, avagy az Igéret Féldje (Neoplanta, or the Promise Land), Biinhddés
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(Atonement) and Balkani szépség, avagy Slemil fattyuja (Balkan Beauty or the
Bastard of Slemil)). In his urban novel and its sequences, Végel places the action
in a multi-ethnic, multi-confessional city, and tells its story from the perspective of
the people living there, through their life stories.With the onomastic corpus of the
texts, he creates the socio-national background, points out the connection between
politics and naming, and the problem of the relationship between identity and personal
name. The set of names of the novels originate from a network of real and fictitious
names: the streets and institution names to be found at the novel’s scene that have
changed throughout history several times, as well as the place- and era-creating
character of the real names of historical figures embedded into the text, denotative
and connotative meanings attached to the fictitious names (personal, interlocutor
and metaphorical names), associations, intertextual aspects provide the opportunity
for a new interpretation of the novel.

Keywords: onomastics, literary naming, name use, Laszld Végel trilogy

INTEGRACIJA IMENA U TRILOGIJI LASLA VEGELA

Studija razmatra pitanja kao $to su proces odabira literarnih imena, upotreba li¢nih
imena i toponima, kao i njihovo karakteristi¢no funkcionisanje u trilogiji Lasla
Vegela (Neoplanta ili obec¢ana zemlja, Ispastanje, odnosno Balkanska lepotica ili
Slemilovo kopile). Vegel u svom romanu o gradu i njegovim nastavcima smesta
radnju u multikonfesionalni grad, pripoveda njegovu istoriju iz aspekta samih
stanovnika, kroz njihovu zZivotnu pri¢u. Odabirom imena on stvara drustveno-
nacionalnu pozadinu narativa, ukazuje na vezu izmedu nadevanja imena i politike,
kao i na povezanost licnih imena i identiteta. U dijapazonu vlastitih imenica romana
preplicu se stvarna i fiktivna imena: nazivi ulica i institucija, gde se smesta radnja
romana, koji se tokom istorije i viSe puta menjaju, imena istorijskih licnosti koja
svojim nekadasnjim realnim postojanjem deluju kao faktori stvaranja vremenskih i
topoloskih koordinata narativa, odnosno, kroz denotativna i konotativna znacenja,
asocijacije 1 mrezu intertekstualnih odnosa vezanih za fiktivna li¢na i metaforicka
(literarna) imena omogucavaju nove interpretacije romana.

Kljucne reci: onomastika, literarno imenovanje, upotreba imena, asocijativna imena,
Laslo Vegel

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. jul. 1. Kozlésre elfogadva: 2024. febr. 4.
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AZONOS SZERKEZETU FRAZEOLOGIAI
EGYSEGEK A MAGYARBAN ES A SZERBBEN

Identical lexical structures in Hungarian and Serbian
phraseology

Frazeme identi¢nog leksickog sklopa u madarskom
1 srpskom jeziku

A tanulmany a Frazeologiai internacionalizmusok a magyarban és a szerbben cimi dolgozat
folytatasa. Az el6z6 munka azokra az allandosult szokapcsolatokra tér ki, amelyek kdlcson-
z¢€s utjan keriiltek be a vizsgalat targyat képezd nyelvekbe. Ezuttal viszont elsdsorban a
kozos szemléleten alapuld, a k6zos eurdpai valdsag- és kultarhattér motivalta frazeologiai
egységek targyalasara keriil sor. Ezenkiviil sz6 van azokrol az esetekr6l, amikor a frazémak
szerkezete megegyezik ugyan, de a nyelvek valamelyikében jelentésmodosulas tortént, ezért
szemantikajuk részben vagy egészében eltér. S végiil az olyan frazémakat is emliti, amelyek-
nek szerkezete részben kiilonbozik csak, itt viszont az eltérések bemutatasara keriil sor.'

Kulcsszavak: kontrasztiv frazeologia, szo6lasok, kozmondasok, magyar nyelv, szerb nyelv

Bevezetés

Az azonos szerkezetli frazeoldgiai egységek kiilonbozé nyelvekben vald
meglétét tobbféleképpen magyarazhatjuk: vagy kolesonzés utjan keriiltek be
a nyelvi rendszerbe, vagy pedig azonos szemléleten alapulnak, és fliggetleniil

! A dolgozat Vajdasag Autonom Tartomany Fels6oktatasi és Tudomanyoskutatas-tigyi Titkarsa-
ganak 142-451-2587/2021-01. szamu projektuma keretében késziilt.
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alakultak ki a hasonl6 kulturkdzegben €16 kozosségek nyelvében. A frazéma-
kolcsdnzéssel mar a frazeoldgiai internacionalizmusokroél szo616 tanulmanyban
(Andri¢ 2023) foglalkoztunk, ebben a dolgozatban pedig a masik jelenség-
re koncentralunk. Ezenkiviil még az azonos szerkezeti, de eltér6 jelentéssel
rendelkez0 magyar ¢és szerb frazeologiai egységekre is kitériink.

Kozos szemléleten alapulo, parhuzamosan kialakult frazémdak

Az emberi gondolkodésra univerzalisan jellemz6 a metafora- és a metoni-
miaalkotas. Az eurdpai ember kultiraja, vilaglatasa, gondolkodasmodja olyany-
nyira hasonlit, hogy a hasonlo tapasztalatok alapjan azonos tanulsdgokat képes
levonni. Ezért torténik meg az, hogy a kiilonb6z6 nyelveket beszél6k azonos
modon képesek — hasonlitdssal vagy helyettesitéssel —a fogalmakat kapcsolat-
ba hozni, és ily modon a kongruens lexikai elemekbdl, egymastol fiiggetlendil,
azonos jelentést szolasokat is alkotni.

Szolashasonlatok

Itt elsoként a legszamosabb csoportot képezd szolashasonlatokat kell megem-
liteni. Az ilyen jellegli frazémaknal nagy szerepet jatszik, hogy hasonlitaskor
a tulajdonsagot milyen konkrét jeltarggyal hozzuk kapcsolatba. A hasonlitasi
alapul szolgalo fogalmak sztereotip tulajdonsagait emelik ki a szolasok, s ezek
a sztereotip kapcsolatok is gyakran kozdsek az europai kultirk6zosségben.

olyan fehér, mint a kisértet/egy hulla bled kao avet/mrtvac/smrt

olyan fehér, mint a fal/tej/mész bled kao zid/krpa/vosak/kre¢
olyan fehér, mint a ho/hattyu/liliom/ beo kao sneg

patyolat

¢hes, mint a farkas/kutya biti gladan kao vuk/pas
szelid, mint a galamb pitom kao golub

szelid, mint a (kezes) bardny krotak/pitom kao ovca/jagnje

konnyii, mint a pehely/pihe/tollseprii lagan kao peruska;
lak kao perce

sir, mint egy gyerek plakati kao malo dete

Ezenkiviil a fogalmak forrastartomanyanak a vizsgalata is érdekes kdvet-
keztetésekhez vezethet, ez viszont egy kiilon tanulmany targyat képezheti.
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Szomatizmusokat tartalmazo frazémak

A masik nagy csoportot a testrésznévi elemet tartalmazo frazeologiai egysé-
gek képezik. Az eurdpai népek vilagszemléletének embercentrikussagabol, az
azonos gondolkodasi modellekbdl ered ez a jelenség. Az ilyen frazémak szorosan
kotédnek a testrész funkcidjahoz, illetve annak metaforikus és/vagy metonimi-
kus frazeologizalodasahoz, ily médon fejezve ki az emberi reakciokat, viselke-
désmodokat, érzelemvilagot. Ezek a megnyilvanulasok a kiilonb6z6 nyelvek-
ben univerzalisnak mondhatoak, s ebbdl ered a frazémak korreszpondencigja.

az eszébe vés vmit urezati u pamet

azt sem tudja, hol all a feje ne zna gde mu je glava

elvesziti a fejet izgubiti glavu

a fejével jatszik igrati se glavom
bepiszkolja/bepiszkitia a kezét kaljati/okaljati/prijati/uprljati ruke
kenyeret ad a kezébe dati kome hleb/komad hleba u ruke
kéz alatt vesz vmit kupiti nesto ispod ruke

szabad kezet kap/nyer dobiti slobodne/odresene ruke
cserben hagy a laba (vkit) izdale/izneverile su koga noge
inog a talaj a laba alatt ljulja se nekome tlo pod nogama
szajrol szajra jar/megy/terjed prenositi/i¢i/siriti od usta do usta
szive mélyén u dubini/u dnu srca

szivén visel vmit nositi nesto na srcu

odandtt vkinek a szivéhez prirasti kome za srce

Bardosi hivja fel a figyelmet arra, hogy a primitiv ember felfogasa szerint az
érzelmek megvaltoztatjak a vér hdmérsékletét (Bardosi 2019, 561). Barmilyen
naiv is ez a nézet, valés megnyilvanulasai is vannak. Igy a diihos, indulatos
ember arca haragjaban — vagy esetleg szégyenében — elvorosodik, de lehet
ugyanez az ordm manifesztacidja is. Gondoljunk arra, hogy a pszichologidban
is kiilonboz6 vérmérsékletrol beszéliink. Ezért a kiilonbozé kultirakban egy sor
olyan szolas talalhato, ahol a vér termikus jellemz6i jutnak kifejezésre. Ezek
a tobbnyire indulatos allapotok jorészt cselekvésigékkel (pezseg, forr, buzog)
vannak kifejezve, de ugyanakkor kauzativuszi formak (felforral, felgyujt, felme-
legit) vagy medidlis igék (elhiil, meghiil, megfagy) is eléfordulnak.

felforralja/felgyijtia vkinek a vérét  razbuktati neciju strast

felmelegiti vkinek a vérét potpiriti zapretanu iskru
megfagy/meghiil a vér az ereiben  krv se kome ledi u Zilama
elfutia az arcat a vér navire/ide/udara kome krv u lice/obraze
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Egyes kifejezésekben azonban, a cselekvés altal eldidézett allapot jelzoként
jelenik meg:

forro/heves a vére Covek vrele/vruce/zestoke krvi
tiizes a vére biti vatren; biti vrele krvi

A hidegvér viszont olyan targyként realizalodik mindkét nyelvben, amelyet
el lehet vesziteni, vagy 6rizni lehet.

elveszti a hidegveérét izgubiti hladnokrvnost
megorzi a hidegverét sacuvati hladnokrvnost, ostati mrtav hladan

Az angol hidegvér jelzds szerkezet a szerbben egy "kozmondasszer(i’ jelen-
téssel bird komponenssel egésziil ki: poslovicna engleska hladnokrvnost.

Kinegrammadakat tartalmazo frazémak

A szomatizmusokhoz szorosan kétédnek az igynevezett kinegrammak, az
olyan kinetikus gesztusokat magukba foglal6 allandosult szerkezetek, amelyek-
hez még egy szimbolikus tartalom is jarul.

fejet hajt vki elott pognuti glavu
fogja a fejét drzati se za glavu
ingatja a fejét odmahivati glavom
kezet emel vkire dic¢i/podici ruku na koga
a kezét a sziveére teszi Staviti ruku na srce
leveszi a kezét vkirél/vmirol dic¢i/dizati/podiéi ruke od koga/cega
szeéttarja a kezét Siriti ruke u znak nemoci
Népi hiedelmek

A tobb évszazados egymas mellett €lés, a hasonlo tapasztalatok, a kzos
szocialis ¢és kulturalis hattérismeret a néphiedelmre, a népi babonara is kifej-
tette hatasat, de ugyanakkor a vele kapcsolatos frazémak feltehetéen parhuza-
mosan johettek létre, err6l tantiskodnak az azonos jelentésti, de részben eltérd
szerkezetl szolasok. Ennek egyik legszemléletesebb példaja a pénteki 6rom,
vasdarnapi tirom — ko se u petak/petkom smeje u nedelju/nedeljom place sz6las.
Ahol csak a napok megnevezése azonos, méghozza a szerbben kétféle esetka-
tegoriaban jelentkezik a *péntek’ €s a *vasarnap’. A masik komponenspart, az
orom/iirom foneveket pedig igésitik: *aki pénteken/péntekenként nevet, vasar-
nap/vasarnaponként sir’.
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A minden hajjal megkent ember — biti premazan svim mastima/sa sedam masti
sz6las esetében majdnem azonos lexikai szerkezetet taldlunk mindkét nyelvben
(az ’ember’ altalanos jelentésti fonév a szerbben elmarad, helyette Iétige van a
szenvedd melléknévi igenév mellett: biti premazan, ami a passziv szerkezetek
megszokott formaja). A hiedelem szerint a boszorkanyok kiilonb6zo allatok ha-
jébol ronto hatast kendesoket készitettek, s elsésorban magukat kenték be veliik
(Bardosi 2019, 206). Nyilvan ez a babona a szerb néphagyomanyban is megvolt,
ezért keletkezhetett parhuzamosan mindkét nyelvben, azzal, hogy ott még egy
variansa létezik, pontositva ezzel a *haj’ sokféleségét ("hét hajjal megkent’).

A ne vidd el az almunkat — nemoj nam ukrasti san helyzetmondat abbol a
régi hiedelembdl eredeztethetd, miszerint az alom szelleme napkdzben figyeli,
hogy a hazigazdak hogyan bannak vendégeikkel. Ha nem marasztaljak dket
kelld modon, és 6k anélkiil tdvoznak, hogy elid6znének otthonukban, az alom
veliik egyiitt elhagyja a hazat és nem tér vissza este lefekvéskor, hogy pihenést,
nyugalmat hozzon lakoéinak.

A figyelmeztetésiil elhangzo farkast emlegettiink, a kert alatt jar — mi o vuku,
a vuk na vrata olyankor hasznalatos, amikor varatlanul éppen az a személy 1ép
be, akirdl jovetele elétt olyasmi hangzott el, amit annak nem kellene hallania.
A szerb valtozat két Iényeges mozzanatban tér el, az egyik, hogy elliptikus
kifejezésrdl van sz6, hidnyzik beldle az allitmany, s ez a rovidség expresszi-
vebbé teszi a kifejezést, a masik pedig, hogy az emlegetett farkas az ajtoban
van, nem pedig a kert alatt jar.

A zsakbamacska motivuma szinte minden eurdpai nyelv frazémataraban jelen
van kiilonboz6 adasvételi igékkel egésziilve ki. A magyar és szerb nyelvben
is hasznalatos: zsakbamacskat arul/vesz — prodavati/kupovati macku u dzaku.
Eredetére kétféle magyarazat is 1étezik, a német szakirodalom hiedelemre
gyanakszik, miszerint valakinek akkor lesz mindig elegend6 pénze, ha szil-
veszter ¢jszakéjan sikertiil egy kilenc csomoval bekotott zsakban nytl helyett
macskat eladnia az 6rdognek. A masik magyarazat szerint a szolas a ne vegyél
semmit zsakban figyelmeztetésre vezethetd vissza, amelyben a semmi névmast
a macska valtotta fel (Bardosi 2019, 577).

A kilatastalan helyzetbe keriild ember kétségbeesett cselekedetének jelképes
szemléltetésére hasznalatos a fuldoklo (ember) a szalmaszalba is kapaszkodik —
davljenik/utopljenik se i za slamku hvata kozmondas régi frazeoldgiai egység-
nek szamit, eredetére nem talaltunk adatot Bardosi etimologiai szotardban. Az
sem dertil ki, hogy mas nyelvekben van-e ra példa. Mi azonban elmondhatjuk,
hogy a szerbben Iétezik azonos szerkezeti frazéma. Tehat vagy parhuzamos
keletkezésrol, vagy pedig egyfajta arealis hatasrol beszélhetiink.
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Megfigyelésen alapulo frazemdak

A fiirdévizzel egyiitt a gyereket is kionti — izbaciti s prljavom vodom iz korita
i dete sz0las a magyar és a szerb nyelven kiviil tobb eurdpai nyelvben is jelen
van. Luther Martonnal is el6fordul a megfigyelésen alapul6 szolas, mely szerint
a kdzépkorban, miutan az egész csalad egy flirddvizben mosakodott, mire a
gyerekre keriilt a sor, a viz olyan piszkos lett, hogy az ki sem latszott beldle.
A sz6las a ’tilzott buzgalmaval, joindulataval kart okoz, mert a rosszal egyiitt
a jot is megsziinteti” (Bardosi 2019, 183) jelentésben hasznalatos.

A ’jol megmagyaraz vkinek vmit, hogy megértse, vagy hogy megjegyez-
ze, mit kell mondania’ jelentésben hasznalatos szdjaba rag vmit — stavljati/
metnuti kome re¢ u usta is megfigyelésen, szokason alapul6 frazéma, ugyanis
Comenius is emliti, hogy régen a csecsemdk elterjedt etetési modja volt, hogy
az anya a szoptatas mellett megragta a falatot, és gyermeke szajaba adta. Ma
a szolas értelme képletesen abban nyilvanul meg, hogy annak, aki a ,,szellemi
taplalékot” nem tudja megemészteni, nem tudja felfogni, mirdl van szo, szaj-
baragassal emészthetové, azaz érthetové teszik. A szerbben csak a masodik
jelentésben hasznalatos, *tobbszor megismétlik valakinek, hogy megjegyezze,
mit kell mondania’, vagyis hogy vkinek a szdjaba adjak a szot.

Ilyen jellegli a bamul, mint borju az uj kapura — blenuti/buljiti kao tele u
Sarena vrata sz6las is, miszerint a tehén/borju a csorda legeldrdl vald vissza-
terelése soran a kapu felismerése alapjan talal haza. Amennyiben azonban
idokozben a kaput kicserélik, esetleg atfestik, a tehén a megvaltoztatott kapu
elott bamulva, értetleniil all. Ezért joggal feltételezi Bardosi, hagy a magyar-
ban parhuzamos fejleményként jott 1étre a frazéma. A szerbben viszont inkabb
idegen hatast lehet feltételezni, mert a marhatenyésztés nem volt olyannyira
elterjedt, inkabb juhot, kecskét tartottak, igy minden bizonnyal kdzvetleniil a
latinbdl kdlcsondzhették, esetleg német vagy magyar hatasra kezdték hasznalni.

A hadilabon all vkivel, azaz ’ellenséges, rossz viszonyban vannak’ szolas
megvan a szerbben is: biti/stajati/Ziveti s kim na ratnoj nozi (Andri¢ — Halupka-
Resetar 2017). Amennyiben viszont a magyar szerkezet élettelen targyra vonat-
koztathato, teljesen mas a jelentése: *vki gyenge vmiben, nem ért hozza’.
Ebben a jelentésben nincs azonos lexikai dsszetételli ekvivalens a szerbben,
mas megoldashoz kell folyamodnunk, ilyenkor a szerbek azt szoktak mondant,
hogy biti za nekoga nesto Spansko selo’.

Ha valaki nem teljesen normalis, vagy ha hobortos, arra a hidnyzik egy
kereke szolast hasznaljuk. A szerbben erre két megfeleld kifejezés is 1étezik,

2 Sz6 szerint: *vmi vki szamara spanyol falu’.
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de mindkett6 csak részben felel meg a magyar szerkezetnek, ezek a nisu kome
svi tockovi na mestu ¢és a fali kome koja daska u glavi. Az egyikben jelen van
ugyan a kerék komponens, de nem egy keré¢k hidnyzasarol szol, hanem arrol,
hogy ’valakinek nincs mindegyik kereke a helyén’, a masikban pedig nem kerék,
hanem 'néhany deszka hianyzik valakinek a fejébol’. Egyfajta kontaminacios
jelenségként all szemben a magyar példa a két szerbbel. Az a 1ényeges mozzanat
azonban, miszerint az ligyefogyott, hobortos személy jellemzése valaminek a
hianyos voltahoz, s ebbdl kifolyolag annak rendellenes miikodéséhez kotheto,
mindkét nyelvben jelen van.

A sététben minden tehén fekete sz6lasnak a szerbben tobb népnyelvi valtozat
is megfelel: u mraku su sve krave crne; svaka krava nocom crna; svaka kravica
po noéi galica. Erdekes megjegyezni, hogy ’a sététben nem lehet a kiilseje alap-
jén megitélni semmit és senkit’ jelentésii, az eurdpai kultiraban széleskortien
elterjedt szolasokban, a nyelvek nagy részében nem ’tehén’, hanem ’macska’
szerepel. A magyar mellett egyediil még néhany szlav nyelvben van jelen a
tehén (a szerben kiviil a szlovénban és a szlovakban).

Azonos képzettarsitason alapulnak a mesterségek targykorébe tartozo alab-
bi frazémak: az egy kaptafara huz mindent — raditi sve na jedan/isti kalup a
cipészmesterség szaknyelvébol eredeztethetd. A t6bb vasat tart a tiizben/mele-
gen — drzati dva gvozda u vatri, valamint a mindenki a maga szerencséjének
kovdcsa — svako je kovac svoje srece eredete a kovacsmesterségben kereshetd.
Az egy bordaban széttek vkit vkivel — u jedno brdo tkani pejorativ értelemben
hasznalt szolasnak a szovOmesterség a forrasa. Szovéskor ugyanis a vaszon
szélessége a szovoszek bordajanak méretétol fiiggott, ezért az egyforma méretii
szoveteket azonos bordaban szotték.

Azonos lexikai szerkezet, mas jelentés

A metaforizacional, amint mar emlitettiik, gazdag képi forrastartomanyt
képeznek a testrésznévi komponenst tartalmazé frazeologizmusok. Mivel azon-
ban nem lehet sz6 szerint értelmezni dket, nehézségbe litkdzik az egyértelmil
interpretaciojuk, illetve tobbféleképpen magyarazhatoak, ezért az azonos szer-
kezeti egységeket tartalmazo szolasoknak nyelvenként kiilonbdzhet a metafo-
rikus jelentése. Forgacs Munske-ra hivatkozva megallapitja, hogy az azonos
szerkezetek a kontextustol fliggden gyakran viszonylag eltéré motivacios jelen-
ségeket aktualizalnak, ezaltal a frazeologiai egységek jelentése is viszonylag
tagabb (Forgacs 2021, 123). Az ilyen esetek megfeleltetése soran tanusitott
feliiletes viszonyulas komoly tévedéseket eredményezhet. Nagyon konnyen a
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hamis baratok csapdéjaba eshetiink, amennyiben nem vesziink elég faradsagot
ahhoz, hogy az egynyelvii frazeoldgiai szotarakban leellendrizzik a szolasok
pontos jelentését.

Igy példaul a kérmére ég a dolog vkinek a magyarban azt jelenti, hogy "nagyon
siirgetd, siets dolga van, mert megkésett vele’. Ennek szerb lexikai megfele-
16je a dogorelo je kome do nokata, amelynek jelentése ’odajut, hogy valamit
nem tud tovabb tlrni, varni, eltitkolni, tiirhetetlenné, kibirhatatlanna, elvisel-
hetetlenné valik a helyzete, illetve hogy torkig van valamivel’ (Andri¢ 2019a).

Amikor azt mondjuk valakire, hogy kimutatja a foga fehérjét, azt akar-
juk kifejezni, hogy az illetd *'megmutatja eddig leplezett, gonosz szandékat’.
A frazéma két szerb szolassal is rokonsagot mutat, bar van kozottiik némi szer-
kezeti kiilonbség. Az egyik az obeliti zube, amelyet leginkabb tagado (ne obeliti
ni zuba, ne pomoliti ni bela zuba) formaban hasznalunk, de allité valtozatban
is el6fordul a *megszdlal, kinyitja a szajat’ értelemben; a pokazati nekome zube
sz0 szerint ,,megmutatja a fogat” pedig annyit jelent, hogy ’ellenszegiil vkinek,
szembeszall vkivel, ellenallast tanusit, kifejti komoly szandékat az ellenszegii-
lésre’. A konkrét magyar allandosult szokapcesolat megfeleldje a pokazati svoje
pravo lice; pokazati svoje zle namere lenne (Andri¢ 2019b).

A feni a fogat vkire/vmire szolasnak két jelentése van, éspedig az els6 ’szeret-
ne vkit/vmit elpusztitani, tonkretenni’, a masodik pedig 'nagyon kivan, szeretne
megszerezni vkit/vmit’. A szerb azonos szerkezetii brusiti/ostriti zube na nekoga
tehat csak €16 személyre vonatkoztatva, sokkal enyhébb a magyar frazéma els
jelentésénél, mert csak verbalis Osszetlizést eredményezhet, pontos értelme *éles
szavakkal illet, biral vkit, veszekedni késziil vkivel’. A targyra vonatkoztatott
brusiti/ostriti zube na nesto pedig szinte azonos a magyar masodik jelentéssel,
de majdnem kivétel nélkiil valamilyen étel megkivanasara vonatkozik. Tegyiik
még hozza, hogy Bardosi a sz6las etimologidjat jelentésatvitelre alapozza, az
allatrol, pontosabban a vadkan agyarardl az ember fogara torténd atvitelre
(Bardosi 2019, 171).

A kdpkodi a markat értelme ’erésen fogadkozik, hogy vmit megtesz, kiillono-
sen, hogy vkit elver’, a szerb azonos lexikai szerkezet pljunuti u sake jelentése
viszont munkahoz 1at, hozzalat a munkahoz’ (Andri¢ 2019a).

Ha valakinek helyén van a szive, az azt jelenti, hogy az illeté 'nem ijed
meg, nem vesziti el a 1¢lekjelenlétét’, és semmiképpen sem lehet megfeleltetni
a szerb azonos szerkezetli srce je kome na mestu kifejezéssel, mert ott elége-
dettséget jelent. A magyar szolas kongruense az imati gace/petlju/hrabrosti,
vagy a biti lavijeg srca.
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Eltérések az internacionalizmusok régziilése sordan

A frazeoldgiai internacionalizmusok — fiiggetleniil attél, hogy mely tipu-
sukrol van sz6 és honnan erednek — azonos lexikai szerkezetet feltételeznek.
Mar az eddigiekbdl is kidertilt, hogy atvételiikkor, vagy befogadasuk utan,
hajlamosak a variacidképzdodésre. Nézziik meg, hogy miben mutatkoznak az
eltérések a két nyelv viszonylataban! Egyrészt, ha kolcsonzésrdl van szd — itt
elsésorban irodalmi forrasbol szarmazo szolasokra, vagy szalldigékre gondolunk
—, a kiilonbségek jorészt a fakultativ forditoi atvaltasi miveletek alkalmazasan
mulnak, illetve a forditéi affinitdsok megnyilvanulasan, de a nyelvi potencia-
lok, a nyelvi rendszer kifejezo lehetdségei és korlatai is elore meghatarozzak
a megoldasokat. Masrészt, a megfigyelésen alapuld parhuzamos keletkezésu
frazémak esetében az eltérések nagyobbak lehetnek, attdl fiiggden, hogy a
tartalom formaba Ontésekor melyik mozzanatra keriil a hangsuly.

Aleggyakoribb eltérés tehat a nyelvi rendszerek kiilonb6z6ségébol adodik.
Mig a magyar balra boviilé nyelvnek szamit, addig a szerb bévitmények tobb-
nyire jobbra helyezkednek el, tn. hatravetett szerkezeteket eredményezve: a
patkanyok elhagyjdk a siillyedd hajot — pacovi prvi napustaju brod koji tone.?

Megtorténik, hogy a nyelvek egyikében a szokapcsolat fakultativ toldalék-
elemmel egésziil ki: egyiitt iivolt a farkasokkal — zavijati sa vukovima; jégre
visz vkit — navuci koga na tanak led.

Olykor azonban az alany kitétele a magyarban kételez6, még akkor is, ha
altalanos értelemben, meghatarozatlan személyt jelol (konkrét esetben egy
deszemantizalt ember tonévvel egészil ki), hisz attol valik a szokapcsolat
frazémava, a szerbben viszont elmarad, mivel ez a nyelv kedveli a személy-
telen fogalmazasmodot: egyszer él az ember — jednom se zivi. Hasonl6 okbol
torténik a magyar felszolitd mod felcserélése személytelen szerkezettel: ajdn-
dék lonak ne nézd a fogdt — poklonjenom/darovnome konju se u zube ne gleda.

Az ’éberen, gyanakvoan figyel’ jelentést drgus szemekkel figyel szolas
szerb valtozatdban — Argusove oc¢i — nem szerepel az ige, csak birtokos jelzos
formaban hasznalatos, esetleg egy habeo igével lehetne kiegésziteni. Hasonlo,
csupan birtokos szerkezetbdl allo szolasok a magyarban is vannak, s azok teljes
mértékben megegyeznek szerb ekvivalenseikkel.* Hasonloképpen, a libasor-
ban mennek igés szerkezetnek a szerbben fonévi értéki jelzos szerkezet felel
meg: gusciji poredak/sled.

> Ebben a példaban a szerb még az ’els6ként’ jelentésti komponenssel is kiegésziil.

* Achilles-sarka — Ahilova peta, Ariadné fonala — Arijadnina nit; Damoklész kardja — Damoklov
mac stb.
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Olykor viszont a magyar az elliptikus szerkezetti, s a szerbben van jelen az ige:
szeget szeggel — klin se klinom izbija, batraké a szerencse — sreca prati hrabre.
Szintén gyakori kiilonbségnek szamit a szinszemantikus elemekben valod
eltérés: az orrandl fogva vezet — vuci koga za nos példanal tehat szemléletbeli
kiilonbség van a vezet és a "huz’ ige kozott; a bamul, mint borju az uj kapura —
blenuti/buljiti kao tele u Sarena vrata sz6lasnal viszont az uj helyett a szerbben
a 'tarka’ jelzo all. A nem oriztiink egyiitt disznot esetében — hasonlé meggon-
dolasbol, mint a mar fentebb emlitett szolasoknal, miszerint a szerbek inkabb
juhot, kecskét tenyésztettek — a szerb kongruens szoélasban a ’juh’ fordul el6:
nismo zajedno ovce cuvali, mint ahogyan a vén kecske is megnyalja a sot —
i stara ovca so lize frazémaparosban a kecske helyett a szerbben szintén a *juh’ all.
’ A latszat ellenére nem teljes, felhdtlen, tokéletes vmmi’ jelentésii nem fenékig
tejfol — nije sve med i mleko szerkezet a két nyelvben azonos, de a komponensek
nem egyeznek meg: a magyar fejfol helyett a szerbben 'méz és tej’ all. A magyar-
ban ugyanis a jomodot a tej fonév mellett annak termékei — a tejfol és a vaj — szim-
bolizaljak, innen ered a tejben, vajban fiirdik/fiiroszt sz6lasunk®, viszont a szerb
’tej €s méz’ egylittes is megtalalhato a tejjel-mézzel folyo Kanaan frazémankban.
A magyarban a sok baba kozt a gyerek elvész, a szerbben pedig ahol sok a
baba, ott a gyerek beteges, vagy sérve van: sok baba kozt elvész a gyerek — gde
Jje mnogo babica, kilava su deca.

Arra is van példa, hogy a magyar negativ eldjell szerkezetnek a szerbben
pozitiv felel meg, az antonim forditas egyik formajaként: az anyja hasdban
sem volt jobb dolga — dobro mu je kao u materinu trbuhu.® A szerbben még
szolashasonlatot eredményez ez a féle megoldas.

Arra, hogy a frazémak mas nyelvekben valé meghonositdsara hogyan
hatott a fordité teljesitménye, jo példaval szolgal a Shakespeare draméja alap-
jan frazeologizalodott Something is rotten in the state of Denmark szalldige.
A szerb fordito ugyanis ragaszkodott az eredetihez, a magyar viszont a névszoi
allitmanyt igésitette: valami biizlik Danidban — nesto je trulo u drzavi Danskoj.
Mindkét fordito a célnyelvnek megfelelé megoldast valasztotta, igyekezett a
magyar, illetve a szerb nyelv szellemében fogalmazni.

Mivel a szerbben Iétezik a nyelvtani nem kategodridja, ez néha lexikai szin-
ten is megmutatkozik. A kovetkez6 példaban a térténelem a szerbben nénemdi,
ezért természetes, hogy a fanitomester helyett a szerbben ’tanitond/néni’ all:
a torténelem az élet tanitomestere — istorija je uciteljica zivota.

> Ehhez a szerbben legkozelebb a plivati/Ziveti u slasti i masti all.

¢ ’QOlyan j6 dolga van, mint az anyja hasaban’.
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Az igenemeket érint6, kauzativ-medialis kiilonbségek is tetten érhetéek
a megfeleltetésekben, s itt most csak egy példat emlitiink: nem ejtettek a feje
lagyara vkit — nije pao na teme.”

Ennél nyilvan sokkal tobb formai eltérés is van a magyar és szerb frazeo-
logiai internacionalizmusok kozott, itt azonban csak a leggyakoribb tipusokra
mutattunk ra.

Osszegzés

A dolgozatban a k6z0s szemléleten alapuld, parhuzamosan, egymastol fligget-
leniil 1étrejott azonos szerkezetli frazémakra Osszpontositottam, bar a hatart —
amennyiben nem lehet pontosan adatolni a szolasok eredetét — nagyon nehéz
meghuzni a kdlesonzott €s az inherensen létrejott frazeoldgiai egységek kozott.

A dolgozatban igyekeztem kitérni az azonos szerkezetii, de jelentésiikben
eltérd frazeologiai egységekre is, ami a frazeologia legérdekesebb teriiletét
képezi. Egyrészt mert nehezen fedezhetdk fel, csak az ismeri a kiillonbséget
kozottiik, aki természetes, balansz kétnyelviinek szamit €s nap mint nap tuda-
tosan hasznalja 6ket, vagy pedig aki belemélyed a két nyelv szoélaskincsének
tanulmanyozasaba. Masrészt, a formailag megegyez6, de mas jelentéssel biro
egységek feltarasa azért is nagyon fontos, hogy alkalmazasuk soran ne essiink
a hamis baratok csapdajaba. Téves hasznalatuk ugyanis hozzajarul az inter-
ferenciajelenségek terjedéséhez, ami a koznyelv és a regionalis nyelvhaszna-
lat szétfejlodését segiti eld, de félreértésekhez is vezethet a kommunikacios
szituaciokban.

A dolgozat utolso részében a frazémakolesonzések soran észlelt kiilonbsé-
gekre, eltérésekre térek ki a két nyelvben. A tartalmi tiikrozéssel meghonosi-
tott frazeologiai egységek atvételkor sokszor adaptalodnak, alkalmazkodnak
a célnyelv sajatossagaihoz, vagy pedig a célkdzosség valosagszemléletéhez.

Végerzetiil fel szeretném hivni a figyelmet még egy érdekességre. A meglevo
sz6lasok, kozmondasok szekunder frazeologizalasi folyamat alapjat is képezik,
s ez egyarant érvényes a magyar €s a szerb nyelvre. Mondjuk a szerbben Lenin
szalldigéje, az Uciti, uciti i samo uciti® ekképpen modosult: U¢iti, uciti i samo
uci ti.’ A magyarban pedig a bibliai eredetli Aki masnak vermet das, maga esik
bele kapcsan T. Litovkina Anna és Farkas Edit az alabbi kozmondas-parodiakat

7 "Nem esett a fejére’.
8 *Tanulni, tanulni és (mindig csak) tanulni’.

° ’Tanulni, tanulni, csak tanuljal te magad’.
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emlitik: Aki masnak vermet as, az elfarad; Aki masnak vermet as, az a sirdso,
Aki mdsnak vermet das, rossz ember nem lehet (T. Litovkina — Farkas 2022,
11), de ezeknél még tobb is talalhato a vilaghalon. Meg kell azonban jegyez-
ni, rendkiviil ritkan fordul eld, hogy ugyanaz a frazéma esik at a szekunder
frazeologizalasi folyamaton a két nyelvben, tekintettel arra, hogy mindegyik
célnyelv masként viszonyul a mar meghonositott szolasokhoz, k6zmondasokhoz,
a sajat nyelvi potencialjait tartva szem el6tt. Itt most egy ilyen példat hoznék fel
az azonos szemléleten, gondolatmeneten alapul6 jelenségre, a frazémak hang-
zasan alapuld humoros atformalasara. A kommunikécios szituaciokra jellemz6
helyzetmondatok egyikének frazeoldgiai rogziiléseként az angol Thank you
very much kdszonésforma magyarositasaval jott 1étre a Tenkju veri a macskat,
szerbesitésével pedig a Tenk juri veliku macku.'
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IDENTICAL LEXICAL STRUCTURES IN HUNGARIAN
AND SERBIAN PHRASEOLOGY

The study represents the second part of the paper named Phraseological
internationalisms in Hungarian and Serbian. While the focus of previous work
was on phraseological units that enter the languages through borrowing, this time
emphasis is placed on idioms, which are, most likely, occurred parallel under areal
impact, and are based on identical experience, customs and beliefs, motivated by a
common European reality and a similar cultural background. In addition, the paper
discusses phrases whose structure is identical, but the meaning is modified in one
of the languages, and their semantics are partially or completely different. The last
chapter analyzes structures which are partially different, the reasons why and the

ways how they differ.
Keywords: contrastive phraseology, idioms, proverbs, Hungarian, Serbian

FRAZEME IDENTICNOG LEKSICKOG SKLOPA
U MADARSKOM I SRPSKOM JEZIKU

Studija predstavlja nastavak rada pod naslovom Frazeoloski internacionalizmi u
madarskom i srpskom jeziku. Dok su u fokusu prethodnog rada bile frazeoloske
jedinice koje su u jezike usle putem pozajmljivanja, za koje se tatno moze ustanoviti
poreklo, ovoga puta je akcenat stavljen na izraze koji su, najverovatnije, nastali
paralelno pod arealnim uticajem a zasnovani su na identi¢nom iskustvu, obicajima
1 verovanjima, motivisani zajednickom evropskom stvarnoscéu i slicnom kulturnom
pozadinom. Pored toga, u radu se govori o frazemama ¢ija je struktura identicna ali
je znacenje u jednom od jezika modifikovano, te se njihova semantika delimicno ili
u potpunosti razlikuje. U poslednjem odeljku se analiziraju fraze ¢ije su strukture

delimicno drugacije i dati su razlozi zbog ¢ega dolazi do odstupanja.

Kljucne reci: kontrastivna frazeologija, frazeoloske jedinice, izrazi, poslovice,

madarski jezik, srpski jezik

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. nov. 21. Kozlésre elfogadva: 2024. febr. 2.
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UTMUTATO

a kéziratok formai kialakitasahoz

Kérjik a Hungarologiai Kozlemények szerzéit, hogy kéziratuk kialakitasakor és

benyujtasakor az alabbi elvekhez tartsak magukat:

A folyoirat magyar nyelvl irodalomtorténeti és -elméleti, nyelvészeti, néprajzi,
miivelddéstorténeti, kapcsolattorténeti szovegeket kozol.

A folydiratban nem jelentetheté meg masutt mar publikalt szoveg, sem mas folyo-
iratokban, kiadvanyokban hasonld cim alatt megjelent szoveg modositott valtozata.
Az a szoveg jelentethetd meg, amely legalabb két anonim pozitiv recenziot (lektori
véleményt) kapott (a recenzenseket/lektorokat a szerkesztoség kéri fel).

Ha a tudomanyos munka projektumi kutatas keretében késziilt, a szoveg els6 olda-
lanak aljan, lapalji jegyzetben fel lehet tlintetni a projektumi kutatast tamogato
intézmény teljes hivatalos megnevezését €s a projektum szamat. Kérjiik, az abszt-
rakt utols6 mondatahoz illesszék a labjegyzetszamot.

Kivanatos, hogy a szoveg cimében kulcsfogalmak szerepeljenek. Ajanlatos tartdz-
kodni a metaforikus cimadastol.

A szoveget egybekezdésnyi (800—1000 leiitésnyi) tartalmi 6sszefoglald (absztrakt)
vezeti be, amely kitér a kutatas targyara és modszerére, kitlizott céljara és eredmeé-
nyére is. (Kérjiik figyelembe venni, hogy az absztrakt nem a dolgozatirérél, hanem
a dolgozatrdl szol!)

Az absztraktot kulcsszavak egészitik ki (legfeljebb 5). Ajanlatos gyakran hasznalt,
nemzetkozileg ismert fogalmakat feltiintetni.

A tanulmany f6szovegének terjedelme: 25 000-35 000 leiités, szokozokkel.

A hivatkozasokat nem labjegyzetek formajaban, hanem a f6szovegben kérjiik jeldlni.
Kivanatos, hogy a hivatkozasok kozott tobb (de legalabb egy) folydirat-hivatkozas
is legyen.

A szoveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyettesitik az
irodalomjegyzéket.

A tanulmany tartalmazhat grafikonokat vagy tablazatokat, illusztraciot azonban
nem all médunkban kdzolni.

A tanulmanyok szdvegét elektronikus formaban (Word, Times New Roman betiiti-
pus) kérjiik a fészerkesztd (eva.toldi@ff.uns.ac.rs) vagy a szerkesztéség (hungar@
ff.uns.ac.rs) elektronikus postacimére eljuttatni.

A tanulmanyok szerzoit arra kérjiik, e-mailjiikben irjak meg az éket foglalkoztato
intézmény nevét és postacimét is (magyarul, szerbiil és angolul).

Részletes szerkesztési utasitasok:
Az egész szoveget egységesen 12 pontos betlinagysaggal, Times New Roman

betttipussal, 1-es (,,szimpla™) sorkdzzel kérjiik irni, kivéve a reziimét és a kulcssza-
vakat, melyek 11 pontosak. Kérjiik, a bekezdések kozott ne hagyjanak sorkozt, azaz
a Kezdolap, Bekezdés, Behtizas és sorkoz, Térkoz, Elétte és Utana értékét 0 pontosra
allitsak, ugyanott a Sorkdzt Szimplara!
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A kézirat elején az alabbi adatok feltiintetése sziikséges:
Hungarologiai Kozlemények év/szam. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies év/szam. Faculty of Philosophy, Novi Sad

A szerzé6 VEZETEKNEVE és keresztneve (rang nélkiil, a vezetéknév verzal betiivel)

A szerz6t foglalkoztatd intézmény neve
Székhelye (Varos, orszag)

A szerz elektronikus elérhetdsége

Példaul:

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudoményi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

Ujvidék, Szerbia

XXXXX@YYYyyyy

A SZOVEG CIME (verzal)

Ha van: 4 széveg alcime (kurziv)

Absztrakt, tompan (behuzas nélkiil), bekezdések nélkiil (11-es betlinagysag, normal,
1-es —,,szimpla” — sork6z, a bekezdés utan ne legyen sorkoz).
Kulesszavak: (11-es betlinagysag, normal, 1-es sorkoz, legfeljebb 5).

A dolgozat f6szovege: 12-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,szimpla” — sorkdz.

A szovegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jeldlni a kis- és nagykotdje-
leket, illetve a gondolatjeleket (1.: egy-egy; 1914-1918; a regény — minden mas vonat-
kozasban — megfelelni igyekszik...).

Az1j bekezdéseket sorvégi enterrel hozzuk 1étre, a behtizasokat pedig az Eszkdzok
menii Formatum, Bekezdés, Els6 sor paranccsal. Kérjiik a tabulatorok ¢€s a sor eleji
sz6kozok mell6zését!

A négysorosnal hosszabb idézeteket egy sorral levalasztva, idézojel nélkiil, bal oldali
2 cm-es behuzassal, j bekezdés nélkiil (tompan) kérjiik jelolni (kizardlag a Kezddlap,
Bekezdés, Behtizas, Bal parancssor alkalmazasaval).

A kozcimek, szamozas nélkiil (kozépre zarva, 12-es nagysag, kurziv)

A miivek cime, valamint a kiemelések dolt (kurziv) bettivel irandok. A kdzcimek
alatt egyéb alcimek is sorakozhatnak, kozépre zarva, kurzivval, a bekezdés betlinagy-
sagaval (12-es).

A cimekhez és kiemelésekhez jarulo toldalékokat kdzvetleniil a cim, illetve a
kiemelés utan kell irni normal szedéssel (a Bank bdnnal, ebben a dalban...). A szerz6i
kiemelések jelolése zarojelben torténik (kiemelés télem — X. Y.).

A hivatkozas médja:

Az idézetek leldhelyét magaban a fdszovegben jeloljik az idézet vagy hivatkozas
utan zarojelben. A hivatkozas a mondat része, az irasjelet a zarojel utan tessziik ki:
»Moricz e regényében nem a parasztot, hanem az Ibsen és Nietzsche nyoman nagybe-
tiivel irott Embert 6hajtotta megirni” (Margocsy 1993, 19).
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Labjegyzetben kommentart, fdszoveghez tarsulé megjegyzéseket kozolhetiink a
szovegszerkeszté program Hivatkozas, Labjegyzet beszlirasa parancssor alkalmazasaval.

Minden idézett szovegnek meg kell jelennie a szoveg végére illesztett [rodalomban.
Az Irodalom nem bibliografiat k6zol, hanem azokat a miiveket tiinteti fel betlirendben,
amelyekre a szovegben hivatkozott a szerz6. Nem magyar szerzo esetében a vezeték-
nevet vessz0 koveti, majd a szerzd teljes utonevét kiirjuk. (Mivel hivatkozasjegyzékrol
van sz0, a forrast és a szakirodalmat nem valasztjuk szét.)

Az irodalomjegyzék létrehozasa €s a szovegbeli hivatkozas a kdvetkezdképpen
torténik:

Konyv

Egyszerzos:

Tverdota Gyorgy. 2010. Zord biinos vagyok, azt hiszem: Jozsef Attila kései kolté-
szete. Pécs: Pro Pannonia.

(Tverdota 2010), idézetet kdvetden: (Tverdota 2010, 55)

Két- vagy tébbszerzos:
Tolnai Ott6 — Domonkos Istvan. 1968. Valéban mi lesz veliink. Ujvidék: Forum.
(Tolnai—Domonkos 1968, 12—13)

Négy vagy annal tobb szerzo esetén az Irodalomban minden szerzot, a f6szovegben
azonban csak az elsét tiintetjiik fel:

Hoppal Mihaly — Jankovics Marcell — Nagy Andras — Szemadam Gyorgy. 2000.
Jelképtar. Budapest: Helikon Kiado.

(Hoppal et al. 2000, 42)

Kotetszerkesztés:

Horvath Imre — Thomka Beata val. és szerk. 2010. Narrativak 8: Narrativ teologia.
Budapest: Kijarat Kiado.

(Horvath-Thomka 2010, 58-59)

Konyvfejezet:

Szegedy-Maszak Mihaly. 1998. Forditas és kanon. In lrodalmi kanonok. 47-70.
Debrecen: Csokonai Kiado.

(Szegedy-Maszak 1998, 48)

Ricoeur, Paul. 1999. Emlékezet — felejtés — torténelem. Ford. Rézsahegyi Edit. In
Narrativiak 3: A kultura narrativai, szerk. és a szovegeket gondozta Thomka
Beata. 51-68. Budapest: Kijarat Kiado.

(Ricoeur 1999, 54)

Forditasban megjelent mii:

Garcia Marquez, Gabriel. 1990. Szerelem a kolera idején. Ford. Székacs Vera.
Budapest: Magvetd.

(Garcia Marquez 1990, 77)
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Elektronikus kényv
Dragoman Gyorgy. 2014. Maglya. Budapest: Magvet6. Epub.
(Dragoméan 2014)

Interneten elérhetd publikacio esetében zardjelben az utolsé megtekintés datumat
kérjik feltiintetni:

Krady Gyula. 1967. Régi pesti historidk: Szines irasok. Budapest: Magvetd. http://
mek.oszk.hu/00800/00869 (2015. jun. 9.)

(Krady 1967)

Cikkek, tanulmanyok

Folyairat (a folyoirat cime utan az évfolyam kovetkezik):

Lengyel Zsolt. 2014. Szbasszociacios vizsgalatok. Hungarologiai Kozlemények
45 (4): 1-12.

(Lengyel 2014, 10)

Lap:
Fenyvesi Otto. 2015. Modern folklor. Magyar Szo — Kilato, jan. 24-25. 24.
(Fenyvesi 2015, 24)

Interneten elérheté lap vagy folyodirat:

Szemere Katalin. 2015. Horpolték a kultarat. Népszabadsag, jun. 8. http:/nol.hu/
kultura/haraphato-eneklesi-vagy-1538629 (2015. jun. 9.)

(Szemere 2015)

Elektronikus publikdcio.

Keresztesi Jozsef. 2014. Kilépés a mizeumbol. Litera http://www.litera.hu/hirek/
peterfy-a-kitomott-barbar (2015. jun. 9.)

(Keresztesi 2014)

Ha a cikknek DOI-szama van, kérjiik azt is feltiintetni a hivatkozas végén.

A fenti jel6lésmod érvényes a labjegyzetekre is.

Idegen nyelvii kiadvanyokra valo hivatkozaskor a bibliografiai adatok €1én a szer-
z06 csaladneve all elsé helyen, utana vesszovel elvalasztva kovetkezik utoneve (1.
Ricoeur, Paul). Nemcsak a mi cime, hanem a kiadé neve, illetve a kiadas helye is
idegen nyelven irando.

A hivatkozasok létrehozasa soran az itt f61 nem tiintetett esetekben a Chicago Manual
of Style Author-Date System rendszerét tekintjiik iranyadonak:

http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A dolgozatot cimmel ellatott angol, valamint szerb nyelvii rezimé és kulcsszavak
zarjak. (Kiilfoldi szerzéinknek a szerb forditast biztositjuk.)

Anyelvileg-helyesirasilag gondozatlan kéziratokat, valamint azokat, amelyek nem
tartjak be a fenti szerkeszt6i utasitdsokat, kénytelenek lesziink atdolgozasra javasolni.
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