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TULIAN CIOCAN ES REGGEL JONNEK AZ OROSZOK
, CiMU REGEN)(ENEK
(KOZEP-)KELET-EUROPAI UZENETE

The (Central-)Eastern European message of Iulian Ciocan’s
novel And in the Morning the Russians Will Come

Centralnoevropska i isto¢noevropska poruka romana
Julijana Cokana 4 izjutra ¢e doci Rusi

Tulian Ciocan moldovai ir6 Es reggel jonnek az oroszok cimii regénye jelenbe helyezett
disztopia. A cim valdjaban a f6szerepld, Marcel Pulbere altal irt és megjelentetett regény
cime. Kettds narrativaval van tehat dolgunk, amelyeknek részletei felvaltva kovetik egymast,
hogy végiil a regényird Pulbere ¢és hdse, Nicanor Turturica sorsa eggyé valjon valamiféle
kelet-eurdpai kataklizmatikus latomasban. A disztopia jelenidejiisége abbol kovetkezik, hogy
mind a keretregény, mind a regényben ir6do alkotas olyan torténéseket és magatartasokat
kozvetit felénk, amelyek a leirtak formajaban soha nem torténtek meg (Kisinyovot nem
foglaltak el ugyan a transznisztriai csapatok), de barhol és barmikor megtorténhetnek, mi
tobb, valamilyen formaban meg is torténtek mar a vilagnak e részén, miként a konyve miatt
birdsag elé allitott ir6 esete sem példatlan. A tanulmanyban bemutatott kutatas arra keresi
a valaszt, melyek azok a jelenségek és sztereotipidk Iulian Ciocan regényében, amelyek
a kozép-kelet-eurdpai 1étformat irjak le, miképp kapcsolodnak ezek az eurdpai disztopiak
irodalmi hagyomanyahoz. Az 6sszehasonlito vizsgalat soran tobb kortars magyar disztopikus
regény elemzésére sor keriil annak érdekében, hogy a mai magyar proza szinkron jelenségei
és miikodése tipizalhatova és kontextualizalhatové valjanak.

Kulcsszavak: disztopia, Kozép-Kelet-Eurdpa, keretregény, jovotlenség, kézirat, regény a
regényben



Bence Erika: Iulian Ciocan Es reggel jonnek az oroszok cimii regényének...

Bevezeto

Iulian Ciocan lar dimineata vor veni rugii ciml regénye 2015-ben jelent
meg lasiban. A regény fOszerepldje, a besszarabiai Marcel Pulbere 1995-ben —
a korabban ,,varazslatos”’-nak hitt anyaorszdgban —, Romaniaban, a brassoi
bolcsészkaron szerzett diplomat, €s egy tanari vagy szerkesztoi allas reményében
tért vissza sziil6foldjére. Az irodalomra és a regényirasra vonatkozo reflexioibol
azt is megtudjuk, hogy nemcsak kész irodalomtanar, hanem palyakezd? ir¢ is:
tanulmanyai soran folyamatosan dolgozott rajta, és az elbeszélt jelen idében
mar kiadasra kész a kézirata. Megjegyzései az elkésziilt mii tipusara, jellegé-
re ¢s értelmezési kontextusara is vonatkoznak. Egyetemi évei alatt nemcsak
az anyaorszagrol és a sziil6foldrdl valtozott meg a véleménye, hanem irodal-
mi izlése, érdeklédése és olvasasi szokasai is atalakultak. A kisinyovi haza-
fias, hagyomany6rz6 irodalmi diskurzusok, ,,a forrasokhoz valé visszatérés”
(Ciocan 2024, 40) gondolata helyett a posztmodern szdvegirodalom hatott ra
els@sorban, de — nem egészen fiiggetleniil az emlitett irodalmi beszédmddok-
tol — megmaradt elkotelezettsége a sci-fi €s a disztopiairodalom jelenségei és
képviseldi irant. Ez a hatés, és a hazajaban tapasztalt, kozosségi katasztrofakat
sejtetd tarsadalompolitikai helyzet, egyedi tapasztalatai (csaladja kilatastalan
szegénysége), traumai (a Dnyeszteren tuli, meggyilkolt lazadok holttesteit muto-
gatja a televizio) és vizioi (rémalma, hogy utoléri és eltapossa egy orosz tank,
amelyen a Za Rogyinu!/A Hazaért! felirat olvashatd) késztetik arra, hogy maga
is moldovai disztopiat irjon, amely ,,nem szdlhatott masrol, mint arrél, hogy a
szeparatista Dnyeszteren tali Koztarsasag lerohanja a Moldovai Koztarsasagot™
(Ciocan 2024, 41).

A szerz0i instrukciok fénykorében nem nehéz felismerni, hogy a mii, amely
magyarul Koszta Gabriella forditisaban 2024-ben Es reggel jonnek az oroszok
(tehat a romannal identikus) cimen jelent meg, kett0s narrativat mozgat: a
(keret)regény és a foszerepldje altal irt disztdpia fejezetei ritmikusan valtjak
egymast, mi tobb, a cimként funkcionald utalds nem is az elébbire, hanem a
fohds regényére vonatkozik; ilyen értelemben a Tulian Ciocan altal elbeszélt
Pulbere-torténetnek nincs is sajat cime. Bar a fejezetek vilagosan elkiiloniil-
nek egymastol, és Marcel Pulbere regényének cselekménye — az utopiak/
antiutopiak természetének megfeleléen — az elképzelt jovoben jatszodik, azaz
megirasanak aktualis idejéhez képest masfél évtizeddel késobbi vilagot fest le,
az abrazolt torténésekrol, a megjelenitett hangulatokrol, karakterekrdl és jelen-
ségekrol olykor mégis nehéz eldonteni, hogy melyik idében érvényesek, melyik
korszak eseményeit és kozéletét jellemzik elsésorban. Tovabb bonyolitja a mai
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olvasé helyzetét, hogy a regény magyar kiadasahoz képest az a jovo, amir6l
a regényird f6hos vizional, mar multta valtozott. Ha nincs is meg az a ralatasi
tavlatunk (a Walter Scott-i ,,hatvan év”, vagy a romantika, majd a posztmodern,
un. ,,félmult” perspektivaja), ami egy hagyomanyos értelemben vett torténelmi
narrativa értelmezéséhez nyujt alapot, de 2024 utdn mar nagyobbrészt tudjuk,
hogy a regény 2020-ra datalt jovoképébdl mi és hogyan valdsult meg.

Ilyen szempontbol az Es reggel jonnek az oroszok a 20. szazadi disztopiaknak
arra a vonulatara mutat, amelyek nem meghatarozatlan idébe, hanem datum-
mal megjeldlt kozeljovobe helyezik a globalis 6sszeomlast kivaltd katasztro-
falis események bekovetkeztét. Leginkabb Orwell 7984 cimi regénye juthat
esziinkbe, vagy a Mad Max filmsorozat, amelynek elso részében egy 1984-es
feliratra figyelhetiink fel. Masrészt el is kiiloniil a miifaj e tipusatol, mert hianyzik
beldle az a sajatossag, amit a szakirodalom a ,,technikai és politikai tulhatalom”
jelenségének (mint a tarsadalmi igazsagtalansag sarokkovének) ir le (Erdei
2019, 45), s ahova az 1984 mellett olyan klasszikusnak szamité miivek tartoz-
nak, mint Huxley Szép uj vildg, Ray Bradbury Fahrenheit 451, Philip K. Dick
Almodnak-e az androidok elektronikus bdardnyokkal? cimii regényei, illetve
cyberpunk és neo-noir filmek jelentds sora, mint amilyen a Dick-regénybdél
késziilt korszakalkotd Szdrnyas fejvaddsz (1982) és folytatasa, a Szdrnyas
fejvadasz 2049 (2017). A Ciocan-regény féhése, Marcel Pulbere regényében
nemcsak hogy nincs szerepe efféle onpusztitdo technokrata hatalomnak, ami
ellen sajat technoldgiai vivmanyai fordulnak, amikor az érzelmi intelligenciat
kiolto, antihumanus fejlodés egy bizonyos fokan 6sszeomlik a tarsadalmi rend,
hanem mert egyenesen egy gazdasagi és technologiai szempontbol is elmaradott
kozosségrol van sz6. Mi tobb, maga a hatalmi grémium is teljesen alkalmatlan
még sajat pozicidja megtartasara is, amirdl mar regénye tervezetében tajékoztat
benniinket a regényiro, vagyis Pulbere: ,,A Kisinyovban uralkodo »tolvajokat«
mar a rendszervaltas elején villamgyorsan kipenderitik a tiraszpoli »banditak«”
(Ciocan 2024, 41). Az Es reggel jénnek az oroszok vilagaban inkabb a tarsada-
lom minden szintjére kiterjedé moralis valsag okozza a katasztrofat.

Az Es reggel jonnek az oroszok a disztépidk miifajsordban:
a jovotlen jelen mint miifajalkoto motivum

Ha vizsgalatunk targya a Ciocan-regény disztopikus elemeinek kontextua-
lizalasa lenne (miként nem elsGsorban az), nemcsak hogy egy kiterjedt tipolo-
giai szovevényben kellene tajékozodnunk, de az a kérdés is felmeriilhetne vele
kapcsolatban, hogy értelmezhetd-e egyaltalan az antiutopiak soraban.
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A Korunk' folyodirat 2019/2-es szama tematikus blokkot szentelt a kérdés-
nek. Ebben tobb tanulmany szerzdje is kisérletet tesz az eurdpai és a magyar
disztopiak rendszerezésére, korszakolasara, tipologizalasara (Erdei 2019; Gal
2019; Gombos 2019). Ezeknek és mas kutatasoknak (Gombos 2009) a fényé-
ben, ha mégis (legaldbbis hozzavetélegesen) szeretnénk kijelolni az Es reggel
Jjonnek az oroszok helyét, akkor valdszintileg azokkal a kortars disztopiakkal/
disztopikus miivekkel helyeznénk azonos miifaji sorba, amelyek egy sulyosan
nyomasztd, jovotlen, katasztrofa utani vilagot abrazolnak. Tobbségiik erede-
tileg nem is tartozik a szigortan vett disztopidk soraba, vagy szerzdjiik szan-
déka — Pulberével ellentétben — nem egy ilyen tipust regény létrehozasa volt,
de az igy megjelenitett vilag erdsen disztopikus karakterekkel rendelkezik.
Ko6z06s vonasa a miifajsorba illeszkedd narrativaknak, hogy — a hagyomanyos
értelemben elgondolt utopiakkal ellentétben — cselekményiik nem a tavoli vagy
egy meghatarozatlan idejli jovoben, hanem az elbeszélés jelen idejében, vagy
legalabbis a nagyon kdzeli jovoben jatszodnak.

A Ciocan alkotta ir6-altereg6 regényében az elbeszélt torténet kezdete ponto-
san datalt: féhdse, a latintanar Nicanor Turturicd 2020. junius 26-an 1ép elénk,
amikor is arra ébred, hogy megszalld (orosz anyanyelvii és nemzetiségii polgar-
tarsai szemszogébdl ,,felszabaditd™) transznisztriai csapatok foglaltak el a
varost, mig az utolsé kép, amelyet kapunk réla, kilatastalan élethelyzetben, egy
bortonkeént, halalsorként funkcionald pincében lattatja, ahova azért kertiilt, mert
nem volt hajlando egyiittmitkddni a megszallok kinevezte 11j egyetemi grémi-
ummal, azaz nem fogadja el a felkinalt egyetemi katedrat, ahol nem létez0, a
szovjet iddk alatt kitalalt moldovan nyelvet kellene tanitania. Utoljara az év
szeptemberében keriil emlitésre a neve, amikor id6skori szerelme (azaz inkabb
csak a baratndje), Raia, az egyetemi biifésnd, megprobal a dékannal érdeklddni
utana, de annak elutasito, lekezelé hangvétele semmi jot nem igér, mi tobb, azt
sejteti, hogy — talan — mar nincs is az él6k soraban:

Egy pillanat, Raia elvtarsné! Engem a maga helyében nem foglalkoztat-
na ennek a Turturicanak a sorsa. Tobb, mint biztos, hogy valahol az 1j
szeretdjével szorakozik! Es ha az 0j szeretd fiatal, maga mit tehet, Raia
elvtarsné? (Ciocan 2024, 202.)

Hasonl6 szovegkornyezetben, s feltehet6leg az elbeszélt id6 azonos szakasza-
ban meriil fel a neve egy pillanatra volt szomszédja, az orosz csapatok érkeztét

' Korunk (Kolozsvar), 2019. 2., 3-91. https://epa.oszk.hu/00400/00458/00651/pdf/EPA00458
korunk-2019-02.pdf
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felszabadulasként megélo Vitali Petrovici Varennita és felesége beszélgetésében,
aki azzal nyugtatja meg az utobbi és a sajat lelkiismeretét is, hogy:

Egészen biztosan nincs olyan ok, hogy ez a Turturica szanalmat érdemel-
jen. Vitali Petrovici bosszisan még azt is elképzelte, ahogy a tanar most

crer

nak az embereikrdl (Ciocan 2024, 215).

Az olvasoé viszont nemcsak sejti, hanem tudja is, hogy mindennek épp az
ellenkezdje igaz: a menekiild Turturicat adminisztrativ okokra hivatkozva (lejart
az utlevele) visszakiildik, mi tobb, elzavarjak a roman hatarérok.

Intertextualis vonatkozasok

Ciocan és hdse, Pulbere vildgértéséhez hasonlo vizid jelenik meg a jovordl,
a2022-es franciaorszagi iszlam hatalomatvételrdl és a nyugati kultura alkonya-
r6l Michel Houellebecq 2015-6s a Behodolas (Soumission) cimu regényében,
amelynek f6hdse, Frangois ugyancsak egyetemi tanar, ¢s sikerteleniil probal meg
elmenekiilni az aktualis politikai és egyetemi vezetés képmutatd, alkalmatlan
¢s korrupt magatartasa miatt bekovetkezo katasztrofa és kovetkezményei eldl.

Egyes fejezeteiben és epizodjaiban a fantasy és a blinligyi horror elemeibol
¢épitkezik, bar nem tartozik a kifejezetten disztopikus irodalom soraba Lang
Zsolt Az emberek meséje cimii, 2024-ben napvilagot latott regénye. A Ciocan-
regénnyel nem is annyira az utdpia miifaji sajatossagai, hanem szerkezeti és
elbeszél6i koncepcidja kapcsolja 0ssze, illetve bizonyos, a torténeti multhoz, a
nyelvi identitashoz és a multikulturalis vilagértéshez kapcsolodd magatartasok
megjelenitése, illetve az ezekbdl valo kidbrandulas folyamatanak dbrézolasa.

A tdbb szalon futd regény (egyik) foszerepldje, a tobb anyanyelvi kultiraban
otthonos (t6bbnyelvil), 5Gnmagat kiilonb6z6 nevekkel és identitasokkal azonosi-
t6 Tavasz Zsombor/Etienne Chaix, aki — mint Pulbere — regényt ir (legalabbis
arra kovetkeztetiink a mii elbeszéldi megoldasai alapjan). Ugy sejtjiik, mert az
elbeszel6i szalak nem mindig kiiloniilnek el egymastol egyértelmiien: regé-
nye biiniigyi thriller, amely a chevaline-i rejtélyes gyilkossagrol és az tigyében
inditott nyomozasrol szol. Kozponti alakja — a blinligyi regények természeté-
nek megfelelden — a nyomozo, akinek szerepébe a sajat apjat, az egyetemi elit
vilagabol kidbrandult André Tavaszt helyezi. A nyomozoi hatosag azért kéri
fel épp 6t a blintény romaniai szalanak felderitésére, mert erdélyi szasz gyoke-
rekkel is rendelkezik, és kutatasi teriilete, a kommunikacidelmélet modszerei
és eljarasai eredményesen felhasznalhatok a modern biinfeltarasban. gy keriil
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egy kiilonleges, vilagtol elzart erdélyi zsakfaluba, Medardba, ahol a mitoszok,
a legendak és vilagrol alkotott utopisztikus elképzelések nemcsak életre kelhet-
nek, hanem hétkoznapi valésagként miikodhetnek (Bence 2025a).

Toéth Krisztina 4 majom szeme (2022) cimi regényének f6hose, a pszicho-
lo6gus dr. Krautzer szociopata biindzd, a regnaléo maffiahatalom embere, mig a
masik fOszerepld, az egyes szam elsé személyben megszolalo Giselle/Gizella
¢életvezetési gondokkal kiiszkodik, igy keriil a terapeuta hatasa ala és valik
maga is a kovetkezd aldozatava, mikdzben — Nicanor Turturicaval ellentétben —
megkototte mar kompromisszumait a rendszerrel: meghamisitott tdrténelmet
tanit az egyetemen. A Ciocan-regénnyel a disztopikus torténések jelenbe helye-
zettsége rokonitja.

Aregény abrazolta posztapokaliptikus vilag, amelynek katasztrofai (polgar-
haborus allapotok, gazdasagi dsszeomlas, atomkatasztrofa, szegregacio,
atneveldtaborok, rendérallam, besugorendszer, koncepcios perek, emberki-
sérletek) elsdsorban a nemzeti kozosség mély szellemi és erkdlesi valsaganak
kovetkezményei, egy meg nem nevezett, de térbeli objektumokra vonatkozo
utalasok (példaul: a Hermina és Gizella ut keresztez6dése) nyoman felismer-
het6 és megnevezhetd magyarorszagi varos koordinatai kozott jelenik meg.
A kdzpontositott hatalom, amely egy kisebb, kivaltsagos csoport érdekeit szol-
galja, ¢liikon a pszichopata és paranoids Korméanyzoval, nagyon is ismerds
konstrukcié a mai kelet-kdzép-eurdpai olvasé szamara. Jeleniinkre is érvé-
nyes mozzanatokat tartalmaz: az emlitett gazdasagi, tarsadalmi vagy haborus
katasztrofak tobbsége mar megtortént (példaul: Csernobil, ukrajnai haboru),
vagy barmikor bekovetkezhet e térségben.?

Az Es reggel jonnek az oroszok mindkét narrativajanak, a keretregénynek
¢és a disztopidnak is Kisinyov a helyszine. Marcel Pulbere kalvaridja a mult
szazad kilencvenes éveiben zajlik, am az elbeszélés multidejiisége, valamint a
szoveg rejtette, mellékesnek latszd, késobb mégis jelentésessé valo harmadik
személyl elbeszél6i megjegyzések arra engednek kdvetkeztetni, hogy az ird
veégiil mégiscsak megliszta valahogy (legalabbis ¢letben maradt) a regénye miatt
ellene folytatott (kafkai vilagot idéz6) birdsagi per kovetkezményeit, mig az a
jovo, amelyet miivében 2020-ra vizional, kilatastalannak mindsiil szerepldire,
elsdsorban Turturicara és kdrnyezetére nézve, bar az 1j megszallokat innepld
Petrovici-félék helyzete sem sokkal reményteljesebb. Mas kérdés, hogy ezt 6k
nem latjak at, viszont az olvaso torténeti tudasa €s jelenkori tapasztalatai révén
nagyon is tisztaban van e jelentésekkel.

2 Errél bévebben: Bence 2023.
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A tarsadalom moralis valsaga mint jelentésképzo mozzanat

A reménytelen jelen ¢s a kilatastalan jovo mint legfontosabb jelentésképzo
mozzanat tobb kortars magyar narrativat helyez a Ciocan-regénnyel azonos
tipoldgiai sorba, fliggetleniil attol, hogy a térség melyik orszagaban jatszodnak
az altaluk elbeszélt események. Ezért érezhetjiik ugy, hogy az Es reggel jonnek
az oroszok, noha moldovai eseményeket és viszonyokat mutat be, és 2015-
ben még leginkabb csak Houellebecq vizsgalt regényével allt diskurzusban
(a magyar irodalombdl, legfeljebb Térey Janos A Legkisebb Jégkorszak cimi
mivével), akar Magyarorszagrol, vagy a kornyez6 orszagok barmelyikérdl,
példaul Romaniarol is szolhatna, kiillondsen, hogy magyarul torténé 2024-es
megjelenésének idejére a jelenkori magyar irodalmi kulttra és kdnyvkiadas is
kitermelte a maga szinkron jelenségeit.

Téth Krisztina regénye mellett e tipusba illeszkedik Peté Péter Olyan gyonyo-
rii ez a szoveg, hogy csak pucéran olvasom (2023) és Horvath Viktor 4 Juddas-terv
(2024) cimii regénye, illetve két, egységes kompozicioként (novellai kiképzésii
kisregényként) is olvashato novellaskotet: Hegedilis Vera Mondass egy misét
értem (2024) és Molnar T. Eszter Tajkep loves elott (2025) cimi kotete. Utobbi
két konyv novellainak ¢és rovidtorténeteinek mindegyike posztapokaliptikus
vilagot jelenit meg, ahol az egyén szabadsaga és integritdsa erdsen sériilt,
elhagyhatatlan zart intézmények (elmegydgy- €s javitointézet, villanyarammal
¢és szogesdrottal megerdsitett keritéssel korbevett lakotelep, borton, katonai
laktanya etc.) hatdrozzak meg sorsat, ahonnan nincs, vagy alig van menekvésre
lehetdsége, mikozben élete kiszolgaltatott valamiféle kiismerhetetlen politikai,
technoldgiai vagy katonai hatalom érdekeinek. Mindkét kotet cimadasa egyér-
telmiien erre a jelentésre reflektal: a megsemmisiilés el6tti utolsd, nyomaszto
pillanatot 6rokiti meg. El6bbiben egy, a humanum nélkiili és értékvesztett vilag-
ban magéara hagyott, beteg né reménytelensége mutatkozik meg, mig Molnar
T. Eszter novellajanak lezarasa nyitott, vagyis meghagyja benniink a kételyt:
lesz-e batorsaga a fészereplonek, az erdszakkal besorozott lanynak, akinek
megolték egyetlen baratndjét, kézbe venni sajat sorsat, €s a parancsnokai ellen
forditani a fegyverét (Bence 2025b).

Az Olyan gyonyorii ez a széveg... és A Judas-terv — részben legalabbis —
olyan miifajkonstrualo elemekbdl épitkezik, amelyek a technoldgiai és infor-
matikai tulfejlodés katasztrofalis kovetkezményeit, elsdsorban a lakossag mély
moralis valsagat, s az ebbdl maguknak 6nkényuralmat kovacsolo érdekcsopor-
tok mitkddését mutatjak be. Legfontosabb jelentése e torténéseknek, hogy a
kiilonboz6 tarsadalmi csoportok tagjai — fliggetleniil eltéré nemi, faji, gazda-
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sagi és intellektualis helyzetiiktdl, illetve képességeiktol — mindig bele fognak
egyezni a bevezetésre keriil6, erdsen szabadsagjogokat sértd informatikai és
mas rendszerek alkalmazasaba, vagyis a rendszer a rossz, de létrejottéért és
fennmaradasaért a konformista egyén okolhato.

A Petd-regény kiilonos, figyelmet felkeltd cime az abrazolt vilag felszi-
nes, fogyasztoi jellegére, a marketingnek és a virtualis valosagnak az objektiv
vilagot feliilird miikodésére utal. A szerepldk, akik egy valasi bulira érkeznek,
valamennyien gy viselkednek, mintha egy valosdgshow résztvevoi volna-
nak, s amikor bezarulnak a terem ajtajai, nem az erkdlcsi rend helyreéllitasa
¢és a szabadsaguk visszanyerése, hanem a masik ellehetetlenitése, kirekesztése,
legy6zése, (egzisztencialis vagy fizikai) megsemmisitése jelenik meg eldttiik
célként. Mindekozben nem veszik észre, hogy ami torténik veliik, teremtett
¢s nem konkrét valosag: a rendszer csoportpszicholdgiai tesztet végez rajtuk,
amelynek soran a hatalom szempontjabdl ,,jol teljesitenek™: dnzdk, korrum-
palhatok, és még arra sem képesek, hogy sajat helyzetiiket értelmezzék; meg
sem probaljak kinyitni az ajtokat, mikozben azok beliilrél végig nyithatok.?
a transznisztriai csapatok rohantak le és foglaltak el, a miiveletek sikerének a
helyi és a térségi korrupt vezetdség ténykedése, az emberek konformizmusa
¢s a kiilonboz6 tarsadalmi és etnikai csoportok belsé ellenségeskedése ,,agya-
zott meg”.

Hogy a jel6lt viszonyokon sem az alulrol jovo tarsadalmi osztalyok tagjai,
sem az értelmiségi elit, sem az intellektudlis teljesitménnyel rendelkez6k nem
képesek valtoztatni, fontos konzekvencidja mind az Es reggel jonnek az oroszok
kontextualizaciojanak, mind a kortars magyar disztopiairodalom vonatkozo
darabjai értelmezésének. A szerepek felcserélodésével, az elnyomottak varatlan
hatalomra jutasaval nem, vagy alig valtozik a tarsadalmi struktura, mert az 0j
kaderek is pillanatok alatt megvesztegethetok, vagy elvakitja ket a megszer-
zett hatalom ereje. Ennek latleletét, kortorténetét tarja elénk Horvath Viktor
A Juddas-terv ciml regénye, amelynek fohdse Ban Viktor, a hivatasa szempontja-
bol nem épp makulatlan (szeret6t tart, nem veti meg az élvezeteket), de radikalis
szellemiségli pap, aki Gjrairja és atértelmezi az Evangéliumot, extrém prédika-
ciokat tart, majd a hatalom foglyaként megjarja a pokol bugyrait a kinzékam-
ran és a koztdrvényes biindzok bortonén at a luxuskoriilmények kozott megélt
izolacidig. Aztan a legfels6bb hatalom embereinek belsd arulasat kihasznalva

* Ezekr6l a regényekrél bévebben, de nem szakmai és értekezdi célzattal irt cikkeket a kovet-
kez6 feliileteken olvashatni: Bence 2024b. Megjelenés el6tt: Bence 2024c¢.
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letaszitja pozicidjarol Gertler Viktort, a regndld miniszterelnokot, és I. Viktor
néven maga iil annak — egyaltalan nem képzeletbeli — tronjara. Tettét azokkal
a létezd és profan Evangélium-értelmezésekkel igazolja, amelyek az aruléast
tartjak az igazi megvalto, az emberiség ligyét eldremozdito tettnek, azaz Judas
arulasat mindsitik korszakformalo cselekedetnek.*

Valosag és kitalacio a disztopiaban

Az egyszerre tobb mufaji korben, igy a blinligyi torténetek és az jabb kori
blinregények vonzatkdrében is értelmezhetd A Judds-terv is tartalmazza azt
az ,,lit6s” fordulatot, ami az utdbbi tipusba (is) sorolhaté mivek egyik legfon-
tosabb mufajalkoté elve: az elbeszélés és a cselekmény iranya félrevezetd és
megtévesztd, semmi és senki sem az, aminek/akinek els6 latszatra tiinik. Még
a blincselekményrdl (és az elkdvetésérdl) is kideriil, hogy egészen mas termé-
szetli, mint amit kezdetben annak gondoltunk; a valéban sotét erék és stlyos
tettek masutt, a hattérben huzddnak és torténnek. Ban Viktor plébanosrdl, a
rendszervalto politikusrol kideriil, hogy még a fiktiv torténetben sem (tehat a
regényben sem) létezik, csak a jatékfiiggo €s szenvedélybeteg regényiro-elbe-
sz¢16 altal generalt virtualis valdsag hose. Ettol fliggetleniil nem valik kevésbé
nyomasztova ¢s disztopikussa a primer torténet sem, mert azok a koriilmények,
amelyek lehetdvé teszik egy kortars regényird szamara, hogy a mindenkori
moralis elvek és erkolesi onreflexié miikddése helyett — kikapcesolva ezeknek
1étszervezd jelenlétét —a virtudlis valdsagot avassa az egyéni és kozélet legfonto-
sabb terévé, mindezek nagyon is 1étez6 és veszélyes jelenségei jelenkorunknak.

A vizsgalt disztopiak, illetve disztopikus tartalmakat is megjelenité narra-
tivak tovabbi kozos sajatossaga, hogy megtortént eseményekrol is szdlnak,
illetve rajatszanak az olvasoé ilyen tipusu tapasztalataira; nemcsak asszociativ
¢és absztrahalo képességeit veszik igénybe, hanem a multrol szol6 ismereteit
is mozgositjak. Toth Krisztina 4 majom szeme cimii regényének toponimiai
¢és a személynevekre, mas elnevezésekre vonatkozd argumentumai (néhany
kivételével) idegeniil hatnak, az elbeszélés legfontosabb szimbolumava tett,
kétes kimenetli orvosi kisérlet, az 1970-es White-féle majomfej-atiiltetés nem

* E szempontbol viszont Horvath Viktor regénye tobbek kozott olyan disztopiakkal allithato azo-
nos miifajsorba, mint Térey Janos 4 Legkisebb Jégkorszak cimt verses regénye (Bence 2018;
Karolyi 2024), illetve olyan kettés narrativaju miivekkel, amelyeknek szerepldi atirjak a multat
¢és azoknak kanonizalt értelmezéseit. Sok mas mellett: Spird Gyorgy Fogsdg, illetve Messidsok
cimil regényei tartoznak ide; a legijabb magyar prézabol Milbacher Robert Angyali tidvéz-
letek cimil regénye.
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Magyarorszagon tortént, miként a kozelmultban sem polgarhabor, sem atom-
katasztrofa nem tortént az orszagban. Am a disztopiabol a jelenbe valé vissza-
kapcsolas befogadoi eljarasa, a regényolvasas befejezése egyaltalan nem hozza
meg a koriilottiink lev erkolesi vilagrend visszarendezddésének felszabadito
érzését. Nemcsak azért, mert a regényszovetben elrejtett utalasok magyaror-
szagi, sot, budapesti helyszinekre is vonatkoznak, hanem mert a multrél és
a jelenkori politikai mozgasokrol sz6l6 tudasunk arrol gyéz meg benniinket,
hogy tarsadalmunk és kulturank minden olyan feltételt tartalmaz, amilyenek
mas, kozeli orszagokban és térségekben (példaul a Balkanon, Kelet-Europaban,
Csernobilben, Ukrajnaban etc.) eldidézték a regények jovendolt katasztrofait.
Nem ad reményt 4 majom szeme 16 torténetszalanak lezarasa sem, amely a csalo
€s gonosztevo dr. Krautzer latvanyos bukasat® jeleniti meg, mert — a jogilag és
erkolcsileg legitim tarsadalmat miikodtetd — torvényesség és tarsadalmi igaz-
sagossag visszaallitasa hianyaban csak azt a konzekvenciat kozvetiti felénk,
hogy egy ilyen rendszerben barkibol, még a hatalmi gépezet belsoé koreihez
tartozokbol is lehet aldozat.

Barothy Zoltan Utolso napok (2024) és Bird Péter Hosszu arnyék (2024)
cimii, részben (az elobbi esetében) a fantasy, illetve a blinligyi irodalom vonzat-
korébe tartozo regénye is mitkddtet a jelen kori disztopidkra jellemzd eljaraso-
kat, de nem szigoruan vett antiutopiak. Ilyen a felismerhetd és megnevezhetd
referencialis tér karakterisztikainak megvaltoztatasa, virtualissa tétele, egyfajta,
az ember, vagyis az alkotdja ellen fordult technologiat, a mesterséges intelli-
genciat a sajat hasznara, uralmanak megtartasara és a tarsadalom kifosztasara,
leigazasara felhasznalo (okkult) hattérhatalom jelenléte, a latszat és a valdsag
felcserélodése, a militans és a kulturalis szférak harca, ami — leginkabb — az utob-
biak erkolcsi gyézelmével, de fizikai vagy egzisztencialis vereségével ér véget.

A nagyobbrészt a Nemzeti Nagykonyvtarban jatszodo, de konkrét budai és
pesti tereket is megjelenité Utolso napokban Becsey Gergely konyvtaros és
baratja, Zoltan egy — a konyvszallito kocsi platdjan talalt — levagott fiil rejtélye
miatt kezd magannyomozasba, mivel a nyomozo hatésag — miként az a dikta-
torikus tarsadalmakban altalaban megfigyelhetd — a hatalmi koalicié kezében
van. Ebben a vildgban is hamar kidertil, hogy nem azok a ,,rosszak” (vagyis a
konyvtar titkos alagitrendszerében, egy arnyékkatalogus létrehozasan dolgozo

5 A titkosszolgalat emberei vele is eljatszatjak ugyanazt a szinjatékot, amit 6 moderalt a térbe-
ejtettek szamara, majd kényszeritik, hogy kovesse aldozatait a reaktor belsejébe. Nem jelenti
az igazsag pillanatat kilitk6z6 rémiilete sem, amikor kedvenc fényképén, az 1970-ben fejat-
iltetésen atesett (ezzel halalra itélt) allatrol késziilt foton, a majom szemében felismeri sajat
félelmét (Bence 2023).
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rekatalogizalok), akik az elso feltart nyomok alapjan annak latszanak, mi tobb,
titkos szovetségiik (mint a Da Vinci-kodban, A rozsa nevében vagy a Babeli
kényvtarban) inkabb a vilag megmentésére irdnyul; mieldtt még az oligarchak
miukodtette hatalom ratenné a kezét €s gonosz célokra hasznalna fel a konyvtar
tiltott allomanyat, a veszélyes konyveket.

A kiilonos vagy titokzatos kézirat cselekményszervezo szerepe

E —részben a fantasy, a biiniigyi vagy a gotikus horror, részben a disztopiak
karakterisztikait miikodtetd — regények megegyez0 sajatossaga az is, hogy cselek-
ményszervezddésiikben kdzponti szerepet tolt be (mint a Ciocan-regényben)
egy konyv, egy regény vagy annak a kézirata. A (Barothy-regényhez hasonlo-

crey

a ,,hosszu arnyék™ a biin kiterjedésének és hatdsanak metaforaja|...], de
konkrét jelentései is vannak. A zsakfalucskatol nem messze es6 fovaros
tereire vet (szimbolikus értelemben is) erds arnyékot az ismeretlenek altal
szivarvanysziniire festett Szabadsag-szobor, de Hosszu drnyék a cime
annak a memodr-kéziratnak is, amelynek allitolagos szerzdje az elhunyt
tanito néni, s aki miivét egy kétes ligyletekbe bonyolodott, és vitathatod
értékil irodalmi miivek kiadasarol hirhedtté valt kiadonal szerette volna
megjelentetni (Bence 2024c¢).

S bar a blniigyi helyszin kozelében varatlanul felbukkan6é Urban Andor
miniszterelnokrol végiil kideriil, hogy egészen banalis okok miatt (feldolt a
muat melletti parkoldban elhelyezett mobilvécé) tartdozkodott a szentistvandi
erddben, s testorei is ezért, s nem a gyilkossagi tigyben valo érintettségiik miatt
fenyegetik meg az eset szemtanujat, Dukon falugondnokot, mi tobb, Katoka
tanito néni halala végiil — még ha tettének kivalto oka a multbéli gaztettek lelki-
ismereti terhe volt is — 6ngyilkossagnak mindsiil, a blin nyomaszté arnyéka ¢€s
egy majdani kdzosségi katasztrofa eloérzete tovabbra is jelen van a harom barat,
Dukon falugondnok, Szamovics kriptadr és Perényi Tamads tanar felderitette és
leleplezte vilagban. Végiil az is napvilagra keriil, hogy a regény valodi szerzdje
az utobbi személy, aki a regényhez sziikséges anyaggylijtés (a tanitd néni megin-
terjuvolasa) soran ébred ra, hogy a jelen torténései nem fiiggetlenek a hazug
¢és szovevényes mult eseményeitdl, hogy ebben a kétarcu vildgban majdnem
senki sem teljesen azonos azzal a képpel, amit 6nmagardl kifelé mutat. Mint a
Ciocan-regényben, itt is fény deriil az irodalmi kozélet és a kultara politikai és
ideologiai atitatottsagara, hamissagara ¢s hiteltelenségére, a kiadok mikodé-
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sének anomalidira. Mi tobb, ebben a vilagban az irds — kivéve, ha azt a hazug
rendszer szolgalataba allitja a szerz6 — sem veszélytelen tevékenység.

Ban Viktort is a politikai és az egyhazi kanont atértelmez6 kézirataért tartoz-
tatjak le és vetik bortonbe, még akkor is, ha formabontd miive — paradox médon —
az aktualis miniszterelnok kedvenc olvasmanya lesz. Marcel Pulberét is regé-
nye, az Es reggel jonnek az oroszok miatt allitjak birosag elé 1996-ban, amikor
az altala jovendolt 2020-as tarsadalmi kataklizmanak még nyoma sincs. Kivéve
azt, hogy mar az adott pillanatban is minden adott (a kdz- és a jogrend, illetve
a kulturalis és a politikai strukturdk mély valsaga) a joslat megvalosulasahoz.

A disztopiak természetének megfeleléen Pulbere (és Ciocan) regénye —
miként a miifaji sorban emlitett 6sszes tobbi is — nem elsésorban a jov6, hanem
a jelen visszassagaira kérdez ra. Ezeknek felszamolasaban a mult példdja sem
igen segit, mert arrdl is gyorsan kideriil, hogy kompromittalodott.

A multrol szolo dezilluzios tudas

Lang Zsolt Az emberek meséje cimii regényének szerepldi, a Medard nevi
erdélyi, egykor szasz, de az elbeszélt idoben mar cigany falu lakéi tigy szeret-
nék meghaladni és eliminalni a mult traumait, hogy tagadjak, vagy nem vesz-
nek tudomast a létezésérdl. Amikor a véletlenek folytan a faluba keriilt, erdé-
lyi gyokerekkel rendelkezd, magyar anyanyelvili, de mar francia allampolgar
Tavasz André a csaladi multrol kérdezi 0j ismerdseit, furcsa valaszokat kap
(Bence 2025c):

Szoktatok ilyesmirdl beszélni otthon?
Nem. A maltrol soha. En csak tizenhat évesen, amikor Londonba mentem,
tudtam meg, hogy van mult is (Lang 2024, 283).

Az elhallgatas mogott ugyanis stlyos tragédiak htizodnak. Amikor Szidit6l,
a vajda lanyatol André a kalapjara tett virag cigany nevérdl érdeklédik, a torté-
nelem elrettentd képe bontakozik ki a nyelvi valosag mogiil:

Nalatok szedtem a kertben, emelte mutatoujjat a kalap elé.

Andrea is szereti, soha nem gyomlalja ki.

Miért lenne gyom? Ciganyviragnak is nevezik.

Ciganyul is?

Gantijanak mondta a nagyanyam. O is kalapot hordott. Azzal temettiik
el, ez volt a kivansaga. Mert az a kalap az anyjaé volt, a dédanyamé.
Akit agyonvertek a katonak. Ok a ciganyokat tartottak gyomnak (Lang
2024, 283).
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Az emberek meséjében Bernard Mendeville 4 méhek meséje (1724) cimi
filozofiai szatirdjanak és Blaise Pascal 4 véletlenek matematikaja cimen ismert
elméletének jelenségei ,,kelnek életre” és jonnek 1étre a valdsagban: méhdel-
finek, mézligynokok és méhemberek ténykedésérdl szerziink tudomast beldle.
A két fészerepld, André Tavasz és fia, Etienne Chaix (Tavasz Zsombor) sorsa-
nak alakuldsat pedig szdmos véletlen egybeesés hatarozza meg. Példaul utobbi
véletlen szemtantja (e koriilmény hidnyaban a gyanusitottja) lesz a Francia-
Alpokban tortént, chevaline-i mészarlasként elhiresiilt (a valosagban is megtor-
tént) négyszeres gyilkossagnak. Az is véletlen, hogy ugyanabba a faluba sodor-
jék az események, ahova a nyomozassal megbizott apjat veti a ,,sors keze”. De
az is lehet, hogy nagyon is kiszamithato [épések és események sorozatardl van
sz0. A bizonytalan identitasu és kétes egzisztenciaju, gyermekkori traumaktol
szenvedo it a vilagtol olykor fizikai értelemben (tavaszi aradaskor) elzart falu-
ban szeretne elrejtdzni, mig a koriilmények felderitésével foglalkozo, eredeti-
leg kommunikaciokutaté Andrét a nyomok vezetik a helyszinre, de az is lehet,
hogy az egészb6] semmi sem igaz: Tavasz Zsombor Etienne Chaix iréi néven
(provanszal eredetli anyjanak a vezetéknevét vette fel, ami gallolatin nyelven
,,szikla”-t jelent, mig Etienne volt Pascal janzenista apjanak a keresztneve)
egyszerlien csak regényt ir csaladjanak torténetérol, amelynek f6hdsévé az apjat
avatta, és annak hagyatéka, a jegyzetei felkutatasa céljabol érkezett Medardra.®

A véletlen beteljestilés forditott példajat tapasztaljuk a Biro-regény kelet-
kezéstorténetében és utoéletében. A Hosszu arnyékban a budapesti Szabadsag-
szobor koriili botrany kitalacioként szerepel, de megjelenése utan nem sokkal
a valosagban is politikai botrany kerekedett koriilotte. A regényben valakik
szivarvanyszintre festik a szobrot, a valosagban a politikai 6ncélisag miatt
latjuk torz fényben.

Az Es reggel jonnek az oroszok kozvetitette profécia nem nyert valosagos
dimenzidkat, legalabbis nem olyan formaban teljesedett be, mint a disztopidban.
A transznisztriai szakadar csapatok felkelését még 1992-ben, egy rovid ideig tarto
haboruban leverte a moldovai hadsereg, azota a Dnyeszter Menti Koztarsasag
iigye politikai és katonai korokben is fiiggdben van. Ukrajna orosz lerohanésa,
bar a regénnyel kapcsolatban hangstlyozza a recepcid, hogy ,,azok az oroszok,
nem ezek az oroszok”, mégis — mas térben, de — beteljesiilt joslatnak mindsiti
a Ciocan-disztopia valosagat. Mi tobb, identikus (de eltéré modokon interp-
retalt) kozép-kelet-eurdpai multunk is szdmos esetét tartja szamon a nemzeti
alapt ideologiai és katonai timadasoknak (Bence 2025b).

¢ Aregény hasonlo, de mas jelentéseinek értelmezésérdl lasd: Bence 2025a.
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Osszegzés

Tulian Ciocan Es reggel jonnek az oroszok cimii regénye és az intertextua-
lis vonzatkorébe tartozé magyar narrativak vizsgalata szamos adalékkal szol-
gal a térségi, jelenkori disztopiak természetének, jelenségeinek megértéséhez.
Altalanos érvényii, a jelenre vonatkozo, a kozép-kelet-europai léttérben hatasos
tanulsagat, konzekvenciajat vagy tizenetét modelleknek azonban mégsem azok-
nak a mozzanatoknak a szdvevénye jelenti, amelyek a tdrsadalmak gazdasagi
és moralis 6sszeomlasat, azok kivaltd okat magyardzzak ¢és a jelen allapotai-
ra kérdeznek. Nem az a legnyomasztobb iizenete e szovegvilagoknak, hogy a
megjelenitett katasztrofak barmikor, a mi vilagunkban is bekovetkezhetnek,
hanem annak a folyamatnak a megvilagitasa, hogy miképp érvénytelenednek
el és valnak trivialissa azok az értékek és elvek, amelyeket hagyomanyosan a
tarsadalmi rend fenntarthatosagat biztositéo imperativusoknak gondolunk.

A Ciocan altal vizionalt moldovai katasztrofat nem tudja megakadalyozni sem
a hagyomanyokhoz valo ragaszkodas, sem a dicsOséges mult illuzioja. A torté-
nelem ismétlddo jelensége €s sajatossaga ugyanis, hogy a (katonai megszallas
vagy rendszervaltas nyoman) kialakul6 uj hatalmi strukturak mindig ujradefi-
nialjak a multat, megvaltoztatjak a tarsadalmi kommunikaciot és annak nyelvi
reflexioit. Ez torténik a Marcel Pulbere vizionalta megszallt Moldaviaban is a
tiraszpoli hatalom rész¢érdl, de ez az egyik legfontosabb jelentése olyan hagyo-
manyos értelemben vett torténelmi regényeknek is, mint amilyenek Gion Nandor
Latroknak is jatszott tetralogiajanak’ és Végel Laszlo Ujvidék-trilogidjanak
darabjai, vagy Vida Gabor Senkihdza cimii 2023-as regénye.®

Még nagyobb dezilliziot jelent a vizsgalt, jelen idejii disztopidk és disztopikus
elbeszélések vilagaban a tobbnyelviiségbe és a multikulturalitasba vetett hit
kitiresedése. Medard cigany lakoinak — akik tagadjak a mult 1étezését, dssze-
tett kulturalis identitasok megszemélyesito és egyfajta cigany, roman, magyar,
torok és német keveréknyelven értik meg egymast — sorsa atmenet nélkiil tragi-
kussa valik, amikor kikeriilnek sajat nyelvi kozegiikbdl. Szidi dédanyjat idegen
katonak verték agyon a multban, miképp a csalad legifjabb tagjat, a vajda fiat,
Roémeot is hasonlo végzet érte a segesvari bortonben.

Nicanor Turturica €és orosz szomszédjai is tokéletesen megértik egymast,
mert jol beszélik egymas nyelvét mindaddig, amig a megszallo csapatok nyoman
kialakul6 0j hatalmi viszonyok kodzepette at nem rendezddnek és meg nem

7 Viragos Katona (1973), Rozsaméz (1976), Ez a nap a miénk (1997), Aranyat talalt (2002).
8 Err6l bévebben: Bence 2024a.
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rendiilnek a koztiik fennalld egyensulyt biztositd viszonyok. Amig korabban
Petroviciék igyekeztek joszomszédi viszonyban maradni a roman Turturicaval,
addig a tiraszpoliak, azaz a kulturalis és nyelvi identitdsuknak er6folényt biztosito
csapatok megérkezte utdn mar multbéli etnikai sérelmeiket helyezik el6térbe,
ellenséges magatartast tantsitanak mas nemzetiségli (tobbségi vagy allamal-
koto) polgartarsaikkal szemben.

Vida Géabor regényében a Namajdon maganak hazat/hazat és otthont terem-
teni kész, roman—magyar, azaz kétnyelvii Kalagor Matéval torténnek hasonlo
események, amikor a hatalmi atstrukturalodasok kovetkeztében nemcsak a
nevének irasmodja é€s kiejtése valtozik folyton (éppligy, mint Slemil Ferencé,
Végel Laszlo Balkani szépség, avagy Slemil fattyuja cimii regényében), de az
¢lete és az egzisztencidja is folyton veszélybe kertil, mert — hidba beszéli jol a
nyelviiket és érti a kultarajukat — egyik k6zosség sem akarja igazan befogadni.

Nem jarnak sokkal jobban az anyaorszag, az ,,anyanemzet” értékeihez, az
anyanyelvhez és a nemzeti hagyomanyokhoz ragaszkodok sem. Gion, Végel
¢és Vida regényei is azt mutatjak meg, hogy a felszabaditoként érkezdk végiil
azoknak az életét is katasztrofaba sodorjak, akikkel azonos nyelvet beszélnek,
megegyez0 vallasi felekezethez, tarsadalmi csoporthoz vagy kdzosséghez tartoz-
nak. Az 0j hatalom csapatai mindig leraboljak az elfoglalt térséget, fiiggetleniil
attol, hogy a teriileten esetleg nemzettarsaik is nagy szamban ¢Ilnek, mikdzben
semmilyen szolidaritdst nem mutatnak iranyukban.

Marcel Pulbere romaniai tanulmanyai alatt mélységesen kidbrandul az
anyaorszag kulturalis és tarsadalmi viszonyaibol, Turturica tévesen hiszi és
reméli azt, hogy Romanidban majd menedéket talal: idegenként kezelik, és
még véletleniil sem segitenek rajta, mi tobb, kiszolgaltatjak a tiraszpoliaknak.
Mas kontextusban elhangzott, de itt is érvényes konzekvencia: ,,A térségen Uigy
csortet végig a torténelem, hol lovon, hol harckocsin, hol biciklin, hogy végiil
senki hazaja nem lehet, féleg nem az Igéret foldje jelentésében” (Bence 2024a).

Minden helyzetben és koriilmények kozott érvényes magatartast és megoldast
természetszeriileg egyik regény, sem a disztopidk, sem a torténelmi narrativak
nem kinalnak fel. Rojtos Gallai Istvan az £z a nap a miénk cimt 1997-es Gion-
regényben azt feleli felesége vadjaira, amiért egylittmikodik az Gj, habort utani
(szerb) hatalommal, hogy ,,néha az ember kénytelen patkanybajuszt ndvesz-
teni” (Gion 1997, 256), de azt barmikor leborotvalhatja. Legjobb helyzetben
talan azok vannak, akik — noha idegen kdzegben kénytelenek ¢Ini — valamilyen
modon (tudatos alkalmazkodassal, atvétellel és a pozitiv jelenségek kamatoz-
tatasaval), ha korlatozott terjedelemben is, de meg tudjak Orizni anyanyelvi
identitasukat, akik a kiilonbozoség elonyeit képesek megélni. Ilyen kiizde-
lemrél szol Kun Arpad Takarité férfi cimii 2022-es regénye, illetve Nadasdy
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Adam Londoni levelek — 2020—2024 cimii tarcakotete. Ehhez azonban a kelet-
eurdpai disztopiak vilaganal sokkal nyitottabb, kulturalisan és egzisztencialis
értelemben is gazdagabb ¢és toleransabb tarsadalmi kdrnyezetre van sziikség.
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THE (CENTRAL-)EASTERN EUROPEAN MESSAGE
OF IULIAN CIOCAN’S NOVEL AND IN THE MORNING THE
RUSSIANS WILL COME

Moldovan author Tulian Ciocan presents a dystopia set in the present in his novel
And in the Morning the Russians Will Come. The title is actually the title of the novel
written and published by the main character, Marcel Pulbere. We are thus dealing
with a dual narrative, whose episodes follow one another in turn, so that the fate of
Pulbere, the novelist, and that of his hero, Nicanor Turturicd, eventually become one in
akind of Eastern European cataclysmic vision. The dystopia’s contemporaneity arises
from the fact that both the frame novel and the novel within the novel depict events
and behaviours that have never happened in the described form (e.g. Chisinau was
not overtaken by Transnistrian troops) but could happen at any time and place — or,
indeed, have already occurred in some form in this part of the world, just as the case
of the writer who was put on trial for his book is also unprecedented. The research
presented in the paper seeks to answer the question of what are the phenomena and
stereotypes in [ulian Ciocan’s novel that describe the Central-Eastern European way
of life, and how do these relate to the literary tradition of European dystopias. The
comparative study analyses several contemporary Hungarian dystopian novels in
order to typify and contextualize the synchronous phenomena and functioning of
contemporary Hungarian prose.

Keywords: dystopia, Iulian Ciocan, Franz Kafka, Central-Eastern Europe, frame novel
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CENTRALNOEVROPSKA I ISTOCNOEVROPSKA PORUKA
ROMANA JULIJANA COKANA A4 IZJUTRA CE DOCI RUSI

Roman A4 izjutra ¢e doéi Rusi moldavskog pisca Julijana Cokana predstavlja
distopiju smestenu u sadasnjost. Njegov naslov poklapa se sa naslovom dela koje
piSe i objavljuje glavni protagonist romana, Marsel Pulbere. Pred nama je, dakle,
dvostruka naracija, Ciji se delovi sukcesivno redaju, da bi se na kraju sudbine
romanopisca Pulberea i njegovog junaka, Nikanora Turturike, slile u jednu, u nekoj
vrsti isto¢noevropske kataklizmicke vizije. Savremena priroda distopije proizlazi iz
¢injenice da nam i okvirni roman kao i roman u romanu prenose dogadaje i postupke
koji se nikada zapravo nisu odigrali u opisanom obliku (Kisinjev naime nisu okupirale
pridnjestrovske trupe), ali se mogu dogoditi bilo gde i bilo kada. Stavise, veé su
se u nekom obliku desili u ovom delu sveta, poput slucaja pisca koji je zbog svoje
knjige izveden pred sud. Nase istrazivanje nastoji da pruzi odgovor na pitanje preko
kojih fenomena i stereotipa Julijan Cokan u svom romanu opisuje srednjoevropski
i isto¢noevropski nacin Zivota, i kako su oni povezani sa knjizevnom tradicijom
evropskih distopija. U okviru ove komparativne studije izvrSena je analiza nekoliko
savremenih madarskih distopijskih romana, kako bi se tipizovali i kontekstualizovali
sinhroni fenomeni savremene madarske proze, ukljucujuci tu i njeno delovanje.
Kljucne reci: distopija, Centralna i Isto¢na Evropa, okvirni roman, besperspektivnost,
rukopis, roman u romanu

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. szept. 15. Kozlésre elfogadva: 2025. okt. 1.

18



Hungarolégiai Kozlemények 2025/4. Bolesészettudomdnyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies 2025/4. Faculty of Philosophy, Novi Sad

ETO: 821.1 12.2-3BODROZIVC’,,M. ORIGINAL SCIENTIFIC PAPER
821.163.42-3BODROZIC, M.
DOI: 10.19090/hk.2025.4.19-28

TOLDI Eva

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
Ujvidék, Szerbia
eva.toldi@ff.uns.ac.rs
ORCID 0000-0001-9278-1681

A TRANSZKULTURALITAS MINT
POETIKAI RENDEZOELV

Marica BodrozZi¢ Cseresznyeta asztal cimii regényének olvasata

Transculturality as a poetic organizing principle
A reading of Marica Bodrozi¢ s The Cherrywood Table

Transkulturalnost kao poetski princip

Citanje romana Marice Bodrozi¢ Tresnjino drvo i stara ose¢anja

A tanulmany Marica Bodrozi¢ Cseresznyefa asztal (Kirschholz und alte Gefiihle, 2012)

cimii regényét a transzkulturalitds poétikai miikodésmodja feldl vizsgélja, a nyelv, az emlé-

kezet és az identitds Osszefiiggéseire dsszpontositva. Marica BodroZzi¢ prozajat a migra-

cio, a tobbnyelviiség és a kulturdlis atjarhatdsag tapasztalata hatja at, amely az elbeszélés

szerkezetét és nyelvhaszndlatat egyardnt meghatdrozza. A regény fragmentélt narrativdja
és palimpszesztikus nyelvi rétegzettsége olyan poétikai rendezdelvet hoz 1étre, amelyben
a transzkulturalitds nem csupan tematikai kérdés, hanem a szovegépités alapeljarasa. Az
elemzés feltarja, miként valik a targyi vilag — kiilondsen a cimado cseresznyefa asztal —az

emlékezet médiumava, és hogyan vonja be a szovegbe a nosztalgia életérzését. Magyar és

szerb forditasi példai pedig a transzkulturalis szoveg fordithatosaganak kérdésére reflektalnak.

Kulcsszavak: transzkulturalitas, deterritorializacio, haboru €s narracio, identitas, forditas

Az ezredfordul6 irodalmanak egyik legizgalmasabb jelensége a kulturalis és
nyelvi hatarok elmosddasa. Az irodalom mar nem kizarélag nemzeti keretek-
ben értelmezhetd: az alkotasok egyre gyakrabban tobb nyelv, tobb identitas és
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tobb kulturalis tapasztalat k6zott helyezkednek el. A transzkulturalis irodalmi
korpusz megkiilonboztetd jegyei kdzé tartozik, hogy az idesorolhaté alkotasok
kifejezetten olyan célbol jonnek 1étre, hogy a 20. szdzad masodik felében és a
21. szazad elején kialakult migracio soran létrejott valtozasok kovetkeztében
eléallt identitaskérdéseket, hovatartozas-alakzatokat tematizaljak, kiilonb6zo
csoportidentitasok identifikacios szandékat és az egyén ebben elfoglalt helyét
mutassak be. Emellett rakérdeznek transznacionalis viszonyokra, a diszkurziv
¢és egymassal kapcsolatba keriil6 terek viszonyrendszerére, nyelvek kozotti
transzferekre, mikozben a hataratlépések sorozatat mutatjak fel (lasd még:
Toldi 2024).

A transzlingvalas az egyik olyan biztos k6z0s jegy, amelynek alapjan
azonos korpuszban lehet vizsgalni az irodalmi miiveknek azt a csoportjat,
amelyet transzkulturalisnak nevezhetiink. Marica Bodrozi¢ Cseresznyefa asztal
(Kirschholz und alte Gefiihle, 2012) cim{i regénye is ebbe a sorba illeszkedik.
A szerz6 munkassaganak kezdetétdl fogva ilyen iranyban gondolkodik, az elis-
merést ¢s a szélesebb korii ismertséget pedig ez a regény hozta meg a szamara,
amellyel elnyerte az Eurdpai Uni6 Irodalmi Dijat 2013-ban. Marica Bodrozi¢ot
transzkulturalis alkotonak tarthatjuk. Horvatorszagban, Dalmaciaban sziile-
tett, ¢s mint megannyi, a térségbdl elszarmazott gyermek, késobb, ez esetben
kilencéves koraban, 1983-ban csatlakozott sziileihez, akik Németorszagba
vandoroltak ki, addig nagysziilei nevelték. El6bb konyvkereskeddnek tanult,
majd Frankfurtban kulturalis antropologiat és szlavisztikat fejezett be. Németiil
iskolas éveiben tanult meg, masodik anyanyelvének tekinti, munkanyelve is ez
lett. Regényeket, verseket, elbeszéléseket, valamint esszéket ir.!

Szdvegei ugyszintén magukon hordozzak a transzkulturalitas jellegzetes
jegyeit, amelyek koziil a nyelvi tudatossagot emelhetjiik ki. Sterne erben, Sterne
firben: Meine Ankunft in Wortern cimii maganéleti indittatasu lirai nagyesszé-
jében a szerz6 nyelvtanulasara vald hivatkozassal az onéletrajz miifaja talal-
kozik a nyelvi ¢letrajz dimenzidjaval. Marica Bodrozi¢ megnyitja emlékeze-
tének tereit, és hosszi monoldgba kezd, amely egyrészt a nyelv elsajatitasanak
modozatara §sszpontosit, masrészt a nyelv mint totalis tapasztalat feltételezésére
iranyul. Danilo Kist idézi ekkor, aki minden, a térségbdl Nyugatra szakadt ird
szemében origonak szamitott:

Korant sincs minden konyve leforditva horvat nyelvre, minddssze négy: a Tito ist tot (2002),
a Der Spieler der inneren Stunde (2008), Das Geddchtnis der Libellen (2012) és a Kirschholz
und alte Gefiihle (2012). Magyarra pedig csak az utobbi. A Cseresznyefa asztal kivételével az
idézetek forditasa télem szarmazik — T. E.
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...minden ember a maga modjan egy csillag. Ahhoz, hogy megértsiik ezt
a csillaglétet, készen kell allnunk arra, hogy kilépjiink sajat életrajzunk
sziik kereteibdl, és gondolatban nyissunk a tagassag felé¢. A kozmosz a
mi lakhelylink, nem a lakasunk (Bodrozi¢ 2007, 89).

Marica Bodrozi¢ra nem jellemz6 a linearis elbeszélésmod. Ennek ellenére
érzékletesen bontakozik ki nyelvekhez valo viszonya. A horvat nyelvet els6
nyelvének tartja, ami nem mutatkozik elétte egységesnek, nyelvjarasaival
egylitt tartja szamon: ,,Dalmacia és Hercegovina kozott felnéve mindkét régio
dialektusat megtanultuk” (Bodrozi¢ 2017, 62). Az els6 nyelv inhomogenitasa-
nak, 0sszetettségének tapasztalatat egy harmadik nyelv hivja eld, és felerdsiti
a nyelvre val6 odafigyelés készségét:

Amikor elkezdtem franciaul tanulni, észrevettem, hogy a német [...]
szavak finom rétege alatt, gondtalanul és minden képletességtol tavol él
kozvetlen dalmat dialektusom, gondolataimban megjelentek egyes herce-
govinai szavak, horvat, az egykori szerbhorvat, sét anyam vidékérdl [ ... ]
szarmaz6 oszman hangzast szavak is (Bodrozi¢ 2007, 51).

A nyelvtanulas is foglalkoztatja, ekdzben a nyelv megélése, fizikai megta-
pasztalasa, érzéki jelenléte kertil elétérbe:

Gyerekkoromban nagyon szerettem a szerb voz sz6t — mondja —, mert
ugy tiint nekem, [...] a vezetést is sugallja — voziti se. A horvat viak szo-
nak viszont szelid auraja volt, mintha a mrak és a mlad, azaz a sotétség
¢és a fiatalsag keveréke lenne; igy éltem at életem elsé vonatutjat is, éj-
szaka, és még csak kilencéves voltam, mintha sziikségem lett volna erre
az utazasra, hogy megértsem a szot a testemmel és az értelmemmel is
(Bodrozi¢ 2007, 97).

A testiség ¢és az intellektus egybeforrasa, a szavak testi megélése a dialek-
tusokkal egyidejiileg a nyelvnek azt a palimpszesztre hasonlito rétegzettségét
fogalmazza meg, amely példaul Melinda Nadj Abonji regényeiben is megfigyel-
hetd, és amelyet a transznyelvii szerz0 gyakran tudatosan alkalmaz. A recep-
ci6 azonban nem regisztralja a nyelvhasznalatnak ezt a modjat, csupan 0;jito
¢s szokatlan szo0sszetételeit emliti. Az 0] jelentésmezokben a szavak targyia-
sulnak, beszél példaul Buchstabebackpulverrdl (betisiitéporrol), szokapurdl,
szorengeésrol, gyakran testmetaforakat is alkalmaz. A nyelvtanulds gydtrelmei
betegségben manifesztalodnak: hangszalai felmondjak a szolgalatot, a néma-
sagba menekiil, amit fenntart gyogyulasa utan is. A nyelv nem pusztan kommu-
nikécio, hanem testi és lelki élmény: a hang, a csend, a beszéd és a hallgatas
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mind a testiség leképzddése. A gyermekkori élmények sorra testi lenyomatokat
hagynak, a beszédképtelenség és a nyelvcsere traumai pedig fizikai €s érzelmi
sikon is érzékelhet6k. A nyelvi palimpszeszt feltehetden csak a tudat eszkoze,
¢és legfeljebb a nyelvi metareflexiokban bontakozik ki.

A transzlingvalo szerzok a deterritorizacio, a kimozditottsag tapasztalatat
gyakran tematizaljak. Amig Sterne erben, Sterne firben cimi kotetében szemé-
lyes élményeirdl besz¢l, addig a Cseresznyefa asztalnak nincsenek 6néletrajzi
vonatkozasai vagy a szerzore utalo referencializalhato elemei. Ez azonban csak
a cselekmény szintjén igaz. Az elbesz¢él6 migracios tapasztalata tobb ponton
egybecseng az ir6 ilyen jellegli élményével, az elbeszélo kivandorlasanak
leirasat transzkulturalis élettorténet-elbeszélésként olvassuk. A regény az itt
¢és most perspektivajabol beszél. Cselekménye 2011-ben jatszodik. Fohdse,
Arjeta Filipenko egyes szam els6 személyben mondja el életének eseményeit.
Tobbkultaraji beagyazottsagat hivatott érzékeltetni, hogy édesanyja horvat,
apja koszovoi szerb. A regény hét nap torténete az 01j berlini lakdsédban, amely-
nek soran Arjeta visszaemlékezik nomad életére: a multjara, gyerekkorara és
az egykori Jugoszlavia terililetén zajlo habortira Szarajevoban ¢€s Isztrian, fiatal-
sagara Parizsban, tovabba berlini megérkezésére. A regényben sajat emlékei
¢s csaladjanak torténete Osszefonodik, megjelenik anyjanak, apjanak, batyjai-
nak, nagybatyjanak és nagynénjének a torténete, visszaemlékszik gyermek-
kori barataira ¢s ifjusdganak fontos személyeire, szerelmére, Arikra, akivel
boldogtalan kapcsolatban élt, igyhogy lemondott a gyermekiikrol, és 6rokbe
adta. Nagyapjanak ¢és nagyanyjanak a torténetei révén a cselekmény szélai a
masodik vilaghaboruig vezethet6k vissza.

Arjetanak még az ezernégyszazhuszondt napig tartd szarajevoi ostrom elott
sikertil elhagynia sziilovarosat, s elészor Parizsba megy tanulni. Az emigrans-
1ét visszassagaként jelenik meg, hogy tanarai mindenaron azt akarjak hallani,
a habort eldél menekiilt, holott 6 mar kordbban elhatdrozta, hogy parizsi didk
lesz. Arjetat ugyanakkor lelkiismeret-furdalas gyotri: a csaladjabol 6 az egyet-
len, akinek lehetdsége volt elmenekiilni az ostromlott Szarajevobol, s ,,boldo-
gan” majszolni a croissant-t, teljes biztonsagban, mikozben, ahogyan azt maga
megfogalmazza, ,,az otthon maradottak éheznek. Es szenvednek. Es az életiikért
aggddnak. Leginkabb granatokat szdmolnak, ¢és a halottak lajstromba vétele
foglalkoztatja 6ket” (Bodrozi¢ 2017, 45).

Nem kozvetlen haborts élmény okozza Arjeta kiilonds tudatallapotanak
kialakulasat, mégis tarsadalmi-politikai ereddjii trauma a kivaltdja. Amikor
nagybatyja és nagynénje hirtelen eltiint az ¢letiikb6l, mert politikai okokbol
emigralniuk kellett, a kislanyban egy 1élektani folyamat indul be: elfarad a

22



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2025. XXVI. (4): 19-28.

beszédben, majd lyukak, sziinetek keletkeznek az emlékezetében. Tudatallapota
leginkabb egy betegséghez, az epileptikus petit malhoz hasonlit — ez indokolja
az egész regényen végightizodo kihagyasos narracids technikat és a linearitas
kiiktatasat. Az elbeszélésmod jellege és motivacioja ily modon vezethetd vissza
transzkulturalis ereddkre.

Az elbeszélésmod befolyasolja az emlékezés mikddésének mikéntjét is.
A toredezettség narracios technikajahoz jol illeszkedik a regény targyfelfogasa
is, a Cseresznyefa asztal poétikajanak meghatarozo eleme a targyakhoz fiizo-
do viszony, amely az emlékezet miikddésének mikéntjére vilagit ra. A habort
befejeztével Arjetat anyja tobbszor meglatogatja, és mindannyiszor egy-egy
nejlonszatyornyi fotdt hoz magaval, hogy a lanyt régi énjére emlékeztesse.

A foto a transzkulturalis irodalom jellegzetes targya, és szinte minden emig-
raciot tematizald alkotasban feltiinik. Dubravka Ugresic¢ a fényképet tartja
olyan elemnek, amelynek mélyebb értelme van, egyenesen a 1étbizonyossag
dokumentuma. Ismert gondolata, hogy ,.kétfajta menekiilt 1étezik: az egyiknek
vannak fényképei, a masiknak meg nincsenek” (Ugresi¢ 2000, 10). A fénykép a
bizonyiték arra, hogy van multja, vannak emlékei. Aki viszont mindezzel nem
rendelkezik, mindenét elveszitette, csak a sivar jelenben él.

Arjeta esetében azonban mindhidba léteznek fényképek, azok nem segitik,
inkabb akadalyozzak emlékezését. Az elbeszéld képtelen azonosulni azokkal a
képekkel, amelyeken még a haboru el6tti 6nmaga lathato. Identitasgondokkal
kiizd, a fényképeken nem ismeri fel 6nmagat, a fotokbol nem tudja 6sszeallitani
sajat énjét. Nem fedik a valosagot, nem azonosak vele. A fényképek — ahelyett,
hogy igazolnak az identitast, az emlékek 6rz6jévé és felidézdjévé valnanak —
idegenné teszik a multat. A foto a széttéredezett identitas megtestesitdjéve valik.
A képekhez vald viszony ebben a regényben nem a mult megdrzését szolgal-
ja, hanem az emlékezés ellehetetleniilését mutatja meg. Arjetanak nemcsak a
gyermekkori fotok jelentenek gondot, hanem a késdbb késziiltek is, amelyeket
baratja, Arik készit rdla Parizsban.

Atargypoétika elemei azon a ponton talalkoznak, amikor Arjeta Berlinben a
nagyanyjatol megorokolt cseresznyefa asztalon probalja meg a mozaikkockakat
Osszerakni. Az asztal a regényben nem pusztan rekvizitum, hanem emlékezeti
médium. Nem a fénykép, hanem a cseresznyefa asztal az a kapcsolodasi pont,
amely biztositja szamara a kapcsolatot a multtal, felidézi énjének kontinuitasat.
Sajat torténettel bir, amely tobb nemzedék emlékezetét hordozza, attdl kezd-
ve, hogy Arjeta nagynénjéék éppen ezt az asztalt hozzak magukkal elhagyott
sziil6foldjiikrol. A testként viselkedd targy itt a kollektiv emlékezet anyagi
hordozdja lesz: az asztal az, amely t01él haborut, koltozéseket, és magaban 6rzi
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a csalad multjanak toredékeit. Az asztalnak a legmegbizhatobbak az emlékei,
a fotokkal ellentétben az identitas stabilitasat kozvetiti, miltja Arjeta multja is
egyben, s ha a fiatal né egy ponton megkarcolja, ,,akkor a cseresznyedeszka
vérezni kezd és mesélni, elérukkol mindennel, amit a fa az utdbbi szaz évben
hallott és latott” (Bodrozi¢ 2017, 32). A transzkulturalis tapasztalat a targyak
révén 6rzédik meg, és valik az elbeszéld szadmara hozzaférhetove.

A regény cimébe emelt targy nem csupan egy butordarab, hanem a regény
teljes emlékezetpoétikajat meghatarozo, kozponti motivum. Az identitas és a
mult tapasztalatanak hordozdja, amelyben az egyéni ¢s a kollektiv emlékezet
egymasra rétegzOodik. Nemcsak fizikai tdrgy, hanem egyfajta térbeli archivum
is. A vérz0 fa a traumatikus mult fajdalmait mondja ki az atéldk helyett, ami
beleirodik a targyak anyagaba. A cseresznyefa asztal az elbeszéld szamara a
szarmazas helyettesito tere. Mivel Arjeta szdmara a sziil6fold elveszett, az
asztal valik az ,,otthon” egyetlen Gjraépitheté formajava — egy mozdithato,
mégis allando pontta. Az emlékezet helyei nem nemzeti vagy foldrajzi, hanem
érzelmi és targyi természetiiek.

Hogy milyen Osszetett kérdés targyiassag €s emocionalitas egylitt lattata-
sa, bizonyitja a regény cimének forditasa is. A német eredetiben — Kirschholz
und alte Gefiihle (Bodrozi¢ 2012) — mindketté megjelenik. A magyar forditas
viszont mar a cimet is csak félig forditja le, elmarad beldle a ,,régi érzelmek”
szokapcsolat, valojaban az érzelmeket kihagyja, igy lesz a cim Cseresznyefa
asztal (Bodrozi¢ 2017). A horvat kiadas ugyanigy jar el, a Stol od tresnjevine
(Bodrozi¢ 2016a) cim ugyanazt jelenti, mint a magyar. Mintha a targy ¢és az
érzelem Osszekapcsolasa nemkivanatos lenne. Hogy mégsem sziikségszerii az
érzelmek kiiktatasa, azt a szerb cim érzékelteti: Tresnjino drvo i stara osecanja
(Bodrozi¢ 2016b). Ez a cim all legk6zelebb az eredetihez, benne van anyagnévi
értelemben a cseresznyefa is, az érzelmek is, de bar ellentmondasnak hangzik,
mégis ez keriil a legtavolabbra tdle. A *tresnjino drvo’ a szerbben tobbjelenté-
sti, jelenti egyrészt a faanyagot, masrészt a ndvényt. A jelentést végiil a kotet
feddlapjanak tervezdéje dontdtte el: a fedélapon hatalmas cseresznyeviragok
lathatok. Az érzelmek ily modon nem a targyhoz, hanem a fdhoz kotddnek,
ezt sugallja a képi abrazolas.

Pedig az érzelmek kifejezése €s a nosztalgia mélyen beivodik a regény
szovetébe. A nosztalgia elvalaszthatatlanul kapcsolddik a szamuzetéshez és a
migransléthez. Svetlana Boym 4 nosztalgia jévdje cimi konyvében ugy hata-
rozza meg a fogalmat, mint a mar nem létez6 otthon utani vagyakozast, mint
,»a veszteség €s az elmozdulas érzését” (Boym 2005, 19). Szerinte az egyén
kétféleképpen tekinthet a multjara és az elképzelt kozosségére. Az elso tipusba
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arestaurativ reflektalatlan nosztalgia tartozik, amely ,,szornyeket sziil” (Boym
2005, 21), nemzeti szimbolumokat és képeket hangstlyoz, és veszélyes lehet,
mivel szélséséges nacionalizmust general, mig a masodik tipust a reflektiv
nosztalgia alkotja, amely az egyén és a kultarak talalkozasara 6sszpontosit, és
sokkal inkabb a részletekre, mint a szimbolumokra koncentral.

Nem kétséges, hogy Marica Bodrozi¢ nosztalgiafelfogasat az utobbi katego-
riaba sorolhatjuk. Eklatans példaként els6 konyvének, a 7ito is tot [’ Tito halott’,
2002] cimii novellaskotetének cimado novellajat hozhatjuk fel, amely a kollek-
tiv torténelmi trauma és az egyén emlékezésének hataran mozog. A szoveg-
ben megjelend Tito-kép a gyermeki tudat és egy haborat megjart 6regember
emlékezetének egymasra csusztatasaval bontakozik ki. Tito a falrol letekintd
portréja a hétkdznapi élet minden terébdl, tantermekbdl, cipészmiihelyekbdl,
hentesiizletekbdl, hivatali folyosokrol az allandosagot jeleniti meg, még akkor
is, ha hattere a személyi kultuszban gyokerezik, amelyet a gyermek nem érzé-
kel. A Tito-korszak Jugoszlavidja a szovegben targyi mivoltaban jelenik meg:
pionirkenddk, iskolai avatolinnepségek formajaban. A vilag, amely ezekbdl a
részletekbdl Osszedll, szabalyozott és keretezett. Olyan tér, amelyben minden
a helyén van. A nagyapa alakja jelenti a szovegben az 0sszekotd szalat mult
és jelen kozott. Tito halalat 6 —multbeli haborts tapasztalatai miatt — fenyegetés-
ként érzékeli. A test ,,elére megérzi” a bajt: a nagyapa nyugtalansaga, sapkajanak
folytonos le- ¢s feltétele, a ciccegd hangok nem a gyasz gesztusai, hanem a féle-
lem reflexei. A haborus emlékek — husz fogoly kivégzése, a parancsmegtagadas
dilemmaja, a parancsnok Oriilete — az ¢ tudatdban nem multként vannak jelen.
Tito halalaval Gjra aktivalodnanak a lappangd haboras impulzusok. A nagyapa
tudja, hogy nem hiaba besz¢lik a faluban, Tito arra kényszeritette az embereket,
hogy egyiitt ¢ljenek, halala utan pedig ezért csakhamar bosszit allnak majd. Az
egyiittélés kényszere azt jelenti, hogy a felszin alatt el nem rendezett tigyek, el
nem beszélt sérelmek huzodtak. A habort el6érzete tehat nem csupan joslat,
hanem olyan tapasztalat, amely régota lappang, csak halalaig a Tito-portrék
elfedték. A nagyapa nosztalgiaja a béke szétfoszlasatol valo félelembdl taplal-
kozik, a gyermeki narrator szamara pedig az a vilag hullik szét, amelyrdl azt
gondolta, rendje sérthetetlen és harmonikus.

Sterne erben, Sterne fdrben cimi kotetében a gyermekkori idillhez
nyelvi kontextus is kapcsolddik, a nosztalgia forrasa az elsé nyelv lesz.
Actestét atjaro vagy lesz az a szo, amellyel jellemzi fiatalsdganak nyelvét: ,,elso
nyelvemet a ceznja, az emészt vagyakozas alkotta, amely a boromben ¢és a
tekintetemben torlodott fel” (Bodrozi¢ 2007, 97). Az egykori Jugoszlavia térsé-
gének emblematikus kulturalis résztvevoirdl is nagy érzelmi héfokon beszél.
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Jugosztalgianak nevezi az altala tapasztalt lelkiallapotot, amelyet a kivandor-
16k korében tapasztal.

Az ,Imaneka tajna veza” cimti dal [...] az én Jugoszlaviam része marad.
A lathatatlan vilaggal valo titkos kapcsolatrol szol. Németre leforditva a
cime ,,Es gibt geheime Verbindung” (Van valami titkos kapcsolat), ami
németiil kicsit gy hangzik, mintha a KGB jelmondata lett volna, de az
¢én elsé nyelvemen egy misztikus pillanatot ir le, [...] ez a lathatatlan
kapcsolat magaval ragad benniinket, és a masik ember felé vezetd utra
terel (Bodrozi¢ 2007, 49).

A Cseresznyefa asztal nem szépiti meg a multat. Az isztriai gyermekkor
torténetei kozott ott vannak a negativ figurak is, a térténelem arnyai is feltiin-
nek. Nem allitja, hogy a vilag jobb volt, csupan azt, hogy a migracionak, a
térség elhagyasanak meghatdrozo ereje van. A menekiiltek soha tobbé nem
tudnak visszamenni egykor elhagyott sziil6foldjiikre, mert ugy érzik, ,,annak
az orszagnak az 0j szerkezetében mar nem volt meg a régi helyiik” (Bodrozi¢
2017, 142). Ha haborus emigransok, még inkabb vonatkozik rajuk, hiszen a
szétrombolt teriiletek nem alkalmasak erre, csupan az emlékekben élnek tovabb.

A Cseresznyefa asztal tobb generacio torténelmi emlékezetét és nosztalgiajat
is felvallalja, ugyanakkor — bar a regény tobb 6néletrajzi motivumot is felhasz-
nal —, szerkezete ¢és poétikaja egyértelmiien fikcionalis, hiszen a karakterek és
az események nem a valdsag rekonstrualasat szolgaljak. A fikcios szovegvilag
mitkodését a narrativ logika szabja meg, nem pedig a referencialitas. A magyar
forditast kivéve. A regény gazdag kulturalis halot is felépit, ugyanakkor a torté-
net logikajanak megfelelden valosagvonatkozasai is vannak. A fordité pedig,
érzékelve a fohds torténetének kulturalis sokszintiségét, labjegyzetelésbe kezd.
A szoveg a szokasosnal tobb intertextualis utalast tartalmaz (lasd Zobenica
2018), ezek némelyike idézet, de vannak jeldletlen parafrazisok is. A fordit6 a
szerzOk némelyikéhez magyarazatot fiiz a labjegyzetben, de korantsem mind-
egyikhez — az utalasok szama és sokfélesége ezt nem is tenné lehetdvé. Nem
deriil azonban ki, miért fiiz jegyzetet egyik vagy masik névhez, miért kell odair-
ni, ki volt Mendelssohn, és példaul a nala a magyar olvasok korében kevésbé
ismert Danilo Ki§ vagy Njego$ kilétét miért nem kell felfedni. A kulturalis
utalasok mellett a fordit6 altalanosan ismert szavakhoz is magyarazatot fliz,
mint amilyen példaul a palindrom. Vagy amikor a kdvetkezdket olvassuk: ,,Mi
maradt meg a régi kengyelbdl, kalapacsbol és iillobol” (Bodrozi¢ 2017, 103), ott
a labjegyzet: ,,Utalas a kozépfiilre, amelynek részei: a dobiireg, annak mellék-
iiregei, a hallécsontok (kalapacs, illd, kengyel) és a fiilkiirt” (Bodrozi¢ 2017,
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103). A fordité megmagyaraz olyan referencializalhato eseményeket, azonosit
olyan politikusokat, harcosokat, kdzéleti szereploket, akik a térségben a habora
idején bukkantak fel, és akiknek a szerzd is leirhatta volna a nevét, mégsem tette
meg. Raadasul gyakran téved a helyspecifikumok megnevezésében, magya-
razataban. Nem tudni, milyen szandékkal teszi mindezt, és ha mar megteszi,
miért nem torekszik a teljességre, nem dertiil ki, minek alapjan valogat. Annyi
azonban bizonyos, magyar nyelven egy masfajta konyvet ad az olvasonak, mint
az eredeti. Szembemegy a szerzé elképzelésének, aki valdjaban emberekrol,
sorsokrol és véletlenekrdl akart irni, nem hatarokrol, nemzetekrél és haborurdl.
Regényében Marica Bodrozi¢ az ilyenfajta munkakra kevésbé jellemz6 alkotoi
eljarassal, a petit mallal megokolt szaggatottsaggal és kihagyasos technikaval,
amar idézett Bijelo dugme-dalszovegben megjelend misztikus, a masik ember
felé vezetd utat irja a sehova sem tartozas transzkulturalis terében.
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TRANSCULTURALITY AS A POETIC ORGANIZING PRINCIPLE
A reading of Marica Bodrozi¢’s The Cherrywood Table

This study examines Marica Bodrozi¢’s novel The Cherrywood Table (Kirschholz
und alte Gefiihle, 2012) through the poetic dynamics of transculturality, focusing
on the interrelations between language, memory, and identity. Bodrozi¢’s prose is
permeated by the experiences of migration, multilingualism, and cultural permeability,
which determine both the narrative structure and the use of language. The novel’s
fragmented narration and palimpsestic linguistic layering establish a poetic organizing
principle in which transculturality functions not merely as a thematic concern but
as the fundamental mode of textual construction. The analysis explores how the
material world — particularly the eponymous cherrywood table — becomes a medium
of memory and how the text incorporates the affective dimension of nostalgia.
Examples drawn from the Hungarian, and Serbian translations further reflect on
the question of the translatability of transcultural texts.

Keywords: transculturality, deterritorialization, war and narration, identity, translation

TRANSKULTURALNOST KAO POETSKI PRINCIP

Citanje romana Marice Bodrozi¢ Tre$njino drvo i stara ose¢anja

Rad analizira roman Marice Bodrozi¢ Tresnjino drvo i stara osecanja (Kirschholz und
alte Gefiihle, 2012) kroz prizmu poetickog funkcionisanja transkulturalnosti i fokusira
se na medusobnu povezanost jezika, seCanja i identiteta. Prozu Marice Bodrozi¢
prozimaju iskustva migracije, viSejezic¢nosti i kulturne prohodnosti, $to oblikuje
i strukturu pripovedanja i jezicku upotrebu spisateljice. Fragmentirana naracija
romana i palimpsestne jezicke slojevitosti stvaraju poetski princip organizacije
teksta, u kojem transkulturalnost nije samo tematsko pitanje, ve¢ osnovno nacelo
konstruisanja teksta. Analiza otkriva kako predmetni svet postaje medijum secanja
i kako se osecaj nostalgije unosi u tekst. Primeri prevoda na madarski i srpski jezik
ukazuju na problem prevodivosti transkulturalnog teksta.

Kljucne reci: transkulturalnost, deteritorijalizacija, rat i naracija, identitet, prevod
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NOVENY, ALLAT ES EMBERI TEST KAPCSOLATAI

Tolnai Otto Rovarhaz cimii regényének biopoétikai értelmezése

Relations among plant, animal, and human bodies
A biopoetic interpretation of Otto Tolnai s novel Rovarhaz

Odnosi biljaka, zivotinja 1 ljudskog tela
Biopoetska interpretacija romana Kuca insekata Ota Tolnaija

A dolgozat Tolnai Ott6 Rovarhdz cimii regényét vizsgalja a biopoétika elméleti keretében
a ndvény, allat €s emberi test irodalmi reprezentacidira dsszpontositva. A biopoétika az
ember ¢és a természet dsszefonodasanak €s kdlcsonhatasainak mélyebb megértésére torek-
szik. Tolnai miiveiben a rovarok, a ndvények, az emberi test és a bomld természet formaja-
ban megtestesiild €16 anyag aktivan alakitja a szovegvilagot, Gijfajta, nem antropocentrikus
értelmezési lehetdséget teremtve. Az elemzés célja feltarni, miként kapcsolodik dssze a
biologiai 1ét és az emberi tapasztalat, valamint hogyan kérddjelezddnek meg az ember és
kornyezete kozotti hagyomanyos hatarvonalak. Az elemzés az dkokritika elméleti keretét
is integralja, amelynek alkalmazasa kiilondsen indokolt a kerttematikat érint6 széveghe-
lyek vizsgalata soran.

Kulcsszavak: Tolnai Ottd, biopoétika, ndvény, allat, antropocentrizmus

Bevezetés

Az ember ¢€s a természet kozotti szoros kapcsolatok és az ezekbdl fakadod
kérdések egyre hangsulyosabbak a szépirodalomban és az irodalomtudomany-
ban. Tolnai Ott6 miivészete termékeny forrasa a biopoétikai értelmezésnek.
Jelen dolgozat Rovarhdz cimii regényén vizsgalja a biopoétika elméleti keretén
beliil. A munka célja annak feltérképezése, hogyan nyilik meg Tolnai miivében
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egy olyan tUjfajta érzékenység, amely tulmutat az antropocentrikus vilaglata-
son. Az elemzés fokuszaban az organikus létformak — novények, allatok és
az emberi test — irodalmi reprezentacidja all, valamint az, hogy ezek miként
jarulnak hozza az emberi tapasztalas, illetve az identitas és a kdrnyezet viszo-
nyainak Gjragondolasahoz.

Tolnai Ottd Rovarhdza a vajdasagi magyar irodalom meguajulo, intenziv
periddusédban jelent meg, a mii az Gjvidéki Forum Konyvkiad6 1968-as regény-
palyazatanak egyik megvasarolt darabja lett (Ladanyi 2020, 547). Tolnai Otto
regénye nemcsak a vajdasagi magyar irodalomban, de az egyetemes magyar
irodalomban is jelentds, Kulcsar Szabo Ervin az els6 olyan miinek tekinti, amely
megkérddjelezte a hatvanas évek magyar epikdjanak prozapoétikai hagyoma-
nyat, ugyanis a téma és élmény Ujszerlisége itt egyiitt jart a formai ujitasokkal
is (Kulcsar Szabo 1994, 149-153).

Tolnai palyaja kezdete 6ta vonzodott a képzémiivészeti megoldasokhoz,
amelyek a Rovarhdzban valtak igazan hangsulyosakka. A kdnyvben a grafikai
komponens gy kap jelentést, hogy kozben semmiféle elbeszéld jelleget nem
hordoz, inkébb a gondolati mag felé tereli az értelmezést (Kantor 1979, 326).
A Rovarhaz tudatosan elveti a cselekmény épitkezését, amely csupan szorva-
nyosan bukkan fel, példaul egy utazas, egy varosi allatkert vagy a rovarhaz
meglatogatasanak motivumaiban (Kantor 1979, 327).

Aregény a szenzualizmus korlatlan szabadsaganak bemutatasat allitja kozép-
pontba. Ezt a hatast er0siti az irasjelek és a nagybetliik mell6zése, valamint
a mondat- és tagmondathatarok elmosasa. Mig a Rovarhdzban a torténetek
egymasba fonddva, szinte dsszekapaszkodva jelennek meg, addig a Gogol
halala (1972) és a Virdag utca 3 (1983) mar 6nallo, nyomdatechnikailag is elkii-
16nitett epizodokbol épiil fel. Késobbi miiveiben a torténetek egyre nagyobb
terjedelmet Olelnek fel (Szajbély 2004, 144).

Aregény nem a hagyomanyos értelemben vett hdsoket vonultatja fel, hanem
egy barati tarsasagot, akiknek életében az elveszettség, a zilaltsag és a torede-
zettség valik meghatarozova. Az alakok nem klasszikus epikai kidolgozottsaggal
jelennek meg, sokkal inkabb Tolnai 1irajabol ismerds kiilonos figurakra hason-
litanak. A regény nyelvezete abban is egyedi, hogy egyszerre épit az avantgard
technikakra ¢és a helyi nyelvi sajatossagokra (Toldi 2021, 154). A Rovarhdz a
beszélt nyelvet koveti, nyelvezete a 1€legzetvétel ritmusat, idonként a kifulladas
jeleit is tiikrozi, ami a zilaltsag érzését erdsiti. A regény mindezek altal hangzo,
érzékileg tapinthatd anyagként jelenik meg (Csanyi 2009, 271).

A visszatéré motivumok Tolnai tobbi miivéhez hasonldéan fontos szerve-
z6elemek, amelyek a széthuzo szerkezeti elemek kozott teremtenek kapcesola-
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tot, mikdzben a szoveg egészében a rendezetlenség és kuszasag érzetét keltik.
A motivumok ismételt felbukkanasa részben 4j jelentésréteget hoz 1étre, részben
pedig megtartja a korabbi tartalmat, ezaltal sajatos metafora- és jelképlancola-
tot formal (Thomka 1994, 55-59). Az ily moédon metaforizal6dé motivumok-
bol az improvizacios technika alkot szovetet, amely nem azonos a szlirrealista
automatikus irassal. Asszociacids haloként, rizomatikus szerkezetként irhato
le, megszlinik benne a kiindulé motivum és a hozza kapcsolodo asszociacios
szintek hierarchiaja (Banyai 1970, 559).

A Rovarhaz kiilonféle beszédmodok és informaciok ,,hangversenyét” idézi meg,
ahol a valdsag és a fikcid hatarai folyamatosan elmosodnak. A regény szovegét
egy kdzponti motivum, a rovar szervezi: egyszerre jelenik meg id6-, szerelem-
és halalszimbolumként, valamint a szoveg 6sszekdto elemeként. A pok és az
irogép alakzata pedig a szoveg haloszerti szervez6dését hangsulyozza, amelyben
arovar valik a galaktikus szoveg kibogozo kdzpontjava (Acéin 1976, 366—368).

Az onéletrajzi jelleg a naploforma ¢és az els6 személyli elbeszélés révén
jelenik meg, amelyben az éppen zajlé mindennapok aprosagai és a korabbi
események egymas mellett, parhuzamosan bontakoznak ki. Az elsé szemé-
lyti néz6pont kiilonds, kissé kibillent vilagot mutat be, amelyben a targyak, a
jelenségek és az alakok szokatlan egységet alkotnak azt az érzést keltve, mintha
ez a vilag észrevétleniil kimozdult volna a megszokott tengelyébdl (Thomka
1994, 55-59). A részletek olyannyira felnagyitddnak, hogy hattérbe szoritjak
annak felismerését, hogy a kert, az udvar vagy a joszag valdjaban a természet
tagabb rendszeréhez tartozik. Ennek kdvetkeztében nemesak a formak, hanem
maguk a targyak is kifordulnak megszokott jelentésiikbdl (Thomka 1994, 95).

Abiopoétika az ¢€l0 test, a természetes anyagok, a testi tapasztalat és a nyelv
organikus miikodésének Osszefliggéseit vizsgalja. Tolnai szovegeiben ezek a
rétegek folyamatosan egymasba jatszanak, a természet, az emberi test és az
emlékezet nem valaszthato el egymastol.

A biopoétika célja, hogy feltarja és kreativ modon elemezze, miként befolya-
soljak a biologiai jelenségek a mlivészeti alkotasokat. Az életet folyamatos valto-
zasként szemléli, amelyben minden €16 szervezet aktivan részt vesz az identitas
formalasaban. Az irodalomban mindez sajatos képi vilagban, biologiai ihletési
ritmusban és organikus szovegfelépitésben jelenik meg, gyakran testhez, alla-
tokhoz vagy ndvényekhez kapcsolodd motivumokkal és struktarakkal (Pataky
2019). Igy a természet nem pusztan szimbolikus vagy héattérelemként van jelen.

Az emberrdl sz0l6 tudomanyos diskurzusok — a természettudomanyok, az
antropologia, a filozofia és mas bolcseleti iranyzatok — évszazadok ota arra
torekednek, hogy megragadjak azt a sajatossagot, amely fajunkat egyértelmd-
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en megkiilonbozteti bolygonkon, és elkiiloniti az allatvilagtol. A poszthuma-
nizmus (kiilonésen kritikai formajaban) az ember Gjraértelmezésére torekszik,
els6sorban azoknak a kulturalis reprezentacioknak, hatalmi viszonyoknak és
diskurzusoknak az elemzésével, amelyek torténetileg az embert a tobbi élet-
forma fo1é helyezték, kozponti iranyito szerepben. Erdeklédési korébe tartozik
tobbek kozott a technologiailag modositott ember, a hibrid 1étformak, az alla-
tok tarsadalmi €letének 0j felismerései, valamint az élet fogalmanak ujragon-
dolasa. A kritikai poszthumanizmus a humanizmus radikalis atalakitasaként
szakitani kivan az autonom, 6nkdzpontl individuumra €piilé hagyomannyal.
Célja, hogy az embert olyan Osszetett elrendez0désként értelmezze, amely méas
¢letformakkal egytitt fejlodik, és szervesen 0sszekapcsolodik a koryezetével
és a technologiaval (Nemes Z. 2018, 376).

Test és természet osszeolvadasa

Tolnai Otté miivében erdteljesen megjelenik a test és kdrnyezet hatarainak
elmosodasa. A Rovarhaz szovegeiben a test anyagi szétesése, aramlasa €s bom-
lasa keriil fokuszba. A bor, a vér, a nyal, az izzadsag €s a valadék érzéki, konkrét
szinten tematizalddik: ,.kigyulladt mellemen égett csorgott mint egy narancs
[...] nagy lyukat égetve a toalettpapiron” (Tolnai 1969, 16). A test itt egyfajta
természetes anyagként jelenik meg, amely folyadékokat enged ki magabol,
ég, bomlik, parolog.

Luca mint egy fehér gazlomadar, a szabadsagot, az elérhetetlenséget €s a
transzcendenciat szimbolizalja:

szamomra luca egy tdvoli homokos parton maganosan sétalo fehér gazlo-
madar marad 6rokre és sosem fogok tudni belenyugodni abba hogy valaki
megkozelitse hozzaérjen pedig a parti bozot mogott latom a vadaszok
csapatat jelezni szeretnék repiiljon fel fehérsége pikkelyes 1abszara mosod-
jon el de nem jelezhetek tudom luca megfojtana egy kanal vizben és mit
tudom ¢én talan igaza is van mindig Osszerezzentem amikor hirtelen a
mennyezet felé ragta hosszu fehér labait alacsony szobamban folyosobol
keritették el még most is latszanak nagy ludtalpas labnyomai lizekedés
kozben a mennyezeten sétalt mint cellajaban a rab tiirelmetleniil varva
a foldi kinoktol mert luca szenvedett megszabadito fehér golyot de ami
késett allanddan (Tolnai 1969, 60).

A ,fehérsége” és a ,,pikkelyes labszara” kifejezések a tisztasagot, a szenti-
mentalis vagyat és a tavoli, elérhetetlen idealt képviselik. Luca, mint egy ,,fehér
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gazlomadar”, olyan tiszta és elérhetetlen, hogy nem csupan a biologiai, hanem
a mentalis és emocionalis szinten is kiviil esik az elérhetd vilagon.

A Rovarhazban a virdg sem egyszerlien a sz€pség megtestesitdje, hanem
tulérzékeny struktira, egyfajta testi bizonytalansag: ,,torékenységét (engedje
meg nekem a vilag) csakis a viragéhoz hasonlithatom” (Tolnai 1969, 40).

Ebben a szovegvilagban a fonal és a naptar nemcsak targyak, hanem ¢16
anyagokként mitkddnek: a fonal atkot, dsszekapcesol, a naptar pedig az id6
szovetét jeleniti meg:

a fonalat leoldottam a gombrol ismét atkotottem vele a naptart belso
zsebembe cstisztattam felhuztam a nadragom és kimentem a barlang elé
az allatovodaban gumiabroncsokkal jatszottak a medvebocsok a zerge
még mindig nem szanta ugrasra magat keskeny magas 1épcso vezetett a
rovarhdzba féluton megalltam és végignéztem a lenti nylizsgésen a piros
pontot kerestem de nem talaltam (Tolnai 1969, 123).

Az éllatovoda képe még erdteljesebb biopoétikai toltettel bir, a medvebocsok
gumiabroncsokkal jatszanak, azaz a természet (allatok) és az emberi civilizacio
hulladékai (gumiabroncs) dsszeolvadnak. A szeméthalmok nem egyszertien az
ember meghosszabbitasai, hanem a liminalitas dinamikajaban létezve formaljak
az ott ¢loket és a kornyezetiiket (Bragard 2013, 460). A technikak végsd soron
mindig elvesznek valamit a természettdl, legyen szo teriiletkeritéstol, hazépi-
tésrol. A kultira mindig benne foglaltatik a technében, hiszen a természetet
atalakitva kultarava formalja (Vismann 2017, 64).

Allati és novényi létformdk

Az ember ¢és allat kozotti kiilonbség kérdése mar az 6korban is kdzponti téma
volt; Arisztotelész példaul az embert ,,beszEéld allatként” (zoon logon ekhon)
jellemezte. Ez a hierarchikus szemlélet mélyen beépiilt a nyugati gondolko-
dasba, és a 16. szazad elején Charles de Bovelles Liber de Sapiente (1509)
miveében is visszakdszont: a lét piramisanak aljan a kovek, folottik a noveé-
nyek, majd az allatok helyezkedtek el, mig a csticson az ember kapott helyet.
Mara ez a rendszer jelentdsen modosult; a modern természettudomany mar
nem csupan az allatok, hanem a ndvények érzelmi és érzékelési képességeit is
vizsgalja (Pataky 2019). Hosszabb értekezésében Derrida arra mutat ra, hogy
a nyugati gondolkodas hagyomanyaban az allatokrol sz6l6 diskurzusoknak
két, egymastol Iényegileg kiillonb6zo formaja 1étezik. Az elsd tipusba azok a
szovegek tartoznak, amelyeket olyan szerzok irtak, akik bar l1attdk, tanulma-
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nyoztak és értelmezték az allatot, soha nem tapasztaltak meg azt a helyzetet,
hogy az allat tekintete visszairanyul rajuk. A masodik tipusba tartozo koltok,
profétak elismerik, hogy magukra vallaltdk az allat pillantasat, nem volt se
idejiik, se hatalmuk kitérni eldle, sajat magat is ebben a helyzetben talalta az
allat nyomat kovetve (Derrida 2008, 13—15). Derrida szerint minden gondol-
kodéas valamilyen modon ,,allati gondolkodas”, amennyiben az az allattal vald
talalkozast koveti, s6t abbol a tapasztalatbol szarmazik. Ugy véli, éppen ezt a
mozzanatot igyekezett a nyugati filozofia — sajat 1ényege megorzése érdeké-
ben — elfelejteni. A szakirodalom szerint a ,,zoopoétika” kifejezést is els6ként
Derrida emlitette, amikor roviden utalt ,,Kafka hatalmas allatkerti poétikajara”
(Driscoll-Hoffman 2018, 2).

A Rovarhaz visszatérd eleme a galamb, a kutya, a macska. Ezek a lények
részben emlékezeti motivumként, részben organikus jelenlétekkeént miitkodnek:
,»hem kellett volna kifejteni a megfojtott galambot [...] fehér csont maradna amit
a macska nyal” (Tolnai 1969, 17). A madar holtteste tobbszor megjelenik, ez
az ¢élovilag visszatéro ciklikussagara utal.

Lanyi Andrés ugy gondolja, hogy a biolédgiai és kulturalis evolucio torvé-
nyei, bar sokkal rugalmasabbak, egy bizonyos hataron til mar nem képesek
elviselni azokat a beavatkozasokat, amelyek megsziintetik az életfolyamatok
Onszabalyozo, dinamikus egyensulyat (Lanyi 2021, 21). Idézi Horkheimer és
Adorno gondolatat a megzabolazhatatlan természet uralmarol, de hangstlyoz-
za, hogy az emberi uralom a természet felett mindig talalkozik az életfolyama-
tok Onszabalyozo torvényeivel, amelyek nem engedik meg a teljes kontrollt:
»Uralom, igen, de nem a természeten. Annak tdrvényeit ugyanis az ember nem
valtoztathatja meg. Erti vagy félreérti ezeket, alkalmazkodik hozzajuk, vagy
elpusztitja maga kortiil az életet — és vele pusztul” (Lanyi 2021, 21).

A rovarhaz mintha egy ¢I6 organizmus lenne, csaladi haz alakjaban jele-
nik meg, azaz emberi érzelmekkel, emlékekkel ruhazddik fel. A leirasban a
kaktuszok, a boregér, a szaraddo magok mind az ¢éldvilag jelenlétére utalnak,
ugyanakkor az emberi civilizacid jelei (papucs, aluminiumedények, nyugagy)
mar rozsdasodo, bomlo, félig elhagyott formaban tiinnek fel, ami a természet
¢és kultira kozotti elmosddott hatarvonalat hangsulyozza:

megpillantottam a rovarhéazat csaladi fahazikora emlékeztetett nyugalmat
latszott nemigen zavarjak a latogatok a haziko el6tti teraszon kaktuszok
nyugagy az ajto elott papucs az ablakban mosatlan aluminiumedények
[...] a hazikonak két kis sotét ablaka van az ajtofélfara friss boregeret
szogeztek ala pedig valami latin szoveget égettek az ajton sziinyoghalo
csengd a nap mar a teraszra siitott nemsokara dél (Tolnai 1969, 123).
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Arovarhaz a rendetlenség, a kaotikus vilag szimboluma. A narrator szama-
ra azonban a ,,van haz boven” (Tolnai 1969, 66) kifejezés inkabb arra utal,
hogy a valdsag zlirzavaraval és bonyolultsagdval mar annyira elfoglalt, hogy
a rovarhaz kérdése — amit fontosnak talalhatott volna — mar teljesen mellékes-
s¢ valt. A hazak 6nallo entitdsokként jelennek meg, mindegyikiik egy-egy zart
vilagot képvisel.

A kert

Az dkokritika képviseldinek kore folyamatosan boviil, és kiilonosen a kilenc-
venes évek elejétdl mind jobban koérvonalazhato kritikai iskolaba tomoriil: faj,
osztaly €s nem vizsgalata mellett az 6kokritika 01 kritikai kategoriaként a hely
szerepét is kozéppontba allitja. Kiilondsen a 20. szazad masodik felétdl az
ezredforduloig az 6kokritikai vizsgalddasok gyakran éppen a természet hianyat
tekintik kiinduldpontnak, amely témat ad szamukra. Szinte minden elemzés kitér
a korunkat fenyegeté 0kologiai katasztrofa arnyékara, amely mintha minden
miuben jelen lenne. Sok kutatd keresi annak lehetdségét, hogyan alkalmazhatok
a természettudomanyos modszerek az irodalmi elemzésben, és az 4j tudoma-
nyos eredményeket felhasznalva vizsgalja az irodalmi miveket (Horgas 2005).

Az okokritikai kutatasok egyik kiemelt témaja a kert, e sz6 héber megfe-
lel6je, a gan megmiivelt foldteriiletet jelent. Eredete a sumer nyelvre vezethe-
td vissza, ahol a kifejezés eredetileg ,keritéssel kortilvett folddarabot™ jelolt.
A Biblia a kert fogalmat harom eltéré mdodon hatarozza meg. A mai értelemben
vett kerthez legkozelebb a profan tér all. Az ,,édenkert” — melynek héber neve
el6szor pusztat, majd gyonyort jelentett — inkabb a kert foldrajzi elhelyezke-
désére utalt. A ,,paradicsomkert” ezzel szemben kifejezetten szakralis jelentést
hordozott. A Szentirasban e kiemelt jelentdségii helyek kezdetben tobbféle erede-
tliek €s lazan hierarchizaltak voltak, késdbbi értelmezések azonban kétpdlust
rendszerré formaltak 6ket, amelyben — a keresztény szemlélet szempontjabol
meghatarozé — idobeli elkiiloniilés jelent meg a foldi és égi kert kdzott (Géczi
2001, 7). Az Edenkert a megszentelt, védett és hatarokkal koriilvett tér jelké-
pe, amely az emberi vilagot allitja szembe a koriilotte 1évo, fenyegetd kiilvi-
laggal. ,,A kert a sajat teriink, egy altalunk alkotott és ellendrzott kormyezet.
Egy rendezett, harmonikus univerzum, amely ¢élesen kiilonbozik a kiviil 1évo,
kaotikus és rendezetlen vilagtol” (Hankiss 2006, 142).

A kert 6kologiai szempontbdl jelentésen kiilonbozik az erddtél; gondozas
hianyaban elvadulhat, akar visszaalakulhat erdévé. Ezért is kiemelt jelentdsé-
gli a mivészetekben betdltott szerepe, hiszen itt figyelheté meg leginkabb a
természet €s az ember mindennapi egyiittélése. Bar ez a viszony alapvetden
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hierarchikus: az ember donthet arrol, mit iiltet vagy tavolit el, eliizheti a mada-
rakat, felszamolhatja a hangyabolyokat, ugyanakkor szdmos allatot is odavonz-
hat — ezzel egyiitt jelent0s felelOsséget is 1o az egyénre, amely globalis szinten
az emberiség vallat nyomja. A kert egyfajta gyakorlotérként is felfoghato: bar
alakitasanal szdmos szempontot kell mérlegelni, kisebb mérete miatt — még az
angol arisztokracia nagyszabasu, bekeritett vadasparkjai is eltorpiilnek a fold
méretéhez képest —nagyobb lehetdség nyilik a kornyezet formalasara. Ez a lehe-
t0ség azonban egyiitt jar a felelosségvallalassal: az elhanyagolt, elgyomosodott
kert egyértelmiien a gondatlan gondoz¢ hibajara vezethetd vissza, mikdzben
az 0kologiai katasztrofak kapcsan a személyes felelosség kérdése is kiemelten
fontos. gy a kert nem csupén szakmai miihely, hanem erkolcsi terep is lehet,
ezért értelmezhették a reneszansz koraban a kertmiivelést az allam iranyitasa-
nak metaforajaként (Horgas 2005).

A kerttel koriilvett telep a természet hatarvidékét jeloli, nem tartozik mar a
vadonhoz, de még nem is teljesen varosi tér. Inkabb egy dtmeneti zona, ahol az
emberi kultira megnyilvanulasai — mint a kertmiivelés és a haziasitas — dssze-
kapcsolodnak a természet alapvetd 0sztoneivel, példaul a szaporodassal, a kobor-
lassal vagy a tulélésért folytatott kiizdelemmel. Radnoti Sandor szerint a kert és a
t4j kozott alapvetd ellentét huzodik, amely abbol fakad, hogy az ember a termé-
szethez viszonyulva hol aktiv alakitoként, hol pedig passziv szemléldként 1ép
fel (Radnoti 2022, 151). Szerinte a tajélmény lényege abban rejlik, hogy a gya-
korlati célu hasznalat helyét a szemlélodés veszi at, amelynek soran a természet
onallo esztétikai élménnyé alakul. Ugy véli, a természetro] szerzett tapasztalat
mindig 6sszefonodik a kulturalis hattérrel, még abban az esetben is, ha maga a
targy éppen a ,,nem kultiira” (Radnai 2022, 369—377). Robert P. Harrison értel-
mezésében a kert kezdettél fogva olyan térként jelenik meg, amely egyszerre
szolgal a valdsagbol vald menekiilés és annak atalakitasanak helyszineként.
Mindenekeldtt azonban a kontroll, a rendteremtés és a kaosz feletti uralom
szimbo6luma (Harrison 2008, 40). A kertek nem pusztan azért tekinthetdk a civi-
lizacid kiindulopontjanak, mert itt jelent meg el0szor a névénytermesztés s az
allattenyésztés, hanem azért, mert benniik érhet6 tetten az a pillanat, amikor az
ember elGszor gyakorolt tudatos iranyitast a természet f616tt (Smid 2023, 52).

A kert egy jellegzetes tipusa az allatkert, mely mint tér és motivum hossza
irodalmi és kulturalis hagyomanyra tekint vissza. Németh S. Katalin ramutat
arra, hogy az allatvilag rendszerezett, tudatos feltérképezése mar Plinius munkas-
sagaban is megjelenik. A kultartdrténetben az allatkert az idegenség tere is,
olyan vilag, ahol ,,sem ember, sem allat nem talalja meg vagyott nyugalmat”,
mert természetes kdzege a rabsag (Németh S. 2020).
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Az éllatkertek intézményesiilése annak az iddszaknak a kezdetére esik,
amikor az allatok elkezdtek eltiinni a hétk6znapi életbdl. Az allatkertek, ahova
az emberek azért mennek, hogy talalkozzanak az allatokkal, valojaban e talal-
kozas lehetetlenségének, illetve az allatok eltiinésének emlékmiivei (Berger
1980, 19, 24).

A modern allatkert nem pusztan zoologiai gyljtemény, hanem komp-
lex kulturdlis jelenség. Ez a redukcid 6sszhangban all Michel Foucault
heterotopiaelméletével. Michel Foucault arra hivta fel a figyelmet, hogy a
térnek is megvan a maga torténetisége. A kozépkorban a terek még binaris
modon tagolodtak — példaul szent és profan, varosi és vidéki, mennyei és
foldi helyekre. Foucault szerint azonban Galilei munkéssaga utan fordulat
szerkezeti hely gondolata valtotta. A francia gondolkod6 megkiilonbozteti az
utopiak és a heterotdpiak tereit, de utal atmeneti, koztes zonakra is, amelyek
az allapotok kozotti hatarokhoz kapcsolodnak. Az utdpia olyan képzeletbeli
tér, amely minden tarsadalomban jelen van, ugyanakkor nem koétédik konkrét
helyhez: ,,helynélkiili” és idealizalt, a tarsadalom eszményi allapotat tiikkrozi —
mint példaul a paradicsom. Ezzel szemben a heterotopiak — mint a kert, a teme-
t0, az elmegyogyintézet, a bordélyhaz vagy a borton — valosagos, konkrétan
lokalizalhato terek. Ugyanakkor ezek elkiiloniilnek a mindennapi térhaszna-
lat vilagatol, sajat szabalyok és miikddési rend szerint 1éteznek. A heterotopia
paradox jellege azonban abban rejlik, hogy a tér egyszerre realisztikus ¢€s irre-
alis, a vadallatok itt ketrecekben, mesterséges kornyezetben élnek, a természet
imitaciojaban (Lurcza 2024, 68—69). Foucault a kertet a vilag legkisebb szele-
teként kezeli, mely egyben a vilag totalitasat is magaban hordozza. Meglatasa
szerint az antikvitas koratdl kezdve ,,valamilyen boldogsagos és univerzalizalo
heterotopia szerepét tolti be (allatkertjeink is e szerepbdl szarmaznak)” (Foucault
2000, 152). A kert eredendéen szakralis tér volt, amely a vilag rendjét siiritette
magaba; az allatkertek ugyan elveszitették ezt a szakralis dimenziot, de struk-
tardjukban tovabbra is a heterotdpia logikajat 6rzik.

Lényegében az ember egyrészt teret biztosit a természet szamara, masrészt
beismeri, hogy rendelkezik olyan természeti igényekkel, amelyeket maga a
természet nem képes kielégiteni. igy mikozben kozeledni probalunk a termé-
szethez, azt olyan szabalyozott modon tessziik, amely valdjaban ellentétben all
annak feltételezett onszervezé miikodésével (Smid 2023, 43).

Tolnai Ott6 Rovarhdz cimii regényében az allatkert e heterotop logika mentén
valik kozponti motivumma. Az allatkert igy nem csupan hattérként, hanem
szimbolikus térként funkcional, amely a tudas rendszerezésének, a szabadsag

37



Torda Dorina: Novény, allat és emberi test kapcsolatai

korlatozasanak ¢és az idegenség tapasztalatanak tere is. A narrator tigy tekint a
zoora, mint lehetséges visszavonulasi térre: ,,két napot nyugodtan raszanha-
tok” — ez a nyugalom azonban illuzorikus, hiszen ,,mar biztosan értesiteni fog
valaki”, vagyis még itt is allandd a fenyegetettség érzése (Tolnai 1969, 64).

Biopoétikai szempontbdl a szoveg az ember ¢és az allat kozotti parhuzamo-
kat emeli ki. A gyermekkori emlék — ,.tlikkel szurkaltuk az allatokat” (Tolnai
1969, 45) — az ember folényeskedd, kegyetlen viszonyat mutatja, ugyanakkor
az allatok éjszakai szabadsagképe (,,eltlinnek a racsok”, ,,istenien nyiizsdgnek™)
arra figyelmeztet, hogy a természet 6sztonvilaga elnyomhatatlan (Tolnai 1969,
142). A ketrecben 1il6 és a racsok kozott sétald alak egyarant bezart, a narrator
sajat allapotara ismer ra az allatokban.

Okokritikai szempontbol az allatkert a természet mesterséges keretbe zara-
sanak és elidegenitésének tere. A ,,vadbliz”, a ,,rovarhaz” vagy a , ketrecek”
motivuma a civilizacid torekvését mutatja, amely kiallithatova és fogyaszthatova
teszi az allatvilagot. A narrator ironikusan reflektal erre, amikor arrdl beszél,
hogy inkabb ,,beveszem magamat valamelyik biifébe, s igy messzirél nézem” —
vagyis a kozvetlen talalkozas helyett a tavolsagtarto, fogyasztoi szemléletet
valasztja (Tolnai 1969, 66).

A szovegben a pisztoly motivuma (,,van nalam pisztoly vagy a pisztolyt itt
kellene hagynom — nem semmi esetre sem”) fesziiltséget teremt (Tolnai 1969,
60), a narrator a természethez valo kdzeledést sem tudja elképzelni a fenyege-
tettség és az erbszak lehetOsége nélkiil. Az allatkert igy az emberi 1ét allegoriaja-
ként is olvashato, az allatokhoz hasonldan a narrator is sajat ketrecében €1, ahol
a szabadsag és a bezartsag, a menedék és a veszély tapasztalata 6sszefonodik.

Anyag, emlekezet, érzékelés

A Rovarhaz egyik részlete a textilmetaforaval dolgozik: a vilag ,,horgolt”,
a dolgok dsszeflizve, majd szétszalazva — biopoétikailag a testet szovetként
latjuk (mindkét értelemben). A fonal 6sszekot, de ha elvagjak, minden szétesik:
»mintha horgolva lett volna az egész [...] a gombolyag mar magatol forgott
[...] felgombolyitotta a macskat a réztégelyeket és végiil a fehér galambot is”
(Tolnai 1969, 16).

A Rovarhazban szerepl6 ,,vakondtiras szine valahol a gyermekkor tagas
rezervatumaban” kifejezés a mult emlékeit, az €16 természet tapasztalatat és az
id6 mulasat kapcsolja dssze, ahol a gyermekkor mint ,,tagas rezervatum” egy
védett, artatlan, a természetes és tarsadalmi hatarok kozott meghuzodo vilagot
idéz fel (Tolnai 1969, 147).
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A ,,s a szivébdl kifutnd egy negyvenharmasra is [...] kérdeztem ki még
poharalatétnek is maradna” (Tolnai 1969, 16) kifejezés azt a bizarr, komikus és
nyersen konkrét atalakulast jeleniti meg, amelyben a sziv anyaggd, horgolhato
¢és alakithato targgya valik. A test feldarabolasa és Gjraszerelése a biopoétika
egyik alapkérdése, mikor sziinik meg a test testnek lenni, és valik eszkdzzé:
,,kiontottem beldle a vért [...] mit tesziink most a sziv helyére [...] fogsorat
mondtam” (Tolnai 1969, 16). Ez szinte egy hazi miitét, a vért ki lehet onteni,
a szivet valamivel helyettesiteni kell, és itt a fogsor keriil a sziv helyére. A test
modularis lesz, felcserélhetd, szinte Frankenstein-szer.

A kulturélis és természeti elemek dsszefonddasaval a vad gondolkodéasban
¢s a zabolatlan természetben is felfedezhetdk a kultiira nyomai. Ugyanakkor az
ember — mint széplélek — az altala 1étrehozott mesterséges kornyezetben is vissza-
tiikrozve lathatja a vagyott, organikus egészet. Igy a természetben egyszerre
ismer ra a kulturalis ismerdsségre, és tapasztalja meg annak idegenségét, sét
olykor a természet a teljes megismerhetetlenség jelképévé, totemmé valik (Mor-
ton 2007, 141): ,,szemeteskannaikban tengerbiizt fejlesztenek [...] boldogan
[...] tengeribetegségtdl szenvednének [...] a nap robbantgatja a sot a k6 porusai-
ban” (Tolnai 1969, 40). A tenger itt nem tavoli kép, hanem szag, allag, fert6z¢és.
A lakok tengerre vagynak, de csak szimulalt biizt tudnak eléallitani. A so, az
algas szag, a nyalkas k6 mind érzéki lenyomatok, és a test memoriaja ezekbdl
¢épitkezik. A test emlékezik a sos vizre, s6t, az emberek maguk valnak tenger-
ré: ,,akiknek a kozelségétdl [...] tengeribetegséget kapsz” (Tolnai 1969, 40).

A halal mint szerves folyamat

A halal nem zarja le a test torténetét, hanem beépiil az anyag korforgasaba.
A madarak eltlinése, a testek szétesése, a lebomlas mind a biopoétika kulcsme-
taforai. A testek szétesnek, visszabomlanak a foldbe. A Rovarhdzban a hullak,
a csontok, a fiist, a bor, a haj is szerves folyamatként jelennek meg. A test nem
pusztul el, csak mas anyagallapotba keriil at.

Derrida szerint az ¢élet és a halal folyamatos korforgasban 1étezik, amelyet
sem természetesnek, sem pedig mesterségesnek nem lehet egyértelmiien elkony-
velni. A biodegradacio, vagyis a szerves lebomlas Derrida szamara az eldont-
hetetlenség kiemelt példajaként is értelmezhetd. Még az élettelen dolgok is
részei lehetnek a korforgasnak, jollehet a keringés fogalmat hagyomanyosan
az ¢é16 szervezetek mitkodéséhez kapcsoljuk (Smid 2023, 168).

Ez a test nem pusztul el, hanem metaforava: ,,fehér csont maradna amit a
macska nyal” (Tolnai 1969, 17), majd szellemmé: ,,a megfojtott galamb marta
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kavicsot dob az ablakra” (Tolnai 1969, 30), majd jelként visszatéré mozzanat-
ta 1ényegiil at.

Osszegzés

Tolnai Ottd Rovarhaz cimii regénye a biopoctika jegyében olvashatd olyan
szovegként, amely az emberi testet, a természetet, az érzékelést €s a nyelvet
egyetlen szerves rendszer részeként kezeli. A test hatarai fellazulnak, az €16 és
¢lettelen, emberi €s allati, nyelvi és testi kozti kiilonbségek elmosddnak. Tolnai
szovegei nemcsak tematizaljak a biopoétikai kérdéseket, hanem formailag is
ezek szerint szervezddnek: szovetszeriiek, érzékiek, ciklikusak, akar egy €16
organizmus mozgasa. Ezzel parhuzamosan a biopoétika a szovegszervezeés
szintjén is érvényesiil, amelyben az elemek halozatszerlien, hierarchia nélkiil
kapcsolddnak egymashoz. Ez a miikodésmadd a rizoma elvén alapul, amely egy
kozpont nélkiili, nem hierarchikus rendszerként irhaté le, ahol minden elem
kapcsolatban all minden masikkal, és a folyamatos kapcsolodasok dinamikaja
hatarozza meg a strukturat (Deleuze—Guattari 1980, 15-16).
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RELATIONS AMONG PLANT, ANIMAL, AND HUMAN BODIES
A biopoetic interpretation of Otto Tolnais novel Rovarhaz

The paper examines Ott6 Tolnai’s Rovarhaz (Insect House) within the theoretical
framework of biopoetics, focusing on the literary representations of plant, animal,
and human bodies Biopoetics belongs to those approaches that seek a deeper
understanding of the interconnections and interactions between humans and nature.
In Tolnai’s works insects, plants, the human body and living matter embodied in
the form of decaying nature actively shapes the world of the text and creates a new,
non-anthropocentric perspective. The aim of the analysis is to explore how biological
existence and human experience are interconnected, as well as how traditional
boundaries between humans and their environment can be put into question. The
analysis also integrates the theoretical framework of ecocriticism, whose application
proved particularly relevant when examining the garden-related passages of the texts.
Keywords: Ott6 Tolnai, biopoetics, plant, animal, anthropocentrism

ODNOSI BILJAKA, ZIVOTINJA I LJUDSKOG TELA
Biopoetska interpretacija romana Kuca insekata Ota Tolnaija

Rad analizira roman Ota Tolnaija pod naslovom Kuca insekata u teorijskom okviru
biopoetike, sa fokusom na knjizevne reprezentacije biljnog, Zivotinjskog i ljudskog
tela. Biopoetika spada u pravce koji teze dubljem razumevanju meduodnosa i
medusobnih uticaja coveka i prirode. U Tolnaijevim delima ziva materija — insekti,
biljke, ljudsko telo, raspadajuca priroda — aktivno oblikuje svet teksta, koji stvara
nov, neantropocentri¢an pogled. Cilj analize je da se otkrije na koji nacin se povezuju
biolosko postojanje i ljudsko iskustvo, kao i kako se preispituju tradicionalne granice
izmedu ¢oveka i njegove okoline. Analiza takode integrise teorijski okvir ekokritike,
¢ija se primena pokazala posebno opravdanom u proucavanju delova teksta koji se
odnose na tematiku vrta.

Kljucne reci: Oto Tolnai, biopoetika, biljka, zivotinja, antropocentrizam
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KENTAUROK
A BBS-kisérleti filmek nyelvi és politikai radikalizmusa 1.

Centaurs
The linguistic and political radicalism of BBS experimental films 1.

Kentauri
Jezicki i politicki radikalizam eksperimentalnih filmova SBB-a |

A Balazs Béla Studioban a kisérleti filmezés Body Gabornak kdszonhetden az 1970-es
években sorozat-, illetve csoportjelleget dlt, s ily mdédon — néhany tovabbi miivel egyiitt —
az intézmény keretén beliil kiilon is ,,intézményesiti” az experimentalizmust. A Filmnyelvi
sorozat, a K/3 csoport darabjai, valamint a tovabbi kisérleti munkak kétféle valtozatot
képviselnek: mikdzben valamennyi a médium uj nyelvi lehetéségeit kutatja, az egyikben
valoban a nyelvkeresés és maga a médium valik témava, a mésikban a nyelvi radikalitas
tarsadalmi-politikai kontextusba dgyazodik. A tanulmany elsd része a vizsgalt korpusz
filmtorténeti és elméleti hatterét mutatja be.

Kulcsszavak: magyar filmtorténet, Balazs Béla Studio, kisérleti film, Filmnyelvi sorozat, K/3!

' Elhangzott a Celluloidra revolverrel cimii konferencian, 2024. augusztus 29-én, Esztergomban.
A tanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal (NKFI) altal tamogatott,
147170 azonositoszamu, A Baldzs Béla Studio torténete cimi kutatas része. Koszonom Miillner
Andras szakmai tanacsait s segitségét.
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[...] a zar bonyolultabb, mint a kulcsok, amelyekkel pillanatnyi
tudasunk szerint nyitogatni probaljuk (Nadasy 1976, 22).

A magyarorszagi kisérleti (experimentalis) filmezés legfontosabb, allami-
lag tamogatott, ugyanakkor autonomiat élvez6 mithelye a Balazs Béla Studio,
a BBS ilyen miiveket 1étrehozo legtermékenyebb, legmaradandobb korszaka
pedig — a hatvanas évek szorvanyos, iranyzatot még nem teremtd elézményei
utan, illetve a nyolcvanas évektdl elinduld, els6sorban videora késziilt, jorészt a
hetvenes évek 6rokségébdl taplalkozo, a rendszervaltason ativeld kisérletezése
el6tt—az 1970-es évek. Tanulmanyomban ennek a korpusznak az attekintésére
¢s elemzésére vallalkozom.

Eldszor a magyar filmtorténet egészében mutatom be e korszak helyét és
galataval kapcsolatos legfobb allitasom, hogy azoknak legalabbis egy része elso-
sorban tarsadalmi-politikai kontextusban értelmezhetd. Amiképpen Szentjoby
Tamas Kentaurjanak (1975/1988/2009) cime a filmbeli kép és szoveg Gssze
¢s tarsadalmi valosaganak elszakitottsagat, a tarsadalom tudathasadasos alla-
potat—, ugy a kisérleti filmek egyes darabjaiban is megfigyelhetd e latszolagos
Ossze nem illés: a szigoruan a nyelvi kifejezés hatarait feszegeto, a kozvetlen,
diskurziv jelentést nélkiiloz6 kutatasé egyfeldl és a tarsadalmi-politikai folya-
matokra reflektald, ha nem is direkt, de kozvetett, jol koriilhatarolhat6 jelen-
tést kifejezo aktivizmusé masfeldl. Az altalam vizsgalt filmek ily mdédon tehat
nyelvi és politikai radikalitdsuk miatt ugyancsak ,,kentauroknak” tekinthetok.

A BBS-hez kotodo kisérleti filmek e latszolagos ellentmondasara Beke
Laszlo is felhivja a figyelmet.

Ha a magam részér6l tigy probalnam meg definialni az experimentalis
filmet, hogy az a film nyelvének radikalis megujitasara, masrészt a tarsa-
dalmi problémak radikalis feltarasara torekszik, valoszintileg csak az
ellentmondasokat szaporitanam. Ez a két tendencia ugyanis nem minden
filmben jelentkezik egyidejlileg, masrészt sokszor csak tendenciaként
jelentkezik, harmadrészt pedig — ugy tlinik — idészakonként mas és mas
jelleget olthet maga a kisérlet is. Célszerli tehat elméleti fejtegetések
helyett inkabb torténeti folyamataban attekinteni a magyar experimentalis
film két évtizedét [ti. az 1960—70-es évtizedet — G. G.] (Beke 1997a, 215).

Tanulmanyomban nem fokozni, joval inkabb feloldani probalom ezt az
ellentmondast, viszont az elméleti fejtegetések helyett én is maradok a torté-
nelmi folyamatok vizsgalatanal.
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A tarsadalmi-politikai kontextus kialakulasa 0sszefliggésbe hozhat6 a kisérleti
filmek elsd, jorészt kiilfoldon, emigrans miivészek alkotasaiban megvalosuld, az
1920-as évek klasszikus/torténeti avantgardjahoz kapcsolodo hagyomanyaval,
de alapvetden a Kadar-korszak szabadabb kultarpolitikai 1égkdrébol kovetke-
zik, amelyen beliil a Balazs Béla Studio még nagyobb, am a filmek bemutatasa
terén korantsem teljes szabadsagot élvez. A kisérleti filmek tarsadalmi-politikai
értelmezési lehetdsége ugyanakkor felveti az Osszefiiggést a fosodor egész estés
jatékfilmjeivel, amelyeket a Kadar-korszakban egyértelmiien és paradigmati-
kusan hasonl6 beagyazottsag ¢és funkcio jellemez.

A BBS megalapitasanak alapvet6 szandéka a friss filmes diplomaval rendel-
kez6 alkotok szamara lehetdséget biztositani elsé egész estés jatékfilmjiik elott
sajat témajuk és stilusuk kiprobalasara, ,,bevezetésére”, hogy az majd a jaték-
filmstadiok kdzegében bontakozzEk ki, nyerje el végso, ,,felnott”, érett formajat.
A kisérleti filmesek belépésével ez a folyamat megvaltozik: a kisérlet immar
nem elézmény, elsd 1épés az uton, hanem maga a végcél. Ebbol kdvetkezéen
a kisérleti filmesek nagyobbik hanyada nem a filmes diplomaval rendelkezd
alkotok korébol keriil ki, illetve nem forgatnak fosodorbeli egész estés jaték-
filmet. A valtozast a hatvanas évekbeliekhez képest Papai Zsolt igy irja le:

Ahetvenes évek generacidja nem csupan politikai értelemben volt kevés-
bé konszenzuskész, mint a megeléz6 nemzedék, de a Studioban kikisér-
letezett eredmények esetleges szerzoi életmiiépitést segitd hasznositasat
sem tekintette annyira fontosnak. Ez abban is tiikr6z6dott, hogy mig a
hatvanas években jobbara olyan alkotok dolgoztak a Stadidban, akik
kisebb munkaikkal is nagyjatékfilmre késziiltek fel, ekkor mar szamos,
tarsmivészetek teriiletérdl érkezett underground miivész is tevékeny-
kedett itt, akinek esze agaban sem volt nagyjatékfilmet forgatni [...]
(Papai 2009, 144).

Amig a diplomas filmesek esetében tehat nyilvanvalé az 6sszefliggés a BBS-
(jellemzden révid)filmek €s az elsd egész estés munkak kozott — s e tekintetben
iranyzatokat megtermékenyit6 hatasokat is kimutathatunk, példaul a hatvanas
évek Gjhullamos stilusa, a hetvenes évek dokumentarizmusa vagy a nyolcvanas
évek 1j érzékenysége esetében —, addig ez a kisérleti filmeknél nem magatol érte-
tddo, s6t, meglepd felvetésnek tlinhet. A feltételezésem mégis az, hogy ha nem
a motivumok és a stilusok kdzvetlen szintjén, de a miivészi struktirak mélyebb
Osszefiiggéseiben, az alapvetd formai konvenciok reflexiojaban és felforgatasa-
ban mégis kimutathat6 a — jellemzden kritikai — kapcsolat a fésodor bizonyos
torekvéseivel, méghozza elsdsorban a hetvenes évek dokumentarizmusaval.
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A kisérleti filmek egy részének politikai radikalizmusa tehat hat a fésodor-
ra, illetve a fésodorbeli formatorekvések radikalizaldodnak a kisérleti filmek
egy részében. Tanulmanyomban ezt a hataskapcsolatot is igyekszem feltarni a
tarsadalmi-politikai problémakat megfogalmazo kisérleti filmek elemzésével.

Elozmények és parhuzamok: a tarsadalmi problémak vonzdasdaban

A magyar kisérleti filmezés parhuzamos folyamatot képez a nemzetkozi
trendekkel és a tarsmuivészeti avantgard torekvésekkel egyarant, csakhogy
torténetének intenzitasa jelentds kiilonbségeket, sot, szélséségeket mutat.

A kisérleti filmezés els6é hullama a némafilm utolso évtizedére, az 1920-as
évekre esik, és szorosan dsszefonodik a korabeli avantgard mozgalmakkal az
expresszionizmustdl a sziirrealizmusig. A magyar filmmuvészet voltaképpen
kimarad ebbdl: elenyészdek a hazai kisérletek (Ger6 Gyorgy); az e korbe tarto-
z6 munkak 1919 utan a részben politikai, részben a hanyatlo filmgyartas miatt
gazdasagi okokbol emigrald miivészek nevéhez flizédnek (Moholy-Nagy Laszlo,
Fejos Pal), s Kassak Lajos 1916 és 1919 kdzott Budapesten, de 1920 és 1925
kozott mar Bécsben kiadott MA cimii irodalmi és miivészeti folyoiratahoz kotod-
nek.? A kisérleti filmezés masodik, az 6tvenes évektdl kibontakozd neoavant-
gard irdnyzatahoz, ha némi késéssel is, de a magyar film mar csatlakozni tud.
Az dtvenes évek, a szocialista realizmus szigortian ellendrzott filmgyartasaban
természetesen erre nincs mod, a kadari konszolidacié enyhiilé kultarpolitikaja
viszont megteremti a kisérletezés tobbé-kevésbé szabad, am mindenképpen
intézményesitett formait. A masodik vilaghabort utani megint csak rendkiviil
szorvanyos, mondhatni belsé emigracidban megvaldsitott kezdemények utan
»la] legfontosabb eseményeket 1959 koriil a magyar amatérfilmes mozgalom
ujjaszervezésében és a Balazs Béla Studidé megalakitasaban jeldlhetjiik meg”
(Peternak 1991, 22). Az amatdér filmesekhez fiiz6d6 kisérletezésrdl ebben a
tanulmanyban nem ejtek szot,* csak a Balazs Béla Stadio kisérleti filmjeit tekin-
tem at, arra azonban érdemes utalni, hogy a nyolcvanas évektdl megfigyelhetd
az amat6rok ataramlasa a BBS-be, egyrészt a dokumentarizmus terén (Gulyas
Gyula és Gulyas Janos), masrészt a kisérleti filmesek korében (Szirtes Andras).

A BBS kisérleti filmezése — s ezt kiilondsen ,,a tarsadalmi problémak radi-
kalis feltarasa” miatt érdemes hangstlyozni — egy allamilag tiamogatott studio-

2 A magyar avantgard film torténetéhez lasd Peternak Miklos szerkesztésében a F.I.L.M. cimil
kotetet, illetve a rendkiviil adatgazdag szerkeszt6i bevezetdt (Peternak 1991).

3 Lasd: Dékany 2025. Az amatér film és a BBS neoavantgard filmjeinek kapcsolatahoz lasd:
Simonyi 2018.
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ban valosul meg. Nem véletleniil emelik ki a szakemberek ezt a — foleg az
Egyesiilt Allamokban — nem magatol értet6dd koriilményt a kiilfoldieknek szol6
publikaciokban.* A BBS alapit6 okirataban voltaképpen a palyakezddk szamara
nyujtott, szabadabb, bemutatasi kényszer nélkiili ,,kisérletezés” fogalmazodik
meg a mithely feladataként, igy felvethet6 a kérdés: ,,Mi értelme van elkiiloni-
teni a »kisérleti« alkotasokat egy olyan filmstudio termésébdl, mely koztudo-
masulag egészében a »kisérletezés« szerepét vallalja a tobbi — jatékfilmgyarto —
studioval szemben?”” (Beke 1997b, 65, kiemelés az eredetiben — G. G.) Az alap-
szabaly szerint ugyanis ,,e/vileg barkinek — nemcsak hivatasos filmeseknek —
lehetdséget nyujtott az experimentalitasra, az dllami gyadrtas és forgalmazas
keretein beliil” (Beke 1997c, 126, kiemelések az eredetiben — G. G.).> Am a
BBS miikddésének leirasa igy folytatodik: ,,Ez a lehetdség azonban csak egy
évtizeddel késébb valt valoban kihasznalhatova” (Beke 1997¢, 126). Azaz az
1960—70-es évtized forduldjan. A nyitas jelentoségét szinte valamennyi elemzés
és visszaemlékezés kiemeli (vO. Peternak 1991, 26; Kovacs 2010, 68).° A miihely
addig csak elvileg volt nyitott barki szamara, ekkortdl viszont gyakorlatilag
is. [gy bedramolnak egyrészt a tarsmiivészetek képvisel6i (irok, képzomiivé-
szek, zeneszerzok), illetve a hatvanas évek kozepét6l formalodo neoavantgard
szcéna tagjai (Erdély Miklos, Szentjoby Tamas, Hajas Tibor, Najmanyi Laszlo,
Halasz Péter és szinhaza), tovabba Body Gabor,” aki az alkotomunka mellett
a szervezoje és teoretikusa lesz a kisérleti filmezésnek, s akit a BBS-tagsaggal
parhuzamosan, 1971-ben felvesznek a Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskolara,
igy afféle hidszerepet tolt be a ,.kiils6s” és a filmes diplomaval rendelkezd
alkotok kozott. A neoavantgard miivészeti vilaghoz tartozé Najmanyi Laszlo,
aki 1975-ben A csaszar iizenete cimmel forgat késobb részletesen vizsgalan-
dé filmet a BBS-ben, pontosan irja le a nyitas taktikus kultarpolitikai hatterét:

s

Az amerikaihoz képest ,,[a] legnagyobb kiilonbség, hogy a magyar experimentalis filmek szinte
kizarolag allami tamogatassal késziilnek” — irja a New York-i BBS-vetités kiadvanyaban Beke
Laszlo (Beke 1997a, 214), Kovacs Andras Balint angol nyelvii irdsa a BBS-rél pedig mar cimé-
ben erre a sajatossagra utal: The Experimental Cinema of the State: The Baldzs Béla Studio
(Kovacs 2010). Lasd még Ksenya Gurshtein tanulmanyanak bevezet6 fejezetét (Gurshtein
2022, 265-270).

Mint lathato, Beke is kiemeli az allamilag tamogatott kisérletezést mint sajatos koriilményt a
magyar film torténetében.

[

=N

Az 1969-ben megvalasztott vezetdség tagjai koziil — Gazdag Gyula, Grunwalsky Ferenc, Magyar
Dezs6, Mihalyfi Laszl6, Szomjas Gyorgy — kiilonésen Grunwalsky (Antal-Jeles 1981, 13—14;
Grunwalsky 2002, 115) és Szomjas hangsulyozta ennek fontossagat (Muhi 2001, 9).

-

Az ,ajtonyitas” jelentésége Body irasaiban is megjelenik (1asd pl. Body 2006a, 113—114).
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Kivanatosabbnak tiint a rendszeren kiviilrél jovok kreativitasi igénye-
it valamelyest kielégiteni, a szabad kezdeményezéseket ellendrizhetd
csatornakba iranyitani, mint tovabbra is tiltdssal €lni, ami csak az elége-
detlenek szamat novelte volna és kiszamithatatlan foldalatti aktivitas-
hoz vezethetett. A politika az 1970-es évek elején engedélyezte, hogy a
Balazs Béla Studio munkajaba olyanok is bekapcsolddjanak, akik nem
voltak hallgatdi vagy végzett novendékei a Szinhaz- és Filmmivészeti
Foiskolanak, és nem dolgoztak az allami film- és televizidiparban. Body
Gabor meghivasara ezért kezdtem el a Balazs Béla Studio iiléseire jarni
(Najmanyi 2002, 86).

Nem talzas tehat kijelenteni, hogy az 1960—70-es évtized fordulojan lezajlo
nyitas a BBS harmadik megalapitasanak tekinthet6,® amikor is a friss diploma-
sok gyakorloterepe mellett a mithely a kisérleti filmezés legfontosabb intézmé-
nye lesz Magyarorszagon.

A BBS-be kiviilrl araml6 alkotok a neoavantgard miivészet korabeli képvi-
sel6ibol kertilnek ki, akik folytatjak a mindenekeldtt Kassak nevéhez fiiz6do, az
1920-as években kibontakoz6 klasszikus avantgardot.” A klasszikus avantgard
hianyz6 hazai munkai utan a neoavantgard tehat Iétrehozza a maga jelentds
filmtorténeti korpuszat. Az experimentalis film torténetének vazlataban Body
is felhivja erre a hataskapcsolatra a figyelmet, tovabba jelzi a BBS-en beliil az
altala kezdeményezett két kisérleti filmcsoport szerepét:

Ha elfogadjuk azt a felosztast, miszerint az experimentalizmusnak az
alabbi nagy, befolyasos generacioi alakultak ki:

20-30-as évek: francia, orosz, német kisérletezok,
50-es évek: az amerikai keleti- és nyugati-parti experimentalizmus,

60—70-es évek: a fiiggetlen kooperativ filmkésziték nemzetkdzi mozgal-
ma, Magyarorszagnak az els6 és harmadik ,,évfolyamban” alakultak
ki szellemi kapcsolatai. Az els6ben német kozvetitéssel vettiink részt,
Balazs Béla, Moholy-Nagy Laszlo, Mihaly Dénes, Laszlo Sandor és a
maig felfedezésre vard Gerd Gyorgy révén, akit Kassak és Pan Imre
még az 50-es évek végeén is ,,az elsd és eddig egyetlen magyar avant-

8 A BBS ugyanis el6szor 1959-ben alakul meg, majd 0] tagsaggal 1961-ben szervezédik meg
ismét, igy sziiletési idépontja két datumhoz kothetd (Udvarnoky—Varga 2009, 19-28).

° AXklasszikus és a neoavantgard kapcsolatahoz 1asd: Deréky 2004, 13—14; Miillner 2009, 131-135;
Gyorgy 1992, 5-46. Utdbbi szerz6 a neoavantgard miivészek filmjeiben kiilon kiemeli a BBS
szerepét (Gyorgy 1992, 34).
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gardista film” alkotdjanak tartott. A masodiknak csak kés6i hatasai-
6l beszélhetiink, s talan a privat filmtarakbol rekonstrualhatéd az 50-es
évek magyar undergroundja. A harmadikhoz viszont egy relativ erds és
mindenképpen jelentds, sajatos, magyar kooperativ experimentalizmus
csatlakozott, amit a Balazs Béla Stadio mukddése tett lehetové. Ezen
beliil mindenekel6tt a Filmnyelvi sorozat és a K/3 csoport 1étrejottére
gondolok (Body 2006b, 133).

Az 1920-as évek kiilfoldon kibontakozo6 avantgard és a hetvenes évek hazai
neoavantgard kisérleti filmjei kdzotti hataskapcesolat tekintetében témank szem-
pontjabdl ki kell emelni a szemléleti hasonlosagot mutatd, mindkét korszakban
jelen 1évé érzékenységet a tarsadalmi problémakra.'® Ha csak Moholy-Nagy
elsé filmjére, a Marseille, régi kikotore (1929-1932), illetve a németorszagi
évekhez kotddo tovabbi némafilmjeire, a Berlini csendéletre (1931-1932) és
a Nagyvarosi ciganyokra (1932—1933) gondolunk, nyilvanvalo a korai kisér-
leti filmek tarsadalmi érdeklddése, amely, mint latni fogjuk, a hetvenes évek
experimentalizmusara is érvényes, sot, benniik szubverziv kritikai hanggal tarsul.

A korabban emlitett sajatos status, a BBS-ben allamilag tamogatott kisér-
letezés, ha lehet, a neoavantgard kisérleti filmek esetében még kiilonlegesebb,
kultarpolitikailag is igen érzékeny helyzetet teremt. A neoavantgard miivészeti
szcéna, kiilonos tekintettel azok {1j formaira — happening, performansz, fluxus,
koncept, object, environmental art stb. —a hatvanas évek nem egyszertien tiltott,
hanem a korabeli kultarpolitika szdmara nem 1étez6, underground vilagaban
bontakozik ki, amelynek szinterei maganlakasok, presszok, majd olyan ideig-
oraig miikodo rendezvények, mint a balatonboglari kapolnatarlatok (Klaniczay—
Sasvari 2003), illetve nyitottabb intézmények, mint az Egyetemi Szinpad (Nanay
2007) vagy bizonyos miivelddési hazak (Havasréti 2006). Az elobb underground,
majd alternativ szinterek soraban kiilonleges helynek bizonyul a Balazs Béla
Studid: a tagsag altal demokratikusan valasztott kollektiv vezetéség dont a
forgatokdnyvek elfogadasarol, igy nincs elézetes politikai kontroll. A valto-
zés szintén a hatvanas-hetvenes évek fordulojahoz kotodik. Addig ugyanis a
forgatokonyveket fel kell kiildeni jovahagyasra a Filmféigazgatosagnak, igy az
eldzetes cenzura is érvényesiil. A hetvenes évektdl viszont mar csak a filmek
bemutatasa kotodik engedélyhez, ekkortol tehat — szemben a tébbi filmstadio-
val —kizarolag utodlagos cenziira 1étezik a BBS-ben. A bemutatasi kotelezettség
hianya is szabadabb lehetdséget kinal a filmek megvaldsitasara — ,,legfeljebb”

10Ezt taglalom A MA meg a holnap (Filmelmélet és gyakorlat a klasszikus és a neoavantgard-
ban) cimii tanulmanyomban (Gelencsér 2022a).
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nem kapnak forgalmazasi engedélyt, de alkalmi vetitésekre, fesztivalszerep-
lésre igy is mdd nyilhat. Mindennek tetejébe a BBS éves koltségvetése egy
korabeli atlagos magyar jatékfilmével egyezik meg, vagyis anyagi forrasok is
rendelkezésre allnak. Ha mindehhez hozzavessziik a filmmiivészet korabeli,
az ujhullamoknak, a modernizmusnak kdszonhetd fellendiilését, a filmesek €s
a filmek tarsadalmi stlyat és népszeriiségét, akkor nem meglepd, hogy a fold
ala szoritott neoavantgard miivészek bedramlanak a studidba: egyrészt intéz-
ményre lelnek tildozottségiikben és otthontalansagukban, masrészt mlivészi
kisérletezésiiket szivesen érvényesitik a film médiumaban. A helyzetet irdsom
kozponti gondolatara is utalva irja le Hornyik Sandor: ,,A mozgokép a valo-
saghliség és a médium tarsadalmi-kulturalis jelentdsége okanis élénken foglal-
koztatta a hetvenes évek avantgard miivészetének aktivistait” (Hornyik 2009,
235). Mindazonaltal a cenzura tobb esetben kivételes hatarozottsaggal 1ép fel
a kisérleti filmekkel szemben, igy akadnak olyanok, amelyek nem az eredeti
elképzelés szerint valosulnak meg, vagy leallitjak dket, illetve évekkel késdbb
valnak vetithetévé (ahogy ez példaul Erdély Miklos 1974-ben forgatott, de csak
1988-ban standardizalt Partitaja, illetve a Kentaur esetében tortént). A kemény
cenzuralis beavatkozasok ugyancsak a kisérleti filmek egy részének felforgato
tarsadalmi-politikai tartalmara hivjak fel a figyelmet.!!

A kisérleti filmezés 0sszefonodasa a neoavantgarddal ugyancsak felveti a
mivek politikai olvasatanak a lehetdségét, hiszen az 6tvenes-hatvanas évektol
kibontakoz6 nemzetkdzi neoavantgardban erdteljes a politikai szerepvallalas,
az establishment-ellenesség. Mindennek csticspontja az 1968-as diaklazadasok,
ellenallasi mozgalmak vilagméretii folyamata, amelynek kelet-eurdpai ,,valto-
zata” a pragai tavasz, a magyarorszagi pedig az 1968. januar 1-jén bevezetett 0j
gazdasagi mechanizmus. A 68-as polgarjogi és didkmozgalmak szamos sikert
érnek el, forradalmi atalakulas, a politikai rendszer megvaltoztatasa azonban
sehol sem kovetkezik be, a pragai tavasszal szembeni katonai fellépés pedig
a szocializmus reformkisérletének a végét jelenti, igy nalunk az 0j gazdasa-
gi mechanizmus intézkedéseit is lassan visszavonjak. A politikai mozgalmak
levonulasaval a nyugati szintéren megsziinik a neoavantgard felhajtd ereje,
mikozben Magyarorszagon éppen 1968 utan indul el a Balazs Béla Stadion
beliil intézményesiild, a neoavantgard miivészek belépésének kovetkeztében
lendiiletet kapo kisérleti filmezés. A nemzetkozi trendekbdl kdvetkezden a hazai

' Az egyik betiltott filmmel kapcsolatosan emeli ki Polik Jozsef a kovetkez6t: ,,4 csdszdr tizene-
tét betiltottak. Ez a korlilmény arra utal, hogy Najmanyi »politikai« filmet készitett, amely
veszélyeztette a Kadar-rendszer tarsadalmi stabilitasat [...]” (Polik 2024, 8-9).
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neoavantgardnak nélkiiloznie kellene a politikai aktivizmust, &m ez mégsem
torténik gy, legalabbis nem mondhato el a kisérleti filmes korpusz egészérdl.
A 68-as hatarhelyzetben késziilt két Magyar Dezs6-film, az Agitatorok (1969)
€s a Biintetdexpedicio (1970) még magan viseli ezt az aktivizmust (a két film
a kisérletezés tekintetében is hataron helyezkedik el, hiszen nem tekintheték
experimentalis filmnek, mikdzben mindkett6 tartalmaz a narraciot kikezdd, az
avantgard montazsfilmekre visszavezethetd, a modernista esszéfilm hatarait
feszeget6 formaeljarast).”? Az ezt kovetd neoavantgard kisérleti filmek, ha a
68-as aktivizmust nélkiilozni fogjak is, a tarsadalmi-politikai kritika megfo-
galmazasardl nem mondanak le. Csakhogy Magyarorszagon ez az iddszak —
legalabbis a progressziv miivészek, a kritikai értelmiség szimara — a remény-
vesztett, a reformlehetdségtol is megfosztott, mozdulatlansagra itélt, kilatastalan
pangas iddszaka. Az érintett kisérleti filmek tarsadalmi-politikai kritikdja ebben
amilvészértelmiségi kozegben bontakozik ki, vagyis a mitvekben a (neo)avant-
gard lazadas szelleme mellett a kidbrandultsagra és reménytelenségre reflek-
talo tragikus, illetve ironikus latasmaod is felismerhetd. Mindezt majd az egyes
filmek elemzésével és értelmezésével igyekszem bizonyitani.

Experealism

Miel6tt a BBS kisérleti filmes korpuszat bemutatom, érdemes kitekinteni
egy olyan koriilményre, amely kiilondsképpen a miivek tarsadalmi-politikai
kontextusa tekintetében relevans, tovabba ennek dsszefiiggésében vetheto fel
a szemléleti és formai kapcsolat a fésodorral.

A valésag fogalma a filmek modszertanatol az elméleti irasokig sokféle
modon megjelenik a Studid alkotoinak latoterében, kiillondsképpen az 1960—
70-es évek fordulojatol. 1969-ben teszik kozzé a Filmkultura hasabjain a
Szociologiai filmcsoportot! kidltvanyt. Alair6i kozott — masok mellett — megta-
laljuk a korabeli BBS-vezetdség tagjainak egy részét (Grunwalsky Ferenc,
Magyar Dezsé, Mihalyfi Lasz10), tovabba iroként Ajtony Arpadot, Body Gébort,
Dobai Pétert és Kardos Csabat. A szoveg nem csupan a tarsadalmi témakra
iranyitja a figyelmet, hanem kitér a film mint médium lehetdségére a valosag
megismerésében. A szoveg zaromondata igy hangzik: ,,A tudomanyos modsze-
rekkel feldolgozott tényeket a dokumentarista modszerek tovabbfejlesztésével
megfogalmazni: ez Gjfajta dramaturgiat kivan, amely nem egyszeriien »drama-
tizalna a tényeket«, hanem magat a megismerd analizist tenné meg szerkesz-

12 A két film elemzéséhez lasd: Gelencsér 2022b.
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tési elvve” (Szocioldgiai filmesoportot! 1969, 96). A kialtvany Gtmutatasai a
BBS-ben ekkor mar formalodo ujfajta dokumentarista modszereken hagynak
nyomot, majd késébb a fosodorban, a Budapesti Iskola egész estés filmjeiben
¢lnek tovabb. A hetvenes évek egyik meghatarozo filmtorténeti irdnyzatanak,
a dokumentarizmusnak tehat a Balazs Béla Studio az eredetvidéke. A valosag,
illetve abrazolasanak kérdése azonban a neoavantgard mivészeket, a kisérleti
filmeseket is foglalkoztatja. Ezt bizonyitja az alairok kozott az akkor még a
BBS-ben , kiilsésnek” szamitdo Body Gabor neve, tovabba az ebben az idében
ugyancsak kisérleti filmekben kozremiik6dé Dobai Péteré.

Body filmelméleti, jelentéstani irasain végigvonul a ,,valosag” kérdés-
kore. Utolsd (1983-as) nagyobb 1élegzetli teoretikus szovegében, a
Jelentéstulajdonitasok a kinematografiaban cimiben, 6sszefoglald jelleggel
tekinti at gondolkodasmodjanak alakulasat e téren. A folyamat kezdetét igy irja
le: ,,Egyszeriien rovidzarlat allt be az agyamban a »valosag« szo6 hallatan, amely
egy napon egy masik szocskdban, a »jelentés« kérdésében csattant ki” (Body
2006¢, 140). A konkluzié pedig igy hangzik: ,, Tehat: miutan tgy éreztem, hogy
hozzéavetdleges valaszt talaltam a »jelentés« kérdésére, nemcsak a »valosagra,
hanem az abbdl »nyomokat« meritd filmfelvételekre is kezdtem tigy tekinteni,
mint titokzatos, felderitetlen tartomanyokra, amelyekbe a gondolkodas az artiku-
lacié segitségével hatol be...” (Body 2006¢, 156). A téma legteljesebb, a BBS-t
érint6 torténeti folyamatokra is kitérd kifejtése (befejezetlensége ellenére) az
1977-es Hol a ,,valésdg”? cimi irasban talalhato. Ebben egyértelmiivé valik a
valosagkutatas szocioldgiai (a hetvenes évek dokumentarizmusaban kiteljesedd)
és kisérleti aganak kiilonbsége, amennyiben az experimentalistak a valdsagra
mint a filmi rogzités alapjara, kiindulopontjara tekintenek, amely ugyanakkor
a rogzités pillanataban jell¢ valik, azaz nem tekinthetd a valosag ,tiszta”, hii,
objektiv rogzitésének, hiszen annak modja rdgton értelmezi is a valdsagot, s
jellé, jelentéssé alakitja azt. Ez a gondolat tobb, a hetvenes években kisérleti
filmeket jegyz6 alkotd elméleti szovegeben és gyakorlati munkassagaban is
nyomon kovethetd. Body a valosag-tanulmany Minden film: kockankeént ,, doku-
mentumfilm” cimi alfejezetében igy irja le film és valosag viszonyat: ,,Mintha
minden vetitésen egyszerre két filmet latnank: az egyik dokumentum, a masik,
amit a felfogas és kifejezés mar addig kialakult konvencioi sugallnak™ (Body
2006d, 105, kiemelés az eredetiben — G. G.). Ezt kdvetden a dokumentumfil-
mes modszer alakulasat tekinti at a Balazs Béla Stadioban, s a hatvanas évek
,»els0 hulldma” kapcsan megemliti Sara Sandor Cigdnyokjat (1962), amelyben
az objektiv forma mogott ,.egy kifejezetten lirai — tehat személyes — attittid all,
s ez a Stadio elsé dokumentarista hullamara altalaban jellemz6” (Body 2006d,
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108), igy — tehetjiik hozza — Sara kovetkez6 BBS-filmjére, a Vizkeresztre (1967)
vagy Gyongyossy Imre Férfiarckép (1964), Elek Judit Kastélyok lakoi (1966) és
Meddig él az ember? (1967), Dobray Gyorgy Pékek (1966), Kiss Gyula Holtag
(1967) cimi munkajara. Ezt kovetéen Body felteszi a kérdést: ,,Hogyan lehet
a dokumentumot énmagan talmutat6 kifejezéssé alakitani?” (Body 2006d,
108). A kérdésre a valaszt nézete szerint az Elégia (Huszarik Zoltan, 1965),
az Aréna (Toth Janos, 1970) és a Pro Patria (Sara Sandor, 1970) adja meg, s
a példak sorat kiegészithetjilk még Bacskai Lauro Istvan Igézet (1963), vala-
mint Ventilla Istvan Strand (1963) és Testamentum (1965) cimii filmjével (az
Igézet és a Testamentum, ahogy az Elégia is, az Aréndt rendezéként jegyz0
Toth Janos operatori munkdja). E miivek sajatossaga, hogy rendkiviil stilizalt,
koltéi képeik alapvetden dokumentumfelvételek, s készitdik ezeket alakitjak
at kiilonféle filmnyelvi eszkdzokkel a montazstol a triikkkokon at az utomunka-
eljarasokig. Az Elégiaban kizarolag természet- és varosképekkel talalkozunk,
tovabba felvételeket kiilonféle valosagos helyszinekrol (lovarda, vidampark,
cirkusz, vagohid, miizeum); egyediil a parasztemberek portréi tiinnek bealli-
tottnak, de oket is sajat kozegiikben latjuk. Az Aréna a korabeli Népstadion
¢és Budapest képeinek anyagabdl dolgozik. A Pro Patria haboras archivok és
emlékmiivek (fotd)montazsa. Az Igézetben egy ontémihelyt latunk, valamint
egy eldadast a Zeneakadémia szinpadan. A Strand a cimadé helyszint mutat-
ja be, a Testamentum pedig gorogkeleti egyhazmiivészeti kincseket abrazol.
Mindennek ellenére egyik film sem tekinthetd leir6 vagy ismeretterjeszto jellegii
dokumentumfilmnek, hiszen kifejezderejiik joval tilmutat a dokumentumon.
A kifejez6eré a dokumentalast minden esetben jellé alakitd formaeljarasokbol
adodik, s annak valoban az ,.ereje”, a forma mitkddési modja hozza 1étre azt a
hatast, hogy a felvételt valoszertinek, igy a dokumentumfilm fogalmahoz koze-
linek, avagy stilizaltnak érezziik-e, amely szétfesziti a forma konvenci6it. Am
ezt ugy teszi, hogy a valosag képeibdl épitkezik.

A kisérleti filmes alkotok Iényegében a film mint médium ezen alapadottsa-
gara hivjak fel a figyelmet. Ugyanezt teszik a fikciot dokumentarista modszerrel
kever6 Budapesti Iskola alkotoi, hiszen 6k is abbol az alapadottsagbdl indul-
nak ki, hogy nincs ,.tiszta” dokumentum és fikcio, csak a ketté keveredése.
S ha mar ez igy van, akkor e két format a hitelesség és a hatasossag jegyében
elegyitik: a dokumentum-jatékfilmek szocioldgiailag hiteles modon abrazol-
jék a tarsadalmi kortilményeket, ugyanakkor mindezt a (narrativ) konstrukcio-
nak koszonhetéen hatasosan teszik. A kisérleti filmesek kevéssé pragmatista
modon hajtjak végre ugyanezt; naluk mindebben erdteljes a filmnyelvi reflexio,
a film nyelvi természetének, jelentésképzésének demonstralasa. Am nemesak
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az: a dokumentumképekbdl épitkezo kisérleti filmek nem mindegyik darabja
tavolodik el a képek altal reprezentalt tarsadalmi valosagtol (ahogy ez a fenti,
hatvanas évekbdl vett példak tobbségére ugyancsak igaz), hanem megorzi ezt
a kapcsolatot, sot, a radikalis, a dokumentumkép valdszeriiségét kiilonféle
eszkozokkel atalakito eljarasok hasonloképpen radikalis tarsadalmi-politikai
kontextust tarsitanak a valosag képeihez. Mindenesetre a hatvanas évek még
nem neoavantgard beallitottsagu ,,protokisérleti” filmjeiben is tetten érhetd ez
a megoldas, igy azok a hetvenes évek experimentalizmusanak, azon beliil a
tarsadalmi problémakra érzékeny filmek eloképeinek tekinthetdk.

A BBS hetvenes években kibontakozé masodik dokumentarista hullamaban
Baédy kiilonféle modszereket azonosit (szituacionista, eszkalacios), valamint
a ,.kisérleti dokumentarizmusét”, amelyet analitikusnak nevez. A modszerek
tobbsége folytatdodni fog a Budapesti Iskola fésodorbeli alkotasaiban, mig a
kisérleti dokumentarizmus joval inkabb szubverziv kritikaval illeti a dokumen-
tum-jatékfilmek modszertanat — s ez a szubverzio gyakran elvalaszthatatlan a
politikai kritikatol. A kisérleti dokumentarizmus — elnevezésének megfeleléen —
eltavolodik az egyéb dokumentarista modszerektdl, s a kisérleti filmek tagabb
csoportjaihoz csatlakozik (adott esetben a Filmnyelvi sorozathoz és a K/3-hoz).
A BBS-en beliili kisérletezok (,,kiviilallok™) és a dokumentaristak filmtorténe-
ti pozicidjarol irja Papai Zsolt: ,,A kiviilallas programja nem a BBS-en kiviili
filmgyartasba is hamar utat talalé dokumentarista modszer alkalmazaséaban,
hanem az 1972-73-t6] megerdsodo, és szinte kizardlag a Stadio keretein beliil
marado filmnyelvi kisérletezésben, illetve a neoavantgard esztétikaban radi-
kalizalodott” (Papai 2009, 144).

A ,kisérleti dokumentarizmus” kapcsan Body utal sajat munkajara és
modszertanara (Négy bagatell, 1972-75)," illetve az altala szervezett csopor-
tokra (Filmnyelvi sorozat, K/3), az analitikus megoldas meghatarozasa pedig —
mikdzben a hetvenes évek BBS-ének tarsmiivészeti kapcsolatrendszerét is
szoba hozza — mar a kisérleti dokumentarizmus eredményét fogalmazza meg:

Az analitikus megoldas nyilvanvaloan kevésbé alkalmas a publiciszti-
kus vagy esemény rogzitd, hirado filmkészitésre. Annal inkabb hivatott
egy kutato jellegli, tudomanyos filmkészités megalapozasara. Azokon a
pontokon, ahol az audiovizualitas atfogo Osszefiiggéseit célozza, gyakran

13 Nem hozza szdba ugyanakkor a BBS-ben készitett masodik munkajat, az 1972-es Ifivezetdket,
amely hagyomanyos riport-dokumentumfilm kidregedett, nosztalgiazé mozgalmarokrol, s mint
ilyen, politikai témaval foglalkozik, de mivel nem tekinthet6 kisérleti filmnek, nem tartozik
vizsgalatom targyahoz.
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kozos horizonton jelenik meg a tarsmiivészetek (zene, képzOmiivészet)
konceptualis kérdéseivel. De altalaban is mércét allit a filmkészités elé,
amennyiben analitikusnak nevezhetiink minden olyan megoldast, amely
a filmen rogzitett targyi valosag és a filmkészités tényének valamilyen
kifejezett, egylittes dokumentumat alkotja — amelyben tehat a , kettds
vetités” tudatos format 61t (Body 2006d, 110).

A, kettds vetités” a korszak kisérleti filmjeinek jellegzetes, nemcsak Body
miiveire jellemz6 modszertanara is utal: arra a ,,masodik tekintetre”,'*, kétsze-
res forgatasra”,'®> amely tigy jon létre, hogy a hagyomanyosan leforgatott anya-
got a triikkasztalon Gjra felveszik, s igy sziiletik meg a film végsé forma4ja.
A triikkdk megvalositasanak praktikus technikdja mellett szemléletileg is fontos
ez az eljaras: a szalagon megorokitett valosagképek utan maga a filmszalag is
»dokumentumma” valik, s annak Gjraforgatasa soran ujabb effektusok keriilnek
az anyagra, amelyek tdmogatjak, fokozzak a dokumentumképeken ,,tilmuta-
t6” jelentést.'* Ebben ragadhaté meg a kisérleti dokumentarizmus kiilonbsége
a Budapesti Iskola fésodorbeli dokumentum-jatékfilmjeihez képest. Utobbiak
a lefilmezés modjaval €s a snittek szerkesztésével értelmezik a dokumentum-
anyagot, maganak a képnek a fotografikus hiiségéhez nem nyulnak; el6bbiek
mar a fotografikus valosaghtiségii kép manipulalasaval jelzik a sziikségszerd,
am a hagyomanyos dokumentarizmus altal elleplezni kivant konstrukciot, jelal-
kotast, formaeljarast. Emiatt tekinthetd kisérleti filmnek — egész estés terjedel-
me ellenére — Lanyi Andras Segesvarja (1974), Body Gabor Amerikai anzixa
(1975) vagy Féabry Péter Térmetszés (1979) cimii munkaja.

A valosag és a film kapcsolatanak elméleti és gyakorlati problémaja, ahogy
erre mar utaltam, nemcsak Bodynal jelentkezik, hanem a neoavantgard alkotok
tobbségénél. Mivel muivészetiikben erdteljesen érvényesiil a konceptualizmus,
az elméleti reflexio az alkalmazott formamegoldasra, ezért teéridjuk gyakran
filmterv vagy filmelemzés forméjaban fogalmazodik meg (a teoriabdl akcid
lesz és forditva, hogy ezen a modon Jeles Andras késébb idézett irdsanak
cimére utaljak).

14 Ekkor ébredtem ra arra a modszerre, amit »masodik tekintet«-nek nevezek és a kés6bbi film-
jeimben aztan konzekvensen alkalmazok” (Body 1987a, 72).

15 A film [Amerikai anzix] voltaképpen kétszer lett leforgatva. Egyszer a szokott modon, majd
az Osszeallitott anyagbdl az Gn. »triikkkasztalon« késziilt az »igazi« film” (Body 1987b, 96).

18 Body egy cim nélkiili, a nyolcvanas évek elejérdl szarmazo jegyzetében igy foglalja 6ssze az
Amerikai anzix modszerét: ,,Voltaképpen egy masodik forgatas torténik, amelynek szerepldje
az els6 film” (Body 1987c, 292).
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Szentjoby Tamas Az ontevékeny film (Vazlat a Balazs Béla Studio szamara egy
kisérleti film elkészitéséhez) cimli szOvegében a tervezett vallalkozas technikai
feltételének leirasa sokatmondodan cseng egybe Body , kettds vetitésével”: ,,Az
ontevékeny film elkészitéséhez nincs sziikség kamerara, stabra, ellenben sziik-
ség van masok altal mar leforgatott anyagra, foként dokumentumfelvételekre
gondolok (ugyanis ezek 6riznek leginkabb tényt; igy a vetitett kép kettds tény,
egyfeldl a torténelmi helyzeté, masfeldl a self-conscious aspektusé)” (Szentjoby
1989, 264). Az 1971-es terv egyuttal a BBS-kisérleti filmek masik, ugyan-
csak eredeti és politikailag radikalis formamegoldasara is felhivja a figyel-
met, amelyet ma found footage-technikanak, archiv anyagok felhasznalasanak
neveziink. Ebben az esetben tehat nem az alkot6, hanem masok altal forgatott
dokumentumfelvételek Gjraszerkesztésérol, kontextualizalasarol van sz6, aminek
koszonhetden a régi felvételek 0j jelentésre tesznek szert, illetve ujfajta jelen-
tésképzésben vesznek részt. A BBS-ben tobb évtizedes torténelmi ivet ir le az
archivhasznalat. Az els6 a hossza sorban Magyar Dezs6 uttor6 vallalkozasa, az
Agitatorok és a Biintetéexpedicio (elobbit Body Gaborral, utobbit Dobai Péterrel
irta). Mindkét filmben az archivok a torténelmi kor illusztracidjatél mozdul-
nak el az elvont jelentés fel¢, a hagyomanyos torténetmondast képviseld egész
estés Agitdatorokban még kevésbé, a torténetet csak felvazold, mikroszinten nem
elbeszelo jellegli rovidfilmben, a Biintetéexpedicioban mar jelentds mértékben.
A forradalmisag gondolatanak kiterjesztését a mindenkori elnyomo hatalmakra
¢és az 1968-as didkmozgalmakra a korabeli kultarpolitikai vezetés nem nézte
jo szemmel, ezért az Agitdtorokat (elsdként a BBS torténetében) betiltottak, a
rendezd emigracidja utan pedig a Biintetoexpediciot sem engedték vetiteni. Sara
Sandor mar emlitett Pro Patridja ugyancsak archivokbol épitkezé montazs-
film. Nem a BBS ké&telékében, hanem féiskolai vizsgafilmként késziilt Hogyan
verekedett meg Jappe és Do Escobar utan a vilag (1974) cimii Thomas Mann-
az altala forgatott anyagot is ,,archivizialja”, igy nehéz elvalasztani a filmben
a kétféle matériat.!” Az Amerikai anzixot egy 1865-0s ,talalt film” stilusaban
forgatja, vagyis kvaziarchivként (még a film feltalalasat megeldz6 id6szakbol).
Végiil mintateremté miivet hoz 1étre Timar Péterrel kozdsen a kizarolag két
vilaghaboru kozotti amatdr felvételek Gjraszerkesztésével és utdszinkroniza-
lasaval megalkotott Privat torténelemben (1978). A modszert 1988-t6l — és jo

17 JNem kis élvezetet szerzett nekem az archaikus stilusban valo forgatas, valamint azt latni,
hogy a nézok nem tudtak megkiilonboztetni az eredeti képeket az altalam forgatottaktol” — irja
filmjérdél Body (Body 1987d, 87).
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ideig a BBS-ben — Forgacs Péter folytatja ¢s teljesiti ki a Privdat Magyarorszdg-
sorozattal. A dokumentumfelvételek tehat talalt archiv tekercsek formajaban
is megjelennek a korszak filmjeiben, s a kisérletibb darabokban tallépnek az
archivok konvencionalis, illusztrativ alkalmazasan a jelentéstagitas felé — akar-
csak a dokumentumképekkel dolgozo experimentalis filmek.

Hajas Tibor filmbevezetd TIT-el6adasaiba, egy-egy film elemzésébe szovi
bele gondolatait a dokumentumfilmrél. ,,A dokumentumfilm sosem dokumen-
tumfilm, hanem dokumentum értékli elemeket tartalmazo6 vagy egy meghata-
rozott szemléletl kollektiva dokumentativ szandékat reprezental6 film” — irja
egy helylitt (Hajas 2005, 227). Ugyanebben az egyébként A Mattei-iigy (1972)
cimi Francesco Rosi-filmrdl sz616 elemzésében olvashatjuk még a kovetke-
z0 gondolatot, amelyet majd egyetlen sajat rendezésti filmjében, a BBS-ben
forgatott Ondivatbemutatéban (1976) fordit 4t praxisba:

A becsiiletes dokumentumfilm — amely mind moralisan, mind val6-
sagértékét tekintve megbizhat6 tlizenetet akar hordozni — ennél fogva
eldszor is helyét, szerepét, szandékat, eszkozeit és mddszereit tisztdzza:
lathatova teszi magat. Miel6tt a valosag vallomast tenne a médiumnak,
0 tesz vallomast; leleplezi hipotetikus, modellalkotd jellegét, politikai
elkotelezettségét €s kényszeritéseit; tudatositja mind a maga, mind a nézo
szdmara szemléletének és eszkozeinek korlatait. Ez pedig mar a fikcio
hatérait surolja (Hajas 2005, 228).

Végil még egy, igen szellemes gondolat az ironiara amugy is hajlamos
Hajastol, 4 praktikus képzelet cimi, attekintd igényti irdsabol: ,,Ami egy film-
ben megtdrténik, nem biztos, hogy a valosagban is megtorténhet; de a torté-
nelemben legalabb egyszer biztosan megtortént, mégpedig a film kedvéért”
(Hajas 2005, 224).

Itt mar a fikci6 a dokumentarizmusban, a dokumentarizmus pedig a fikcio-
ban oldodik fel, jelezve a film médiumanak alaptermészetét: a valosag fotogra-
fikus rogzitését, amely ugyanakkor mindig egyiitt jar e rogzités mikéntjével, s
az sziikségszerlien magaban rejti a valosag konstrukciojanak, értelmezésének,
»fikcigjanak”™ bizonyos mértékét. Hasonloképpen jut el a két forma paradoxonaig
Jeles Andras Teoria és akcio ciml filmtervében, amelynek nyomait az 1979-ben,
a BBS-ben forgatott Montdzs cimii filmjében ismerhetjiik fel, s amelyben utal a
kisérleti filmesek gondolatisaganak dsszefliggéseire is: ,,Ezek a megfontolasok
lényegében mar megvannak a Kozmikus szem c. filmtervben: Bodyt szintén a
Nagy Tévedés inspiralhatta: 6 is észrevette (e sorok ir6janal nyilvan elobb),
hogy a »dokumentum«: fikci6 [...] a fikcio viszont: dokumentum, indirekt, a
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kortars filmtudat szamara tobbnyire rejtett és mély leleplezése a fikciot gyarto
igényeknek” (Jeles 1993, 40).

A Jeles altal emlitett Kozmikus szem Body befejezetlen véllalkozasa: 1977-
ben, a BBS-ben mintegy négy és fél 6ras anyagot forgatott, de a munka kiilsd
okok miatt félbeszakadt.'® A filmtervhez kapcsolodo, azonos cimtl iras alcime
(a film jatékosan talanyos miifaji meghatarozasa) Science non-fiction (-fiction),
a masodik alfejezet cime pedig Keretezett dokumentumok (Body 2006e, 202).
Body természetesen a megvalosult kisérleti filmjeihez is flizott megjegyzése-
ket; ezekre majd az egyes miivek bemutatasakor fogok utalni.

Végiil még egy fontos alkotd, Erdély Miklos sajat miivével kapesolatos, am
a BBS kisérleti filmjeinek egészére vonatkozo megjegyzesét szeretném idézni
a dokumentumfilmezést 6vez6, alkotokhoz fiiz6d6 elméleti reflexiok sorabol.
Az 1974-ben késziilt, de csak Erdély haldla utan standardizalt Partitdrol irja a
kovetkezoket: ,,Mikor a Partita elkészitésének elvi-elméleti inditékait felidé-
zem, el kell ismernem, hogy a BB Studioban ez a tevékenység — marmint a
hamis tudat kiméletlen feltarasa — a dokumentumfilmek altal vagott ij csapason
egészségesen halad. Eppen ez batoritott fel, hogy mint nem idegen munkéba
bekapcsolddjam, és sajat meglatasaimmal kiegésziteni, bizonyos pontokon
korrigalni probaljam” (Erdély 1995, 139).

A hamis tudat kiméletlen feltarasa — alighanem ebben ragadhatdé meg a
tarsadalmi problémakra érzékeny BBS-kisérleti filmek legfontosabb aspektusa.
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CENTAURS
The linguistic and political radicalism of BBS experimental films 1.

Thanks to Gabor Body, experimental filmmaking at the Balazs Béla Studio took on a
series or group character in the 1970s, and thus — together with a few other works —
“Institutionalised” experimentalism within the institution. The Linguistic Series, the
K/3 group pieces and the other experimental works represent two different versions:
while all explore the new linguistic possibilities of the medium, in one the search
for language and the medium itself becomes the subject, while in the other linguistic
radicalism is embedded in a socio-political context. The first part of the study presents
the film history and theoretical background of the corpus under examination.
Keywords: Hungarian Film History, Balazs Béla Studio, experimental film, Linguistic
Series, K/3 group

KENTAURI
Jezicki i politicki radikalizam eksperimentalnih filmova SBB-a 1

Eksperimentalna kinematografija u Studiju Bele Balaza sedamdesetih godina proslog
veka, zahvaljujuc¢i Gaboru Bodiju, poprima karakteristike serijala, te se na taj nacin,
unutar same institucije — s joS nekoliko drugih ostvarenja — na poseban nacin i
»institucionalizuje® eksperimentalizam. Serijal filmskog jezika, dela grupe K/3, kao
i kasniji eksperimentalni radovi, predstavljaju dve vrste pristupa: dok sva istrazuju
nove jezicke moguénosti medijuma, u jednoj se varijanti tema zaista zasniva na
traganju za jezikom i samom medijumu, dok se u drugoj jezicka radikalnost smesta
u drustveno-politicki kontekst. Prvi deo studije prikazuje filmskoistorijsku i teorijsku
pozadinu analiziranog korpusa.

Kljucne reci: istorija madarskog filma, Studio Bele Balaza, eksperimentalni film,
Serijal filmskog jezika, K/3

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. szept. 2. Kozlésre elfogadva: 2025. okt. 1.
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TER SZAVUNK EREDETE, JELENTESE ES
SZARMAZEKAI

The origin, meaning, and derived forms of the word “tér”

Poreklo, znacenje 1 derivati reci tér

Tér szavunk szarmazasat illetéen a magyar szokészlet 6si rétegébe sorolhatd. Eredeti alakja
rendelkezett fénévi és igei jelentéssel. Ezek azonban késobb jelentésmegoszlason estek
at, a nyelvvaltozas soran pedig szamos 1j jelentésarnyalatot fejlesztettek ki. A dolgozat
célja a TE-R szbalak jelenleg ismert jelentéseinek kognitiv szemantikai feltarasa és elem-
zése, valamint a kozottiik fennalld szemantikai viszonyok vizsgalata. Ezzel egyidejiileg
megkiséreljiik feltérképezni a homonim (névszoi és igei jelentésii) szoalakok szarmazé-
kait (képzett szavakat, sz60sszetételeket) is, amihez a Czuczor—Fogarasi-féle gyokelmélet
kognitiv adaptaciojat is segitségiil hivjuk. A vizsgaland6 szo- és kifejezésanyag korpuszat
kiilonboz6 nyomtatott szotarak alapjan és a specialis webhelyeken fellelheté nyelvi anyag!
segitségével allitjuk dssze.

Kulcesszavak: a tér sz6, nomenverbum, kognitiv szemantikai interpretacio, gyokok,
szarmazékok

! Forrasok roviditése: ErtSz (Barczi—Orszagh 1959-1962); TESz (Benk6 1967-1984); CzF
(Czuczor-Fogarasi 1862—1874); ErtSz+ (Eéry 2007); UESzWeb (Gerstner 2011-2024); DCSz
(Kalnasi 2005); EtimSz (Zaicz 2006).
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Bevezeto

A magyar szokészlet millios nagysagrendil halmazat még ma sem konnyi
megnyugtatoan rendszerezni. Ervényes ez annak ellenére, hogy immar a 21.
szazad els6 negyedének vége felé, a szamitogépes adatbazisok és mesterséges
intelligencia altaldnos térhoditasanak koraban jarunk. A szavak élete ennek
ellenére még mindig allit kérddjeleket kutatoi elé, még ha egy kiragadott szot
is vesziink szemiigyre.

A szavak lényege ugyanis éppen az, hogy 6nmagukban nem tanulmanyoz-
hatdak. Valojaban csak a rendszer egészében elfoglalt helyiik, funkciojuk alap-
jan, kolcsonhatasban itélhetjiik meg 6ket, maga a rendszer viszont természetét
tekintve folyamatosan liikktetd dinamikus viszonyhal6zat, amelynek valamely
csomopontjat képezi a szemlélt szo. Nagy az esélye annak, hogy a megfigye-
1és pillanataban jellemzo vonasai és relacioi mar meg is valtoztak, hasonloan
a Heisenberg-féle hatarozatlansagi elv miikodéséhez, melynek értelmében a
hullam — részecske kettosség kovetkeztében egy részecske helye és impulzusa
egyidejiileg nem vizsgalhato.

A magyar nyelv rendszere (€s ezen belill szokészlete is) egyfolytaban ellen-
all azoknak a nyelvleirasoknak, formalis nyelvelméleteknek, amelyeket az
indoeurdpai nyelvek tipologiai jellemvonasainak megfeleléen alkottak meg.
A magyar nyelv agglutinativ természete ugyanis (amelyet a helyesiras szdelem-
70 elve is tamogat), sokkal nagyobb mértékben Orzi a szdéalakok kompozicios
mechanizmusai révén a jelentés motivaltsagat, mint a flektalo nyelvek teszik,
sokkal atlathatobbak benne azok a fonologiai, szemantikai, morfologiai sémak,
amelyek alapjan a szokészlet halozati mintazatai is kovethetdbbé valnak, s
amelyek végs6 soron a mondatba (s szovegbe) integralodas szabalyait is megha-
tarozzak. A fogalmi sémak uraljak lényegében mind a szoalkotast, mind pedig
a mondatok/megnyilatkozasok szintaktikai-kommunikativ szerkezetét, transz-
parens fonoszemantikai kompoziciojuk révén motivalva a megértés folyamatat.

Ilyen szempontbol pedig a magyar nyelv miikodése sokkal inkabb tetten
érhetd a funkcionalis kognitiv nyelvészet elméleti-modszertani interpretacioja
révén, mint a saussure-i, illetve chomskyanus absztrakt nyelvfelfogas formalis/
strukturalis/generativ apparatusaval.

A funkcionalis kognitiv paradigma ugyanis lényegében megallapitja a jelen-
tés (a kifejezendd tartalom) elsédlegességet a kifejezd szerkezettel szemben,
amelyet a formalis/strukturalis felfogas viszont primarisnak tekint, tovabba
a generativ grammatikusokkal ellentétben a szintaxist és lexikont nem kiilon
modulként, hanem kontinuumként kezdte vizsgalni, valamint a nyelv 6nkényes
volta helyett leszogezte annak ikonikus és szimbolikus motivaltsagat (Tolcsvai
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Nagy 2021, 15). Ez viszont a magyar nyelv esetében a hangutanzo, hangulatfestd
¢s ikerszavak ikonikussagan tul tobbek kozott a hangrendi perspektivizaciora
is kiterjed, mégpedig a distancia (ez/az, ilyen/olyan; itt/ott stb.), az intenzitas
(dong/dong, ringat/rangat stb.), illetve a dimenzid (déboz/doboz; kdlonc/kolonc
stb.) jelolésében, a palatalis — velaris parok polarizacidja révén.

Mindezek kapcsan pedig még a nyelvspecifikus jellemzok fontossagat is
hangsulyoznunk kell, ugyanis a nyelv rendszerjellegét a funkcionalis kognitiv
szemlélet ,,nem csupan az egyetemes és nyelvtipologiai jellemzok kutatdsaban
mutatja be, hanem nyelvspecifikus szinten is. A nyelvtipoldgiai €s egyedi nyelvi
kiilonbségeket a megismerésben lehetséges kulturalis kiilonbségekkel hozza
Osszefliggésbe” (Tolcsvai Nagy 2013, 57), minek folytan elkezdtek kibonta-
kozni azok a kognitiv szemantikai irdnyzatok, amelyek a nyelvek specifikus
vonasait, a benniik rejlé vilagképet €s jelentéshalozatokat kezdték vizsgalni
els6sorban (vo. Banczerowski 1999).

A kognitiv nyelvészet igy nem zarja ki annak a nyelvgenetikai modszernek
a tarthatosagat sem, amelyet a 19. szdzadi pozitivista alapallasu Gjgrammatiku-
sok, majd a formalis/strukturalis modszereket kovetd 20. szazadi nyelvészeti
iranyzatok tudomanytalannak nyilvanitottak, jollehet a magyar nyelv szerves
mikddésének Iényegére tapintott. Ez pedig a gyokelmélet, amelyet az 1862
¢és 1874 kozott késziilt hatkotetes nagyszotar (4 magyar nyelv szotara) szer-
761, Czuczor Gergely és Fogarasi Janos alkalmaztak. Kdvecses Zoltan szerint:

A kognitiv nyelvészet nézdpontjabol tekintve Czuczor és Fogarasi legérté-
kesebb hozzajarulasa az, hogy feltételeznek egy tobb mint kétezres ,,gyok-
allomanyt”, amely a magyar fogalmak rendszerét egy uj perspektivabol
tarja elénk. Ennek ujdonsaga abban all, hogy a fogalmak nemcsak egy
hierarchikus rendben és mentalis keretekbe szervezédve jelennek meg,
hanem a gyokok altal meghatarozott szoécsaladokban (vagy szobokrok-
ban). Az egyes szdcsaladokat meghatarozo gyokok nagyfoku jelentésta-
ni atlathatosagot kdlcsonoznek a magyar fogalmak rendszerének. Ez az
intuitiven nagyfoku szemantikai atlathatosag egyik specifikuma lehet a
magyar nyelvnek. Viszont tovabbi kiterjedt és részletes 6sszehasonlito
vizsgalatokra lenne sziikség intuicidink igazolasara (Kovecses 2012, 191).

A gyok Iényegében egy alaktanilag mar tovabb nem bonthat6 produktiv vagy
improduktiv (passziv/fiktiv) tomorfémaval azonosithatd, amelynek hangala-
ki alapsémai a CzF-nagyszotar mintegy 2300 gyokot szamlalod rendszerében:
V(19 esetben), V'C (335 esetben), CV (146 esetben), illetve CV'C (1500 esetben).
A harmas alak tehat a leggyakoribb, mintegy 75%-nyi részesedéssel az allomany-
ban (Maracz 2014, 120). A gyokok részben affixacios (szuffixacios), részben
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kompozicios eljaras (igekot6zés, szodsszetétel, ikerités) utjan produkalnak 1j
lexikai egységeket (direkt szarmazékokat), illetve — az ikerszavak produkcios
eljarasaival rokon — fonematikus transzformacios szabalyoknak megfelelve
alkotnak Ujabb klasztereket (oldalagi szarmazékokat/bokrokat), azzal, hogy a
szocsaladokon beliil a szemantikai (sematikus) kapcsolatok megdrzddnek, €s
motivaltak, transzparensek maradnak (Maracz 2014, 123).

T-E-R szavunk szemantikai és derivacios tanulsagai

T-E-R hangalaki szavunkhoz 20-21. szazadi értelmezd szotaraink szerint 2-3
homonim (két igei és egy névszoi) jelentésviszony rendelhetd, amelyek koziil
ketté ma mar nem hasznalatos. Egyik ilyen —az ErtSz szerinti masodik (igei) alak —
népiesként cimkézadik, és Iényegében kiegyenlithetd a standard fér ige jelenté-
sével (pl. Nem tér a fejembe.). Amasik —az ErtSz szerinti harmadik (mellékné-
vi) alak — jelentése (’tagas, téres’) pedig szintén elavult (pl. ,,Ropogdssal csap
le a szent mennykd a tengernek tér vizébe” [Csokonai]). igy a 2007-es ErtSz+
mindkett6t mellézi, s mar csak két homonimat targyal, melyek koziil mindkettd
poliszém, azaz t6bb fogalomra, folyamatra is kiterjesztette jelentését.

Ezek koziil az ErtSz 9 fonévi (tér [3]) és 7 igei (¢r [1]), mig az ErtSz+ 6
fonévi (tér2) és 3 igei (tér') jelentést tiintet fel. Lassuk hat itt az ErtSz+ aktu-
alisabb értelmezéseit!

Fonévi jelentések: Igei jelentések:
(1) ’haromirany kiterjedés’ (1) ’valamely mas iranyba kezd
— pl. Térben mozgunk, idében léteziink. haladni’ — pl. 4 keresztezédésnél
térj jobbra!
(2) ’ennek vmitdl kitoltott, ill. vmivel (2) ’megérkezik, visszatér vhova’
koriilhatarolt része’ —pl. Vilag koriili utja utan végre
—pl. A vilagiirben légiires tér van. otthonaba ter.

(3) ‘’teriilet, térség’ — pl. Az dzsiai pusztikon  (3) ’valakihez csatlakozik, szegddik’
tagasak a terek. —pl. A hosszu gyalogturan egy
kiilfoldi csoporthoz tert.

(4) ’épiiletekkel hatarolt (nagyobb) kozteriilet’
—pl. A téren tegnap egy egyiittes zenélt.

(5) ’iuresen maradt hely, hézag’ — pl. A lapon
hagyyj elég teret az aldirasoknak!

(6) ’tevékenységre valo lehetdség, alkalom’
— pl. Adjunk teret a kreativitasnak!
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Mivel a vizsgalt sz6 igei és fonévi jelentéseinek is zome elvont, elég nehéz
megallapitani kiindul6 jelentésiiket. Ez még a fonevek (dologjelentések) eseté-
ben is érvényes, ahol mar az elséként megadott jelentés is absztrakt, holott a
jelentésképzés természetes folyamata az emberkdzeli (és -kdzpontu) konk-
rét fogalmakrol terjed az absztrakciok irdnyaba. Ahol pedig a tér ige (mely
folyamatot/eseményt jeldl), a jelentésszerkezet még elvontabb, sematikusabb.
Olyannyira, hogy a sz6 mondatbeli onallosagat is elveszitette, és specifikus
vonzatai nélkiil nem is szerepelhet. Az ,, *() tér.” alaka mondat példaul teljesen
elképzelhetetlen beszédiinkben, s ilyen szempontbdl a targyra tér, dseihez tér,
magahoz tér stb. idiomatikus vonzatszerkezeteknek tekinthetdk, amelyekben
az igei alaptag mellézhetetlen, a vonzat esete pedig az ige sematikus jelentés-
szerkezetének fiiggvénye.

Mindez pedig nyilvan a sz6 6si, alapnyelvi voltara enged kdvetkeztetni, amit
a rendelkezésiinkre 4116 etimologiai szotarak (TESz, EtimSz, UESzWeb) részben
igazolnak is, holott az irdnyvaltoztatast jelol6 igealakot 6torok szarmazéknak
tekintik, melynek rekonstrualt kiindulasi alakja nyelviinkben a *tdwdr-, ennek
feltételezett jelentése pedig a *forgat, fordit, megfordul, visszatér, korbejar stb.’
cselekvés lehetett, bar latolgatjak egy 6si nomenverbumhoz kothetd belso kelet-
kezés eshetdségét is, mely jelentésmegoszlassal jott 1étre, viszont ezt kevéssé
valoszintinek tartjak, és inkabb elvetik.

Mindazonaltal a mai beszéld szamara a szo torténeti alakulasa mar kozo6mbos,
hisz a magyar szokészlet specifikumanak tekinthetd, hogy a nyelvbe beemelt
idegen elemeket végiil teljes mértékben asszimilalja (1. Bokor 2007, 180),
szocsaladjukat eszerint indokolt ,,belhasonitasnak™ alavetni, azaz ugy vizsgal-
ni, mintha eleve a magyar szokészlet szerves részét képezték volna, ezt pedig
leghatékonyabban a Czuczor—Fogarasi-féle gyokelmélet segitségével kisérel-
hetjiik meg.

T-E-R szavunk a Czuczor—Fogarasi-féle nagyszétar tiikrében

A sz0 alapértelmezéseit tekintve a CzF nem mond mast, mint a 20. szaza-
di szotarak, azzal, hogy az ErtSz-tol és a TeSz-t6] eltéréen nem harom, hanem
két szocikket (egy névszoit és egy igeit) szentel a kifejtésnek, mindkettdt még
két-két részre tagolva. Ezekbe természetszeriileg beletartoznak a mara mar
elavult jelentések is: a melléknévi ’tagas, sik, egyenes’ (¢ér fold, tér mezo, ter
vélgy), valamint az igei ’fér, elfér’ (pl. ,,.Szobamban tébb butor el nem tér.”
stb.). Az utébbi kapcsan a szotar konstatalja a sz6 nomenverbum jellegét, amit
az etimoldgiai szotarak is fontolora vesznek, és 1ényegében alapnyelvi szava-
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ink 6si tulajdonsaganak mondhat6. Ebben az értelemben a CzF szerint az ige
»egy a ter fénévvel, s oly viszonyban all vele, mint a nyom (premit) és nyom
(vestigium), zar (elaudit) és zar (sera, clausura), les (insidiatur) €s /es (insidiae),
nyit (aperit) €s nyit (apertura). Vagyis azon szok osztalyaba tartozik, melyek
ugyanegy alakban nevek és igék” (Czuczor-Fogarasi 1862—1874, V1/230).
De mig a 20. szdzadi szotarakban emlitése dacdra is homalyos marad az
igenévszoi karakter indoka (ami a fonévi ’kiterjedés’ és az igei “elfér’ vagy
’irdnyt valtoztat’ értelmezések alapjan nem is csoda), a CzF fonévi alapér-
telmezését szemlélve (amelyet azutan a kiterjesztett jelentések is kovetnek),
derengeni kezd a jelentéshasadast megel6zo esetleges kapcsolat természete.
A szotar szerint ugyanis a tér fonévi jelentése ,,kisebb nagyobb széledésii,
szétnyulasu, kordzetii, 6blozetii, s bizonyos hatarok kdz¢é szorult, vagy olyannak
képzelt hely, mennyiben f616tte vagy benne valami elfér, allhat, ilhet, fekhe-
tik, elnytlhatik stb.”, tehat egyarant tartalmazza a "két- vagy haromdimenzios
kiterjedés’ lehatarolatlan, illetve kériilhatarolt vonatkozasi korét, €s ugyanezen
kortilhatarolt hely azon képességét, hogy belsd tartomanyaban valamiket benn-
foglaljon, illetve kiilsé feliiletén dolgokat megtartson. A szotar definicioja tehat
sokkal sematikusabb az ErtSz meghatarozasainal, e tekintetben pedig 1ényege-
sen kozelebb all a kognitiv nyelvészet altal alkalmazott sémakhoz, igy tobbek
kozott a Lakoff altal kidolgozott idealizalt kognitiv modellekhez (Tolcsvai Nagy
2021, 48), amelyeken a kognitiv metafora és metonimia mitkodési mechaniz-
musa is alapul. Eszerint pedig a tér fonévi meghatarozasanak alapjat egyfeldl
a CENTRUM-PERIFERIA séma alkotja, melynek Iényege ,,az a leképezés, hogy
egyes dolgoknak van k6zépsé, kozponti, ill. szElsé résziik” (Tolcsvai Nagy
2021, 50), masrészt viszont A TARTALY séma, amelynek alapja ,,az a leképezés,
amely szerint egy koriilhatarolt haromdimenzids tér tartalyként (konténerként)
miikddik, a szoba johetd dolgokra pedig az jellemz6, hogy vagy benne vannak
a tartalyban, vagy azon kiviil” (Tolcsvai Nagy 2021, 48—49). Mint lathattuk, a
CzF-féle definicio teljes mértékben megfeleltethetd az emlitett két sémanak, s
ugyancsak észrevehetjiik, hogy A TARTALY séma ilyen szempontbo6l kompatibilis
a sz6 igei jelentésének ’fér, elfér’ értelmezésével is, még ha a ¢ > ftranszfor-
macid az etimoldgiai szdtarak szerint problematikusnak is latszik.
Ugyancsak A TARTALY sémara vezethet6 vissza a tér fonév CzF-szotar altal
emlitett mély hangrendii #dr valtozata (jelentésmegoszlas) — mivel a tér a CzF
szerint ,,altalan valamely helynek kisebb nagyobb szélesedésére, szétnyulasara
vonatkozik” — s ez esetben a ’dolgok elhelyezésére alkalmas (konkrét vagy
elvont) koriilhatarolt belso tér(ség)’-ként foghato fel. Viszont a tér tigyszintén
gyokmodosulassal keletkezett melléknévi valtozatanak, a gyérnek esetében,
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amely a vizsgalt alak ’széles, tag’ jelentésének ellentéte, A KAPCSOLAT sémat
¢érhetjiik tetten, minthogy a CzF' szerint gyérnek nevezhetd az <olyan dolog>,
»~melynek egyes gyiirészei kozott rések, tires helyek tatonganak, vagyis melynek
részei egymastol némi tavolsagban terjednek el”, fogalmi alapja ugyanis ,,az
a leképezés, amely szerint egy dolog egy masik dologgal vald kapcsolataban
mutatkozik meg” (Tolcsvai Nagy 2021, 49), amilyen a melléknév altal jelzett
"két dolog (A és B) kozotti tavolsag’ relacioja.

Visszatérve pedig a sz6 masodik igei jelentésére (’bizonyos ponttdl valamely
iranyban és iranypont felé lehajlik, eltavozik’) — amelyet az etimologiai szotarak
az 6torok rekonstrualt *#dwdr- alakbol eredeztetnek, illetdleg kevésbé valoszini
lehetéségként az iménti *fér’ alaktol valo jelentéselkiiloniiléssel magyaraznak,
¢és amelynek sematizalodasat megallapitottuk — felfedezhetjiik, hogy az ideali-
zalt kognitiv modellek koziil a FORRAS-OSVENY-CEL sémanak feleltetheté meg.
Ennek alapja ,,az a leképezés, hogy minden mozgoé dolog valahonnan valahova
tart”. Eszerint értelmezve pedig a fér ige sematikus leirasa: ’egy adott ponttol
[FORRAS] valamely iranyban [OSVENY] és iranypont felé [CEL] torténd lehajlas,
eltavozas’, minek hatasara az ige ,,tavolitd vagy valahova behatd, kozelitd vagy
folhat6 viszonyragu neveket vonz” (CzF). A szbtar tehat egyben definidlja a
sémanak megfeleld ige vonzatkeretét is.

Mai terminologiaval élve a ,,tavolitd” esetnek az elativusz (kitér az utjdabol)
vagy ablativusz (eltér a tervétol); a ,behatd”-nak az illativusz (betér a csar-
daba); a ,,kozelitd”-nek az allativusz (magdhoz tér); a ,,folhatd”-nak pedig
a szublativusz (jobb utra ter) feleltethetd meg. Az adott esetekben tehat az
elativuszi és ablativuszi példak az 6svENy, az illativuszi, allativuszi, valamint
a szublativusziak viszont a CEL, illetve IRANY sematikus részleteinek feleltet-
amely messze megel6zi korat, és konceptualis megalapozottsagaval a kognitiv
szemantika elveit eldlegezi meg.

T-E-R szavunk névszoi és igei jelentéseinek attekintése utan pedig még azt
is meg kell emliteniink, hogy a CzF-szotar készitoi a vizsgalt szavak Ossze-
fliggését (egyezését) expliciten is leszogezik, vagyis szerintiik a fér ige utdbb
targyalt jelentése egyébként

alapfogalomban egyezik a tér fonévvel, és a helyfoglalasra vonatkozé
ter igével, de azon kiilonbséggel, hogy ez kiilondsen bizonyos kozép-
pontot kornyezo helyszéledésre, amaz pedig valamely pontbol bizonyos
iranyban kiindul6 tdvozasra, félrehajlasra mutat. Ezen eszmejaratnal
fogva valdsziniinek latszik, hogy az elhajlast jelent6 tér 6szvehuzott ige,
s eredetileg te-v-er, vastaghangon ta-v-ar, a te ta (té to) gyoktdl, mely
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tekintetben hasonl6 képzésiiek: a csa gyokbol csavar, 6szvehtzva csor,
csur, csiir; aza gyokbol zavar, 6szvehlzva zur, ziir; a sza gyoktol szavar,
szor, mennyiben t. i. az elsorolt gydkdk oly szarmazékok gyokhangjai,
melyek félre iranyz6 mozgasra vonatkoznak, s nem egyebek, mint ugyan-
azon alapgydkhang valtozatai (Czuczor—Fogarasi 1862—1874, V1/230).

Most pedig részletesebben is vegylik szemiigyre a fenti idézetben emlitett
te/ta, illetve té/to gyokoket, amelyek a fér szdalak csaladjanak #) alapséma-
ju gyokeét (vagy mai kifejezéssel élve passziv tovét) alkotjak! A V rovidités a
megfeleld maganhangzok helyett all, azzal, hogy a gyokvégi/-belseji id6tar-
tam-valtakozas — akarcsak a mai morfologia allomorfjai esetében — szokésosan
miikddé mechanizmus.

Ilyen szempontbol a vizsgalt gyokok mindegyikénél megallapithato egy
meghatarozott jelentéselem, amely késébb tObesugarzassal kihat dsszes szar-
mazékukra, tehat csaladjukbol eleve kizarja azokat a derivacios példanyokat,
amelyek ezt a szemantikai jegyet nélkiilozik.

fgy tehat a feljebb emlitett te/fa, illetve té/to gyokoket attekintve a CzF-szotar
gyokkészlete alapjan (Czuczor—Fogarasi 1862—1874, 1/66—118) megallapithat-
juk, hogy azok minimalis szemantikai jegyei €s szarmazékai a kovetkezok:

Gyok: Minimalis jelentés: Minimalis szarmazékok? a CzF szerint:

tav.to  ’messzeség’ taa v. toa, tova; tahat; tav, tavol; t4j; tol (t6l); tova;
tul, tal(-iga), tol; tasz(-it), tosz(-it); tacs (dajkanyelv:
’pa megy’); taval ("tavaly’)

ta *felnyitott szaj’ tat, taté (’szajtato, egyligyl’) v. tajbasz, tacso;
tatogat, tatri; tabértos (’tag, terjedt, terepes’)
te ’tavolito ta’ tehat, tahat; tege ("minap’) v. tegnap, tegent, tegett
te hely- v. irdnyjelold  tév, téved, téveszt, tévelyeg, tébolyog, tétova;
gyokelem vO. tav, tavol

Az attekintett kételemi gyokok kozos szemantikai jegye a ’distancia’, tehat
a centrum-periféria vagy a FORRAS-OSVENY-CEL sémanak feleltethetok meg,
attol fliggden, hogy a "tavolsag/tavolitas’ mint entitas vagy tulajdonsag, illetve
mint folyamat konceptualizalodik. Eszerint pedig tetten érhetd az id6 fogalma-
nak metaforikus értelmezése is AZ IDO MULASA EGY TARGY MOZGASA kognitiv
modell alapjan (Kovecses—Benczes 2010, 89), amit tigy is egyszertsithetiink,

2 A felsorolt szarmazékokat a szotarban szerepld alakjukban tiintetem fel, némelyek koziiliik
maig alakilag valtoztak, masok teljesen elavultak.
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hogy AZ IDOBELI TAVOLSAG TERBELI TAVOLSAG. Ez a gyokok feltiintetett szarma-
z€kai kozott az idohatarozoszokra érvényes (pl. tavaly, tegnap és alakvaltoza-
taik, illetve részint a grammatikalizalodott #:/ hatarozoszo/mévutd esetében).
Ugyanakkor még absztraktabb grammatikai/logikai viszonyt észlelhetiink a
tehat/tahat kovetkezteto kotdszo példajaban (a te/fa gyok és a hat kovetkeztetd
kapcsoloelem szervetlen 6sszeforrasabol), ahol a KAPCSOLAT séma érhetd tetten
el6zmény (ok) és kovetkezmény (okozat) — ha > akkor (tehat) — kozott, amelyet
metonimikusan egy TERBELI TAVvOLODAsként is konceptualizalhatunk, amelyet
a két pont kdzott megtesziink (GONDOLATI LEPES A TERBELI LEPES HELYETT),
amely azonban mélyen implicit marad.

Mindezek utan nem kell talzottan fejtegetniink az dsszefliggést a tér/ter
esetében, amelyet a CzF kiilon (harmas) gyokként is feltiintet, mégpedig a mély
hangrendi tdr parjaként (Czuczor—Fogarasi 1862—1874, 1/113—114), mikozben
a vizsgalt szoval torténd szemantikai egyeztetés szempontjabol a gyokrendszer
ter (2), illetve tar (1) és (2) variansai johetnek szamitasba (a tobbiekkel vagy
csak igen tavoli, vagy semmilyen kapcsolatot nem feltételezhetiink).

Gyok: Minimalis jelentés: Lehetséges szarmazékok® a CzF szerint:
tér L. tar (1)

ter (2) tér’ tereb, terebély, terep, terepély, tereget, térit, tertil;
térj, terjed, terjeszt; terp, terped, terpeszt, terpesz-
kedik; terty, tertyed; terv, tervez; terem (fn.)

tar (1) ’terjedtség, nyilas’ tarol, tarad, taraszt, tarogat, tarogatd. Vo. ta, tav

tar (2) ‘terem, térhely, lak, haz’ kincstar, tarszekér, tarnok

A harmas alakokban az r hang hozzdadasat dinamizalo szemantikai elem-
ként foghatjuk fel (a pergé képzési mozzanata miatt) a tavolodas képzetének
fokozasaban. Az EtimSz szerint az -r gyakoritd igeképz6 az 6si finnugor *-r
toldalékbol, a CzF szerint viszont az -r ,,er0s mozgasra, kiilondsebben terje-
désre vonatkozik ezekben: dr, ér, er (ered), ir (irny, iramlik); ¢ elotéttel: fer
(terit, teriil), ferj (terjed, terjeszt), st magara a terjedtségre is: tdr, tér stb.”
(Czuczor—Fogarasi 1862—1874, V/388).

Mint észlelhetjiik, a ,,gyokség” allapotaban a szoelemek szofajilag még csak
hozzavetdleg pontosithatéak, potencidlisan tobbféle jelentésmagot (-csirat/
-kezdeményt) is hordozhatnak magukban, majdani alakulasuk pedig azoktol

3 A felsorolt szarmazékokat a szotarban szerepld alakjukban tiintetem fel, némelyek koziiliik
maig alakilag valtoztak, masok teljesen elavultak.
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a derivacios elemektdl (képzoktdl, igekotoktol, egyéb gyokoktol/lexémaktol)
fligg, amelyekkel a szoalkotasi folyamat soran kompozicioba 1épnek. Ezzel
magyarazhat6 a mar emlitett alapnyelvi nomenverbumok, illetve a ma passziv/
fiktiv toveknek nevezett morfémak szofaji ambivalenciaja is, amely azonban
mar a legelsd képz6 hozzdadasaval feloldodik.

Most pedig még a teljességre torekvés nélkiil vizsgaljuk meg tér szavunk
ma is hasznalatos derivatumainak néhany progressziojat! Mivel azonban a
szoképzes esetében a tomorfémanak (v. gyoknek) csak sematikus jelentése
allapithaté meg, nem mindig donthetjiik el, hogy az els¢ képzett szarmazék
denominalis vagy deverbalis képzés utjan keletkezett-e, azaz csak a derivatum
szofajat donthetjiik el biztosan a képzd funkcidja alapjan.

Képzett alakok
ter-eget > ter-eget-és
ter-eget-6
tér-i > tér-i-es > tér-i-es-ség
tér-be-1-i
ter-it > ter-it-6 > ter-it-0-s

ter-it-ék > ter-it-ék-es
ter-it-ék > ter-it-ék-ii
ter-it-és > ter-it-és-es
ter-it-etlen > ter-it-etlen-ség

tér-it > tér-it-6 > tér-it-o-i
tér-it-6-s-kod(ik) > tér-it-6-s-kod-és
tér-it-get > tér-it-get-0
tér-it-és > tér-it-és-es

ter-j* > ter-j-ed > ter-j-ed-6
ter-j-ed-és > ter-j-ed-és-es
ter-j-ed-elem > ter-jed-elm-es
ter-j-eng > ter-j-eng-o > ter-j-eng-o-s
ter-j-eszt > ter-j-eszt-és > ter-j-eszt-és-i
ter-j-eszt-és-ii
ter-j-eszt-6 > ter-j-eszt-G-s-di

ter-j-esz-ked(ik) > ter-j-esz-ked-6

4 Aj elem az EtimSz szerint ,,masodlagos jarulékhang lehet, mely » hang utan meglehetdsen
gyakori” (Zaicz 2000).
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ter-el > ter-el-6 > ter-el-6-i (mn)
ter-el-és > ter-el-és-i
ter-em > ter-m-ecs-ke
ter-em-nyi
ter-m-es
ter-m-etlen > ter-m-etlen-ség
ter-ep > ter-ep-ii
(ter-ep-ély) > ter-eb-ély > ter-eb-ély-es > ter-eb-ély-es-ség
ter-p-esz > ter-p-esz-t > ter-p-esz-t-és > ter-p-esz-t-és-es
ter-p-esz-t-0
tér-seg > tér-seg-nyi
ter-iil > ter-iil-et > ter-iil-et-i
ter-iil-et-nyi
ter-iil-6

ter-iil > ter-iil-és

Mint lathatjuk, az elsédleges képzett alakok koziil 7 igei, 3 fonévi €s 1
melléknévi szarmazékot sikeriilt 6sszegytijteni, amelyek ezutan tovabbi képzett
szavak megalkotdsaban jatszanak szerepet. Ezek koziil megallapithato, hogy a
ter alakbol els6édlegesen névszot eredményezo képzésekben a tdbelseji magan-
hangzo két alkalommal nem rovidill (zéri/térbeli [mn], térség [fn]), mig a terem
(Cegy épiilet belterében elhelyezkedd helyiség’ — TARTALY séma) és ferep (’sik
mentén radidlisan szétterjedo teriilet, talajforma’ vo. terebélyes mn. — CENTRUM-
PERIFERIA séma) fOnevek esetében a megrovidiilt fer- alak aktivalodik. Az igék
esetében viszont a hét elsddleges akakbol 6t képzddik a rovid (fereget, terit,
terjed, terel és teriil) alternansbol, mig csak kettd (a térit és a tériil) a hosszibol.

Eszerint, ha megvizsgaljuk az igei szarmazékokat, észlelhetjiik, hogy a
rovid tévaltozatok esetében sorra a térbeli kiterjedés’ jelentésmozzanata (tehat
a névszoi jegy) érhetd tetten, amely a terit, a tereget és a terel esetében dgens
szerepl cselekvd alanyt, mig a terjed és teriil esetében valamilyen centrum
(paciens vagy experiens) jellegli passziv szubjektumot feltételez. Elso esetben
a derivacio6 az -it képz0 kauzativ operatori hatasara valdsitja meg a ’kiterjesztés’
miveletét valamilyen élettelen targy felett (pl. ruha), a -Vglt képzd ugyanezt
amiveletet gyakorito akciomindségben hajtja végre ("huzamosabb ideig tobb-
szOri egymasutanban terit’), mig a ferel -VI operatora esetében az agens €16
objektumo(ka)t (pl. joszagot) vesz ra (kauzativ miiveltetés Gitjan) a sikmentén
torténd iranyitott mozgasra, tehat ez esetben a t6 igei *vmilyen (mas) irdnyba
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kezd haladni’ jelentésmozzanata is aktivalodik. A medialis terjed esetében ezzel
szemben egy centrum szerepl elvont szubjektum térbeli extenzidjat/expanzidjat
fejezi ki a derivatum egy hozza képest kiviil all6 aktiv tényezd hatasara ("vmi/
vki altal terjed’), a teriil esetében viszont a térbeli kiterjedés oka nem sziik-
ségszertien kiils6 tényezd, lehet belso inditék ("'magatol’), de természeti erd is.

A valtozatlan id6étartamu téalternansbol képzett szdrmazékok (a térit és a
teriil) esetében viszont a téelem jelentése nem a névszdi CENTRUM-PERIFERIA,
hanem az igei FORRAS-OSVENY-CEL sémahoz igazodik, hiszen mindkét esetben
egy meghatarozott utiriny megvaltoztatasarol van szd, azonban az -it képzos
alak esetében az objektum egy adgens hatast kauzativ miiveltetés eredménye-
képpen kezd masik palyan haladni, mig az -iil esetében a mozgas irdnya vissza-
fordul kiindulopontja felé, de a fordulat — akarcsak a zeriil esetében is — nem
okvetlentil egy kiils6 agens hatasara, hanem passzivan megy végbe.

A derivaciés paradigma tovabbi alakjai esetében hasonlé mechanizmus
utjan torténik a jelentés transzformacioja a kompozitumszerkezetek elemei-
nek fliggvényében.

Osszetételek

A szo0sszetétel a szoképzés mellett — és korunkban még fokozottabb mérték-
ben — a legproduktivabb szo6alkotasi mod a magyar nyelvben.

A szd0sszetétel alapja a mondatban szorosabban 0sszetartozo szavak egybe-
tapadasanak mechanizmusa. Az integral6das akkor jon létre, amikor a szokap-
csolat tagjainak egyiittes jelentése mast, tobbet kezd jelenteni, mint egyedi
jelentésiik puszta dsszege (pl. hegyes sz6g — hegyesszog).

Ha az 0sszetétel eld- és utdtagja kdzott szemantikai és szintaktikai viszony
allapithatd meg, szerves Osszetételekrdl beszélhetiink, ha nem, szervetlenekrol.
Ha az Gsszetétel el6- és utdtagja kozotti viszony az alaptag—bovitmény rela-
ciora épiil, szintaktikai tipusu alarendeld (alanyos, targyas, hatarozos, jelzds,
illetve jelentéssiiritd) dsszetételrdl van szd, ha pedig a tagok viszonya egyen-
rangu, mellérendeld (appozicios) viszonyt allapithatunk meg. Ekozben mind
az el6-, mind az utotag lehet képzett, vagy maga is dsszetett sz6. Ha viszont a
tagok koziil valamelyik viszonyszo (igeko6td, névuto, kopula vagy képzdszerti
utdtag), az dsszetétel morfologiai tipusu szerves dsszetétel lesz.

A szerves Osszetételek ,,mind szemantikailag, mind grammatikailag
kompozitumszerkezetek, amelyeknek az 0sszetételi tagok a komponensei”,
belso viszonyara pedig ,,a tagok (kiilonb6z6 foku) fogalmi kozelsége és integ-
raltsaga jellemz6” (Ladanyi 2017, 597).
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A tovabbiakban tekintstink meg néhany 0sszetételt, amelyben #ér szavunk
szerepel! (Esetiikben azonban produktivitasuk miatt még kevésbé torekedhe-
tiink teljességre, mint a képzett alakoknal.)

Ezek értelemszertien szervesek és alarendeldek, mivel a zér alak appozicioi
csekély kivételt képeznek (pl. terida, tériil-fordul). Az alarendeld dsszetételek-
ben részt vevo tér ezenkiviil csak fonév lehet, mert igei parja csak morfologiai
tipusu (igekotds) 0sszetételekben vehet részt ilyen mindségben.

Igy pedig lathatjuk, hogy amikor a tér az dsszetétel alaptagja, az eltag az
altala jelolt kiilsé vagy belsd lokacid (teriilet, varosrész, épliletbeli helyiség,
illetve valamilyen konkrét dolog vagy elvont fogalom bels6 tartomanya/rész-

crer

a) rendeltetését: gyakorlotér, vivotér, nézéteér, jatszoteér, repiildteér, rakodotér stb.
b) varosrendészeti jellegét: fotér, kozter, kortér, sétatér, piactér, vasarteér stb.

¢) poziciojat: elotér, hatter, tetoter, beltér, kiiltér stb.

d) eszkdzok belterét: hiitoter, tizter (kalyhdban/kemencében), csomagtér stb.
e) fold- vagy vizrajzi jellegét: drter, légtér stb.

f) absztrakt vonatkozasat: erdteér, élettér, szintér stb.

Ekdzben a szintaktikai kapcsolat az el6- és utotag kozott altalaban mindség-
jelzésnek (is) tekinthetd (pl. fotér, kozter, kortér stb.), vagy birtokviszonyt fejez
ki (pl. erdter, élettér stb.), de tobbnyire jelentéssiritd jellegiinek tekinthetjiik
(pl. sétatér: *sétara fenntartott tér’; tizteér: *tlzgyujtasra alkalmas kalyhatireg’;
legtér: *az égnek az a része, ahol a 1égi jaratok kozlekednek’ stb.).

Az absztrakt viszony pedig még kifejezettebb, amikor a tér fonév szere-
pel viszonyito elétagként, tobbnyire birtokosként (pl. térerd, térkoz, térfogat,
térhatas, terfél stb.), és ilyenkor a szarmazékok szinte kizarolag a szaknyelv
regiszterébe sorolhatok.

De még komplexebb szerkezetek keletkeznek, amikor az 9sszetételek elo-
vagy utdtagja onmagaban véve is képzett vagy dsszetett sz6. llyenkor egy-egy
szarmazék is komoly szemantikai elemzést igényelne. Itt csak a produkcios
potencial illusztralasara hozunk fel néhany példat:

terep > terepjaro, terepszemle, terepszinii stb.

terem > teremdr, teremdrkiképzd — balterem, balterem-felvigydzo, étterem,
étterem-tulajdonos stb.

teriilet > teriiletgondozo, teriiletfelvigydzo — felségteriilet, szakteriilet,
nyelvteriilet stb.

térkép > térkepész, terképgyiijtemény, térképalbum — varostérkép, turistatérkép,
turistatérkép-elado stb.
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Igekotos szarmazékok

Az ige, amely prototipikusan folyamatot fejez ki, Iényegében komplex jelen-
tés hordozoja, amely 6sszes megnyilatkozasunknak esszencialis dsszetarto és
iranyitd tényezojét képezi. Jelentése ,,tobb alszerkezetbdl (0sszetevobal) allo
szemantikai szerkezet”, amelyben az ige ,,két vagy tobb szerepldé egymashoz
val6 viszonyat temporalisan, idében fejezi ki. Magat az idébeli viszonyt, a
folyamatot vagy az eseményt [pedig] az ige szemantikai szerkezete tartalmaz-
za” (Tolcsvai Nagy 2015, 72 — beékelés télem).

A mai igekotok 1étrejottét hosssza nyelvtorténeti folyamat elézte meg.
Elézményeik 6si hatarozoszok voltak, amelyek elsdsorban térviszonyt fejez-
tek ki, e vonatkozasukat pedig az igek6t6k mindmaig megdrizték. Viszont erds
grammatikalizacios folyamaton estek at, s mara mar viszonyszokka valtak,
jelentésiik sematizalddott, ugyanakkor derivacios funkciot is nyertek, s ezaltal
aktivan befolyasoljak az ige vonzatkeretét és aspektualitdsat. Mindekdzben
azonban levalasi képességiikkel megorizték viszonylagos szofaji onallosagukat
is a kizaroélagos affixumokkal szemben, amelyek egykor maguk is nagyrészt
kiilonallo szavak voltak.

Az igekotoknek ,,altalaban tobb jelentésiik van, ezek a jelentések poliszém
halozatot alkotnak™ (Tolcsvai Nagy 2015, 72). Az igekoto elsddleges jelentése
pedig ,,sematikus [...]; térviszonyt tartalmaz; fogalmi rendszere topoldgiai”, s
emellett ,,dinamikus, a viszonyt 0sszegz6 feldolgozassal képezi le” (Tolcsvai
Nagy 2015, 72). Az idealizalt kognitiv modell pedig, amelynek megfeleltethe-
t0, a FORRAS-OSVENY-CEL séma, mely szerint ,,egy figura egy dsvényen iranyul
egy kezdopontbol a cél felé” (Tolcsvai Nagy 2015, 75).

Azigével kombinalodva szerves morfologiai Osszetételt, azaz dsszetett szim-
bolikus szerkezetet (kompozitumszerkezetet) alkot, amely ugyanakkor nyelvi
egység is, mely esetenként lexikalizalodhat is. Osi igekotéink (ki, be, fel, le,
el, meg) koziil (J. Soltész 1959 — idézi: Tolcsvai Nagy 2015, 72) a tér a fellel
nem tarsul, a tobbiekkel viszont a kdvetkezd sémakat alkotja:

Alak:  Jelentésszerkezet: Példa — séma:

betér  vki bemegy, beallit Hazafelé betért a baratjahoz egy kavera. —

vhova vmiért [FORRAS]-OSVENY-CEL
kitér vki megvaltoztatja A kerékpdros kitért a busz utjabol. —
az utvonalat FORRAS-OSVENY-[CEL]
vki/vmi miatt Atv. vki kitér a valasz elél (elkeriili a valaszadast”)

— séma: A KOMMUNIKACIO EGYMAS FELE TARTO UT
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letér vki lekanyarodik Topolyandal letértiink az autopalyarol. —
az addigi utvonaldrél  FORRAS-OSVENY-[CEL]
Atv. vki letér az egyenes 1itrél ("t5bbé nem becsiile-
tes’) — séma: A BECSULET EGYENES UT

megtér vki visszatér eredeti A vandor megtert otthondaba. —
utjara v. kiindulo- FORRAS-[OSVENY|-CEL
pontjara Atv. vKki felvesz egy vallast, vmilyen hitre tér
(meg: *hatra, vissza’) (Megtért kereszténynek) — séma: A VALLAS AZ
OSVENY, ISTEN A FORRAS ES A CEL

elter vki/vmi vhonnan A kovetkezd fanal az ut eltér jobbra. —
eltavolodik, FORRAS-OSVENY-[CEL]
elhajlik v. vmitol Atv. Eltér az dllaspontjatol/elvétél — Az ELV/ALLAs-
kiilonbozik PONT MEGSZABOTT UTVONAL
Eltér az izlésiik. — séma: AZ [ZLESEK ELAGAZO
UTVONALAK

Mint lathatjuk, az igekotOs alakok jelentésszerkezetében is elativuszi (-b V1)
¢és ablativuszi (-¢V1): *0svény’; illetve illativuszi (-b V), allativuszi (-4 Vz), vala-
mint szublativuszi (-V): *cél/irany’ sematikus részleteket (vonzatokat) fedez-
hetiink fel. Az ijabb alakok koziil viszont az dtter, ratér, visszatér és hazatér
lényegében az elobbi sémakat ismétlik.

Osszegzés

Mint lathattuk, 7-E-R hangalaka szavunk, melynek névszoi, illetve igei
jelentéseit az etimologiai szotarak eltérd (finnugor, ugor, 6tdrok) forrasokbol
eredeztetik (bizonytalanul latolgatva ekdzben egy 6si nomenverbumhoz kéthetd
belso keletkezés eshetdségét is), nyelvemlékeink tanusaga szerint idestova fél
évezrede dokumentalhat6 nyelviinkben.

Ezalatt — barmilyen rekonstrualt forma(k)ban is 1étezett hajdanan — alakjai
mara azonossa (homonimma) valtak, és a magyar szokészlet specifikus ,,szoka-
sahoz” hiven teljes mértékben idomultak a magyar szoéalakok fonotaktikai
sémaihoz, minek folytdn mara mar tetemes nagysagu szocsaladot hoztak 1étre.
Ennek egy részét (képzett alakokat, 6sszetételeket és igekotds szarmazékokat)
lathattuk is a dolgozatban, azzal, hogy korantsem meritettiik ki a lehetséges
szarmazékok leltarat.

A szbcsaladok szemantikai és derivacios mechanizmusainak feltarasa a
funkcionalis kognitiv nyelvészet modszereinek alkalmazasaval tortént, rész-
ben segitségiil hivva a 19. szazad hosszan melldzott szotarirdinak, Czuczor
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Gergelynek és Fogarasi Janosnak ,,belhasonlitd” modszerét és az alapjaul szol-
galo gyokelméletet is, némi kognitiv szemantikai adaptacioval.

A gyokelmélet segitségiil hivasa annyibdl latszott indokoltnak, hogy a hang-
alakkal és jelentéssel rendelkez6, tovabb mar nem bonthato szoelemek (gyokok),
melyek Iényegében képi sémak, az agglutinal6 tipustt magyar nyelvben mintegy
,,k0z0s nevezd” mindségében jarulnak hozza a szavak motivaltta, atlathatobba
tételéhez, mely transzparencia jelenségét a kognitiv nyelvészeti vizsgalatok
szempontjabol is hasznosnak tekinthetjiik (Kovecses 2012).

A tér fonév és ige, valamint szarmazékaiknak ilyen szempontu vizsgalata
kimutatta, hogy eredeztetésiiktol és szofajuktol fliggetleniil a gyokokben foglalt
képi sémak végig kimutathatok szarmazékaikban, és parhuzamba allithatok a
kognitiv nyelvészetben tobbek kdzott Lakoff nevéhez kothetd idealizalt kogni-
tiv modellekkel.
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THE ORIGIN, MEANING, AND DERIVED FORMS
OF THE WORD “TER”

Regarding its origin, the Hungarian word “zér”” (’space; to turn in a different direction”)
can be classified in the ancient layer of Hungarian vocabulary. Presumably it originate
from a verbal noun which used to have both substantive and verbal meanings; later
these meanings have split, so during the language development the examined word
has gained numerous new shades of meaning. The aim of the present research is
a cognitive semantic interpretation of the word form “T-E-R” by exploring both
its substantive and verbal meanings, and finding the probable semantic relations
between them. At the same time, we also attempt to map the derivatives (derived
or compound words) of the homonimous (nominal or verbal) word forms, using
the cognitive adaptation of Czuczor—Fogarasi’s root pattern method. The corpus
of examination will be based on the lexical and phraseological material gathered
from different printed dictionaries or examples taken from available specialised
online dictionaries.

Keywords: Hungarian word “tér”, verbal noun, cognitive semantic interpretation,
roots, derivates

POREKLO, ZNACENIJE I DERIVATI RECI TER

Etimologija reci tér ("prostor/krenuti u drugacdijem smeru’) svrstava se u drevni sloj
madarske leksike. Njen originalni oblik je, po svemu sude¢i, pripadao kategoriji tzv.
nomenverbuma, dakle istovremeno je posedovala semanticke karakteristike imenske
reci i glagola. Ove funkcije su se, medutim, vremenom razdvojile, a tokom istorijskog
razvoja jezika uz njih su se prikljucile i brojne nove semanticke nijanse. Cilj rada
je otkrivanje i analiziranje trenutno poznatih znacenja reci tér pomocu kognitivno-
semantickih metoda, kao i uporedivanje postojecih semantickih odnosa medu njima.
Istovremeno ¢e se uz pomo¢ kognitivne adaptacije etimoloskog pristupa Cucora i
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Fogarasija razmatrati i derivati (slozene i izvedene reci) nastali putem derivacionih
i kompozicionih procesa od prvobitnog imenskog i glagolskog znacenja (homo-
nima). Grada korpusa analiziranih primera nastao je na osnovu postojec¢ih izdanja
Stampanih recnika i onlajn baze podataka.

Kljucne reci: madarska rec tér, nomenverbum, kognitivno-semanticka interpretacija,
koreni, derivati

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. szept. 2. Kozlésre elfogadva: 2025. szept. 25.
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EMLEK(TER)(KEP) - A BESZELT NYELVI
ELETTORTENETEK TERSZERKEZETE

Memory map — spatial structure in oral life stories

Mapa secanja — prostorna struktura u usmenim
Zivotnim pri¢ama

A szoveg térrendszere mezo- s makroszintii szovegtani jellemzd, nyelvi kifejezéeszkozei
azonban a mikroszinten jelentkeznek, hozzajarulva a szovegosszefiiggés megteremtésé-
hez. A dolgozat a Vajdasagi magyar nék élettorténetei cimii ktetben megjelent beszElt
nyelvi €lettdrténetek, dialogikus narrativak térszerkezetét tanulmanyozza az emlékezés-
sel Osszefliggésben. Az elbeszElt *én’ térben valo elhelyezése a szovegvilag fontos eleme.
A terek megannyi emlék 6rzoiként olykor segitik az élettdrténeti narrativa elorelendiilését.
Az emlékek altal felidézett terekbdl kirajzolodik az egyén onéletrajzi tere, emléktérképe.
A dolgozat a térjeldlés vizsgalatat is érinti, a kognitiv nyelvészeti elméletekre jellemzden
a nézépont feldl kozelitve meg.

Kulesszavak: beszélt nyelvi élettorténetek, ndi élettorténetek, térszerkezet, térjeldlés,
szdvegtan

Emlékképek, terek, élettorténetek

A dolgozat beszElt nyelvi élettorténetek térszerkezetét, térviszonyait vizs-
galja az emlékezéssel 0sszefiiggésben. A korpuszt a Vajdasagi magyar nék
élettorténetei’ cimii kotetben (Savic—Mitro 2006) megjelent dialogikus forma-

I E kotetcim roviditése a tovabbiakban: VMNE.
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ju élettorténeti narrativak képezik. Az ¢élettorténetek interji keretében jottek
létre, vagyis e szovegek kérdések altal elohivott, hosszabb terjedelmii valaszok,
monologikus egységek sorabdl tevodnek Ossze.

Mig a mindennapi parbeszéd soran a beszel6i szerepek felcserélddnek, hol
az egyik, hol a masik beszédpartner ragadja magahoz a szot, vagyis ,,szim-
metrikus” a tarsalgas, addig a vizsgalt ¢lettorténetekben nem torténik valtas a
besz€l6i poziciok kozott. A torténetmeséld egyén a beszélo, aki kozvetve az
olvasoé elé tarja élete torténetét, mig a beszédpartner, aki a hallgato szerepét
tolti be, nem valaszol az elmondottakra, csupan kérdéseivel segiti a torténet-
mes¢lés folyamatat. Vagyis a torténetmondo tevékenység a beszélgetopartnerek
egyikéhez kothetd, hiszen csak 6 az, aki a szovegvilagot, illetve a torténetvila-
got kibontakoztatja (Schegloff 2001; Tatrai 2002, 29). E szovegek tehat nem
tekinthetdk prototipikus parbeszédnek, a beszédpartner szerepe a torténetmon-
das fenntartasara korlatozodik.

Az elbeszélt élettorténet az egyén visszaemlékezése gyermekkorara, felnétté
valasara, életének meghataroz6 eseményeire, attekintés arrdl az utrél, amelyet
bejart eddigi élete soran. Az élettorténetek kdzéppontjaban egy egyén élete
all, a megélt életesemények pedig a jelenbdl reprezentaldodnak ugy, ahogyan
az egyén atélte és értelmezi azokat.

Az onéletrajzi emlékezet® és az élettorténeti narrativak szervezddése szoro-
san Osszefligg. E szovegekben az élettorténet és az emlékezés dsszefonodasa
nyilvanul meg. Az emlékezés folyamata, miikodése, az életiink torténéseire,
¢lményeinkre valod visszaemlékezés meghatarozza élettdrténetiink konstrua-
lodasat (Laki 2020, 81). Az élettorténeti narrativa valdjaban ,,az onéletrajzi
emlékezetre tiamaszkodo onreflexio terméke” (Pataki 2001, 246). Konya Aniko
pszichologus az emlékezés és a torténet kapcsan igy fogalmaz: ,,A torténet-
struktura alatt ott mozog az emlékezeti strukttra [...]” (Kénya 1997/1998, 546).

Minden szdvegtipus létrehozasaban bizonyos mentalis struktirak jatszanak
szerepet: az ¢lettorténet is kognitiv (torténet- €s emlékezeti) sémak alapjan jon
létre (Laki 2011, 156; 2020, 81). Az élettorténetek struktirajat az emlékezés
hozza 1étre, vagyis az emlékezés a kognitiv sémak mozgatdrugojat képezi,
hiszen nélkiile nem tudnank elsajatitani, majd felidézni, aktivalni az ismeret-
mintazatokat. Az emlékezés soran a torténetmeséld egy bizonyos sémat kovet,
annak segitségével rendszerezi emlékeit. A séma Bartlett meghatarozasa szerint
»~multbeli reakciok, multbeli tapasztalatok aktiv szervezodését jeloli” (Bartlett
1985, 293), amely azonban az Gjabb tapasztalatok, ismeretek alapjan modosit-

2 Az onéletrajzi emlékezet és az emlékezés fogalmarol lasd bévebben: Laki 2012; 2020.
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hato, kiegészithetd, aktualizalhato (Laki 2012, 45). Figyelembe kell azonban
venniink, hogy a vizsgalt élettorténetek dialogikus beszédszituacidban, inter-
juhelyzetben sziilettek. A beszédpartner igyekszik hattérben maradni, azonban
az élettorténet-mesélés soran a hallgato kérdések altal valamelyest befolyasolja
a besz¢lo torténetmondoi tevékenységét, vagyis a kérdez6 személy kozvetett
modon részt vehet a szovegalkotas folyamataban. A beszélt nyelvi élettorténe-
tekben egyfajta tematikus-asszociativ szervezddés mutatkozik meg (Laki 2011;
2020), amelyhez az interjiszituacio is hozzajarul.

Az élettorténetek nemcsak egyéni sorsok €s emlékezetlenyomatok hordozoi,
hanem a (f6ldrajzi) helyekhez vald kotddéseken, térbeli mozgasokon keresz-
till is értelmezhetdk. A narrativakban a tér nem statikus hattérként szolgal: a
tajhoz, a telepiilésekhez valo viszony emocionalis, kulturalis és tarsadalmi
toltettel telitddik.

A térbeli tajékozodas alapvetd fontossagl az ember szamara. A térben vald
eligazodas alapjat a térészlelés képezi, vagyis az ember képes érzékelni és
értelmezni sajat maga elhelyezkedését a térben, illetve a kornyezetében levo
targyak helyzetét, iranyat, egymastol valo tavolsagat stb. A kdrnyezetiinkrol
egy mentalis térképet alkotunk meg az elménkben, vagyis minderrdl egy belsd
képet, térképet hozunk létre, amely utvonalakat, helyek kozotti viszonyokat,
iranyokat, tavolsagokat, de helyhez k6tddo érzelmeket, élményeket is tartal-
mazhat. A téri reprezentaciok mentalis halozatta szervezddnek, s az egyén
téri ismereteinek Osszessége alkotja a mentalis térképet (Dull 2007, 120-121;
Reszegi 2018, 170).

A térészlelés és a mentalis térkép rendkiviil szorosan Osszefligg. Egy-egy
tertilet, telepiilés nem korlatozodik csupan az 6t alkoto terek, épitmények
Osszességére, az elmében 1étrejon ennek belsd reprezentacidja, amely maga-
ban foglalja a tér megélését, de az egyén benne ¢lokkel vald kapcsolatat is.
A térr6l kialakult kép orientacios, kulturalis és identitashoz kapcsolodo elemek-
kel is kiegésziilhet.

Az élettorténeti narrativakban az elbeszél6 a torténeteket, a felidézett emlé-
keket altalaban térben is elhelyezi, melyrdl hol tagabb, hol sziikebb perspekti-
vabol fest képet. Az elbeszélt *én’ térben vald elhelyezése, a tér meghataroza-
sa a szoveg fontos eleme. A gyermek-, fiatal- és feln6ttkori emlékek, életterek
felidézése eléremozditja az €lettorténetet.

Az élettorténet az emlékek tere, emlékképek sokasaganak felflizése. Mivel
e beszélt nyelvi szovegek vajdasagi nok élettorténeti narrativai, minden élettor-
ténet helyszine Vajdasag. A szovegekbdl kirajzolodik a vajdasagi 1ét, a vajda-
sagi tér, az egyén altal érzékelt, megélt terek, kornyezet belsd reprezentacioja.
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Olykor felelevenednek az egyes helyekhez kapcsolodod emlekek, torténetek,
emléktoredékek, élmények, hangulatok, érzések.

Az élettorténetek terét az elbeszéld E/1. személyl volta hatarozza meg: a
mult és a jelen eseményei, azok szintere az elbeszéld nézépontjabdl prezen-
talodnak, vagyis a narrator szemszogébol értelmezhetk. Az én térbeli pozi-
cionalasa minden élettorténet része. A legtobb szoveg a sziiletési id6 €s hely
meghatarozasaval kezdddik, ez utobbihoz értekitélet is kapcsolodhat.

(la) ,,Adan sziilettem, ezerkilencszazhtiszban” (VMNE, 31).
(1b) ,,Belgradban sziilettem, egy munkéscsaladban” (VMNE, 91).

(1c) ,,Gorog Gabriella vagyok, ezerkilencszaznegyvenharom szeptembe-
rében sziilettem egy nagyon kellemes kis falucskaban, Bacspalankan”
(VMNE, 172).

Minél régebbre nyulnak vissza a korai gyermekkori emlékeink, annal nehe-
zebben tudjuk felidézni dket. Végiil pedig eltlinnek az emlékeink, a sziiletésiink
utani idészakra ¢és altalaban az azt kovetd néhany évre nem emléksziink, ezt
nevezziik kisgyermekkori amnézidnak. A vizsgalt narrativak is arrdl tantskod-
nak, hogy a korai gyermekkori emlékek sokszor toredékesek. Az élettorténe-
tek kisgyermekkori szakasza, amennyiben megjelenik a narrativdban, jobbara
emlékfoszlanyok felvillanasaibol tevédik 6ssze, amelyek nem szervezddnek
torténetté, illetve inkabb koriilmények elmesélésére korlatozodnak (Tofalvy
2002, 347; Laki 2012, 47). Az elbesz€lo olykor nem sajat emlékeit idézi fel,
hanem a csaladtagok altal elmesélt és az emlékezetbe beépitett emlékekre épit,
pl. a csalad, az életkoriilmények bemutatasa soran (Laki 2012, 48).

Egyes élettorténeti narrativakban a gyermekkori emlékekhez fliz6d6en
feltiinik a gyermek-¢én természettel vald kapcsolatanak leirasa. Ez altalaban a
sziiléfaluhoz, illetve a sziiléhazhoz kotodik. A természethez kiillonb6zo emlé-
kek, érzések tarsulnak. A természet olykor idealizalt kornyezetként besz¢élddik
el, a vidam, boldog gyermekkor, a jaték tere ez. A gyermek ¢életében gyakran
fontos szerepet toltenek be a természet részeként az allatok is. Egy-egy torté-
netmesélo reflektal is a természettel valo kapcsolat fontossagara.

(2a) ,,A sziilohazunk koril is szép kis kert volt. A batyammal nagyon sok
1ddt toltottiink kint a kertben. Mas kornyezetben néttiink fel az emele-
ti lakasokban nevelkedett gyerekekhez képest, s akiknek semmilyen
kozelebbi kapcsolatuk nem volt a természettel. Minden reggel énekld
madarak tidvozoltek benniinket” (VMNE, 119).
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(2b) ,,A gyerekkorom nagyon szép volt. Rengeteget jatszottunk, a természet-

ben csavarogtunk. Volt a kozelben egy elhanyagolt kendergyar, meg
Zobnatica is, a hires ménestelep. [...] Néha megengedték a lovaglast is,
aminek nagyon oOriiltiink. [...] Létezett egy Krivaja nevii ér, ahol fir6d-
ni is lehetett, meg apro halacskakat is fogni. Gombostiibdl csinaltunk
horgot, rakotottiik az akacfa botra, de tobbnyire béka akadt a horogra.
Az egész nyari vakacié nagyon élvezetes volt” (VMNE, 191).

Vera (1935)3 élettorténetében a gyermekkori emlékek f& motivuma a zene
iranti szeretet, s egyben a karrier alakulasanak csirdja. Ehhez kapcsoléddan
szamol be egy gyermekkori kedves emlékérdl, mely részben a sziil6i hazhoz

kotodik:

3)

,»A hazunk a varos sz¢lén volt, ott épitettek a sziileim. Volt rajta egy
kiils6 1épcso, €s a batyammal, aki harom évvel id6sebb nalam, de na-
gyon jo basszus hangja volt, mindig kitiltiink oda. Azel6tt ugyanis alig
volt radio, tévérél meg még szo6 se volt. Nyaron mi ketten minden este
a Iépcson tilve énekeltiink. Az egész kdrnyék népe kitilt a hazak elotti
padokra, és hallgatta az éneklésiink” (VMNE, 91).

A sziiléhaz a gyermekkori évek, a csaldd, a mult meghatarozo6 helyszine,
amely erds érzelmi kotddéssel bir. Olykor megjelenik a haz, lakas belsé tereinek
mint élettérnek a nem tul részletes leirasa, azonban a butorokhoz, targyakhoz
fliz6d6é emlékek felidézése altalaban nem jellemzd. A sziil6hazhoz kdtédden
gyakran az életkoriilmények bemutatasa keril el6térbe.

“)

,»Bérhazban laktunk, s tobbszor valtoztattunk lakast, de mindig
Zomborban éltiink. Volt olyan otthonunk is, ahol nem volt villany.
Annak idején, elsés és masodikos koromban volt egy szép petrole-
umlampank, és mellette tanultam, de én akkor azt nem bantam. Akkor
még se hlitdszekrény, se mosdgép nem volt, mindent egyediil, kézzel
végzett el anyam. Mi szerény, kis lakdsban ¢éltiink, de mindig volt két
szobank. A kisebbik szoba volt az enyém. Voltak olyan nadas hazak
is, ahol kdzépen volt a konyha, s az egyik és a masik oldalon voltak
a szobak. Akkor az udvari szoba volt a kisebb, az volt az enyém, a
sziileim pedig az utcai szobaban voltak” (VMNE, 53).

A zart terek mellett a félig zart terek, pl. utcak, utcarészletek, terek, mint
ahogyan telepiilésnevek ¢€s telepiilésrészek, varosrészek nevei is megjelen-

3 A zardjelben levo évszam az adott személy sziiletési évét jeloli.
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nek az élettorténeti események helyszineként. Gyakran az adott kor egy-egy
tarsadalmi rétegének életkoriilményeirdl, életmodjarodl is tudomast szerziink a
visszaemlékezésekbdl. Az alabbiakban egy 1927-ben, Ujvidéken sziiletett nd
emlékeinek felidézését olvashatjuk.

)

,,Hat elemit végeztem, az iskola nagyon messze volt. Egy oraba tellett,
mire a Teleprél beértem Ujvidékre, a Njegos utcaba, ott volt az isko-
lam. Gyalog tettem meg ezt az utat, mert nem volt pénz villamosra,
akkoriban a sokgyerekes kozéposztalyba tartozé csaladoknak villa-
mosra nem futotta. Délelott is és délutan is volt tanitas, nem sokaig
tartott, de kétszer kellett menni” (VMNE, 62).

Az elbeszé10k koziil tobben a masodik vilaghabort idején voltak gyermekek.
Ezekben a narrativumokban a gyermekkori emlékeket alapjaiban meghataroz-
zéak a habort kortilményei, annak atélése, kovetkezményei.

(6a)

(6b)

(6¢)

,,Hozzank a haboru alatt oroszok voltak elszallasolva. Pozitiv élménye-
ink voltak veliik kapcsolatban, igaz, hogy 6k tisztek, orvosok, apolonék
voltak. Elrekviraltdk az 6sszes szobankat, mi pedig, az egész csalad,
a konyhaban szorongtunk. Az egyik szobaban volt a kdtozohely, oda
a sebesiilteket hoztak, a masikban laktak a tisztek, a harmadikban is
volt valami, de mar nem emlékszem pontosan a rendeltetésére. Apam
egyszer véletleniil benyitott, s latta, hogy a szalonasztalunkon éppen
egy disznot trancsiroznak” (VMNE, 141).

»Azt az idOszakot, a pincékben toltott éjszakakat nagyon nehezen
viseltem el, a gyermekkorom legcsiinyabb része volt az. [...] Szép
gyermekkorunk nekiink nem volt” (VMNE, 77).

,Borzasztd latvany volt, ezek a sebesiilt katondk az agyonszagga-
tott ruhacskaikban. Mert nagyon sokan sebestiltek voltak, csak ugy
cammogtak botokra tdmaszkodva, és vonultak Magyarorszag fel¢”
(VMNE, 78).

Egyes ¢élettorténetekben a sziilohaz és kdrnyezete, valamint a sziiléfalu adja
az élettorténeti események terét. A torténetmeselok koziil azonban tobben gyer-
mekként vagy felndttként, akar tobb alkalommal is, mas telepiilésre koltoztek.
A lakohelyvaltas gyakran ,térbeli fordulopontként™ is értelmezhetd a narrati-
vakban. Minden telepiiléshez, minden térhez, egészen kicsi kortol kezdédden,
kiilonb6z6 emlékek parosulnak, olykor sorsdontdek is. Az 1j terekkel, kornye-
zetekkel vald ismerkedés révén az onéletrajzi, narrativ tér lassanként tovabb
boviil, kitagul. Ezt példazza Vera (1935) élettorténete is.
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(7) ,,Haroméves voltam, és Belgradban olyan moziterem volt, hogy a
kozonség az asztal mellett iilt, a filmet pedig allandoan porgették,
néhanyszor is végignézhette az ember. Emlékszem, Jeanette MacDonald
és Nelson Eddy énekespar szerepelt az egyik filmben, s nekem annyi-
ra megtetszett, hogy még egyszer végig kellett nézni, nem akartam
hazamenni. Akkor eldontottem, hogy én énekesnd leszek, és folyton
csak énekeltem” (VMNE, 91).

Miutan kitort a masodik vilaghaboru, a csalad Becsére koltozott, ahol az
elbeszelo elsajatitotta a magyar nyelvet, s ezen a nyelven fejezte be az altalanos
iskolat. Ekkor indult atjara palyaja. FelnSttként Ujvidékre koltozik csaladjaval,
ahol ¢letének egy kovetkezd, meghatarozo korszaka veszi kezdetét.

Egy-egy telepiiléshez kifejezetten negativ élmények is kapcsolddhatnak.
Egy masik elbeszéld, Anna (1946) igy nyilatkozik:

(8) ,,Belgradban nem éreztem jol magamat. Sosem baratkoztam meg a
kornyezettel, és alig vartam a pénteki napot, hogy hazatérjek!” (VMNE,
204)

A varosok utcai ¢és terei mellett a varos mint kulturalis tér is megjelenik az
élettorténetek lapjain. Ezt példazzak a kovetkezo szovegrészletek Ujvidékre
(9a) és Topolyara (9b) vonatkozdan.

(9a) ,,Szinhazba, operaba, balettel6adasokra, kiallitasokra és irodalmi
rendezvényekre elég gyakran jartam. Utana esténként gyalog baktat-
tam 4t a hidon és fel a varba a sotét 1épesokon” (VMNE, 147).

(9b) ,,Topolyan aranylag gazdag miivelodési élet zajlott, a moziban mindig
volt matiné [...]. A babszinhaz is jol mikodott, és a sport is meglehe-
tésen szinvonalas volt” (VMNE, 192).

Egyes élettorténetekben a térleiras helyett a terek kozti mozgas, a kozle-
kedés, az utazas valik hangsulyossa. R6zsa (1939) igy idézi fel didkkori haza-
utazasait, amelyeket kalandnak tekintett:

(10) ,,Rossz kis sinbuszok docogtek veliink, hidegek voltak, rosszul zartak,
fol is faztam [...]. Megalltunk Becskerek mellékallomasan, Zrenjanin
poljén, ott atszalltunk, de el6bb sokszor orakig varakoztunk a csatlako-
zasra. Egy szutykos kis varoterme volt, a szenes kalyha fiistolt, ki kellett
nyitni ajtét, ablakot, mert nem lehetett meglenni mellette, akkor meg
jott, aradt be a hideg. [...] Az én vonatom mindig éjjel ért be Versecre.
Az allomas nagyon messze volt a mi hazunktol” (VMNE, 146).
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Az élettorténet elorehaladtaval, a torténetmeséld felnotté valasaval egyre
jobban tagul a szovegtér. Az egyik elbeszélonek a munkahelye révén lehetdsége
nyilik megismerni Eurdpa allamait, habar a szovegbe csak az emlités szintjén
keriilnek be az orszagok:

(11) ,,Husz évig dolgoztam a Jo Pajtasban. Szerettem ott. Rengeteget
utaztam. Akkoriban minden jugoszlav gyermeklappal folvettiik a
kapcsolatot, baratkoztunk, latogattuk egymast, anyagot cseréltiink,
de kiilfoldre is jartunk: voltam Gordgorszagban, Németorszagban,
Lengyelorszagban, Magyarorszagon tobbszor is a testvérlapoknal, de
Bulgariaban, Romaniaban, Kolozsvarott a Napsugarnal, Bukarestben
a Jobaratnal. Sokat utaztam és sokat irtam” (VMNE, 148).

Lidia (1960) ¢lettorténetében a kiilfoldi allamok mar élettérként beszéldd-
nek el, melyek kiilonb6zé emlékeket idéznek fel. Pl.:

(12a) ,,A kovetség épiiletében kaptunk egy garzonlakast. Minden hihetet-
lentil szép volt, olyan, mint egy filmben. Bogdant idonként elfogta a
honvagy, nekem nem hianyzott semmi és senki, boldog voltam, hogy
vele lehetek. Ritkan volt szabadnapos, olyankor rottuk Stockholm
utcait, és baratkoztunk az ottani fiatalokkal” (VMNE, 228).

(12b) ,,[ E]zerkilencszazkilencven augusztusaban utnak indultunk. A koppen-
hagai nagykovetség nekiink szant lakasa az igéretek ellenére iiresen vart
benniinket. Még fekhely, evoeszkoz sem volt benne. Azonnal el6leget
kértiink, és megvasaroltuk a legsziikségesebb dolgokat. Hétvégéken
felgyiirekeztiink, és a piciny kis lakast tagassa alakitottuk, meleg
otthont teremtettiink” (VMNE, 229).

A terek kozti mozgas szévegszervezo erdként is miikodhet. A térbeli mozgas
a szoveg narrativ dinamikajahoz is hozzajarul, s a narrativak térbeli szerkezetét
is alakitja, de személyiségfejlodési ivvel is tarsulhat.

Az egyén életét egy adott térben és id6ben, tarsadalmi kdzegben éli, igy az
nem lehet mentes a tarsadalmi hatasoktol: az élettorténetekben kirajzolodnak
annak a tarsadalomnak a lenyomatai, amelyben az egyén ¢l. Minden élettor-
ténet ,,az adott torténelmi kor egy aspektusat jeleniti meg — az élettorténet az
adott torténelmi tér-idod strukturat az egyén nézépontjabol lattatja™ (Laki 2012,
51). A torténelmi eseményeket vagy azok toredékét, illetve a tarsadalmi jelen-
ségeket olykor gyermeki vagy néi nézépontbdl ismerjiik meg (pl. az elbeszéld
kislanyként hogyan ¢€lte at a habortis eseményeket).
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s

sajat élményei, a megélt torténelmi pillanatok, korszakok, emlékfoszlanyok, a
kollektiv emlékezetben megszilardult emlékek alapjan. A legtobb élettorténet
a20. szazad elsé felétdl, illetve kdzepétdl az ezredforduldt kdvetd néhany évig
ivel, ezaltal a korszak sokszinii tapasztalati €s értelmezési rétegeit tarjak fel.
Mivel a torténetmesélok sziiletési éve valtozo, egy idészakot olykor a gyermek,
olykor a kozépkort vagy épp az idds korosztaly szemiivegén keresztiil latunk.

Brown és Kulik az olyan multbeli eseményeket, amelyek megtorik a minden-
napi tevékenységek sorat, a nagy érzelmi hatast el6idéz6 eseményeket vakuem-
1éknek nevezi, ekkor kiemelkedd fontossagu emlék keletkezik (Brown—Kulik
1977). Neisser szerint a vakuemlék jellemzodje a személyes és a kiilso (torté-
nelmi, tarsadalmi, politikai stb.) események Osszefonddasa, s amikor fontos
eseményekre emlékeziink vissza, gyakran megjelenik a hely, ahol tartozkod-
tunk, a tevékenység, amit folytattunk az adott pillanatban stb. (Neisser 1993).

(13a) ,,Magam el6tt l[atom édesanyamat, amint az allomas iranyaba nézett,
ahova a bombak potyogtak. Az 6vohely ajtajaban allt, és annyit
mondott, hogy biztos a mi hazunkat is eltalaltik” (VMNE, 121).

(13b),,A masodik bombazas szintén itt ért. Palacsintat készitettem” (VMNE,
171).

Vajdasag nem csupan foldrajzi értelemben vett tér, hanem torténelmi, tarsa-
dalmi és kulturalis dimenzidval is rendelkez6 régié. A narrativakban 1épten-
nyomon feltlinik Vajdasag multietnikus volta, csaladi, munkahelyi vagy mas
kapcsolatok révén.

(14) ,,Kiilonb6z6é nemzetiségii személyekkel voltam koriilvéve, de nagyon
jol megegyeztiink. Mindenki azt a nyelvet akarta tanulni, amelyiket
nem besz¢€lte, mivel voltak szlovak kollégaim is, nekem nem volt nehéz
a szlovéak nyelvet megtanulnom, anndl is inkabb, mert apai nagytatdm
szlovak szarmazasa volt” (VMNE, 193).

Az ¢lettorténetek lapjain képet kapunk a vajdasagi falusi és urbanus/varosi
kornyezetrol egyarant, mint ahogyan dokumentalodnak a falusi és a varosi ¢élet-
mod egyes jellemz6i is. A térbeli meghatarozottsag természetesen Osszefiig-
gést mutat az identitassal is, hiszen az egyént meghatarozza a tér, amelyben €l.
A téridentitas magaban foglalja az egyén kapcsolatat a térrel, a helyekhez vald
viszonyat, azokhoz fiz6d6 élményeit, tapasztalatait. Az elbeszélésekben tobb-
szor megjelenik a haza, a sz{il6fold iranti szeretet, a sziil6f6ldhoz vald kotddés
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narracioja. A tér, a lokalis elhelyezkedés, illetve bedgyazodottsag identitaskép-
70, -alakito szereppel bir.

(15) ,,Amikor a ndvérem férjhez ment, a hatvanas években tomegesen
vandoroltak ki az emberek Németorszagba, 6k is kimentek. Hivott,
hogy menjek én is. Nekem azonban nem volt kedvem elmenni, mert
én a sziil6foldemet nagyon szerettem” (VMNE, 198).

Terjeloles az élettorténetekben

Tolcsvai Nagy Gabor kifejti, hogy a térjeldlés kérdését a magyar nyelvtanok
altalaban az egyes nyelvi szintek targyaldsakor érintik, pl. a morfologidban a
hatarozoragok bemutatasakor, hangsulyozva az irdnyharmassagot, a szofaji
rendszerben a hataroz6szok, mig a mondattanban a hatarozok ismertetésekor
(Tolcsvai Nagy 2001, 132). A kiilonbdzo nyelvtanok megegyeznek abban, hogy
a térre vonatkozo nyelvi adatokat olyan mondatkeretben vizsgaljak, amely a
mondatot zart, a mondat szerkezetébdl €s jelentésébol kovetkezo propozicio-
nak fogja fel, valamint nyelvileg kifejtett egységekbdl vezeti le a térbeli viszo-
nyokat, amelyek ennek kovetkeztében elbeszélt viszonyok, nem pedig jeldlt
helyviszonyok (Tolcsvai Nagy 2001, 132).

A pragmatika ¢és a kognitiv nyelvészet (jjabb szempontokat bevonva, mas
megkdzelitésben kutatja a térbeliség nyelvi jeldlésének kérdését. Tolcsvai
ezekre az elképzelésekre alapozva targyalja a térjeldlés vizsgalatat és eszkozeit
(Tolcsvai Nagy 1999; 2001; 2021). A térbeli relaciokat elemezve hangstlyozza,
hogy minden allitas valakitdl szarmazik. A tavolra és a kdzelre mutatés, valamint
a beszédszituacioban elhelyezkedd vagy azon kiviil esé személyek megallapi-
tasa valamilyen néz6pontbol, kiindulopontbdl torténik. A viszonyitas alapja a
mindenkori besz¢l elhelyezkedése a térben és az idoben. A kdzponti nézépont
a beszeld nézépontja. Ez az origo, az a kiindulépont, ahonnan reprezentalddnak
a szovegben a térben elhelyezkedd dolgok. Ezt Biihler (1934) fogalmazta meg
el6szor: a beszédben a térbeli tajékozodas kdzéppontja az ego, minden eltavo-
lodas, irany, nézépont, tavolsag, kiterjedés ehhez viszonyithat6 (Tolcsvai Nagy
2001, 133). Tolcsvai tehat a térjelolés vizsgalatat is a nézépont feldl kozeliti
meg, s kiemelt szerepet tulajdonit annak, mint ahogyan ez altalaban jellemz6
a kognitiv nyelvészeti elméletekre.

A szdveg térrendszere mezo- ¢s makroszintii szovegtani jellemz6, amely-
nek szerepe van a szoveg értelemszerkezetének kialakitasaban is, nyelvi elemei
azonban a mikroszinten jelentkeznek, hozzajarulva a szovegosszefiiggés megte-
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remtéséhez. ,,A szovegbeli térjelolés [...] a besz€ld vagy a hallgato szovegérte-
sében a térjeldlések bizonyos térbeli pontok vagy tartomanyok deiktikus vagy
referencialis és fogalmi kijelolései, amelyek egymassal meglévo kapcesolata-
ikkal egy térszerkezetet alkotnak mint reprezentaciot” (Tolcsvai Nagy 2001,
146). A térviszonyok vizsgalatakor Tolcsvai kiemeli az elhelyezés és az irany-
adas kategoriainak elkiilonitését, amit fontosabbnak tart az irinyharmassagnal.

A térjeldlést illetden csak néhany megallapitast teszek, valamint nem célom
a térjelolés nyelvi kifejezéeszkozeinek attekintd vizsgalata, mivel mindez szét-
feszitené a dolgozat kereteit. A térbeli kiindulépont valtozik a beszéldvaltas-
sal, minden beszél6 a sajat térbeli kiinduldpontjat érvényesiti (Tolcsvai Nagy
2001, 134), ezt figyelhetjiik meg az élettorténetek esetében is, ahol a monolo-
gikus egységekbdl 6sszeallo élettorténetekben a torténetmeséld nézépontjanak
megfeleld térjeldlés érvényesiil. A tér jeldlésében kiilonbozo nyelvi eszk6zok
vehetnek részt, pl. fogalmi jelentésii lexikai elemek, hatarozoi esetragok és
névutok, hatarozoszok, névmasok, igekotok (de igei személyragok és birto-
kos személyjelek is, amelyek a mindenkori origdt jelolik). A nyelvi interak-
ci6 résztvevoi egy térben helyezkednek el. A térbeli viszonyokat jel616 nyelvi
kifejez6eszkozok gyakran a szovegvilagban nyerik el értelmiiket a beszéld és
a hallgat6 szamara.

A tér alapvetd megjelolése altalaban a telepiilés meghatarozasaval torténik,
amelynek leggyakoribb kifejezéeszkoze a ragos névszo, pontosabban tulaj-
donnév (pl. Addan, Ujvidéken, Bdcstopolydn). Természetesen a szovegekben
tovabbi tulajdonnevek is el6fordulnak, az élettorténeti események, esetleg a
csaladtagokkal kapcsolatos torténetek szinhelyének megjeldlése is gyakran
teleptilésnevekkel torténik, de egy-egy telepiilésrész (pl. Liman), utcak (pl.
Pasic¢ utca), orszagok (pl. Németorszag), régidk, tajegységek (pl. Vajdasag)
stb. megnevezései is eléfordulnak. E konkrét helynevek igen fontos szerepet
toltenek be a térmeghatarozasban, referencialis pontként szolgalnak, segitik
a befogadot az események térbeli elhelyezésében. El6fordul, hogy egy hely-
név hasznalata az idovel is Gsszekapcesolodik, vagyis egyszerre van térbeli és
idobeli vonatkozasa. Pl. a Jugoszldvia megnevezés esetében a név nemcsak
helyet jelol, hanem iddintervallumot is, de torténelmi, tarsadalmi, érzelmi és
mas kontextust is hordozhat. Szamtalan koznévvel megjelolt helyet is tala-
lunk az élettorténetekben, amelyek zomében zart (lakas, szoba, konyha stb.)
¢s félig zart terek (kert, utca, lépcso, hid stb.). A hatarozoragok elhelyezést és
iranyadast is jelolhetnek (pl. kertben, utcan, Kuldara, hazba). Egyes kifejezések
dimenzionalis térkijelolést hozva létre névutos szerkezetet is alkothatnak (pl.
az asztal alatt), amelyek a térbeli elhelyezkedést valami mashoz viszonyitjak.
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Az aldbbiakban néhany példa erejéig roviden kitérek a térjeldlés kérdé-
sére a nézOponttal Osszefiiggésben. A térjelolés egyik alapvetd, mikroszintli
szovegtani formaja a helydeixis,* amely mindig az elbeszél6hoz viszonyitva
értelmezhetd, a beszeélo nézdpontjabol reprezentalt térviszonyokat jelol (és
koreferenciaval is kombinalddhat).

Hatéarozoszok és hatarozoszoi névmasok is betdlthetik a térmeghatarozas
szerepét. Mivel a térjeldlés a beszéld nézépontjabal torténik, s a térbeli viszo-
nyokat kifejezd nyelvi elemek az origbhoz képest valnak értelmezhetdve, az
alabbi példaban az itthon a besz€l6 torténetmesélés kozbeni tartdzkodasi helyére
utal (a beszélohoz viszonylag kozeli helyet jelolve meg), jelen példaban tagab-
ban értelmezve az itthon fogalmat.

(16) ,,Akkor még mindenhol sz€p volt, de a legjobb volt itthon, mert minden-
hol idegenben éreztem magam” (VMNE, 112).

Tobb nyelvi kifejezdeszkdz egyben az origot, a beszeld kiinduldpontjat is
jelzi, utalva arra, hogy a jeldlt dolog a beszélohoz kozel(ebb) vagy tavol(abb)
talalhato, amelyen természetesen relativ tavolsagot értiink. P1. a mutaté névma-
sok is az origbhoz viszonyitva nyerik el referencialis értelmezésiiket. A magas,
illetve mély hangrendii alakparok segitik a térszervezdés értelmezését, jelo-
lik a beszé16 térbeli elhelyezkedését, vagyis hasznalatuk osszefiiggésben all a
nézdponttal. A (17a) példaban az itt hatarozdszoi névmas (a szovegkornyezet
¢és a beszédszituacio ismeretében) arra utal, hogy a torténetmesélés Vajdasagban
torténik, az els6 eléfordulas utan értelmezd pontositja referenciajat (amelyhez
azonban szintén sziikséges a szovegkdrnyezet ismerete; a névmas és a birto-
kos személyjellel ellatott névszo a beszeéld személyére is utal). A (17b)-ben a
kommunikacids interakcio helyszineként egy kifejtett helydeixis keretében az
elhelyezkedést jelol6 mutatd névmas utan a narrator megadja annak referen-
cialis értelmezését, teljesen kifejtett fogalommal. Az itf mindkét példaban a
beszelohoz képest relativ kozeli helyet jelol (amelyek azonban tagabban értel-
mezendok). A (17c)-ben a térbeli nézOpont arrdl arulkodik, hogy a megjeldlt
hely a besz¢é16hoz képest tavol van, vagyis a beszéld térbeli elhelyezkedésétol
eltérd helyen van, illetve nem a beszédesemény fizikai terére utal.

(17a) ,,Nagyon 6riilok, hogy sok orszagba is eljutottam. Valamikor nekiink
nagyon jo volt itt, a mi hazankban [...]. Fiiggetlentil attol, hogy édes-
apam vajdasagi svab, a gyokereim iff vannak” (VMNE, 112).

(17b) ,,Itt Ujvidéken a munkatarsak kedvesek voltak” (VMNE, 193).

* A deiktikus nyelvi elemek jellemzdit a beszElt nyelvi élettorténetekben lasd: Laki 2014.
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(17¢) ,,Az iskola befejeztével visszatértiink Topolyara, ¢s azonnal munkaba
1éphettiink. [...] Ot felndttekkel dolgoztam” (VMNE, 193).

A mutaté névmasok egyébként diskurzusbeli viszonyokat is kifejthetnek
(Tatrai 2010), amelyek szintén jelolhetnek helyet (pl. ebben a torténetben).
A személyes névmasok is utalhatnak térviszonyokra (a személyes névmasok
ragozott alakjai: tdlem, ndlad, hozza stb., de egyes névutdk személyragos alak-
jaiis: alattam, elétted stb.), amelyek szintén az origdhoz viszonyitva nyerik el
referencialis értelmezésiiket, pl.

(18) ,,Az unokaim mindig hozzdm jonnek tanacsért” (VMNE, 188).

Az igekotoknek (baktattam at, bevisz, aradt be stb.) és egyes igeparoknak (pl.
jon, megy) is fontos szereplik lehet az iranymeghatarozasban, vagyis igekotok
és igek is jelolhetnek térviszonyokat. A (19) példamondatban az ige helyval-
toztatast, iranyt jeldl, de egyuttal magat a helyet is meghatarozza az elétte allo
fonév. Mivel a jottem ige a besz€l6hoz viszonyitva értelmezhetd, annak a torté-
netmesélés pillanataban valo megkozelitéleges térbeli elhelyezkedését is jelzi.

(19) ,,Késoébb, mikor Ujvidékre jottem, dolgoztam gyerekosztalyon meg
gerontologiai intézetben is, ahol idések voltak” (VMNE, 193).

A dialogikus szovegekben a térjelolés elsdsorban nem fogalmi jelentésii
szavak segitségével torténik, és kifejezetten nagy szerepe van a ramutatasnak
(Boronkai 2008, 172—180). Ezzel szemben a formailag dialogikus ¢lettdrténeti
narrativakban (jelen esetben atipikus dialdgusokrdl van szd) a fogalmi jelen-
tésli szavak bizonyulnak a térjelolés elsddleges elemeinek, mig a (sematikus
fogalommal kifejezett) helydeixisek talan valamivel kisebb szerepet jatszanak
a térmeghatarozasban (1. Laki 2014).

Osszegzés

Az élettorténetek tere a szoveg elorehaladtaval folyamatosan valtozik, s
végezetiil kirajzolodik a narrator onéletrajzi emléktérképe. Elbeszélddik a
sziil6falu, a sziilohaz, a természet, a varos mint tér, melyek megannyi emlék
Orzoiként egyben segitik az élettorténeti narrativa elérelendiilését. A narrati-
vak tere a vajdasagi telepiilések: falvak, varosok. Az élettorténetek révén elénk
tarul az egyén altal érzékelt, megélt terek, kdornyezet belsd reprezentacidja.
A mult, a személyes ¢€s a torténelmi emlékek archivumava valnak e szovegek,
amelyek a vajdasagi kiilonbozo terek megjelenitdi, s amelyek kordokumen-
tumként is olvashatok.
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MEMORY MAP — SPATIAL STRUCTURE IN
ORAL LIFE STORIES

The spatial organization of a text is a meso- and macro-level textual feature, whereas
its linguistic expressions appear on the micro-level, contributing to the creation of
textual cohesion. This paper studies the spatial structure of oral life stories or dialogic
narratives in relation to memory as published in the volume Life Stories of Hungarian
Women in Vojvodina. Positioning the narrated ‘self” spatially is a key element of
the text world. Spaces, as keepers of memories, also help propel the life-narrative
forward. The spaces evoked by memories outline an individual’s autobiographical
space, their memory map. The paper also touches on spatial markers, approaching
them from the perspective typical of cognitive linguistic theories.

Keywords: oral life stories, women’s life stories, spatial structure, spatial markers,
text linguistics

MAPA SECANJA — PROSTORNA STRUKTURA
U USMENIM ZIVOTNIM PRICAMA

Prostorna struktura teksta je tekstualna karakteristika na mezo- i makronivou, dok se
jezicka sredstva izrazavanja javljaju na mikronivou, doprinoseci stvaranju tekstualne
koherentnosti. Rad proucava prostornu strukturu Zivotnih prica, dijaloskih narativa
objavljenih u zbirci Zivotne price vojvodanskih Madarica, i to u kontekstu seéanja.
Prostorno pozicioniranje pripovedaca vazan je element tekstualnog sveta. Prostori
kao cuvari brojnih uspomena istovremeno podsticu tok zivotne naracije. [z prostora
evociranih secanjem oblikuje se autobiografski prostor pojedinca, njegova mapa
sec¢anja. Rad se osvrée i na analizu oznacenog prostora, pristupajuci temi sa aspekta
taCke posmatranja, karakteristicnog za kognitivnolingvisticke teorije.

Kljucne reci: usmene zivotne price, zivotne price Zena, prostorna struktura, oznaca-
vanje prostora, tekstualna lingvistika

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. jan. 5. Kozlésre elfogadva: 2025. febr. 15.
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A DISZNO AMAGYAR, A SZERB ES A NEMET
FRAZEOLOGIABAN

The lexeme diszno (pig) in Hungarian, Serbian
and German phraseology

Diszno (svinja) u madarskoj, srpskoj
1 nemackoj frazeologiji

A diszn6 a magyarok egyik rendkiviil jelentds héziallata, amely gazdasagilag, de a kultu-
ra és a hétkdznapi élet szempontjabol is relevans. A magyar kulturan kiviil mas nemzetek
is fontos allatnak tartjak a disznét, igy hat nem meglepd, hogy fontos szerep jutott neki
a frazeologiaban is. A magyar, a szerb és a német nyelvteriilet €s kultira kozott fennallo
kolcsonhatdsok miatt kiilondsen érdekes megvizsgalni, hogy ez az allat miként jelenik meg
e nyelvek frazémaiban. Kutatdsommal azt mutatom be, hogy a magyar sz6tarakbol gytijtott
diszno vezérszavu frazeologiai egységek megfeleltethetok-e a szerb és a német nyelvben, és
ha igen, milyen foku ekvivalenssel rendelkeznek. Kontrasztiv vizsgalodasom altal illuszt-
ralom, hogy milyen kiilonbségek és hasonldsagok 1éteznek az emlitett frazémak jelentésé-
ben és hasznalataban a harom nyelvben. A kutatas eredményei alapjan elmondhato, hogy a
teljes megfelelések aranya alacsony, ugyanakkor a frazémak csaknem felénél valamilyen
foku ekvivalencia figyelhetd meg.

Kulcsszavak: kontrasztiv frazeologia, magyar frazeoldgia, szerb frazeologia, német fraze-
ologia, diszno
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A diszno mint szimbolum

A diszn6 valdszintileg spontan domesztikalodott, mégpedig a telepiilések
sz¢élén talalhat6 hulladékhalmoknak koszonhetden, igy szegdddtt az ember
mellé. Haziasitasa csaknem 10 000 évvel ezeldtt kezd6dott, elészor Kelet-
Azsidban, majd Eurépéban is — az utobbi kontinensen az elsé nyomai nagyja-
bol i. e. 4000-ig nyulnak vissza. A magyarsag mar a honfoglalas el6tt ismerte
a disznot (Magyar néprajzi lexikon).

A diszno, illetve a sertés sok mas nép kulturajaban is nagy szerepet jatszott,
els@sorban az allattenyésztésben. Talan ez lehet az oka annak, hogy a diszn6t
fontos arucikknek, élelemnek és tinnepi ételnek tekintik. A haziallatként nevelt
diszno a boség jele; Japanban példaul a batorsag és a hdsiesség megtestesitdje
(Pal-Ujvari 1997, 85). Ezenkiviil a termékenység jelképeként is szamontartjak
(Vigh 2019, 73-76). Ezektdl a pozitiv konnotacioktdl eltekintve azonban a szak-
irodalom nem tulajdonit tal sok elényos attributumot a diszné szimbolumanak.

Noha bizonyos forrasok felhivjak a figyelmet arra, hogy a héziasitott diszn6
és a vaddiszné motivuma kiilén kezelendd, tobb lexikonban is egyetlen szocikk
alatt szerepel mindkettd. fgy a vaddisznohoz hasonloan, amely féként a fékte-
lenség és az erészakossag jelképe (Pal-Ujvari 1997, 85), a haziasitott diszno
is tilnyomorészt negativ jelentéssel bir. A diszno a tisztatalansag, a mocsok, a
szenny, az ostobasag, a butasag, a falanksag és az elziillés jelképe; az ikono-
grafidban gyakran visszataszitd emberek abrazolasara hasznaltak. Ezenfeliil
démoni erdkkel is 6sszefliggésbe hozzak, és a Bibliaban a bujasag megtestesi-
tojeként szerepel (Vigh 2019, 73-76).

Az elemzésemben azzal foglalkozom, hogy a magyar diszno vezérszava
frazémak milyen foku ekvivalenssel rendelkeznek a szerbben és a németben.
Emellett arra is kitérek, hogy a diszné szimbdolumanak jelentései miképpen
jutnak kifejezésre a vizsgalt frazémakban, valamint arra, hogy a harom nyelv-
ben adddnak-e esetleges kiilonbségek (vagy hasonlosagok) a pozitiv és negativ
jelentéssel rendelkez0 frazeologiai egységek gyakorisagat illetéen. A dolgozat
kiindul6 nyelve a magyar.

A magyar, szerb és német nyelv kontrasztiv frazeoldgiai vizsgalata e harom
kultara kozotti interakciok miatt relevans. A magyarok és a szerbek évszaza-
dok ota szomszédsagban élnek, Vajdasag teriiletén pedig egyazon orszagban.
Szoros a kapcsolat a német nyelvteriilettel is, hiszen Magyarorszag és Ausztria
szomszédos orszagok, az Osztrak—Magyar Monarchia idején pedig egy allamot
képeztek. Emellett a foként a 18. szazad derekan délebbre vandorl6 tin. Duna
menti svabok mind a magyarokkal, mind a szerbekkel évszazadokon keresztiil
egylitt éltek. A magyar—német frazeoldgiai parhuzamokra példaul mar Foldes
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is felhivta a figyelmet német—magyar kontrasztiv vizsgalataiban (Foldes 1990,
169). Erdekes megfigyelni, hogy ezek a sokrétii érintkezések miként nyilva-
nulnak meg a frazeoldgiaban.

A kutatasrol

A forrasanyag begyijtéséhez 6t magyar, négy szerb, 6t német és négy kétnyel-
vl frazémagyijteményt hasznaltam. A magyarban Bardosi Vilmos (2004),
Forgacs Tamas (2004), T. Litovkina Anna (2005), O. Nagy Gabor (2010),
valamint Erdélyi Janos (1862) gytjtéseire tamaszkodtam. A szerbben Josip
Matesi¢ (1982), Porde Otasevié (2012), Antica Menac, Zeljka Fink-Arsovski
¢s Radomir Venturin (2003), valamint a Matica srpska szerb szotarat (2011), a
németben pedig Wolf Friedrich (1966), Lutz Rohrich (2004), Hans Schemann
(2011), Karl Friedrich és Wilhelm Wander (1876) gytijteményét, valamint Peter
Udem online frazéma-adatbazisat konzultaltam. Ezenkiviil két német—szerb-
horvat frazeoldgiai szotarat, mégpedig Pavica Mrazovi¢ és Ruzica Primorac
(1991), valamint Helmut Weinberger (2012) gylijteményeit, tovabba Vajda
Jozsef és Mirjana Burzan (1984) magyar—szerbhorvat és Andri¢ Edit (2024)
magyar—szerb frazeoldgiai szotarat hasznaltam.

A vizsgalt szotari anyag begyljtése soran a magyarban 0sszesen 114 frazémat
talaltam a diszno' vezérszoval: 11-et Forgacsnal, 20-at Bardosinal, 11-et
T. Litovkinanal, 37-et Erdélyi és 75-6t O. Nagy gytjteményében. Ezekbdl mind
az 0t gylijteményben csupan egyetlen frazéma talalhaté meg, 3 frazéma harom
szotarban, mig 10 két szotarban fordul el6. Ami az egyes gyijtéseket illeti, 3
frazéma kizarolag Forgacsnal, 6 csak Bardosinal, 4 csak T. Litovkinanal, 24
csak Erdélyinél és 42 csak O. Nagynal fordul eld; ezaltal az 6sszes begyiijtott
frazéma tobb mint egyharmada (36,8%) csak az utobbinal szerepel. Csupan
14 olyan frazeologiai egységet azonositottam, amelyek egynél tobb szotarban
szerepelnek (12,3%).

A szerb forrasanyag a magyarhoz — de a némethez képest is — joval szegé-
nyesebb, minddssze 11 frazeologiai egységre akadtam, amelyek a disznot
(szerb: svinja) tartalmazzak. Ezek koziil 3 a Matica gylijteményébdl, 4 Matesic,
5 Otasevié, és csupan egyetlenegy Menac, Fink-Arsovski és Venturin szota-
rabol szarmazik.

A németben Osszesen 234 példat gylijtottem Ossze, amelyekben a diszno
(német: Schwein) szerepel: 18 Schemann szotarabol, 23 Rohrich gyljtemé-

' A forrasanyag olyan frazémaékra is kiterjed, amelyekben a diszné valamilyen szoosszetétel
részét képezi, pl. disznool, disznosajt, disznolab stb.
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nyébdl, 9 Friedrichtdl, 169 Wandert61? és 16 az Udem-féle online frazéma-
adatbazisbol szarmazik.

Annak érdekében, hogy a forrdsanyag lehetdleg nagyszamu frazeologiai
egységet Olelhessen fel, a kutatisom a tagabb értelemben vett frazémadefiniciobol
indul ki. Ebbdl kifolyolag frazeologiai egységnek olyan allandosult szokapcso-
latokat tekintek, amelyek a polilexikalitas €s a lexikalis rogziiltség tulajdonsa-
gaval rendelkeznek: legalabb két szobol allnak, szokészleti egységet alkotnak,
nagyrészt kotottek és lexémakhoz hasonldan hasznalatosak. Az idiomatikussag,
amin azt értjiik, hogy a szerkezet jelentése nem vezethetd le az §sszetevok
jelentéseinek 0sszegzése révén, nem jatszott szerepet a frazémak begyiijtése
soran (Forgacs 2007, 20-21).

Akijegyzett frazeoldgiai egységeket el6szor aszerint csoportositottam, hogy
a vizsgalt nyelvek koziil hanyban van jelen olyan azonos vagy hasonlo jelenté-
sl frazéma, amelyben a diszno (szerb: svinja, német: Schwein) vezérszo szerepel.
A peldak tovabbi kategorizalasahoz Forgacs Tamas (2007, 247-268) megfelelés-
tipusait alkalmaztam, igy a vizsgalt frazeologiai egységeket a teljes, a részleges,
ajelentésekvivalencia, valamint a nulla ekvivalencia kategoridk alapjan irtam le.

Teljes ekvivalensnek azokat a frazémakat tekintem, amelyek mindharom
nyelvben ugyanazokkal a szintaktikai és lexikologiai tulajdonsagokkal rendel-
keznek, megegyez0 jelentés mellett. Ezek a frazémak esetleg minimalisan térnek
el egymastol, példaul egy-egy elem vagy tulajdonsag tekintetében, ha azok alap-
vetd nyelvtipologiai kiilonbségekbdl fakadnak.® A részleges ekvivalencianal
szerkezeti vagy lexikai kiilonbségek figyelhetok meg. Jelentésekvivalenciarol
akkor beszélhetiink, ha a frazéma szerkezete és a lexikai kitoltottsége is telje-
sen kiilonbozik a magyaréhoz képest, azonban a jelentése megegyezik vagy
hasonlo. A nulla ekvivalencianal pedig egy frazéma jelentése egyaltalan nem
létezik valamilyen frazeologiai egység formajaban. Ezeket a frazémakat csak
koriilirassal, parafrazis segitségével lehet kifejezni a masik nyelvben.

2 Wander gyiijteményében valdjaban ennél tobb frazeologiai egység talalhato a disznd (német:
Schwein) cimszo6 alatt. Szamos frazémat azonban nem vettem fel a forrasanyagba, mivel egye-
sek nyelvjarasokbdl szarmaznak (62), tovabba akadtak olyan szo6lasok is, amelyeket maga
Wander rekonstrualt frazémakeént jellt meg (86), igy kodoltsaguk a németben nem egyértel-
mien bizonyithato.

3 Pl. Ugy eszik, mint a diszné (szerb: Jesti kao svinja, német: Er frisst wie ein Schwein). Ezek a fra-
zémak teljes ekvivalensek (lasd az 1-es szamu tablazatot), de kiilonbozik a néveld hasznala-
ta: a magyarban hatarozott néveld szerepel, a szerbben nincs néveld, mig a németben az ein
(magyar: egy) hatarozatlan nével6 hasznalatos. A disznok elé gyongyot szor valaki szerb megfe-
lelésében (bacati/baciti biser pred svinje) pedig mas a szorend, ettdl fliggetleniil teljes ekviva-
lenciarol beszélhetiink (1asd a 4-es szamu tablazatot): bacati/baciti = dobni; pred svinje =
disznok elé.
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A magyar, szerb és német nyelvben elofordulo frazémak

Az els6 csoportba azok a frazémak tartoznak, amelyek mindharom nyelv-
ben tartalmazzak a diszno vezérszot, illetve annak szerb és német megfelel6jét.
Ezek kozott azonban az ekvivalencia kiilonb6z6 fokozatait figyelhetjiik meg.

Teljes ekvivalencia a szerbben és a németben

Az els6 alcsoportban azok a frazémak talalhatok, amelyek teljes ekviva-
lensekkel rendelkeznek a szerbben és a németben is. Azonban vannak olyan
frazeologiai egységek is, amelyek a teljes ekvivalens mellett mas foku megfe-
leléssel is rendelkeznek. Ezeknél a példaknal az ekvivalenciajuk foka szogletes
zéarojelben szerepel: teljes ekvivalencia [T], részleges ekvivalencia [R].

Nismo zajedno svinje
pasli’ [R]; Nismo
zajedno ovce/koze
Cuvali (pasli).® [R]

Magyar Jelentés Szerb Német
Részeg/bevedel, | Részeges, Pijan kao svinja. Voll [R] / besoffen
mint a diszno. | alkoholista. sein wie ein Schwein*
[T]; Das Schwein
lduft mit dem
Fasshahn weg.> [R]
Részeg diszno. | Részeges, Pijana svinja. Ein besoffenes
alkoholista. Schwein.
Nem oriztiink | Nem vagyunk | Nije netko s kim svinje | Noch keine Schweine
egyiitt disznot! | annyira joban, | cuvao [T]; Nismo miteinander gehiitet
hogy igy bizal- |zajedno svinje cuvali | haben.’
maskodj(on) [T]; Nije netko s kim
velem. svinje pasao® [R];

*Tele van/ittas, mint egy disznd.’

’A diszn6 elfut a csapoloval.’

¢ "Nem legeltettiink egyitt disznokat.’
7 "Nem legeltettiink egyiitt disznokat.’

8 "Nem Oriztiink/legeltettiink egyiitt birkakat/kecskéket.’
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Kovér diszno Nagyon kovér. | Debela svinja. Ein fettes Schwein

valaki. [T]; Eine fette Sau."
[R]

Ugy eszik, mint | Csunyan eszik. | Jesti kao svinja." Er frisst wie ein

a diszno. Schwein'? [T]; Haben
wir Schweine am
Tisch?" [R]

1. tablazat

A diszno minden bizonnyal hasonloképpen mutatkozik a magyarban, a
szerbben és a németben, ugyanis a mindharom nyelvben megegyezo frazeo-
logiai egységek tulnyomoan negativ jelentéssel birnak, negativ emberi tulaj-
donsagokat fejeznek ki. Az els6 példanal a német variansban minimalis eltérés
figyelhetdé meg, mégpedig a voll (tele’) melléknév és a besoffen, a német sich
besaufen ige (’pialni/vedelni’) befejezett melléknévi igenévi alakjabol levezetett
melléknév esetében, amelyek alternativan hasznalhatoak. Ezek a németben az
igénytelen stilusréteghez tartoznak — a magyar részeg megfeleldje a németben
inkabb a betrunken lenne. A feltiintetett frazémak viszont egyik német gytjte-
mény alapjan sem sorolandoéak az igénytelen stilusréteghez, emiatt nem vélek
stilaris kiilonbséget felfedezni. A jelzds szerkezetet képezd rokon értelmii részeg
diszno szintén teljes ekvivalenciat mutat.

A harmadik példanal az ekvivalencia mértéke attol fligg, hogy a magyar és
a szerb frazémat mely német megfeleléssel hasonlitjuk ossze. A teljesen ekvi-
valens ein fettes Schwein német frazémanak van egy masik valtozata is, amely-
ben a diszno helyett a kocdval példaloznak (német: Sau), ami — mint ahogyan
a dolgozatbol ki fog deriilni — nem egyediili eset.'"* Ennek koszonhetben ez a
frazéma csak részleges ekvivalensnek tekinthetd.

Tobb frazémahoz tartozik mas olyan megfelelés is, amelyeknél teljes ekvi-
valencia nem allapithato meg. Az els6 példa masodik német részleges megfe-

10°(Valaki) egy kovér koca.’

1 ’Enni, mint a diszno.’

12 *Ugy eszik/zabal, mint egy diszno.’
13 "Disznok vannak az asztalnal?’

14 A Sau els6dleges jelentése ,,ndstény disznd”, masodlagosan azonban egyes értelmez szotarak
szerint altalanosan vonatkozhat a hazi diszndra is (német: Schwein). Az utobbi jelentés azon-
ban inkabb a tajnyelvre jellemz6é (Dudenredaktion). Mivel a Sau elsddleges konnotacidja a
koca (DWDS — Digitales Worterbuch der deutschen Sprache; G6tz 2015, 932), a dolgozatban
a német Schwein (disznd) és Sau (koca) lexémakat nem kezeltem szinonimaként.
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lelésénél csupan a diszno vezérszd a kozos elem, ettdl eltekintve a lexikalis
kitoltottség kiilonbozik. Az 6tddik példa esetében a lexikalis kitoltottség csak-
nem teljesen megegyezik a magyar frazémaéval, viszont a kijelenté mondat
helyett kérdé mondattal is kifejezhetd az adott frazeoldgiai egység, ami szin-
taktikai eltéréshez vezet.

Teljes ekvivalencia az egyik és részleges ekvivalencia
a masik nyelvben

A masodik alcsoporthoz azok a frazémak tartoznak, amelyek az egyik nyelv-
ben teljes, mig a masikban részleges ekvivalenssel rendelkeznek:

Magyar Jelentés Szerb Német
(Olyan) kévér, mint | Nagyon kovér. Debeo kao svinja."s | Ein fettes Schwein
a (egy) diszno. [T] [R]; Eine fette
Sau.'® [R]
Hol oriztiink egyiitt | Nem vagyunk Nije netko s kim (Wo) haben
disznot? annyira joban, svinje cuvao wir zusammen
hogy igy (pasao)[R]; Nismo | Schweine
bizalmaskodj(on) | zajedno svinje gehiitet?'" [T]
velem. (ovce/koze) cuvali | (Wo) haben wir
(pasli).[R] zusammen Sdue
gehiitet?'® [R]

2. tablazat

A szerb debela svinja mellett (lasd az 1-es szamu tablazatot) 1étezik egy
szolashasonlat is a szerbben, amely teljesen megegyezik az elsé magyar
frazémaval, a németben azonban erre nincs példa. A masodik példa pedig
rokon értelmi az 1-es szamu tablazat masodik frazémajaval, azonban mas a
szerkezete: a magyarban ez a frazeoldgiai egység kérdé mondatként is létezik
ugyanugy, mint a németben. A o/ (német: wo) kérd6szo opciondlis a németben,
azonban az azzal rendelkez6 varians is eléfordult a forrasanyagban. Ebben a
megfelelésben az egyediili minimalis eltérés a magyarhoz viszonyitva a tobbes
szam: Schweine = disznok.

15°Kovér, mint a/egy disznd.’
162(Valaki) egy kovér disznd/koca.’
172(Hol) ériztiink egyiitt disznokat?”’
18 ?(Hol) Griztiink egyiitt kocakat?”’
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Részleges ekvivalencia a szerbben és a németben

A harmadik alcsoportban azok a frazémak talalhatok, amelyek szintén mind-
harom nyelvben tartalmazzak a diszno vezérszot, azonban a szerb és a német
megfeleltetések csupan részleges ekvivalensek:

a (egy) diszno.

Olyan, mint aki
(talan) disznokkal
halt.

mocskos személy.

Magyar Jelentés Szerb Német

Piszok diszno Szemtelen, Biti svinja (prema | Ein Schwein

valaki. arcatlan, pimasz. | nekome)." sein®; Sich wie
. ein Schwein

Dzsznorb' or benehmen.*'

az orcdja.

Olyan, mint Nagyon piszkos, | Prljav kao svinja.*

Kovér valaki, mint

Nagyon kovér.

Debeo kao svinja.

Ein fettes Schwein;

a baratok disznaja. Debela svinja. Eine fette Sau.
Olyan, mint a Nagyon piszkos, | Kao u svinjcu.” Wie ein
(egy) disznool. rendetlen Schweinestall
(helyiség). aussehen **; Wie in
einem Schweinestall
/ Saustall®
Nem ketten oriztiik | Nem vagyunk Nije netko s kim Noch keine
a disznocsordat! annyira joban, svinje cuvao Schweine
; ; hogy igy (pasao). / Nismo miteinander gehiitet
Kivel voltal bizalmaskodi . e .
Ny lj(on) | zajedno svinje haben; (Wo) haben
diszndpdsztor? velem. (ovce/koze) cuvali | wir zusammen
(pasli). Schweine (Sdue)
gehiitet?

1 ’Egy diszno (valakivel szemben).’

20°Valaki disznd.

21°Ugy viselkedni, mint egy diszno.”

22°Piszkos, mint a disznd.’

23*Mint a disznodlban.’

24°Ugy néz ki, mint egy diszn6ol.”

% "Mint egy diszndolban/kocadlban.’
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A diszno sem tudja, | Mindent Od cega je svinja | Das Schwein weify
mitdl hizik. megeszik. sita, od tog je i nicht, woher es fett
debela®®; Jesti sve | wird.?®

Sto mu pod ruku
dode.”

3. tablazat

Az els6 két rokon értelmii példanal a szerbben és a németben is lexikai
hiany figyelhetd meg a magyarhoz képest. A harmadik és negyedik magyar
frazéma jelentése szintén megegyez0d, azonban lexikai kitoltdttség szempontjabol
jelentdsen eltérnek egymastdl ugyanugy, mint a szerb és német megfeleléseik.
A német ekvivalensek kiilondsen érdekesek, mivel az elsé négy magyar frazéma
jelentését 6tvozik — tehat vonatkozhatnak egy szemteleniil viselkedd személyre,
ugyanakkor kifejezhetik azt is, hogy valaki olyan piszkos és rendetlen, mint egy
diszno6. Ha azonban a szerb biti svinja és a német ein Schwein sein frazémakat
vetjiik 0ssze, ezek formailag teljesen megegyeznek — a kiilonbség egyediil a
németben fellépo jelentéstobbletben rejlik.

Az 6todik frazéma ekvivalensei mar korabban el6fordultak a teljes ekviva-
lencianal (lasd a 2-es szdmu tablazatban), ugyanakkor a magyarban ennek a
szo6lashasonlatnak az esetében létezik egy varians, amelyben hozzaadodik a bara-
tok komponens. Ezaltal a szerb és német szolasok csak részleges ekvivalensek.

A hatodik példanal a szerbben ¢s a németben morfoszintaktikai eltérés is
megfigyelhetd (eloljaroszos szerkezet az egyszerti fonévi szerkezet helyett),
valamint az utobbi egyik variansaban lexikalis kiilonbség is adodik (kocadl a
disznool helyett).

A hetedik és nyolcadik példa megfeleltetéseirdl is szo esett mar a dolgo-
zatban (lasd az 1-es szamu tablazatban), azonban ezek a frazémak tébb rokon
értelm{ varianssal rendelkeznek. E két példanak a szerb és a német szolasok
csupan részlegesen felelnek meg.

Az utols6é magyar frazéma két szerb részleges ekvivalenssel is rendelkezik,
anémet megfeleltetésnél pedig csupan kisebb lexikalis eltérések jelentkeznek:
nicht = nem (a sem helyett); wird fett = kovér lesz (a hizik helyett).

267 Amitél a diszno jollakik, attol kovér is.”
27’Mindent megeszik, ami a keze ala kertil.”

28 A diszn6 nem tudja, honnan lesz kovér.”
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Diszno vezérszavu frazémak a magyarban
és valamelyik masik nyelvben

A masodik csoportba azok a frazémak tartoznak, amelyek a magyar mellett
csupan a vizsgalt nyelvek egyikében tartalmazzak a diszno vezérszo megfe-
lel6jét, a harmadik nyelvben pedig részleges, szemantikai vagy nulla ekviva-
lenssel rendelkeznek.

A diszno vezérszo a szerbben

Az elsé alcsoportban csak a szerbben szerepel a diszno:

gyongyot szor
valaki.

Gyongyot nem
szokas a diszno ele
SZOrni.

(szellemi) értéke-
ket, akik azokra
méltatlanok, azokat
nem tudjak kelléen
értékelni.

pred svinje [T];
Bacati/baciti biser
pred krmke. [R]

Magyar Jelentés Szerb Német
Annyit zabal, mint | Sokat eszik. Najesti se kao Essen (futtern)
a diszno. svinja [T]; Jesti wie ein
kao svinja® [T]; Scheunendrescher:®!
Jesti kao mecava/
gladna godina.>
R]
Disznok elé Olyanokra pazarol | Bacati/baciti biser | Perlen vor die

Sdue werfen.??

Hazug diszno.

Hazudoz6 személy.

Lazljiva svinja [T];
Lagati kao pas®
[R]; Debelo/masno
lagati** [R]

Liigen wie
gedruckt.®

2 ’Eszik, mint a disznd.’

30 Eszik, mint a hovihar/az éhes év.

3! Eszik, mint a cséplé. Ez a frazéma 1étezik a magyarban is.

32Kocak elé gyongyot dobni.”

3 ’Hazudik, mint a kutya.’

34 K ovéren/zsirosan hazudni.’

35 °Ugy hazudik, mintha nyomtatna.’
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A szomszéd/mas
disznaja kévérebb.

A masé rendszerint
szebbnek, jobbnak
tlnik fel, mint a
magunkeé.

Komsijina svinja
uvek deblja [T];
Kod komsije je
trava uvek zelenija

Das Gras ist
griiner auf der
anderen Seite
(des Zaunes).

[R]; Trava je uvek
zelenija na drugoj
strani.’® [R]

4. tablazat

A szerbben mind az 6t frazéma esetében teljes egyezés figyelhetd meg, azon-
ban mindegyikhez taldltam néhany részleges ekvivalenst is. A német frazémak
mindegyike csupan részleges ekvivalens.

Az els6 példaban a németben csak egy minimalis lexikai kiilonbség figyel-
heté meg, mégpedig éppen a vizsgalt vezérszonal: a diszno helyett a csépld
(német: Scheunendrescher) szerepel; a szerkezet teljesen megegyezik.

Hasonloan kicsi a kiilonbség a masodik példaban, ami nem is meglepd,
hiszen bibliai eredetli frazémarol van sz6 (Bardosi 2015, 115; T. Litovkina
2005, 103), amely szamos nyelvben eléfordul (pl. angol: cast pearls before
swine). Itt a németben a disznok helyére a kocdk 1épnek (német: Sdue) — errdl
a jelenségrol mar szo esett a dolgozatban (lasd a 14. szamu labjegyzetet).
A szerb ekvivalensben szintén alternativaként hasznalhatd a krmke (magyar:
kocdk, német: Sdue). Ami fejtorést okozott, az az, hogy Bardosi frazeologiai
etimolégiai szotaraban ennél a frazémanal a német nyelvii megfelelés a diszno
vezérszoval is szerepel: Perlen vor die Sdue/Schweine werfen (Bardosi 2015,
115). Mivel a német frazeoldgiai szotarak egyikében sem akadtam ra erre az
alakra, ezt a frazémat nem soroltam azok k6zé a frazémak kozé, amelyeknél
mindharom nyelvben szerepel a diszno vezérszo.

A harmadik példa rokon értelmti frazéma, azonban az el6z6 magyar frazeolo-
giai egységhez képest lexikai eltérés figyelheté meg, tovabba csak a magyarban
létezik tagado valtozat. Emiatt ennek a variansnak a szerb ¢és a német megfe-
lel6i csupan részleges ekvivalensei.

3¢ Az utolsé szerb szemantikai ekvivalens teljesen megegyezik a német frazémaval. Valosziniileg
egy angolbol szarmazo tiikorforditasrol lehet szo: the grass is greener on the other side (of the
fence/hill) (*a tii z6ldebb a masik oldalon/a kerités/a domb masik oldalan”) (Warren-McCaig
1994, 99). A német frazémaszotarban is megtalalhato (DWDS — Digitales Worterbuch der
deutschen Sprache), a szerb megfeleldjét viszont sem frazémagytijteményben, sem értelmezo
szotarban nem talaltam. Megbizhato forras hijan kérdéses, hogy kodifikalt frazeologiai egység-
r6l van-e sz6, mivel a szerb ekvivalens leginkabb wjsagcikkekben vagy internetes oldalakon
fordul elé.
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A diszno vezérszo a németben

A masodik alcsoporthoz tartozo frazémak csupan a németben tartalmazzak
a diszno vezeérszot:

Lusta (rest),
mint a diszno.

Magyar Jelentés Szerb Német
Lusta diszno. Nagyon lusta. Lenja buba/mrcina.”’ Ein faules
Schwein.

Diszno szeren-

Nagyon szeren-

Imati ludu/vrasku,

Schwein haben.

még az erdsebb
ellenfelet is
legy6zhetik.

pobeda**; Ljiubav i sloga
nemogucée omoguce®,
Jaca su dvojica nego sam
Radojica*®; Dva lesnika
orahu su vojska.*’

cséje van. csés személy. davolsku sreéu’®;

. Biti sre¢ne ruke®; Puna
DlsznOJa/dzszna— Saka brade.®
Jjavan.
Aki korpa kozé Ha valaki rossz | Skim si, takav si*'; S kim | Wer sich unter
vegyiil, megeszik |tarsasagba te vide s tim te i pisu.** die Kleie mischt,
a disznok. keveredik, 6 is den fressen die

bajba keriil. Schweine.

Sok lud disznot | Ha sokan Kad se sloze, i slabi su Ein Schwein sei
gyoz. osszefognak, Jjaki®; Gde je sloga tu je i | noch so kiihn,

viel der Hunde
richten es zu
Grunde.®®

5. tablazat

37’ Lusta bogar/doglott allat.”

38 Oriilt/orddgi szerencséje van.’

3 °Szerencsés a keze.’

40°Teli maroknyi szakall.”

41°QOlyan vagy, mint akivel vagy.’
42°Qlyannak irnak le, mint azt, akivel latnak.’
42 Amikor 6sszefognak, a gyengék is erések.’
47 Ahol egység van, ott gy6zelem is van.’

45 A szerelem és az egység a lehetetlent is lehetségessé teszik.’
4 ’Ketten erésebbek, mint Radojica egyediil.’
47°Kett6 di6 a mogyordnak hadsereg.’

8 "Barmilyen bator legyen is a diszno, a sok kutya elbanik vele.’
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E csoport elsd négy példaja két-két rokon értelmi frazéma, amelyek egymas-
hoz képest szerkezetiikben kiilonbdznek. A németben mar megfigyelhettiik,
hogy a teljes ekvivalencia gyakran egyetlen elemen mulik. T6bb sz6lasban
is mas allattal vagy valamilyen targgyal példaléznak, mint a magyarban (lasd
a 4. tablazat els6 és masodik példajat). Ez a jelenség eléfordul a szerbben
is: az els6 példanal a disznot a bogar (szerb: buba) helyettesiti, mig a német
frazéma teljes mértékben megfelel a magyar /usta diszno frazeoldgiai egységnek.
A lusta (rest), mint a diszno szdlashasonlat szerb és német megfelelései azon-
ban csupan részleges ekvivalensek.

A harmadik példanak az els6 szerb frazéma részleges megfeleldje, mig a
masodik és harmadik szerb megfelelés csupan szemantikai ekvivalens. A negye-
dik magyar ¢és a német frazéma kozott viszont teljes ekvivalencia figyelhetd
meg, hiszen a disznoja/disznaja van anémet Schwein haben tikorforditasaként
keriilt a magyar nyelvbe. Eredete talan az erds disznd iitdlapra vezethetd vissza
egyes kartyajatékokban. Mas nézetek szerint azonban a diszno eredetileg foko-
70, nyomatékosito szereppel rendelkezett, ami mas allatokra is jellemz0, mind
a magyarban, mind a németben (pl. kutya meleg — Hundehitze, dallati nagy —
tierisch grof3, diszné szerencse — Schweinegliick). igy tarsulhatott a diszn6 a
szerencséhez, ami a frazéma masodik valtozatanal jol lathat6. Valosziniibb
azonban, hogy a kifejezés egy kdzépkori szokasra vezethetd vissza: a német
lovasziinnepélyeken és versenyeken azok, akik nem nyertek semmilyen dijat,
vigaszként altalaban egy disznot kaptak — igy kezdték el hasznalni a szofordu-
latot az érdemteleniil szerencsés emberekre (Bardosi 2015, 114-115; Rohrich
2004, 1441).

Az 6tddik példa szintén érdekes: Forgacs szerint a német megfelelés valo-
szintileg a magyar frazéma tiikorforditasa, mivel a német frazeologiai szotarak
nem ismerik ezt a kifejezést (Forgacs 2005, 105). A német valtozat valoban sz
szerinti forditasnak tiinik, és nehéz fellelni szdtarakban. Ugyanakkor rabuk-
kantam egy frazémagyijteményben, amely kozmondasként jeldli (Zentner
2003, 394).

A sok lud disznot gydz szamos szemantikai ekvivalenssel rendelkezik a
szerbben, de a németben létezik egy részleges megfeleltetés is, amely ugyan-
ezt a gondolatot fejezi ki. A jelentésen kiviil ebben az esetben a sok (német:
viel) és a Schwein vezérszo a kdzos elemek, azonban a /ud helyett a németben
a kutydak (Hunde) gy6zik le a disznot.
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A diszno vezérszo a nemetben és nulla ekvivalencia a szerbben

A harmadik alcsoport frazémai csak a német nyelvben rendelkeznek olyan
megfeleléssel, amely tartalmazza a diszno vezérszot, a szerbben viszont nem
feleltethet6k meg semmilyen szo6lasnak. Forditott példakat nem talaltam:

Magyar

Jelentés

Német

A disznonak meg a
fosvénynek holta utan van
haszna.

A fosvény vagyonahoz az
0rokosok csak holta utan
jutnak, a disznoénak csak
a diszndvagas utan veszik
hasznat.

Schweine und Geizhdilse
niitzen erst nach ihrem
Tode.

Ki diszno utan indul,
pocsétaba keriil/vezettetik.

Ki diszno utan indul,
mocsarba jut.

Aki hitvany ember tana-
csara hallgat, vagy példa-
jat koveti, bajba keriil.

Wer Schweine streichelt,
fdllt leicht in Dreck.”

Ha a disznonak szarva
volna, kandszt sem lehetne
mellé fogadni / egy kazal
sem maradhatna.

Ha a diszndnak szar-
va volna, a vilag
Osszeomlana.

Wenn die Schweine
Horner hdtten, mochte der
Teufel Sautreiber sein.*

Okos (eszes) diszno mély
gyokeret rant.

Aki okos, az ligyesen inté-
zi a dolgait.

Das blode Schwein wiihlt
die tiefen Wurzeln auf*';
Stille Schweine wiihlen
die grofiten Wurzeln auf*

Nem doglik meg a diszno
bor nélkiil.

A disznotorhoz a borozas
is hozzatartozik.

Wenn gebraten ist das
Schwein, so gehért dazu
ein guter Wein.>

6. tablazat

Mig az els6 példaban a német ekvivalens teljesen megegyezik a magyar

frazeologiai egységgel (attol eltekintve, hogy a Schweine és a Geizhdlse a
németben tobbes szamuak), addig a masodik és harmadik, rokon értelmii példak
egy kozos, részleges ekvivalenssel rendelkeznek. A negyedik példa német

497 Aki disznokat simogat, konnyen pocsolyaba/pocsétaba esik.’
30Ha a disznonak szarva volna, az 6rdog kocapasztor szeretne lenni.’
51° A hiilye/buta diszn6 feltarja a mély gyokereket.’

327 A csendes disznok tarjak fel a legnagyobb gyokereket.’

3 "Ha megsiilt a disznd, ahhoz egy jo bor is hozzatartozik.’
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megfeleldje szintén részleges ekvivalens, hiszen a frazéma masodik része eltér
a magyar valtozattol.

Az 6todik szolas azért érdekes, mert az elsé német részleges ekvivalens
ellentétes jelentést hordoz: a németben a mély gyodkeret rantd disznd nem
okos, hanem hiilye/buta (német: bléd). A masodik varians jelentése a magyar
frazémaéhoz viszonyitva hasonld, ugyanakkor lexikailag jelent6sen eltér.

Ezenkiviil talaltam egy olyan frazémat is, amely a szerb és a német nyelvben
tartalmazza a diszno vezérszot, a magyarban viszont mas allat szolgal példaként:

Szerb Jelentés Német Magyar
Znojiti se kao Nagyon izzad. Schwitzen wie ein | Izzad, mint a I6.
svinja.’* Schwein.>

7. tablazat

A szerbben és a németben is valaki ugy ,,izzad, mint a diszn6”, igy a frazémak
tokéletesen megfelelnek egymasnak, mig a magyarban a /o szerepel.
Ekvivalencia a diszno vezérszo szerb és német megfeleloi nélkiil

A harmadik csoportba azok a frazémak tartoznak, amelyek ugyan nem
tartalmazzak a diszno vezérsz6 megfeleldjét sem a szerbben, sem a németben,
azonban vagy részleges, vagy szemantikai ekvivalensekkel rendelkeznek.

Részleges ekvivalencia a szerbben és a németben

Az els6 alcsoportba tartozo frazémak szerb és német megfeleltetései rész-
leges ekvivalensek:

Magyar Jelentés Szerb Német
Itt a kezem, nem Kezet ra, Evo ruke, Jemandem die
diszndlab. megegyeztiink. dogovoreno!l*®; Hand reichen.>®
Dlanom o dlan
udariti.>’

3 °]zzad, mint a diszno.’

35 ’Izzad, mint a diszno.’

% "Kezet ra, megbeszéltiik!”
57"Kézzel a kézbe csapni.’

8 "’Kezet nyujtani valakinek.’
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Hallgat, mint a
(siiket) diszno a
buzaban (rozsban).

Erzi, hogy biings,
ezért hallgat, lapit.

Cutati kao riba/
grob/zaliven/us
pod krestom.”

Hallgat, mint a
hugyo diszno.

Hallgat, lapul.

Stumm sein

wie ein Fisch®;
Schweigen wie ein
Grab.®

Minden diszno Minden ember, még | Svaka vrec¢a nade | Jeder Topf findet
megleli a maga a leghitvanyabb is, | zakrpu.® seinen Deckel.®
dorzsélofajat. megtalalja a hozza
ill6 tarsat.
8. tablazat

A masodik és harmadik példandl egyrészt az a kiilonbség, hogy mivel torténik
az 0sszehasonlitas, a masodik frazémanal pedig a jelentés sem teljesen egyezik
meg, mivel a szerb és a német frazémakban nem feltétleniil azért hallgat valaki,
mert valamiben biinds. A negyedik példa esetében pedig mindharom nyelvben
megegyezik a frazéma szerkezete, csupan a lexikalis kitoltottség tér el.

Részleges ekvivalencia a szerbben és szemantikai/nulla
ekvivalencia a németben

A masodik alcsoporthoz olyan frazémak tartoznak, amelyek a szerbben rész-
leges ekvivalenssel rendelkeznek, a németben viszont vagy csupan szemantikai
ekvivalenst talaltam, vagy nem létezik semmilyen megfeleld szolas. A szerb
megfeleléseknél néhany szemantikai ekvivalensre is akadtam [SZ]:

Magyar Jelentés Szerb Német
Mindent orrdra Mindenért Obesiti/spustiti/ | Etwas in die falsche
vesz, mint a diszno. | megsértédik. pokunjiti nos (do | Kehle kriegen®; Die

poda) [R]. beleidigte Leber-

Felhuzza a . 6
wurst spielen.

disznobort.

Megharagszik, meg-
sértddik valamiért.

% "Hallgat, mint a hal/sir/akit leontottek/a tetil a taréj alatt.”

% °Néma, mint egy hal.’

¢! "Hallgat, mint egy sir.”

©2°Minden zsak megtalalja a maga foltjat.”

% *Minden edény/fazék/labas megtalalja a maga fedelét/feddjét.”
¢ *Felhtizza/leengedi/lefejti az orrat (a foldig).’

%5 *Valamit rossz torokba kapni.’

% Eljatssza a sértddott majas hurkat.’
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mesét mondok.

amir6l még nem
hallottal.

crvenom vrapcu? [R]"”

Mese a zold Valami igazsadg- | Prica o crvenom Mir kannst du
disznorol/ tartalmanak a vrapcu [R]Y; Prazne viel erzdhlen™;
disznorul. megkérdéjelezése. | price®®; Pricaj ti to Das kannst du
kome drugom [SZ]%®; | deiner Grofimutter
Pricaj to tvojoj babi erzihlen.™
[SZ].7
Fiilel, mint Nagyon figyel Naculiti usi kao zec u | Mit offenen
a (siiket) diszné | (rendszerint azért, | travi [R]7?; Otvorenih | Augen.™
a buzdban. hogy megszok- | ociju [SZ]™; Baciti
hessen, miel6tt antenu [SZ).7
rajtakapjak).
Zold disznorol | Olyant mondok, | Da ti pricam pricu o

Ehes diszné

Mindenki arrol

Gladan pas o komadu

makkal almodik. | abrandozik, amire | sanja™ [R]; Sta je babi

vagyik. milo, to joj se i snilo
[SZ].”

Mennél Minél hitvanyabb | Sto je covek isprazniji/

koszosabb valaki, annal bezvredniji, to se vise

a disznd, tobbnek akar Sepuri [R]*; Sto su

anndal inkabb latszani. kola praznija, ona su

vakarozik. sve glasnija [R].%!

9. tablazat

¢7*Mese a piros verébrol.”

6 *Ures mesék.’

% *Valaki masnak meséld ezt.’

70°Ezt az 6reganyadnak meséld.’

71 ’Nekem sokat mesélhetsz.’

2 Ezt elmesélheted az 6reganyadnak.’

3 "Hegyezi a flilét, mint a nyl a fliiben.’
™ "Nyitott szemekkel.’

5 "Hegyezi a fiilét, mint a ny(l a fiiben’; "Nyitott szemmel’; *Feltenni az antennat.’
76 "Nyitott szemekkel.’
7’Mondjak-e mesét a piros verébr6l?’

7 *Ehes kutya csontrél dlmodik.’

7’ Ami az Oregasszonynak tetszik, az almaiban is megjelenik.’
80 °Minél iiresebb/értéktelenebb az ember, annal inkabb kérkedik.’

81 °Minél iiresebb a kocsi, annal zajosabb.’

112




Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2025. XXVI. (4): 96-129.

Az els6 és masodik példa nagyon hasonlo jelentést hordoz. Ezek szerb
megfeleldi lexikailag csupan lazan kotédnek a magyar frazémakhoz, jelentésiik
azonban ugyanaz. A tablazat tobbi magyar fraz€émaja igencsak hasonlo szer-
kezetll, részleges megfelelésekkel rendelkezik, amelyek lexikalis kitdltottsége
csupan kisebb mértékben tér el.

Részleges ekvivalencia a németben és nulla ekvivalencia a szerbben

A harmadik alcsoport példai csak a németben rendelkeznek megfeleléssel,
méghozza részleges ekvivalenssel:

Magyar Jelentés Német

Kevés (vagy), mint Nem ért hozza. Zu etwas taugen wie der
disznésajtban a rofogeés. Ochse zum Seiltanzen.®
Turkal a becsiiletes Felel6tleniil belegazol | In etwas

emberben, mint a jollakott mas becstiletébe. herumstochern.®

diszno a makkban.

Turkal benne, mint jollakott | Turkal az ételben.
diszno a makkban.

10. tabldzat

Az els6 frazéma a magyarban és a németben egyarant szolashasonlatként
szerepel. EbbOl kifolyolag szerkezeti hasonlosag all fenn, azonban a lexikalis
kitoltottség teljesen eltér. A masodik és harmadik szolasnak ugyanaz a német
frazéma felel meg, mivel annak sz6 szerinti és atvitt értelme is lehet — vonat-
kozhat az étel tényleges piszkalasara, azonban metaforikusan valaki multjaba,
¢letébe vagy becsiiletébe torténd belegazolasra is utalhat.

Szemantikai ekvivalencia a szerbben és/vagy a németben
A negyedik alcsoportba azokat a frazémakat soroltam, amelyek valamely
nyelv(ek)ben legalabb egy szemantikai ekvivalenssel rendelkeznek.

Szemantikai ekvivalencia a szerbben és a németben

Az elsé alcsoporthoz dsszesen 6t frazéma tartozik; ezekhez a szerbben és a
németben is tarsithatd szemantikai ekvivalens:

82> Alkalmas ra, mint az 6kor a kotéltancra.’
8 *Valamiben turkalni/kotoraszni. / Valamit bokdosni.”
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Magyar Jelentés Szerb Német

Disznon gyapjat | Mindenbdl 1 macku/bika bi Der wiirde sogar

keres. hasznot akarna | pomuzao®*; Iz jalove bi | seine Grofimutter
huazni. krave tele izmamio.® verkaufen*

Disznorol is Minden Sve Sto dohvati pozlati | Mehr Gliick als

gyapjat nyir. vallalkozésa mu se’’; Imati vise srec¢e | Verstand
(valoszertitlenill) | nego pameti.® haben®; Ein
szerencsés. Gliickspilz sein.*®

Nem erdszak/ Nem kotelezé/ | Siroko ti polje®;

Niemand muss

kotelezé/ nem kell Kako ti volja®®; Dve ti miissen.”’
kényszer er6ltetni. volje i Cetiri éudi®;
a disznotor. Nije pod moras®,

Nije moranje®; Silom

baba u raj ne ude.*
(Meglesz az) Sohasem Kad na vrbi rodi Eher friert die
disznényiro (lesz az meg). grozde.” Holle zu!*; Nie
szombaton. und nimmer'%;

Da kannst du

lange warten!'"!

84 *Még a macskat/bikat is megfejné.’

82 A meddé tehénbdl borjit csalna eld.’

8 *Még az 6reganyjat is eladnd!’

87> Akarmit megfog, arannya valik.’

8 *T6bb a szerencséje, mint az esze.’

% °T5bb a szerencséje, mint az esze.’
9%°() egy szerencsegomba.’

o1°Széles a mezd.’

°2” Ahogy a kedved tartja.’

% "Két akaratod és négy természeted van.’
% ’Nem muszaj.’

% *Nem musz4j.’

%Az Gregasszony er6vel nem megy a mennybe.’
7’Senkinek semmit nem muszaj.’

% Amikor a fiizon sz616 terem.’

? "El6bb fog befagyni a pokol!”

100 °Soha semmiképp.’

101> Arra sokaig varhatsz!’
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Disznévalyundal | Nem kotott Diviji brak.'”
eskiidott. hazassagot az
¢lettarsaval.

Eine wilde Ehe.'”

11. tablazat

Az els6 példahoz két szerb és egy német szemantikai ekvivalens tarto-
zik. A masodik példaban a masodik szerb frazéma teljesen megegyezik a né-
met Mehr Gliick als Verstand haben megfeleléssel. Az utolso frazeologiai egy-
ség szerb és német megfeleldi pedig egymashoz képest teljes ekvivalensek,
amelyeknek jelentése a magyarban vadhdzassag.

Szemantikai ekvivalencia a németben

Tobb olyan frazémat talaltam, amelyek csak a németben rendelkeznek

szemantikai ekvivalenssel:

Magyar

Jelentés

Német

Diszno orrara arany
perec(z).

Ertékes targy nem val6
avatatlan kézbe.

Nem diszno orraba(ra)
valo az aranyperec.

Nem disznonak valo
a gyomber.

Ebre korpat, ludra szénat,
disznora gyombért ne
vesztegess.

Emberre makkot, disznora
gyombert.

Disznoolra cserép fodél.

Folosleges arra
vesztegetni valami jot, aki
nem tudja megbecsiilni.

Passen wie der Sau das
Halsband."**

Disznot ebéert nem adok.

Rossz cserét/vasart nem
csinalok.

Kein faules Ei kaufen.'%

12 Vadhdzassdag. Létezik a magyarban is.

103

Vadhazassag.

104 °T1lik hozza, mint kocahoz a nyaklanc.’

105 °Zaptojast nem vesz.’
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Ehes diszné Aki nagyon vagyik vala- | Der Zweck heiligt das
moslékoscseberbe is belevaj. | mire, nem valogat azok- | Mittel.'%

ban az eszk6zokben,
amelyekkel céljat eléri.

12. tablazat

Az elsé két példa a salamoni Példabeszédek konyvebdl szarmazik, ahol a
kovetkezo hasonlat talalhato: ,,Mint a diszn6 orraba az aranyperec, olyan a szép
asszony, akinek nincs okossaga” (11:22). Ebbdl az idézetbdl vezethetd le az
ezeket kovetd harom magyar frazéma is, igy ezek rokon értelmi frazeologiai
egységeknek tekinthetok (T. Litovkina 2005, 103—104). Az imént feltiintetett
idézet, vagy annak valamilyen atfogalmazott valtozata azonban nem szerepel
a szerb ¢s német frazémagytlijtemények egyikében sem, igy arra kovetkeztet-
hetiink, hogy ezek az egységek nem allandosultak a nyelvhasznalatban. A vizs-
galt német frazéma viszont nagyon hasonlo jelentést hordoz. Az utolso eldtti
frazéma nem bibliai eredetii, jelentése azonban megegyezik az elézéekben
targyalt frazémakéval.!”

Két frazéma esetében a szerbben és a németben is lexikalis ekvivalense-
ket talaltam, azaz a megfelelés csupan egyetlen lexéma, amely egyszerii vagy
Osszetett:

Magyar Jelentés Szerb Német
A disznoalmot is Fukar, igencsak | Skrtica. Ein Geizhals /
eladna; (Még) fosvény személy. Geizkragen.

a disznoalmot is el
akarja/akarnd adni.

Megdaoglott Disznovagas. Svinjokolj.!% Schweine-
a disznd, beleesett schlachtung.'®
a késnyavalya.

13. tablazat

106 > A cél szentesiti az eszkOzoket.” 4 cél szentesiti az eszkozt szolast egyik szotarban sem talaltam.

197 Hasonl6 jelentéssel rendelkezik a disznok elé gyongyot szor valaki frazéma, amely szintén
bibliai eredetti, ¢s mindharom vizsgalt nyelvben létezik (lasd a 4. tablazat masodik példajat).

18 *Disznovagas.’

19 *Disznovagas.’
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Nulla ekvivalencia

A negyedik csoporthoz azok a frazémak tartoznak, amelyek sem a szerbben,
sem a németben nem rendelkeznek teljes, részleges vagy szemantikai ekviva-
lenssel. Ezek f6leg a régies, taji és népi jellegli kozmondasok, !’ amelyek tobb-
nyire O. Nagy ¢és Erdélyi gylijtésébdl szarmaznak:

Magyar Jelentés

Csalassal diszno sem hizik. Ha a diszn6 kevesebb ételt kap, mint ameny-
nyire sziikksége van, nem fog meghizni.

Diszno is megeszi a makkot, Rossz tulajdonsag a halatlansag. / Bizonyos

de fol nem néz a fara. emberek ugy szeretnék ¢élvezni az élet
kivaltsagait, hogy azokért ne kelljen semmit
tenniiik.

Ha tudna a diszno, mire hizlaljak, Attol, hogy valakinek jol megy, még lehet

megdoglenék bujaban. szomoru vége.
Keésobb kopik el a disznoorr, A szant6 vasat stirin meg kell élezni, mig a
mint a szanto vas. diszn6 orra mindig thr.

14. tabldzat

Osszegzés

Osszesen 17 olyan frazémét taléltam a disznd vezérszoval, amelyek mind-
harom nyelvben 1éteznek, viszont ezek kdzott az ekvivalencia kiilonb6zé fokai
figyelheték meg. Teljes megfelelés csupan 5 frazeologiai egység esetében all
fenn. Mint ahogyan az a forrasanyagbol kideriil, a németben a diszno vezérszot
joval tobb frazéma tartalmazza (234), mint a szerbben (11). Ennek ellenére
a magyar szotari anyagban szerepld frazeologiai egységek hasonld szdmban
rendelkeznek disznot tartalmazo megfeleléssel mindkét nyelvben. A szerb forras-
anyag ugyan szegényes, azonban szinte minden idetartozd frazéma megfelel
valamilyen frazeologiai egységnek a magyarban, amely tartalmazza a disznot
(10), minddssze egy kivételt talaltam. A német diszno vezérszava frazémak
koziil (234) pontosan duplaennyi, azaz 20 felel meg valamely magyar szolas-
nak. A németben tehat szimos olyan frazeologiai egység talalhatd, amelyekhez
nem tartozik diszno vezérszoval rendelkez6 megfelelés a magyarban vagy a
szerbben. Ezenkiviil tobb német frazémaban a diszno helyett gyakran a koca

110" Altalaban mondat formaju, itéletet tartalmazé allandosult megnyilatkozasok (Forgacs 2007, 16).
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(is) szerepel. Egy kis utanajarast kovetden megallapithato, hogy a németben a
koca vezérszo nem sokkal ritkabb (179), mint a diszno (234). A szerbben csupéan
egyetlen frazémanal bukkantam erre a jelenségre, mig a magyarra nem jellemzd.
Ha azt vizsgaljuk, hogy a 114 frazémat feldlel6 magyar forrasanyag mekkora
része rendelkezik megfeleldvel az analizalt nyelvekben — akéar részleges, akar
szemantikai ekvivalenssel, amely nem feltétlentil tartalmazza a diszno vezér-
sz6t —, akkor arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a magyar és a német frazémak
kozott valamelyest tobb a hasonlosdg, mint a magyar €s a szerb kozott, azonban
nem figyeltem meg lényegesebb kiilonbséget. A németben 41, a szerbben pedig
29 magyar diszno vezérszavu frazémanal talaltam azonos vagy nagyon hason-
16 jelentésii megfeleloket. Meglepd azonban, hogy ennek ellenére a szerbben
Osszesen kicsivel tobb olyan frazémat talaltam (57), amely valamilyen foka
ekvivalenciat mutat fel a magyar forrasanyag valamely frazeoldgiai egységé-
vel, mint a németben (50). Ez féleg amiatt érdekes, mivel a németben sokkal
tobb és mindségesebb frazémagyiijtemény létezik, mint a szerbben. Ezenkiviil
viszonylag magas a nulla ekvivalencia eseteinek szdma: 6sszesen 47 frazéma
sem a szerbben, sem a németben nem rendelkezik megfeleld frazeologiai
egységgel, ami a vizsgalt magyar szotari anyag majdnem felét (41,2%-at) teszi
ki. Ezekbdl a legtobb (29) egyediil O. Nagy gytjtésében szerepel.

A frazémak jelentését illetéen szembetlind, hogy a disznot tartalmazo
frazémak — annak szimbolikus jelentésének megfeleléen — mindharom vizs-
galt nyelvben tilnyomoérészt valamilyen negativ jelentéssel birnak. Kiilondsen
gyakoriak a szolashasonlatok, amelyekben a diszné az emberrel kertiil dssze-
hasonlitasra, valamint az olyan allandosult, metaforikus kifejezések, amelyek
rosszallo jelleggel negativ emberi tulajdonsagot fejeznek ki, pl. Kévér, mint egy
diszno. — Ein fettes Schwein; Részeg diszno. / Részeg, mint a diszno. — Pijan
kao svinja. — Voll / besoffen wie ein Schwein; Lusta, mint a diszno. — Ein faules
Schwein; Ugy eszik, mint a disznd. / Annyit zabdl, mint a disznd. — Najesti se
kao svinja. — Er frisst wie ein Schwein; Olyan, mint egy diszno. / Piszok disz-
no valaki. — Biti svinja. — Sich wie ein Schwein benehmen / Ein Schwein sein;
Hazug diszno. / Lazljiva svinja stb. Az elemzett magyar frazeologiai egységek
66,67%-a (76/114), a szerb frazémak 100%-a (11/11), mig a német frazémak
73,9%-a (173/234) valamilyen negativ konnotacidval rendelkezik, ha csak
azokat a frazeoldgiai egységeket vessziik figyelembe, amelyek tartalmazzak a
diszno vezérszot. Az az 6t frazéma, amelyik mindharom nyelvben teljes megfe-
leltetéssel rendelkezik, szintén negativ jelentést.
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MELLEKLET"": A magyar diszné (szerb svinja, német Schwein) vezérsza-
v frazémak és azok szerb és német megfeleldi.

Magyar Szerb Német

A disznd is a piszokban Izraz za debelo i prljavo | Bezeichnung fiir ein

hizik. dete. dickes und schmutziges
Kind.

A disznonak a szajaban Svinja ne raste zbog Das Schwein wichst

van az esztendd. godina, ve¢ zbog svog nicht dank seinem Alter,

apetita. sondern wegen seines

Appetits.

A diszno is azért hizik, Podrugljiv izraz za Spottische Phrase, die

mert nem dolgozik. debelog i lenjog Coveka. | einen dicken und faulen
Menschen bezeichnet.

A dolt betlis megfelelések frazémat jellnek, mig a normal betlis szoveg parafrazis, koriiliras
esetében hasznalatos.
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A diszno sem tudja, mitol
hizik.

Od cega je svinja sita, od
tog je i debela; Jesti sve
Sto mu pod ruku dode.

Alles durcheinanderessen.

A disznéalmot is eladnd; | Skrtica. Ein Geizhals/Geizkragen.
(Még) a disznoalmot is el

akarja/akarna adni.'?

A disznonak meg a Od svinje i od Skrtice tek | Schweine und Geizhdlse

fosvenynek holta utan van
haszna.

nakon smrti ima koristi
(zato $to naslede prelazi
na naslednika posle
njegove smrti, a od svinje
se tek nakon svinjokolja
moze jesti).

niitzen erst nach ihrem
Tode.

A disznotor otthon,
a lakodalom mashol jo.

Posle svinjokolja nam
mnogo ostaje, dok svadba
donosi samo troskove.

Bei der
Schweineschlachtung
bleibt viel tibrig, die
Hochzeit zieht aber nur
Ausgaben mit sich.

A jo diszné is fekve eszik.

Podrugljiv naziv za
coveka koji zbog lenjosti
jede u leze¢em polozaju.

Spottische Bezeichnung
fiir einen Menschen, der
aus Faulheit liegend isst.

A moslékot disznora
hagyd.

* Losi zadaci ostaju loSim
ljudima. / Svako treba da
se bavi svojim poslom.!3

* Die schlimmen
Aufgaben bleiben den
schlimmen Menschen. /
Jeder soll sich mit
seinen eigenen Aufgaben
befassen.

A nagy disznok mellett
apraja is elkél.

Medu mnogim vrednim
stvarima i one manje
vredne nadu kupca.

Unter vielen wertvollen
Dingen finden auch die
weniger wertvollen ihren
Kaufer.

A szomszéd/mas disznaja
kovérebb.

Komsijina svinja uvek
deblja; Kod komsije

Je trava uvek zelenija.
(Trava je uvek zelenija na
drugoj strani.)

Das Gras ist griiner auf
der anderen Seite (des
Zaunes).

112" A rokon értelmii frazémakat a szerkezetiiktdl fliggetlentil egy cellaban csoportositom.

113" A régebbi, Erdélyinél talalt frazémaknal tobbnyire nem szerepel azok jelentése. A * szim-
bolummal ellatott parafrazisok feltételezett jelentést fejeznek ki, mivel nem talaltam biztos

adatokat.
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Aki korpa kézé vegyiil,
megeszik a disznok.

S kim si, takav si; S kim te
vide s tim te i pisu.

Wer sich unter die Kleie
mischt, den fressen die
Schweine.

Akkor volt szép a diszno,
mikor még malac(z) volt.

* Lepsi smo u mladosti.

* In der Jugend ist man
schoner.

Annyit zabal, mint
a diszno.

Najesti se kao svinja;
Jesti kao mecava/gladna
godina/svinja.

Essen (futtern) wie ein
Scheunendrescher.

Csalassal diszno sem
hizik.

Ako se svinji daje manje
hrane nego potrebno, ona
se nece ugojiti.

Wenn man dem Schwein
weniger Nahrung gibt
als notig, wird es nicht
zunehmen.

Csunya nagyon: részeg
asszony, rongyos pap,
gorhes diszno.

Jako su ruzni: pijana Zena,
jadan svestenik, mrsava
svinja.

Sehr hésslich: eine
betrunkene Frau, ein
zerlumpter Priester, ein
diirres Schwein.

(De) jo, hogy a disznonak
nincs szarva.

Sreca je §to bezvredni
ljudi ne mogu toliko da
naskode koliko bi zeleli.

Zum Gliick konnen
wertlose Menschen nicht
so viel Schaden anrichten,
wie sie mochten.

Diszné is a szdjarol szeép.

Neko/zivotinja je debeo/
debela zato $to mnogo
jede.

Jemand/ein Tier ist dick,
weil er/es viel isst.

Diszno is gyakorta
buzalisztet eszik.

I svinja jede pSenicno
brasno ako vlasnik ne
obrati paznju.

Auch das Schwein isst
Weizenmehl, wenn sein
Eigentliimer nicht aufpasst.

Diszno orrara arany
perec(z).

Vredan predmet nije za
onoga koji nije vest.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Diszno is megeszi
a makkot, de f6l nem néz
a fara.

Nezahvalnost je losa
osobina. / Neki ljudi
zele da uzivaju u
pogodnostima zivota, ali
ne zele da se potrude.

Die Undankbarkeit ist eine
schlechte Eingeschaft. /
Manche mochten die
Annehmlichkeiten des
Lebens genieBen, ohne
dafiir etwas unternechmen
zu miissen.

Disznéja/disznaja van. /
Diszno szerencséje van.

Imati ludu/vrasku/davols-
ku srecu; Biti srecne ruke;
Puna Saka brade.

Schwein haben.
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Disznok elé gyongyot szor
valaki; Gyongyot nem
szokas a diszno elé szorni.

Bacati/baciti biser pred
svinje (krmke).

Perlen vor die Siue
werfen.

Disznon gyapjat keres.

I macku/bika bi pomuzao,
Iz jalove bi krave tele
izmamio.

Der wiirde sogar seine
Grofmutter verkaufen!

Disznonak zsakban az
esztendeje.

Koli¢ina kukuruza u
dzaku odreduje vreme
klanja svinje.

Die Maismenge im Sack
bestimmt, wann das
Schwein geschlachtet
wird.

Disznodlra cserép fodél.

Vredan predmet nije za
onoga ko nije vest.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Disznopasztor,
fakanasztor.

Saljiva psovka.

SpaBiges Schimpfwort.

Disznopasztor haragszik,
s a falu nem tudja.

Ne treba da nas tice
ljutnja coveka koji nam ne
moze niSta uraditi/koga se
niko ne boji.

Vor dem Zorn eines
Menschen, der einem
nichts anhaben kann/
vor dem niemand Angst
hat, soll man sich nicht
flirchten.

Disznordl is gyapjat nyir.

Sve sto dohvati pozlati mu
se; Imati vise srece nego
pameti.

Mehr Gliick als Verstand
haben. / Ein Gliickspilz
sein.

Disznot ebert nem adok. | Ne prihvatiti loSu zamenu/ | Kein faules Ei kaufen.
los posao.
Disznovalyunal eskiidott. | Divlji brak. Eine wilde Ehe.

Ebre korpat, ludra széndt,
disznora gyombért ne
vesztegess.

Uzalud trosimo nesto lepo
na onoga ko ne ume da to
ceni.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Emberre makkot, disznora
gyombert.

Vredan predmet nije za
onoga ko nije vest.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Ehes diszné makkal
almodik.

Gladan pas o komadu
sanja; Sta je babi milo, to
Jjoj se i snilo.

Jeder traumt davon,
wonach man sich sehnt.

Ehes diszné
moslékoscseberbe is
belevdj.

Cilj opravdava sredstvo.

Der Zweck heiligt die
Mittel.
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Felhiizza a disznobort,
Mindent orrdra vesz, mint
a diszno.

Obesiti/spustiti/pokunjiti
nos (do poda).

Etwas in die falsche Kehle
kriegen; Die beleidigte
Leberwurst spielen.

Fiilel, mint a (siiket)
diszné a buzaban.

Otvorenih ociju; Naculiti
usi kao zec u travi; Baciti
antenu.

Mit offenen Augen.

Ha a disznonak szarva
volna, kanaszt sem lehetne
mellé fogadni / egy kazal
sem maradhatna.

Da svinje imaju rogove,
svet bi propao.

Wenn die Schweine
Horner héitten, méchte der
Teufel Sautreiber sein.

Ha repiilni tudna, legjobb
szarnyas dllat volna a
diszno.

Tvrdnje koju nemaju
realnu osnovu nemaju
smisla.

Behauptungen ohne
realistische Grundlage
sind sinnlos.

Ha tudna a diszno, mire
hizlaljak, megdoglenék
bujaban.

Iako nekome dobro ide,
moze da dode do tuznog
kraja.

Auch wenn es bei
jemandem gut lauft, kann
es noch zu einem bosen
Ende kommen.

Hallgat, mint a (siiket)
diszno a buzdaban
(rozsban); Hallgat, mint
a hugyo diszno.

Cutati kao riba/grob/
zaliven; Cutati kao us pod
krestom.

Stumm sein wie ein Fisch;
Schweigen wie ein Grab.

Hazug diszno.

Lazljiva svinja; Lagati
kao pas; Debelo/masno
lagati.

Liigen wie gedruckt.

Itt a diszno, hol a bagoly.

Tako ismejavaju ¢oveka
koji pusi.

So wird ein rauchender
Mensch verspottet.

Itt a kezem, nem
disznolab.

Evo ruke, dogovoreno!;
Dlanom o dlan udariti.

Jemandem die Hand
reichen.

Keésobb kopik el
a disznoorr, mint a szanto
vas.

Plugu treba Cesto naostriti,
a svinjska njuska uvek
radi.

Die Pflugschar muss
héufig gescharft

werden, wihrend die
Schweinenase immer am
Schniiffeln ist.

Kevés (vagy), mint
disznosajtban a réfogeés.

Ne razumeti se u nesto.

Zu etwas taugen wie der
Ochse zum Seiltanzen.

Ki diszno utan indul,
mocsarba jut/pocsétiba
kertil/vezettetik.

Ako slusamo savete
odvratnog coveka, bi¢emo
u nevolji.

Wer Schweine streichelt,
fdllt leicht in Dreck.
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Kicsi az ol, nagy a diszno.

* Hteti/prihvatati vise
(zadataka) nego $to
mozemo da odradimo.

* Mehr wollen/auf sich
nehmen als man stemmen
kann.

Konnyii volna megnyirni a
disznot, ha malackoraban
raszoktattdk volna.

* Lakse je da naviknemo
nekog na nesto dok je
mlad.

* Man kann leichter an
etwas gewohnt werden,
wenn man noch jung ist.

Koveér diszno valaki. /
Kovér valaki, mint a bara-
tok disznaja. / (Olyan)
kéver, mint a (egy) diszno.

Debeo kao svinja.

Ein fettes Schwein / Eine
fette Sau.

Lé tapldlja a disznot,
kolbdsz a rossz szolgat.

* Svinja se hrani
splacinom, a losi sluga
kobasicom (zato §to ju je
ukrao).

* Das Schwein erndhrt
sich vom Spiilicht, der
schlechte Diener von der
Waurst (die er gestohlen
hat).

Lusta diszno. / Lusta
(rest), mint a diszno.

Lenj kao buba/mrcina.

Ein faules Schwein .

Magyar okér, német
kutya, olah diszno.

Najlepsi su madarski

vo, nemacki pas i vlaska
svinja. / Madar je kao vo,
Nemac kao pas, a Vlah
kao svinja.

Am schonsten sind der
ungarische Ochse, der
deutsche Hund und das
Walacher Schwein. / Der
Ungar ist wie der Ochse,
der Deutsche wie der
Hund und der Walache
wie das Schwein.

Megddglétt a diszno,
beleesett a késnyavalya.

Svinjokolj.

Schweineschlachtung.

(Meglesz az) disznonyiro
szombaton.

Kad na vrbi rodi grozde.

Eher friert die Holle zu!,
Nie und nimmer; Da
kannst du lange warten!

Mennél koszosabb
a diszno, anndl inkabb
vakarozik.

Sto je covek isprazniji/
bezvredniji, to se vise
Sepuri; Sto su kola
praznija ona su sve
glasnija.

Je schmutziger das
Schwein, desto mehr muss
es sich kratzen.

Mese a zold disznorol
(disznorul).

Prica o crvenom vrapcu,
Pricaj ti to kome drugom;
Pricaj to tvojoj babi.

Mir kannst du viel
erzdhlen.; Das kannst
du deiner Grofimutter
erzihlen.
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Mi atyank, isten,

Dusi je potrebna molitva,

Unsere Seele braucht das

disznolab. telu hrana. Gebet und unser Korper
das Essen.

Minden diszno megleli Svaka vreca nade zakrpu. | Jeder Topf findet seinen

a maga dorzsdlofajat. Deckel.

Mindennek/mindenbe/
mindenhez/mindennel jo,
mint a disznohus.

Nesto $to se uklapa u sve.
/ (Preterano) laskav ili
licemeran covek.

Etwas passt zu allem. /
Ein Schmeichler oder
Heuchler / ein iibertrieben
netter Mensch.

Mindig kapunk disznot
korpara.

Za dobro placen posao
uvek ima zainteresovanih.

Fiir eine gut bezahlte
Aufgabe gibt es immer
Interessenten.

Mohon esik valaminek
(neki), mint a diszno
a makknak.

Baciti se halapljivo na
nesto (kao svinja na zira).

Sich begierig auf etwas
stiirzen (wie das Schwein
auf die Eichel)

Mosolyog, mint a diszno
a moslékra.

Osmehivati ne¢emu Zudno
i blesavo.

Bl16d und sehnsiichtig
etwas anlidcheln.

Ne legyetek mint a kutydk,
hanem mint a disznok.

Psi se razilaze u nevolji,
dok se svinje drze
zajedno.

Hunde lassen sich in

der Klemme zuriick,

aber Schweine halten
zusammen.

Nem diszno orraba(ra)
valé az aranyperec.

Vredan predmet nije za
onoga ko nije vest.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Nem disznonak valo
a gyombér.

Uzalud trosimo nesto lepo
na onoga koji ne ume da
to ceni.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Nem doglik meg a diszno
a maga almatul.
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Nem doglik meg a diszno
bor nélkiil.

Vino je sastavni deo
svinjokolja.

Wenn gebraten ist das
Schwein, so gehort dazu
ein guter Wein.

Nem erdszak/kotelezo/
kényszer a disznotor.

Siroko ti polje; Kako ti
volja; Dve ti volje i Cetiri
¢udi; Nije pod moras,
Nije moranje; Silom baba
u raj ne ude.

Niemand muss miissen.

14 A — szimbolum olyan frazémakat jelol, amelyeknél a hianyos szotari adatok mellett nem
tudtam feltételezni, hogy mi lehet a jelentésiik.
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Nem érzi meg a diszno, ha
egy szal sortéjét kihuzzdk.

Grubi ljudi po pravilu nisu
osetljivi.

Skrupellose, grobe
Menschen sind in der
Regel nicht empfindlich.

Nem oriztiink egyiitt disz-
not! Nem ketten oriztiik a
disznocsordat! Kivel voltal
disznopasztor? Hol/mikor
oriztiink egyiitt disznot?

Nije netko s kim svinje
c¢uvao (pasao); Nismo
zajedno svinje (ovce/koze)
cuvali (pasli).

Noch keine Schweine
miteinander gehiitet
haben; (Wo) haben wir
zusammen Schweine
(Sdue) gehiitet?

Néha (még) a disznolab
is elstil.

Ne mozemo da znamo
kakva opasnost nas ceka.

Man kann nie wissen, was
fiir Gefahren auf einen
lauern.

Okos (eszes) diszno mély
gyokeret rant.

Koji ima pameti, taj
pametno resava svoje
zadatke.

Das bléde Schwein wiihlt
die tiefen Wurzeln auf;
Stille Schweine wiihlen
die grofsten Wurzeln auf.

Olyan, mint a (egy)
diszno; Olyan, mint aki
(talan) disznokkal halt.

Prljav kao svinja.

Ein Schwein sein;
Sich wie ein Schwein
benehmen.

Olyan, mint a (egy)
disznool.

Kao u svinjcu.

Wie ein Schweinestall
aussehen; Wie in einem
Schweinestall/Saustall.

Olyan, mint a disznoszar.

Pleteni kanap nejednake
debljine.

UngleichméBig dickes
geflochtenes Seil.

Ordég vigye a kdposztit,
ha a diszno eldoglott.

Osszerdffennek, mint
a disznok.

Okupljaju se da bi nekoga
ostetili ili da se dogovore
o tajnom planu.

Zusammenkommen, um
jemandem zu schaden,
oder um einen geheimen
Plan zu besprechen.

Osszeveri a bokdjat, mint
a diszno.

Neko kome se ¢lanci
dodiruju dok hoda.

Jemand, dem sich beim
Laufen die Knochel
beriihren.

Piszok diszné valaki;
Disznobdr az orcdja.

Biti svinja (prema
nekome).

Ein Schwein sein; Sich wie
ein Schwein benehmen.

Rekessz dssze ket vén
disznot, marakodik az,
rekessz ossze ket malacot,
osszeszokik az.

Stari ljudi se mnogo teze
naviknu jedan na drugog
nego mladi.

Alte Menschen gewohnen
sich viel schwerer
aneinander als junge.
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Részeg diszno; Részeg/
bevedel, mint a diszno.

Pijan kao svinja; Napiti
(opiti) se kao svinja.

Voll / besoffen sein wie ein
Schwein; Besoffenes
Schwein; Das Schwein lduft

mit dem Zapfhahn weg.
Sodrofa nem disznolab. Od batine niko nece biti Durch Priigel wird
sit. niemand satt.

Sok lid disznot gyoz.

Kad se sloze, i slabi su jaki,
Gde je sloga tu je i pobeda;
Ljubav i sloga nemoguce
omoguce; Jaca su dvojica
nego sam Radojica; Dva
lesnika orahu su vojska.

Die Schwicheren kénnen
die Starkeren besiegen,
wenn sie zusammenhalten.

Stitkérezik, mint a szegény
ember koszos disznaja.

LeZi na suncu i uziva.

Er liegt in der Sonne und
faulenzt.

Szereti/megszokta, mint a
diszno a pocsétat.

Voli nesto Sto drugi
prezire.

Er liebt etwas, was die
anderen verachten.

Szuszog, mint siiket diszno
a buzaban.

Zadovoljno, duboko dise
zato $to se najeo.

Zufrieden schnaufen, weil
man satt ist.

Turkal a becsiiletes ember-
ben, mint a jollakott diszné
a makkban.

Neodgovorno urusavati
Cast druge osobe.

Turkal benne, mint jolla-
kott diszné a makkban.

Cagkati po jelu.

In etwas herumstochern.

Ugy dll a haja, mint
a disznoserte.

Kosa sa debelim vlasima
koja ukruceno stoji.

Dickes, steif abstehendes
Haar.

Ugy dll a szajaban,
mint a diszno seggében
a szalmaszal.

Ne stoji mu cigara/tompus.

Thm steht die Zigarette/
Zigarre nicht.

Ugy eszik, mint a diszno.

Jesti kao svinja.

Er frisst wie ein Schwein.,
Haben wir Schweine am
Tisch?

Ugy él, mint a siiket
diszno a buzaban.

Neko ko je dobro
snabdevan hranom.

Jemand, der gut mit Essen
versorgt ist.

Ugy élt, mint a diszno, ugy
halt meg, mint az eb, és ugy
temettetett el, mint a szamar.

Ziveo je u bogatstvu,
a umro je kao jadnik.

Er hat im Wohlstand gelebt
und ist als armer Mensch
gestorben.

Z6ld disznorol mesét
mondok.

Da ti pricam pricu o
crvenom vrapcu?

Ich werde etwas sagen,
wovon ihr noch nie gehort
habt.
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THE LEXEME DISZNO (P1G) IN HUNGARIAN, SERBIAN
AND GERMAN PHRASEOLOGY

The pig is one of the most important domestic animals of Hungarians, which is
relevant economically, but also from the point of view of culture and everyday life.
In addition to Hungarian culture, other nations also consider the pig an important
animal, so it is not surprising that it also played an important role in phraseology.
Due to the rich history of language contact between the Hungarian-, Serbian- and
German-speaking regions, it is of great interest to examine how the pig appears in
the phraseology of these languages. The main objective of this paper is to analyze
whether the idioms containing the lexeme diszno (pig), extracted from Hungarian
idiom dictionaries, have adequate counterparts in Serbian and German, and if so,
to determine the level of equivalency there is between them. Furthermore, this
contrastive research highlights the differences and similarities in the meaning and
usage of these idioms across the three languages. Based on my research, the proportion
of complete equivalence is low, while nearly half of the idioms exhibit some degree
of equivalence.

Keywords: contrastive phraseology, Hungarian phraseology, Serbian phraseology,
German phraseology, pig

DISZNO (SVINJA) U MADARSKOJ, SRPSKOJ
I NEMACKOJ FRAZEOLOGIJI

Svinja je od velikog znacaja za privredu i kulturu, ali i za svakodnevni zivot Madara.
Pored madarske kulture, ona je znacajna zivotinja i u drugim zemljama, zbog cega
nije iznenadujuce §to ima bitnu ulogu i u frazeologiji. Zbog dugogodisnjih kontakata
izmedu madarskog, srpskog i nemackog naroda, zanimljivo je posmatrati na koji na¢in
se svinja pojavljuje u frazeologizmima predstavnika ovih jezika. Glavni cilj ovog
istrazivanja jeste da se analizira da li frazeoloske jedinice sa komponentom diszno
(svinja), prikupljene iz frazeoloskih re¢nika madarskog jezika, imaju ekvivalente
u srpskom i nemackom jeziku, i ukoliko ih imaju, koji stepen ekvivalencije postoji
medu njima. Takode, ova kontrastivna analiza ilustruje koje se razlike i sli¢nosti
pojavljuju u znacenju i upotrebi tih frazeologizama u pomenutim jezicima. Na
osnovu rezultata istrazivanja utvrdeno je da je udeo potpune ekvikalentnosti nizak,
dok skoro polovina frazeologizma ipak pokazuje izvestan stepen ekvivalentnosti.
Kljucne reci: kontrastivna frazeologija, madarska frazeologija, srpska frazeologija,
nemacka frazeologija, svinja

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. apr. 1. Kozlésre elfogadva: 2025. okt. 1.
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ANAGYSZALONTAI TEMETO SIRFELIRATAI

Gravestone inscriptions in the cemetery of Salonta

Natpisi na nadgrobnim spomenicima groblja
u mestu Salonta

Jelen tanulmany célja a nagyszalontai temetd szemiotikai, valamint nyelvészeti megkoze-
litésti vizsgalata a kdvetkez6 szempontok alapjan: (a) milyen etnikai és vallasi kifejezéesz-
kozoket talalunk a mai sirok esetében, (b) hogyan szervezddik a temetékép a szakralis és a
profan jelek fiiggvényében, (c) melyek azok az eszk6zok, amelyek reprezentativ jellegliek
a kiilonboz6 temetdbeli hatalmi jatszmak létrejottében, (d) hogyan reflektal a temetd képe
a jelértelmezések fliggvényében a 2022-es romaniai népszamlalasi eredményekre? A fenti
problematizalé kérdések valaszaibdl egyértelmiien kideriil, hogy a sirkert tokéletes terepet
nyujt a telepiilésen zajlo tarsadalmi — vagy akar technikai — valtozasok kovetésére, hiszen
hii tiikr6t mutat a varosban zajlo folyamatokrol.!

Kulcsszavak: temetd, sirfelirat, szemiotika, nyelvi tajkép

Bevezeto

A modern nyugati tarsadalmak szamara a halal, az elmulas mara tabutémava
valt. A média és a tarsadalmi kdrnyezet leginkabb az 6rok fiatalsagra — és ezzel
egyiitt az 6rok életre — valo torekvést sugallja. Az élet végességének ténye ¢és
az ahhoz tartozo ritusok (bucsu az elhunyttdl, virrasztas, temetés, halotti tor) a

! MTA Domus sziil6f61di 6sztondij 2024. Cim: Varosi temet6k jelei —a népszamlalas tiikrében.

Kutatasvezeté: Magyari Sara.
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mindennapi beszédben is hattérbe szorulnak. A tapasztalat azt mutatja, hogy ezzel
egylitt a temetok latogatasa is egyre ritkabba és idegenebbé valik. E folyamat
kovetkezménye, hogy a temetdkben levo jelzések — legyenek ezek motivumok
vagy akar irott szovegek —, amelyek korabban vilagos és egyértelmii tizenetek
voltak az odalatogatok szamara, mara fokozatosan elveszithetik jelentésiiket,
hiszen egyre kevesebben rendelkeznek az értelmezésiikhdz sziikséges tudas-
sal. Ezt a kulturélis hagyatékot a mai ember, valamint a jov6 nemzedéke csak
akkor Orizheti meg, ha feltarjuk a sirkertekben levd jelentéseket és Osszefiig-
géseket, s ezaltal ismét értd szemmel tekinthetiink az ott talalhato jelzésekre.
E tanulmany célja a nagyszalontai temet0 jelrendszerének feltarasa, illetve tanul-
manyozasa — melynek alapjat Kunt Erné meghatarozasa adja, mely a temetot
egy vizualisan dekddolhato kédrendszerként hatarozza meg (Kunt 1975, 479).

Miért éppen Nagyszalonta?

Nagyszalontat — mint kutatasi terepet — a foldrajzi elhelyezkedése, a torté-
nelmi multja, a jelenlegi nemzetiségi Osszetétele és a személyes kdtddésem
miatt valasztottam.

A mai Nagyszalonta Romania Bihar megy¢jében talalhaté municipium,
vagyis megyei jogu Varos.

Alegutdbbi, 2022-es romaniai népszamlalas adatai szerint a lakossag szama
15.792 f6re tehetd. A nemzetiségi hovatartozast vizsgalva megallapithatd, hogy
a térség varosai koziil Nagyszalonta kiemelkedd helyzetben van, hiszen a lakos-
sag tobbsége (53,11%) magyar nemzetiségiinek vallja magat. Ezt az aranyt
Margitta kozeliti meg 34,82%-kal, viszont a kdrnyékbeli nagyobb telepiilése-
ken ez az arany joval kisebb: Nagyvéaradon 18,21%, Elesden 11,43%, Aradon
6,94%, Lugoson 3,83%, Temesvaron 3,31%, Lippan pedig 1,69%.

Ez azt jelenti, hogy ebben a régioban mindossze Nagyszalonta és Margitta az
a két olyan varos, amelyre vonatkozik a 20%-os kisebbségi kiiszob: a romaniai
jogszabalyok kimondjak, hogy azokon a kozigazgatasi teriileteken, ahol egy
nemzeti kisebbséghez tartozé lakossag aranya meghaladja a 20%-ot, a helyi
kozigazgatasi hatdsagok kotelesek biztositani a kisebbségi nyelv hasznalatanak
lehet6ségét a kdzigazgatasi intézményekben. A hivatalos jogszabaly Romania
Kozigazgatasi kodexének 2019. évi 94. cikkelyének 2—4. bekezdésében talal-
haté meg. Ennek a jogszabalynak kdszonhetden a varosban sok helyen magyar
nyelvii tablak, jelzések és kiirdsok talalhatok — a késébbiekben kitérek arra is,
hogy ez a jelenség érvényesiil-e a helyi temetében.
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A kutatasi terep

A konkrét kutatasi terep az 1917. julius 16-an megnyitott nagyszalontai
Aradi uti temetd (Székely 1917, 2). Bar a telepiilésen tobb sirkertr6l maradt
fenn irdsos emlék, mara mar ez az egyetlen fellelhetd és hasznélatban levo
temetkezési hely. A teriilet jelenlegi tulajdonosa a varos dnkormanyzata.

A partiumi temetOkrél elmondhatd, hogy tilnyomo tobbségben kétnyelviiek
(Magyari—Balazs 2023, 33), s ez a jellegzetesség megfigyelheté Nagyszalontan
is. A sirok tobbségén magyar, valamint roman nyelvii feliratokat talalunk. A fe-
lekezeti hovatartozast vizsgalva megallapithato, hogy vegyes temet6rél van
sz0: reformatus, katolikus, ortodox és roma sirok is fellelhetok benne.

A kutatas modszertana

A kutatasi modszer alapjat a terepmunka adja, ezen beliil a fényképes adat-
gyljtés (a sirkertben 548 digitalis fénykép késziilt), illetve az interjukészités
(sirtulajdonosokkal, sirasokkal, a temetégondnokkal, a helyi temetkezési vallal-
kozdval, valamint olyan személyekkel, akik a felmen6iktdl szarmazoé informa-
ciokkal rendelkeztek a temet6t illeten).

A temet6 szemiotikai vizsgalatanal Abousnnouga és Machin (2010) a War
Monuments and the Changing, Discourses of Nation and Soldiery cimi tanul-
manyanak egyszeriisitett modszertanat kovetem. A szerzok Barthes (1973)
kétlépesos jelentéselemzését (denotacio és konnotacid) veszik alapul, viszont az
elemzési hangstlyokon valtoztatnak (Abousnnouga—Machin 2010, 221-223). Az
elso szinten a temetdben készitett képek konkrét elemeit dokumtentalom, slirti
leirast hasznalva. Nagy figyelmet forditok az emlékmiivek megjelenésének pontos
felvazolasara (szin, forma, elrendezés), valamint jelentds részt képez a rajtuk,
illetve a sirokon talalhat6 szvegek pontos idézése. A masodik elemzési szinten
az abrazolt elemekhez kapcsolod6 metaforikus asszociaciokat vizsgalom, illetve
mindez kiegésziil a sirokon talalhaté szimbdélumok jelentéseinek feltarasaval.

Munkém soran kulcsfontossagu szerepet tolt be a temetd nyelvi tajképének
feltérképezése, hiszen ennek segitségével megvilagitasra kertil a telepiilésen €16
nyelvi kozdsségek ereje €s statusza. A tablak, felhivasok, feliratok ,,tiikrozik az
adott teriileten jelen levo nyelvi csoportok sokszinliségét”, illetve ramutathat-
nak a dominans és a kevésbé dominans nyelvi csoportokra is (Landry—Bourhis
1997, 23-26).

Ahogyan azt Landry és Bourhis az 1997-es tanulmanyaban kifejti, a nyelvi
tajkép kutatdsanal megkiilonboztethetiink maganjellegti, valamint az nkormany-
zatok altal kihelyezett tablakat, feliratokat. Erre alapozva a kutatas korpuszanak
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részét képezik a magénjellegti feliratok (sirfeliratok, hirdetések), valamint az
onkormanyzatok altal hasznalt feliratok (az emlékmiivek feliratai, kiilonb6z6
felhivasok, eligazitasok vagy hivatalos kozlemények).

Jelen tanulmany elméleti keretében a szemiotikai és a nyelvészeti megkdze-
lités mellett a proxemika szempontjai is hangsulyos részt kapnak. Tudjuk azt,
hogy a telepiilések, varosok és épiiletek elrendezése nem véletlenszer(, ezek
csoportosulasat vagy felosztasat pedig a kultura hatarozza meg (Hall 1990,
106). Ez a térrendezés a temetOben is megfigyelhetd, hiszen az ott jelen levo
sovények, falak vagy utak nemcsak térbeli, hanem tarsadalmi, vallasi, illetve
egyéb hatarjeloloként funkcionalhatnak (Jedan et al. 2020).

A sirkertet a kovetkez6 pontok alapjan térképezem fel: (a) milyen etnikai
és vallasi kifejezdeszkozoket talalunk a mai sirok esetében, (b) hogyan szerve-
z6dik a temetdkép a szakralis és a profan jelek fliggvényében, (c) melyek azok
az eszk6z0k, amelyek reprezentativ jellegliek a kiilonbdz6 temetdbeli hatalmi
jatszmak létrejottében, (d) hogyan reflektal a temetd képe a jelértelmezések
figgvényében a 2022-es romaniai népszamlalasi eredményekre.

Az emlékhelyeken, valamint a sirokon talalhat6 szovegek idézésekor kiemelt
szempont az iraskép pontos rogzitése. A feliratokat az eredeti helyesiras szerint
idézem. A sirokon levé nyomtatott, illetve irott betlik a tanulmanyban is megkii-
16nboztetésre keriilnek, a tordelést pedig / (perjel) jelzi. Az idézett feliratokat
dolt betiivel irom.

Etnikai, vallasi kifejezoeszkozok

Az elso részben azt vizsgaljuk, milyen etnikai és vallasi kifejezoeszkozoket
talalunk a mai sirok esetében. Etnikai jell6 a nyelvhasznalat (tablak, feliratok,
sirfeliratok), a diszités, a térhasznalat és az épitkezés. A vallasi jelolok esetében
ugyanezeket az elemeket figyeljiik meg, viszont a nyelv helyett ekkor a vallasi
szimbolumokra helyezziik a hangsulyt (Magyari 2017, 160—164).

Tablak és feliratok. A nagyszalontai temet6 tablain és kiirasain kétnyelvii
feliratok olvashatok. A sirkerthez tartozé gondnoki haz ajtajan mindossze egy
darab hivatalos kdzleményt talalunk, amely a sirmegvaltasi illeték Osszegét,
valamint befizetési lehetdségeit tiinteti fel. A kozlemény roman és magyar nyel-
ven is kifliggesztésre keriilt. Egy kihelyezett hirdetdtablan megtalaljuk a temetd
gondnokanak névjegykartyajat, amely ugyancsak kétnyelvii. A maganjellegti
kozlemények (gyaszjelentés, hirdetés egy eladd sirhelyr6l) nyelvhasznalata
ugyszintén jelzésértékkel bir, hiszen ezek sokszor egynyelviiek. Ebbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy csak a sajat (magyar vagy roman) kozosségiikhdz szolnak.
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Ha a fébejarattol indulunk a temetd kdzpontja felé, egyetlen nagyobb magyar
nyelvii, felhivo jellegii tabla fogad minket, ezzel a szoveggel: A VIRAG A
MIENK /AZ ELET ATIETEK /A VIRAGOT ROLUNK / ELNE VIGYETEK.
A felirat roman forditasa a hatoldalon olvashat6. Ugyanilyen felszolito jelle-
gl tablat allitottak a temetd centrumaban levd keresztuthoz, viszont itt mar
forditott tajolasban: a roman nyelvi felirat a szembetinGbb, s a magyar nyelvii
kiiras van a hatoldalon.

Nagyszalontan 2024-ben adtak at az 0j kegyeleti hazat, a Pietat. Az épiilet
bejarata mellett a hivatalos evakualasi (roman) €s a tizvédelmi (roman, angol)
tervet lathatjuk. Ravatalozasra két termet alakitottak ki. A termek neveit a beja-
ratuk folé helyezték, feljebb roman, majd alatta magyar nyelven, itt is ligyelve
arra, hogy a betlitipus és a betliméret egyforma legyen.

A fent emlitett, az onkormanyzat altal kihelyezett hivatalos kozlemények,
illetve a kozosség altal hasznalt épiiletek/termek elnevezésének nyelve és
egymashoz vald poziciondlasa arra enged kovetkeztetni, hogy a sirkertben
igyelnek a kiegyensulyozott nyelvi reprezentaciora.

Sirfeliratok. Anagyszalontai temetdben tulstilyban magyar és roman nyelvii
sirfeliratokat talalunk. A temet6 legkorabbi centrumaban — mely a bejarati kapu
¢s a hozza tartozo fout — leginkabb magyar csalad- és keresztnevekkel talal-
kozunk. A roman ¢és ortodox sirok dont6 tobbségben a régi ravatalozo mogotti
részen vannak. A temetd megnyitasakor, majd a ra kovetkezo években még
szempont volt a felekezet szerinti temetkezés: kiilon rész jutott a katolikus, kiilon
areformatus, illetve az izraelita vallastiak részére (Székely 1917, 2). A legtobb
esetben ma mar nem ragaszkodnak a teriilet vallasi vagy etnikai felosztasahoz.
A mai sirok helyének ¢és kialakitdsanak megvalasztasanal a f6 szempontot a
szabad parcellak, terek, illetve a csaladi sirok bovitésének lehetdségei adjak.

A magyar nemzetiségre utald neveket jellemzéen magyar nyelvi felira-
tok kisérik (pl. Nyugodjon békében vagy kiilonb6z6 idézetek), viszont néhol
beszivarognak roman mellékszovegek is (dici odihnesc = itt pihennek). Ezt a
jelenséget forditva is megtalalhatjuk, amikor roman nemzetiségre utalo nevet
kisér magyar szoveg (pl. és neje). Az ilyen jellegii kettds nyelvhasznalat legin-
kabb azokban az esetekben jelenik meg, amikor a sirkovon levd nevek vegyes
hazassagra utalnak.

A nyelvi-etnikai elosztast vizsgalva megallapithato, hogy a sirfeliratok jol
tikrozik Nagyszalonta sirkertjének heterogén jellegét, mely 6sszhangban all
a telepiilés lakossaganak dsszetételével. A roman és magyar nyelvil feliratok,
valamint a nevek egyértelmiien megmutatjak a két nagy nyelvi csoport jelen-
1étét. A koztablakkal, feliratokkal ellentétben, amelyek nem mutatnak nyelvi
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dominanciat, a maganjellegti sirfeliratoknal mar szembet(iné az aranyok elto-
lodasa: tobb magyar etnikumhoz tartozoé sirt talalhatunk, mint romant.
Etnikai és vallasi kozpontoknak szamitanak a temetében felallitott emlékhe-
lyek. A Nagyszalontan talalhato legrégibb ilyen obeliszk 4 magyar hésék sirkert-
Jjenevet viseli, amely az elsd vilaghaboraban elesett katonaknak allit emléket. Az
1942-ben allitott, 245 cm magas fehérmarvany oszlop (Danielisz2013, 107) a teme-
to foutjan talalhato, amely rovid tavon kettévalik — mintegy kiilon szigetet ké-
pezve — ezzel adva helyet az emlékmiinek. Maga a faragott obeliszk nem na-
gyobb, mint egy maganjellegli sir, kiemelkedését a pozicionalésa, az azt szegélye-
70 kovacsoltvas kerités, illetve a megemelt talapzat biztositja. Szovege magyar
nyelvii: 1914-18 HOSEINEK / EMLEKERE / NAGYSZALONTA / 1940/ 1944.
Ehhez kozel alakitottak ki A magyar hésék temetdjét, amely a masodik vilagha-
bortban elesett nagyszalontai magyar katonak emlékét 6rzi. Ez a rész jol elha-
tarolt: szegélye sovénykerités, bejarata kozepes méretii faragott kapu, Nagysza-
lonta Hosei felirattal. Az 1945-ben 1étrehozott, majd 2000-ben feltjitott teriilet
kozéppontjaban egy 240 cm magas fehér obeliszk all (Danielisz 2013, 108), mely-
nek tetejére stilizalt turulmadarat helyeztek. Tablajan a kovetkezo feliratot olvas-
hatjuk: 4 II. VILAGHABORU / NAGYSZALONTAI / HOSEINEK/ EMLEKERE
,,Nem a mi dolgunk / igazsagot tenni, / A mi dolgunk csak / igazabba lenni / Remé-
nyik”. Emeltette a Nagyszalontai RMDSZ 2000. DISZKAPUVAL, / TURUL-
MADARRAL, / OROKLANGGAL / FELUJITOTTA A/ TORTENELMI VITEZI
REND / HAJDUSAGI SZEK. / NAGYSZALONTA / 2009 (Czégé 2023, 98). Az
1989-ben felavatasra keriilt roman hdsok nyughelye térben nagyobb helyet fog-
lal el, mint a magyar emlékmiivek. Talapzata tobb négyzetméteres lebetonozott
sik, melynek kdzepén mar megemelt magassagban egy hat méter magas, fehér,
modern obeliszk all. Tetején Romania cimere, az obeliszk kdzepén zaszlo, kato-
nai rohamsisak és babérag lathatd (Danielisz 2013, 112). Szévege roman nyelvi:
GLORIE ETERNA / OSTASILOR ROMANI / DIN DIVIZIA 1 / INFANTERIE
— INSTRUCTIE / CARE AU LUPTAT / PENTRU ELIBERAREA / ORASULUI
SALONTA, / IN LUNA SEPTEMBRIE 1944, / DE SUB DOMINANTIA /
FASCISTO — HORTHYSTA (Orok dicséség a roman katondknak az 1. gyalo-
gos kiképzohadosztalybol, akik 1944 szeptemberében Szalonta varosanak a
fasiszta—horthysta uralom aloli felszabaditasaért harcoltak — a szerz6 forditasa).
A szovjet harcosok temetdje, amely bar fizikailag a temet6 kdzepén all, mégis
nehezen megkdzelithetd, 1945-ben 1étesiilt. Bejaratahoz 6svény vezet, oldal-
rol nagy méreti fak, cserjék ovezik. Kapuja zarva, szegélye alacsony beton-
kerités, igy csak alternativ modon lehet bejutni. A sirkert kdzepére robusztus,
Ot méter magas fekete obeliszket helyeztek, melynek legfelsé pontjan vords
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csillag 4ll, alatta pedig a sarlo és kalapacs motivumok keriiltek elhelyezésre
(Danielisz 2013, 110-111). Az emlékmi oldalan all6 f6széveg haromnyelvii:
orosz, roman és magyar: CJIABA TEPOUYECKON / COBETCKOH APMUH /
OCBOBOUBILEN PYMBbHHIO/ OT UTA PALLIUCTCKUX / 3AXBATYUKOB /
SLAVA EROICEI ARMATE / SOVIETICE CARE A ELIBERAT ROMANIA
DE SUB JUGUL COTROPITORILOR FASCISTI / DICSOSEG A HOSIES
/ SZOVJET HADSEREGNEK, / MELY FELSZABADITOTTA / ROMANIAT
A FASISZTA / HODITOK IGAJA ALOL, a két oldalan pedig cirill betiis felso-
rolés, amely a hadnagyi és féhadnagyi rangu katonak neveit kozli.

A harom emlékhely mind megjelenésében, mind az altaluk kdzvetitett tizene-
tekben mas-mas jelentést hordoz. A magyar emlékmiivek konnyen megkoze-
lithetéek, nem monumentalis méretiiek, a szemlélodohoz képest a szovegeket
szemmagassagban vagy ahhoz kozel talaljuk. Az atlagos méretii obeliszk hasz-
nalata a latogatot nem idegeniti el, a megjelenitett motivum (turul) az etnikai
Osszetartozast hangsulyozza. A magyar emlékmiivek inkabb érzelmi oldalrol
kozelitenek az emlékezéshez, lehetové teszik a személyesebb kapcsolodast.
Mindezzel ellentétben a roméan emlékmii hatalmas méretei €s letisztultsaga
miatt leginkabb tavolsagtarto tiszteletadast valt ki a latogatobol. A magassag
¢s a terjedelmesség egyértelmi statuszjelzo, a jelképek (romén cimer, zaszIo,
katonai sisak, babérag) pedig lehetdve teszik a tisztelet, a hazaszeretet, vagy a
hésies onfelaldozas magasztos eszméinek megjelenitését. A szovjet harcosok
temetdje az elzartsagaval szinte egy elrejtett, elfeledett részt képez a temetdben.
Ezt jol illusztralja az odavezetd mellékosvény, a zart kapu, tovabba a mellette
levé magas novényzet. A kozponti obeliszk robusztus mérete és a rajta talal-
hat6 szimbolumok — hasonldan a roman mtiemlékhez — tiszteletadast valt ki az
odalatogatobol, valamint az altala képviselt magasztos eszméket prezentalja.

Az emlékmiivek feliratai egyértelmiien jelzik, mely etnikai csoportot szeret-
nék megszolitani: a magyar emlékhelyek a magyar, a roman obeliszk a roman,
a szovjet miiemlék pedig megcélozza mindharom nyelvcsoportot (orosz, roman
¢s magyar).

Fontos vallasi jelolének szamithatnak a sirokon megjelend szimbolumok.
Ezeket vizsgalva megallapithatd, hogy ,,a siron f6- és mellékjeleket kiilonboz-
tetlink meg. Fojel a halott adatait kifejez0 vagy tartalmazo targy a siron [...]:
kereszt, fejfa, tabla, obeliszk stb. [...]. Mellékjelek: a labtol valo fak, kivivo
fak, a viragok, mécs stb. [...]. A sir f6jele alakjaval mindenkor szembetiinden
jelzi a halott vallasi hovatartozasat” (Kunt 1975, 480-483).

»A legismertebb reformatus sirjel a szomorufiiz, amely a gyaszt, a lemon-
dast, a fajdalmat jelenti” (Dukrét 1999, 11). Takacs Béla 1986-0s miivében
megjegyzi, hogy ,,a szomorufiiz csak a mult szazad kdzepén lett a halal, a gyasz
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szimboluma a biedermeier stilus érzelgds hatasara. Ravésették a reformatus
temetOk fejfaira, a sirkdvekre falun és varoson egyarant, rakeriilt a gyaszjelen-
tésekre” (Takacs 1986, 107). ,,A masik ismert reformatus szimbolum a kehely”
(Kordics 1998, 22-23).

A katolikus sirjelekhez sorolhatjuk a keresztet, vagy a fesziiletet: ,,a keresz-
tet az egyhaz a megvaltas eszkdzének, az tidvoziilést kifejezd jelnek tekintet-
te. Altaldban a haldl és az élet jelképe egyszerre. [...] A mult szizad masodik
felében a liturgia eldirta a fOkereszt felallitasat, kapolnak épitését és a sirok
kereszttel vald megjelolését a katolikus temetokben” (Kordics 1998, 19).

A sirkertben tobbszor talalkozhatunk a sziv motivumaval is. ,,A sziv a szere-
tet, a szerelem szimboluma. A temetdkben a csaladi dsszetartozast jelenti, és
vallasos jelentése is van. [...] A varosi polgarsag a 16. szazadban kezdi hasz-
nalni, sikban abrazolva a koveken. A katolikus vallasban a »Jézus szive«.
A szimbolikus értékkel biro sziv alaku sirkdvek magyar nyelvteriileten a 18.
szdzad masodik felében terjedtek el. A reformatus temetdkben kereszt nélkiil
szintén megtalalhatok™ (Kordics 1998, 20-21).

A kereszt nemcsak a katolikus, hanem az ortodox sirok jelképe is. Ebben az
esetben altalaban nem a letisztult, hanem egy diszesebb, ortodox kereszt format
hasznalnak.

Terepmunkam soran kirajzolddott, hogy a nagyszalontai sirkertben elsédle-
gesen a klasszikus, hagyomanyos szimbolumok az elterjedtek. Megtalalhato a
katolikus vallasra jellemzo rozsa, kereszt, sziv, fesziilet; esetenként imadkozo
angyalok, vagy Sziiz Maria alakja. A reformatus szimbolumok ko6zott leggya-
koribb a szomorufiiz, valamint a kehely hasznalata. Az ortodox vallast legtobb
esetben az ortodox kereszt, helyenként pedig a fesziilet jelzi. Nem ritka az sem,
hogy a sirokon halmozott szimbélumokkal talalkozunk. Egyiitt jelenitik meg
a fuzfat a kereszttel vagy a fesziilettel, a kehely szimbolumot az angyalokkal,
vagy az ortodox keresztet a katolikus vagy a reformatus jelekkel. Az esetek
egy részében ennek oka abban keresendd, hogy az ott nyugvo hazasparok vagy
csaladtagok kiilonbozé vallastuak és nemzetiségiiek voltak.

A sirkert szimbolumai k6zott legnagyobb aranyban a rézsa fordul el6, ami
nem véletlen, hiszen ,,a polgarsag a r6zsa motivumot a mult szdzad kozepétol
egyre gyakrabban hasznalta, ennek hagyomanya szinte a mai napig fennma-
radt” (Kordics 1998, 24). A fégondnokkal készitett interjikbol kideriil, hogy
Nagyszalonta kozdssége eloszeretettel hasznalja a rozsa szimbolumat — fele-
kezeti és etnikai hovatartozastdl fiiggetleniil. A régebbi sirokon k6ébdl faragott
valtozatot talalunk, ami egy bizonyos sablont kovet, viszont az 1jabb sirokon
levo rozsak mar leginkabb festettek vagy géppel gravirozottak.
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Etnikai jel6lonek szamithatnak a sirokon levo allat- €s névényabrazolasok is.
A nagyszalontai temetében a galamb szimbdluma tobb formaban is jelen van:
sirkdbe vésve, valamint kobdl faragva. Ezen jelkép a magyar kozosségekben
terjedt el, és altalaban szerelmespart, hiiséges hazassagot vagy a l¢lek szarnya-
lasat, a Szentlelket jeloli (Magyari 2018, 326). ,,A galamb a gyongédség, artat-
lansag és szelidség szimboluma is” (Kordics 1998, 25). A ndvénymotivumok
koziil a tolgyfa az erds hitet szimbolizalja. A tdlgy legtdobbszor a magyar sirok
szimboluma, de néhany esetben roman fejfakon is megtalalhato.

A sirkert sirkovei leggyakrabban granitb6l vagy marvanybol faragottak,
mégis felfedezhetok 6nalld, egyszeriibb kovacsoltvas sirkeresztek is. Ezeken
altalaban csak az elhunyt nevét vagy becenevét tiintetik fel, az évszam sokszor
hianyos, vagy egyaltalan nem jelenik meg. Egyes esetekben a pontos adatok
hianyaban csak az elhunyt ¢életkorat tiintetik fel (pl. élt 58 évet). A temetd
gondnoka ramutatott arra, hogy ezek az egyszer( fejfak konnyen kivehetdk és
elvihetdk, ennek kovetkeztében ezek a sirhantok iddvel eltlinnek (hiszen sok
esetben a hozzatartozok nem helyettesitik dket alappal rendelkez6 sirkdvekkel).

Epitkezés tekintetében megfigyelhetd, hogy a mai sirok esetében divatos lett
egy Uj anyag hasznalata, mely modernebb megjelenést ad az ebbdl késziilt nyug-
helyeknek. Ezekben az esetekben sokszor nemcsak magat a sirkdvet faragjak
ki, hanem annak talapzatat is, ezaltal a teljes nyughely ebbdl keriil kialakitas-
ra. Ennek az arculatnak a kialakitasa magasabb arkategodriaba tartozik, ezaltal
statuszjel6lo funkciot is betolthet.

A temetokeép szakralis és profan jelek fliggvényében

Az alabbi részben azt vizsgalom, hogyan szervezddik a temetokép a szak-
ralis és a profan jelek fiiggvényében. A térhasznalat arra enged kovetkeztetni,
hogy jelenleg a fékapuval szembeni szélesebb, aszfaltozott ut képezi a teme-
t6 centrumat. Ez a féut egyenesen a teriilet tényleges geometriai kozpontja
felé vezet, vagyis a magyar hosok sirkertje felé. Ezen kozpont része volt az
ut bal oldalan talalhato régi ravatalozo, viszont az épiilet miikodése 2024-ben
megsziint. Helyét egy 1j, erre a célra felépitett kegyeleti haz vette at, melyet
Pietanak neveztek el. A Pieta a temet6 déli perifériajan kapott helyet.

Az utak fontos térelvalasztd szereppel birnak: tobb esetben is elhataroljak a
kiilonbozo felekezetekhez és etnikumokhoz tartozo nyughelyeket. Szerkezetét
tekintve a nagyszalontai temetd egységesnek tiinik, viszont figyelmesen vizsgal-
va a kezdetekben kialakitott korzeteket kiilonbdztethetiink meg. A fokapuhoz
kozeli sirok tajolasa a temetdvel parhuzamosan futd Aradi utat koveti. Itt allnak
arégebbi, nevesebb nyughelyek. Ezzel ellentétben a legtobb hant kelet-nyugati,
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nyugat—keleti tdjolasu, szabalyos parcellakba, utcakba rendezddve. A teriiletet
két iranybol — foleg a hatso, nyugati oldala fel6l — kisebb fak, bokrok hataroljak.
Andvényzet a belso részen is megjelenik: kiilonb6zd bokrok, kisebb-nagyobb
fak, fiives teriiletek kapnak helyet. A f6ut mellett — a varos utcaképéhez hason-
l6an — hars, akac, néhol feny6k allnak, ezen elemek mégsem a polgari térhasz-
nalatot juttatjak egyértelmiien eszlinkbe. A torténelmi Nagyszalonta leginkabb
polgariasod6 mezovarosként jellemezhetd, a temetd képe pedig ennek megfe-
leléen inkabb egyszerlibb, természetkozelibb jelleget mutat.

A térrendezést tovabb vizsgalva feltiinik, hogy igen kis mértékben, de az €16
varos modern elemei lassan beszivarognak a nagyszalontai temetébe is. Mar
itt is talalunk olyan nyughelyet, ahol a hozzatartozok utcai lampara hasonlito,
napelemmel mikddtetett reflektort allittattak a sir mellé, azzal a céllal, hogy az
esti sotétségben megyvilagitasra keriiljon a hant és annak kornyéke. Ennek egy
visszafogottabb valtozata, amikor kisebb napelemes vilagitotesteket, égoket,
mécseseket helyeznek el a sirhelyet koriilvevo kordonra, keritésre, vagy magara
a nyughelyre. Mas, lathat6 technikai eszkozt (vilagitas) csak a féut mentén, a
régi és az uj ravatalozo kdrnyékén fedeziink fel. A Pieta és a hozza tartozo Gjon-
nan kialakitott teriilet mar a mai idékhoz igazodik: van parkoldja, és folyama-
tos ¢jjeli vilagitast biztositanak a modern stilusu kozvilagitasi lampaoszlopok.

Assirkovek fojelei kozott nemesak vallasi jeloloket talalunk, hanem sokszor pro-
fan jelentéssel bird szimbolumokat is. A nagyszalontai temetd Gjabb nyug-
helyeinél megjelenik a 10, kutya, fényképezogép, festékészlet, autd, vagy a
vadaszkutyat vezetd vadasz képe — utalva az elhunyt szakmajara, érdeklodési
korére. Bar egyre ritkabban, de a mai napig lathatunk olyan ijabb nyughelye-
ket, ahol feltiintetik az ott nyugvok egykori foglalkozasat is. Ilyen szakmak
példaul a kéfaragd, 6vond, tanarnd, képzémiivész, sakkmester, agrarmérnok,
kozgazdasz, tanitond, gyogyszerész, foorvos. Ugyanilyen jel az is, amikor a
sirk6bdl faragnak kiilonleges, szokatlan format, példaul konyvet vagy valami-
lyen modernebb alakzatot. Gyakran a sirkébe vésik, vagy a kobe illesztik az
ott nyugvok arcképét, ezzel segitve a rajuk valé emlékezést. Arra is taldlunk
példat, amikor egy elhunyt képzomiivész vagy kolto sirkdvére a sajat munkaja
keriil fel, kép vagy idézet formajaban.

A sirkdveken talalhato feliratok és idézetek mind a szakralis, mind a profan
jelek kozé sorolhatok, és ,,gyakran tiikkrozik az ott ¢16 emberek gondolatvilagat,
szokasrendszerét, sot kapcsolatrendszerét is” (Dukrét 1999, 12).

Szakralis jellegli feliratok altalaban a bibliai idézetek, a vallasos hitrendsze-
ren alapul¢ feliratok, parafrazisok. Néhany példa: A. B. K/ R. A. (a boldog felta-
madas reménye alatt), B. F. R. (boldog feltamadas reménye), Munka és szorga-
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lom volt életed / legyen dldot a pihenésetek. / zsoltar 37.4.5.6, PIHENESE
FELETT ORKODJ / O ISTENEM HOGY CSENDES / ALMAT NE ZAVARJA
SEMMI SEM. / BEKE PORAIRA. Ertiink é1tél és dolgoztdl. / Fenn az égben
értiink imadkozzdl [...], AKI HISZ ENBENNEM / SOHA MEG NEM HAL /
JAN 11:25:26.

Profan jellegti szovegek lehetnek az irodalmi idézetek, valamint az elhunyt-
nak vagy az éloknek sz616 iizenetek: 4 sors kényvében / igy volt ez megirva /
Az erds tolgyet / derékon torte / az élet vihara!, Soha el nem muilo / szeretettel /
Orizziik pihenéseteket, Egé konnycsepp / Mondd neki hogy / Szeretiink / Soha
el nem / Felediink!, ALMAITOKAT ORIZZE / BEKE ES SZERETET., Csak
az hal meg, / akit elfelejtenek, Sziviink orizi emlékedet!, Szerettiink mig éltél /
Siratunk mig éliink.

Temetobeli hatalmi jatszmak, a hierarchia

A kovetkezékben vizsgalodasunk targyat azon eszkozok képzik, amelyek
reprezentativ jellegliek a kiilonb6zo temetdbeli hatalmi jatszmak 1étrejottében.
Nagyszalontan az Gjabb sirok esetében a fliggdleges és a vizszintes térfogla-
las is tetten érhetd. A temetd egykori ravatalozojanak kornyékén tobb tijonnan
faragott obeliszket emeltek, amelyek stilusukban illeszkednek a régebbick-
hez. A ,régihez” val6 ragaszkodas szimbolikus statuszjeldlo — a régi, magas
obeliszk nemesebb rangot, valamint magasabb tarsadalmi helyzetet tiikroz.
Az obeliszkek mellett idesorolhatok még a korabban emlitett 01j, modernebb
stilusu marvanybol kialakitott nyughelyek. E hantok a fényességiik — és egyes
esetekben magassaguk — miatt kittinnek a tobbi koziil. Feltind megjelenésiik,
valamint a magasabb arkategoriaba sorolhatoé anyaghasznalatuk miatt ezen
arculatok is a gazdagsagra és a magasabb rangra reflektalnak.

A varosi térkialakitads mintajara, a sirok korlil megjelentek a jardlapokbol
kirakott utak, jardak, illetve egyre gyakrabban lathatunk olyan nyughelyeket is,
amelyek lancos kordonnal vannak kdrbekeritve. A gazdagsag szimbolumaként
sokszor kiilonboz6 diszitéelemeket hasznalnak, amelyek talzsufoljak a teret.
Ilyen példaul a fémbdl kialakitott boltiv (melyre akar novényzetet is futtathatnak),
az oszlopokon levd angyalszobrok, kiilonb6zo szinii és méretii vilagitotestek.

A térbeli terjeszkedést vizsgalva megfigyelhetd, hogy egyre tobb ortodox
sir jelenik meg a magyar nyughelyek kozott. Az egyik legfeltiindbb szakasz
a temetd északi része. Az utobbi idében ezen a teriileten kiirtottak az elvadult
ndvényzetet, majd ide leginkabb roman sirokat allitottak. Arra is talalunk példat,
amikor a régi nyughelyek eladasra keriilnek, és az 01j tulajdonos atiratja, vagy
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kicserélteti az egész sirkovet. Néhol a régebben ott nyugvok tiszteletben tarta-
sa miatt meghagyjak az eredeti feliratot, esetleg azt lejjebb vagy a talapzatra
helyezik, de mar ekkor is az 4j szoveg lesz vizualisan a fokuszban. Ez a jelen-
ség egyiitt jarhat etnikai vagy vallasi jellegii térfoglalassal is.

A hatalmi jatszma jellegzetes példaja a temetd mint {izlet megjelenése
(Magyari 2016, 285), melyet jol abrazolnak a teriileten kifiiggesztett névjegy-
kartyak. A varosban két temetkezési vallalat miikddik, illetve a lakossag tobb
sirkokészitd kozil valaszthat.

Az emlékmiivek kornyezetének kialakitasa, térbeli kiterjedtsége, tovabba
magassaga a hatalmi jatszmak egyik legszembetiindbb példaja. A nagyszalontai
temetében talalhaté emlékmiivek az el6z6 fejezetben mar részletes bemutatasra
keriiltek, igy most csak a fenti pontokat vetném vizsgalat ala. A legkorabban
felallitott magyar hdsok sirkertje a fout kozepén kiemelkedd helyet foglal el,
magassaga 245 cm, Osszteriilete csupan par négyzetméter. Ennél kiterjedtebb
tertilettel rendelkezik a mellette kialakitott magyar hésék temetdje, melynek
kozponti obeliszkje 240 cm magas. K&zponti helyen all, viszont magas sévény-
kerités Ovezi, amely segiti a tajba valo beilleszkedést és beolvadast. A szovjet
harcosok temet6jének pozicionalasa kdzponti, térbeli kiterjedtsége tobbszorose
amagyar emlékhelyeknek, a centrumban levo fekete obeliszk 6t méter magas —
mégis a kornyezet kialakitasa (magas fak, harom oldalrol magansirok dvezik)
¢s nehéz megkdzelithet6sége miatt (kis flives 6svény vezet hozza) sokkal rejtet-
tebb és statuszvesztettebb résszé valt. A roman hosok nyughelye elkeritetlen.
Szabadon, egy nagyobb parcella sarki részében all, a betonb6l 6ntott alapjat
pedig az id6k folyaman folyamatosan bovitették. A maga hat méterével a sirkert
legmagasabb obeliszkje, melynek célja, hogy a legmagasabb statuszu emlék-
mi szerepét toltse be. A fenti informaciokat 6sszegezve: a hierarchiai viszo-
nyokat tekintve a magyar emlékmiivek — visszafogottsaguk, természetkozeli
kialakitasuk miatt — a legszerényebb pozicionalast kapjak, ezeket kovetné a
szovjet temetO — de a tudatos kialakitas révén statuszvesztett pozicidba kertilt —,
a legkiemelkeddbb helyre pedig a roman emlékmiivet tehetjiik.

A temeto képe és a népszamlalasi eredmények

AkovetkezOkben megvizsgaljuk, hogyan fiigg 6ssze a varosi temet6 etnikai
¢s vallasi képe a népszamlalasi eredményekkel. Az elmult tiz évben a nagysza-
lontai 6sszlakossag szama csokkend tendenciat mutat. A népszamlalasi adatok
szerint 2011-ben 17.735 személy élt a varosban, ez a szam 2022-ben 15.792-re
csokkent, vagyis mar 1.943 1élekszammal laknak kevesebben a telepiilésen. Ez
10,96%-o0s esést jelent.
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A 2022-es népszamlalas nemzetiségi hovatartozast kimutato adatai szerint
Nagyszalonta lakossaganak 53,11%-at a magyarsag, 36,06%-at a romansag,
1,92%-at a romak, 0,36%-at a szlovakok ¢és az elenyészd 0,05-0,05%-at a
németek, illetve olaszok adjak. 8,37%-r6l nincs adat. A felekezeti hovatarto-
zast vizsgalva a lakossag nagy része reformatus (44,91%), majd ezt kovetik az
ortodox (33,16%), a romai katolikus (6,34%) és a baptista (3,20%) vallastak.
Kismértékben, de jelen vannak a piinkdsdistak (1,17%), a gérogkatolikusok
(0,63%), Jehova tanti (0,20%), az evangélikus-lutheranus egyhaz tagjai (0,13%),
az evangéliumi-keresztény hivok (0,08%), a magyar unitariusok (0,07%), a
hetednapi adventista egyhaz tagjai (0,06%) és az agostai hitvallast evangé-
likusok (0,02%). 9,07%-r61 nincs adatunk, 0,46% vallas nélkiili, 0,25% mas
vallast, 0,13% ateista, illetve 0,05% agnosztikus.

A fenti adatokra vonatkozo jeleket a temetdben is konnyedén megtalaljuk.
Ebben az esetben az elsddleges, vagyis a féjeleket érdemes figyelembe venniink,
amelyek megmutatjak, ki nyugszik a sirban, ¢s milyen felekezethez tartozott.

Terepmunkam soran 6sszesen 1635 elhunytat dokumentaltam, akiket 2011
¢és 2021 kozott helyeztek 6rok nyugalomra. Az adatok rogzitésénél fontos
szempontot képzett az elhunyt etnikai és vallasi hovatartozasa: ezeket a név, a
feliratok nyelve és a megjelenitett szimbolumok mutattak meg.

A fenti informacidkat figyelembe véve 1141 (69,78%) esetben magyar,
494-ben (30,20%) pedig roman etnikumra utalo jeleket jegyeztem fel. A refor-
matus szimbolumokbol 276 fiizfat (266 magyar, 7 roman, 3 vegyes sir) és 15
kelyhet szamoltam meg. Ez 0sszesen 17,80%-ot tesz ki. A katolikus sirokat
legnagyobb aranyban az egyszerti kereszt jel6li, melybdl 144 darabot rogzitettem
(ebbdl 78 magyar, 63 roman, 3 pedig vegyes etnikumu sirhoz tartozik), de jelen
van a fesziilet — 36 esetben, illetve 8 alkalommal Sz(iz Maria megjelenitése is.
Ez 11,50%-o0s el6fordulast mutat. Az ortodox vallas szimbolumakeént {6 jell6
az ortodox kereszt, melybdl 365 darabot szamoltam. Ez 22,33%-ot jelent. 799
alkalommal a r6zsa szimboluma jelenik meg a sirkdveken, melyet — ahogy azt
az Etnikai és valldsi kifejezéeszkozok részben kifejtettem — leginkabb a polgari
nyughely jeldlésére hasznalnak. A sirkdvek 318 (295 magyar, 23 roman) eset-
ben jeldletlenek, vagyis nem tartalmaznak semmilyen szimbdlumot.

A sirokon talalhato jelek visszatiikroz6dnek a népszamlalasi adatokatban: a
legtobb 2011 és 2021 kozott elhunyt személy a magyar (népszamlalas: 53,11%,
temetd: 69,78%), illetve a roman (népszamlalas: 36,06%, temeto: 30,20%) kdzos-
ség tagja volt. A vallasi jelolok eloszlasi aranyat tekintetbe véve az ott nyugvok
dominansan az ortodox (népszamlalas: 33,16%, temetd: 22,33%), a reforma-
tus (népszamlalas: 44,91%, temetd: 17,80%), majd a katolikus (népszamlalas:
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6,34+0,63%, temeto: 11,50%) felekezethez tartoznak. Ezek a szamok azt mutat-
jék, hogy aranyaiban az ortodox sirok vannak talstlyban a temetoben, mikdzben
anépszamlalasi adatok alapjan a telepiilésen a reformatus vallas az elterjedtebb.
Ezen latszdlagos ellentmondasra magyarazatot adhat a jel hianya is: mivel a 318
jeloletlen sirk6bol 295 magyar, 23 pedig roman — a kiilonbséget itt kell keresni.

Osszegzés

Nagyszalonta ma is miikdodo egyetlen varosi sirkertje, az Aradi ti temetd
a nyelvi-etnikai, illetve a felekezeti hovatartozast vizsgalva heterogén jelleget
mutat.

A temet0 kétnyelvii, hiszen a sirok tobbségén magyar, valamint roman nyelvii
feliratokat talalunk: mindez 6sszhangban all a telepiilés lakossaganak etnikai
Osszetételével. A fejfakon talalhatd vallasi jelolok ravilagitanak a dominans
vallasi csoportok jelenlétére. Megjelennek mind a reformatus, mind a katoli-
kus, vagy az ortodox szimbo6lumok.

Az onkormanyzat altal kihelyezett hivatalos kozlemények, feliratok nyel-
ve és egymashoz vald pozicionalasa arra mutat ra, hogy a sirkertben ligyel-
nek a kiegyensulyozott nyelvi reprezentaciora, valamint érvényesiil a 20%-os
kisebbségi kiiszob is.

A temetobeli hatalmi jatszmak tetten érhetok a magansirok kialakitasanal
(beszédes a méret, a magassag, az anyaghasznalat), vagy a térbeli terjeszke-
désiiknél (egyre tobb ortodox sir jelenik meg a magyar nyughelyek kozott).
A hierarchia megjelenitése az emlékmiivek tekintetében a legszembetiindbb: a
roman emlékmii joval magasabb és kiterjedtebb, mint a magyar emlékhelyek,
ezzel nagyobb statuszt jeldl.

A térrendezést vizsgalva szembetlinik, hogy az €16 varos modern elemei
lassan beszivarognak a temetdébe is. Megjelennek az elektronikai eszk6zok, pl. a
napelem, a reflektor, a kdzvilagitas, valamint a vérosi terek kialakitdsanak minta-
jara a sirok koriil feltinnek a jarélapokbol kirakott jardak és lancos kordonok.

Mindez azt mutatja, hogy maga a temetd egy dinamikusan fejlodé tér, amely —
ahogyan azt a varos is teszi — folyamatosan alakul. A telepiiléseken bekovet-
kezett valtozasok leolvashatok a sirkertek arculatardl, de mindez csak akkor
valosulhat meg, ha ért6é szemmel vizsgaljuk az ott levo jeleket és szimbolu-
mokat. A tanulmany célja ezen értelmezési lehetdségek skalajanak bemutatasa
volt, mindezt egy konkrét, vagyis a nagyszalontai temetd terepén bemutatva.
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GRAVESTONE INSCRIPTIONS IN THE CEMETERY
OF SALONTA

The aim of this study is to examine the semiotic and linguistic approach of the
cemetery in Salonta from the following points of view: (a) which ethnic and religious
expressive devices can be found on contemporary graves, (b) how the cemetery
image is organized in relation to sacral and profane signs, (c) which devices are
representative in the creation of various power plays in the cemetery, (d) which
contributions can the cemetery in Salonta provide for cultural or cemetery tourism,
(e) how the image of the cemetery reflects the results of the 2022 Romanian census
in view of the interpretations of the symbols, (f) what interpretative potentials
does the online presentation of the cemetery offer. From the answers to the above
problematising questions, it is clear that the cemetery provides a perfect platform
for tracing social — or even technical — changes in the municipality, as it is a faithful
mirror of the processes taking place in the living world.

Keywords: Salonta, cemetery, epitaph

NATPISI NA NADGROBNIM SPOMENICIMA GROBLJA
U MESTU SALONTA
Cilj studije je da izvr$i semanticku i lingvisticku analizu natpisa nadgrobnih spomenika
na groblju u Salonti na osnovu sledecih kriterijuma: a) koji etnicki i verski znakovi
se nalaze na grobnim mestima, b) na koji nacin se slika groblja oblikuje u zavisnosti
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od sakralnih ili sekularnih znakova, c) koja su sredstva reprezentativna u stvaranju
raznih ,,igara mo¢i” na groblju, d) kakvu ponudu moze pruziti groblje u Salonti
za potrebe kulturnog i grobljanskog turizma, e) kako se slika groblja reflektuje
u semiotickom smislu na popis stanovnistva u Rumuniji koji je sproveden 2022.
godine, f) koje mogucénosti tumacenja pruza onlajn pojavljivanje groblja u Salonti?
1z odgovora na gorenavedena pitanja nedvosmisleno se ispostavlja da groblje pruza
izvanredno podrucje za svodenje zakljucaka u vezi sa drustvenim, pa ¢ak i tehnickim
promenama koje se javljaju u okviru naselja, jer predstavlja veran odraz o procesima
koji se desavaju u zivom svetu.

Kljucne reci: Salonta, groblje, natpisi na nadgrobnim spomenicima

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. apr. 5. Kozlésre elfogadva: 2025. szept. 15.
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KOZEP-BANAT SZABADTERI,
SZAKRALIS KISEMLEKEI DEDIKACIOS
SZOVEGEINEK VIZSGALATA

An analysis of inscriptions on open-air small sacral monuments
in Central Banat District

Analiza natpisa i1 posveta na sakralnim objektima krstova
krajputasa u Srednjem Banatu

A szabadtéri szakralis kisemlékek hozzatartoznak a telepiilések mindennapjaihoz; szdmon-
tartasukkal nyomon kdvethetdk az adott kozdsség vallasossaganak sajatossagai, valamint a
vallasi identitas kialakulédsa és tovabbélése. Vizsgalatuk soran megfigyelhetjiik a tarsadalmi
és erkolcesi értékrendet, illetve az emberek kozotti viszonyokat a hagyomanyok fiiggvényé-
ben. Jelen kutatas a Kozép-Banat telepiilésein talalhato szabadtéri szakralis kisemlékeket és
dedikacios felirataikat veszi szamba. Nemcsak a katolikus magyar nemzetiségii és anyanyel-
vii lakosok és hivok altal allitottakat foglalja magaban, hanem a katolikus német, valamint a
pravoszlav szerb, roman és orosz hivok altal 1étesitett kegyhelyeket és dedikaciokat is, igy
eredményei tiikrozik a régio tobbvallast, tobbnemzetiségii és tobbnyelvi jellegét. A kutatas
kiterjedt a dedikacio nélkiili szakralis kisemlékekre is, amelyeket a hozzajuk kapcsolodo
népi emlékezet tesz kiilondsen érdekessé.

Kulesszavak: KozEép-Banat, szabadtéri szakralis kisemlékek, dedikacio, tobbnyelvii, tobb-
nemzetiségl

Egy telepiilés életében fontos szerepet jatszanak a szabadtéri szakralis emlé-
kek, amelyek a lakosok vallasi hovatartozasarol é€s identitasardl tantskodnak,
ugyanakkor hatassal vannak a k6zosség megmaradasara is. A vallasi kisem-
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Iékek allittatasa a torténelem soran mindig lizenetkozvetito szereppel birt.
Onigazolasként szolgalt, ugyanakkor iizenetet kiildott a nyilvanossag felé is:
a hely, amelyen a szakralis emlék all, az allittato és a telepiilésen €16 lakosok
vallasossagarol tanuskodott. A szakralis emlékek allittatasa eredhetett fogada-
lombdl, halabol vagy vallasi buzgosagbol, Isten dicsditésének hirdetése célja-
bol (Silling 2001, 8). A szakralis kisemlékek €s az ttszEli keresztek a vallasi
objektumoktol tobbnyire tavol épiiltek, de megtalaljuk olyan helyen is, ahol
baleset vagy megmenekiilés tortént, vagy éppen valamely szerencsét hozo
helyen (Toth-Glemba 2013, 72). Az emlékezések szinhelyei 6sszekotik a jelent
az elképzelt, atgondolt és eltervezett jovovel (Kuljic 2006, 184). A szakralis
kisemlékek azért is jelentOsek, mert a térhez kotott vizualis megélés, atélés és
tapasztalat sokkal erésebb érzéseket valt ki, mint amilyeneket az olvasas vagy
a hallas valt ki (Kulji¢ 2006, 184). Ily modon nagy hatassal vannak a vallasi
identitas kialakuldsara, er6sodésére és megtartasara is.

A szabadtéri emlékek, kegyhelyek, keresztek és egyéb vallasi jelképek
majdnem mindegyikét a hivok emeltették, a megszentelést pedig az egyhaz
végezte. Megszentelésiikkor a koriilottiik levo tér is megszentelt lett, ezért valt
hagyomannya egyes helyeken, hogy temetéskor a Nagykereszt vagy Mindenki
Keresztje eldtt letettek a koporsot, néhany percnyi szertartas kovetkezett, majd
a sirba helyezték (Silling 2002, 157). A Mindenki Keresztjének megkiilonboz-
tetd szerepe is volt, koré temetkeztek a telepiilés eloljarai is (Silling 2002, 157).
A keresztekhez és a szakralis kisemlékekhez kell6 tisztelettel viszonyultak,
illett elottiik keresztet vetni, kalapot emelni, meghajolni, valamint dicsértessék-
kel koszonni. Raadasul a szabad ég alatt olyan érzése tamad a hivonek, hogy
lenéz ra a Joisten, s igy nem kell neki hangosan imadkoznia, elég egy sohaj,
egy koszonés (Paraczky—Németh 2018, 7). Mindez hozzajarult a vallasi iden-
titds kialakulasdhoz és megtartasahoz, amelyben nemcsak a vallasi intézmé-
nyek, hanem a csalad is nagy szerepet jatszott. A vallasi szokasrendszer keretén
beliil kialakult vallasi hagyomanyokat nemzedékrél nemzedékre adtak tovabb,
beépiilt a csalad mindennapi életébe.

A kutatas menete

A kutatas K6zép-Banatot lelte fel, amely Nagybecskerek, Begaszentgyorgy,
Magyarcsernye, Szécsany és Torokbecse korzetbol all. A korzetek telepii-
lésein még ma is allo kisemlékeket és ttszEli kereszteket dokumentaltam.
Megtalalhatoak itt romai katolikus és a pravoszlav vallasu lakosok altal emel-
tetett kisemlékek, amelyek nemcsak a vallasos lakossag jelenlétét hirdetik a
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telepiilésen, hanem az anyanyelviikrdl is taniskodnak: a dedikaciok magyar,
szerb, roman, német €s orosz nyelven irédtak, valamint talalunk angol nyel-
vl emléktablat is. Vannak olyan szakralis kisemlékek, amelyeknek dedikéacio
hianyaban a nép adott nevet. Ilyenek a roman kereszt, orosz kereszt, meglott
Jézus, fakereszt, nagykereszt stb. népi elnevezések. Mindezek azt bizonyitjak,
hogy ebben a régioban is talalhatok olyan értékek, amelyeket a nép szamontart,
nevet ad nekik, és idordl idore gondozza, felujitja dket. A kutatas a nagybecs-
kereki korzetbdl hat, a begaszentgyorgyibol harom, a magyarcsernyeibdl négy,
a szécsanyi korzetbdl egy telepiilést dlelt fel. Ily modon 0sszesen negyvenhat
feliratot, dedikaciot és dedikacio nélkili keresztet, kisemléket dokumentalt.
A dedikaciokat olyan irasmoddal jegyeztem le, ahogyan a kereszteken és a
kisemlékeken is olvashatok, még az ékezet- vagy egyéb helyesirasi hibakat
sem javitottam.

A talalt anyagot annak érdekében csoportositottam, hogy megkonnyit-
sem a terepen talalt anyag gyiijtését, elemzését és prezentalasat. Eszerint
megkiilonbdztetiink:

1. dedikacios/feliratos szakralis kisemlékeket, kereszteket,
2. dedikacio nélkiili, valamint

3. dedikacids, de a népi emlékezet altal is ismert és megnevezett szakralis
emlékeket.

Dedikacios/feliratos szakralis kisemlékek, keresztek

A dedikacios/feliratos ajanlasokkal ellatott szakralis kisemlékeket és keresz-
teket az allittatd szoveggel, datummal latta el. Ezek kozott vannak olyanok,
amelyek ismétlodnek: Isten dicsOségére emeltette, allittatta, valamint helyet
kapott a név és az évszam. Néhol megjelenik az emeltetés oka is, masutt az
ajandékozod neve is fel van tiintetve.

A mugzslyai Szliz Maria Szent Neve romai katolikus templom bejarata el6t-
ti kereszten a kovetkezd felirat talalhatd: ,,JSTEN DICSOSEGERE emel-
te a Felso—muzslyai Kozonség 1902.” A nagybetik minden bizonnyal Isten
dicséségét nyomatékositjak. Ezenkiviil a K6zonség szo6 is nagy kezddbetiivel
irédott, megszemélyesitve a hivokozosséget, ami ebben az esetben feltehetden
kozosséget jelent, vagy pedig elirasrdl van sz6. A templom oltaranak bolthaj-
tasan a templom felszentelésekor (1902-ben) a kdvetkezd szoveg volt olvas-
haté: ,MARIA KERESZTENYEK SEGITSEGE KONYOROGJ A TE HU
NEPEDERT”, majd kés6bb egy feltjitas alkalméaval a szoveg mar lerdvidiilt,
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és ,MARIA KERESZTENYEK SEGITSEGE KONYOROGJ ERETTUNK”
maradt. Ugyanezt a feliratot megtalaljuk a templom udvaraban felallitott, ijabb
keletii Méria-kiskapolna talapzatan elhelyezett fehérméarvany tablan is: ,MARIA
KERESZTENYEK SEGITSEGE KONYOROGJ ERETTUNK. EMELTETTE:
RADOVANOV KAZI MARIA MUZSLYA. 1998.” Radovanov (sziiletett Kazi)
Maria helybeli lakos volt. A teljes szoveg nyomtatott nagybetiivel irddott, hang-
sulyozva ezzel is nemcsak a hitet, hanem az allittato vallasossagat is.

A falu bejaratanal allo kereszten az ,,URAM HISZEK BENNED” felirat
olvashat6. Mind nagybetiivel, kiemelve ezzel is az allittato ¢és az Gjraallittato
vallasossagat.

A Muzslyarol a Tiszara vezetd it bal oldalan 4ll a deonicai kereszt. Deonica
(Dajnica) teriilet az 1890—1891-es években még majorsag volt, ahol a muzslyaiak
béreskedtek. A telepiilés (részvény = deonica) 1930-ban jott 1étre, amikor arve-
réssel foldeket adtak el a kincstari teriiletekbdl. Deonican harmincéten tele-
pedtek le, iskolat is épittettek, €s ezt a keresztet 1937-ben a sajat koltségiikre
emelték. A kereszten ez a felirat all: ,,JISTEN DICSOSEGERE EMELTEK A
DEONICAI HIVEK 1937”. A nagybetiis szoveg is azt jelképezi, hogy az Istent
dicsditve a hivok is fontosak. Mivel a szoveg ontdttvas tablan helyezkedik el,
feltételezhetd, hogy a ,, DICSOSEGERE” sz6ban a helyesirasi hiba, a rovid 6
az ontode hibgja.

A muzslyaiak altal a falu Partnak nevezett részén 2010-ben keresztet emeltek
a hivek, rajta frott betiikkel a kovetkez6 olvashato: ,, En vagyok a feltdmadds és
az élet. Aki hisz bennem, még ha meghal is élni fog (Jn.11,25.). Emeltetve 2010-
ben”. A partiak elmondasa szerint a felirat megalkotasaban a Miasszonyunkrol
Nevezett Szegény Iskolandvérek Nagybecskereki Leanykollégiumabol egy
névér segitett, aki a kereszt dedikaciojaul evangéliumi idézetet valasztott.

A Szliz Maria sziiletésére felszentelt lukéacsfalvi Kisboldogasszony kato-
likus templom el6tti kereszten két dedikacios szoveget talalunk. A fehérmar-
vany kereszt emeltetdje €s annak csaladja nevét 6rzi, valamint az évszamot
is: ,,CSORTO GYORGY ES NEJE FAZEKAS ANNA, CSORTO FERENCZ ES
NEJE CSORTO ROZA ES FIA ISTVAN 1927”. A szbveg nagybetiivel irodott.
A feltjitasanak is szenteltek néhany szot: , FELUIITOTTAK CSORTO
ISTVAN”. A szdveg tobbi része olvashatatlan.

Ecskan megfigyelhetd a tobbnyelviiség, a telepiilésen német, latin és romén
nyelvii dedikécio is olvashato. A falu bejaratanak bal oldalan levo kereszt roman
nyelvi, és a kdvetkez6 szoveg keriilt ra. ,, MUNIFICENTIA D.GREGORH
HUJDITS FUNDATUM 1818 REVOVATUM 1911” (EMLEKMU GREGORI
HUJDITS UR EMELTETTE 1818 FELUJITOTTA 1911 — a szerz6 forditasa).
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A felirat végig nagybetiss. A katolikus templom el6tti fesziileten levd vaslemez
nyomaton német nyelvii a felirat: ,,Gewidmet von Victorino LAZAR de Ecska
1868” ([Fel]ajanlja Lazéar Victorino Ecska 1868 —a szerzé forditasa). A hatlap-
jan pedig a cégjelzés all: ,,Erste WIENER Grabkreuz Hall von August Lovrek”
(Elsé BECSI sirkereszt August Lovrek miihelyébdl). A feliratbol érzékelhetd
a személy, az allittatdo fontossaga, hisz nagybetilivel irtak a nevét. A telepiilés
kozponti részén latin nyelvii szoveggel talalkozunk. Hatalmas betonkereszt
tanuskodik arrol, hogy ez adakozok altal allittatott emlékhely. A betonkereszt
talapzatan levo fehérmarvany emléktablan a kovetkezo latin nyelvi felirat
olvashat6: ,,IN MEMORIAM MISSIONIS MCMXII EPIIS OBLATIS...”, majd
kovetkezik a névsor (A misszid emlékére 1912 kegyes adakozok — a szerz6
forditasa). A szOveg nagybetiis. A valamikor német, késobb mar csak katolikus
temetOként emlegetett sirkert bejaratanal a hatalmas boltives kdépitményben
kovacsoltvas kapu és beillesztett fesziilet lathato. A fesziilet alatt a kovetkezo
német nyelvi felirat: ,, MA TH ORT DER RUHE”. (MATH A CSEND HELYE —
a szerz0 forditasa.) A kapu also részén évszam (1935) és kezdébetiik (FR JO)
vannak. Ez is nagybets.

A Nagybecskerekrdl kivezetd ut jobb oldalan, az aradaci tton all6 pravo-
szlav kereszten szerb nyelvii dedikaciot talalunk, cirill irasméddal: ,,Y CJIABY
BOXWIY IMOAUTJIN BACA 1 JYJIKA AIAMOB HA CBOJOJ BbMBU 1911
I'OAUHE” (Isten dicsOségére emelték Vasa és Julka Adamov sajat szant6fold-
jikon 1911-ben — a szerzo forditasa). A népi emlékezet szerint az Adamov
hazaspar gyermektelen volt, de hogy mégis maradjon utanuk valami, ezt a
keresztet emeltették. A gradnulicai varosrész kdzponti helyén all egy beton-
bol késziilt kereszt, amelynek mindkét oldalan szerb nyelvi szoveget latunk:
,»OBAJ KPCT ¥V CJIABY BOXWNJY U CBETE CPIICKE ITPAB.IIPKBE
MMOAUIIIN CY.MUJIMBOJ U BATA BEPBEPCKU U TTIPEJIAJIN T'A CPII.
ITPAB. IPKBEHOJ OINIITMHU ¥ COIICTBEHOCT. 1937. 'O/1” (Ezt a
keresztet Isten és a pravoszlav egyhaz dicsdségére allittattak Milivoj és Vata
Berberski és a szerb pravoszlav egyhazkozségnek a rendelkezésére bocsatottak
1937-ben — a szerzo6 forditasa). Ugyancsak szerb nyelvii dedikéacio lathato a
nagybecskereki Ljubljanska és Takovska utca sarkan all6 fakereszten a kvetkezo
ajanlassal: ,, JAPOBAJIM CBOME 3PElbAHUHY PAJIOBU ITPEPAJIOBUHR
BEJBKO CIIOH30P CYBUR ITETAP YMETHHK YOKVYJIOB CTOJAH”
(Zrenjaninjuknak ajandékoztak munka Preradovi¢ Veljko tdmogatd Subi¢ Petar
miivész Cokulov Stojan — a szerzd forditasa). Nagybecskereken a Kélvaria-
temetO vagy katolikus temet6 egyik szeglete lett katonatemetdvé alakitva az
1914-ben elesett katonak 6rok nyugvohelyéiil. 1963-ban ezt az Gn. Hosi teme-
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tot felszamoltak, de a kereszt megmaradt a kovetkezd német nyelvi felirattal:
,Dem Andenken der Helden des Weltkrieges. Die hier in Ihre die Auferstehung
erwarten. Errichtet zur Erflillung des Vorhabens Josef Heinermann durch die
Tochter Hermine vereh. Koreck. 1932.X1.1” (A vilaghabora héseinek emléké-
re. Akik itt varjak a feltimadasukat. Josef Heinermann tervei alapjan épittette
leanya, Hermine férj. Koreck 1932. XI. 1 — a szerz6 forditasa). 2019-ben a
felujitas alkalmaval az emléktablakon az elesett katonak nevét is feltiintettek,
a tablan pedig magyar nyelvl szoveg all: ,,A keresztet Gjraallitatta SZENT
GYORGY LOVAGREND BANATI PRIORATUSA 2019. 10. 12”.

A begaszentgyorgyi korzethez tartozo Torda romai katolikus temploma
Nepomuki Szent Janos tiszteletére lett felszentelve. A templom jobb olda-
li keritésében feltjitott kereszt all. Ketts keresztnek is hivjak, azért, mert
mindkét oldala egyforman fontos feliratokat tartalmaz. A kettds kereszt also,
az utca feldli részén egy évszam talalhato: 1803. Ez a plébania megalakula-
sanak éve. Az udvar fel6li részén, az ora jarasaval egy iranyban ez olvashato:
,BENNUNK MINDIG EGY LANG FOLFELE TOR.” A hivek szerint ezt
a keresztet az akkori tordai plébanos, msgr. Bu Andrés emeltette abban az
évben, amikor a templomot felujitottak, 1998-ban. A bejarata el6tti téren all a
kereszt, amelynek allittatoi a kovetkezoket irattak ra: ,,EZT A FESZULETET
EMELTETTE PALINKAS ANTAL ES NEJE ILONA 1992-BE.” A dediké-
ci6 nagybetiikkel irodott, allittatdjanak és nejének a nevén van a hangsuly.
A temetGben allo kereszten a plébanosukra emlékeztek a tordaiak: ,,Emlékezziink
fotisztelend PREM PETER pépai kamaras, plébanosunkra 1920-1935. Halas
kegyelettel hivei”. A f6tisztelend6 nevének nyomtatott nagybetiivel vald irasa
a személy jelentOségére hivja fel a figyelmet, hisz a teleptilés lakosai biiszkék
voltak f6tisztelenddjiik megszerzett cimére. A falu kijaratanal, a Boris Kidri¢
¢és a Kiss Ferenc utca keresztez0désénél, a Banatsko Karadordevora vezetd ut
jobb oldalén 4ll6 kereszten csak egy datum van, feltételezhetd, hogy a javitta-
tasanak a datuma: ,,1989. II1. 19 TORDA”.

Udvarnokon, a valamikori Rogensdorfban két katolikus templom van. Az
egyiket Sziiz Maria sziiletése — Kisboldogasszony tiszteletére szentelték fel
1891-ben. Elétte kereszt, amelyen egy fehér tabla all, rajta a kovetkezo szoveg:
,»P...OHOVITS JOZSEEF ¢és neje altal adomanyoztatott 1907. évben”. A férj
nevének nagybetiis irasmodja a patriarchatusra vall. A ,,neje” szo6 kisbetiivel
keriilt a tablara. A felujitas datumat mar senki sem jegyezte ra a keresztre, igy
nem tudjuk, kik végezték el a munkalatokat.

Magyarcsernyén, a Nagybecskerekrol a faluba vezetd ut bal oldalan, a INA
utca és a Dozsa Gyorgy utca keresztez6désénél all egy kereszt ezzel a dedi-
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kacioval: ,,ISTEN DICSOSEGERE EMELTETTEK LETONAI JOZSEF ES
NEJE DEAK AGOTA 1921-XI-3". Az allittato az irast nagybetiivel igényelte.
A temetdi kereszten pedig ez all: ,Isten tiszteletére Aldozta Ozv. MESZAROS
ISTVANNE SZULETETT KURUNCZY ERZSEBET 1908”. Magyarcsernyén
a kistemetdben is all egy kozponti kereszt, rajta: 1914—1918, majd alatta 1925,
amelyre az els vilaghaboruban elhunyt magyarcsernyei elesett katonak névso-
rat, a felajitds timogatoit és kivitelezoit irtak fel. A felujitds évszamat nem
tiintették fel. A falu kijaratanal, a Kisoroszra vezet6 ut jobb oldalan, Bajusz
Dezs6 haza el6tt all egy fehérmarvany kereszt, amelyen a kdvetkezok olvas-
hatok: ,,Isten dicsOségére emeltette Toth Janos Varga Roza és csaladjuk 19207,
Alatta: ,,Granofsky J. Zsombolya”. Ennek az érdekessége az, hogy e kereszt
helyén valamikor is kereszt allt, amelyet 1867-ben Balint Mihaly csernyei lakos
emeltetett. Errl azonban nem maradt iras a kereszten. A Szent Agota tiszte-
letére felszentelt magyarcsernyei templom el6tti kereszt a kdvetkezo feliratot
tartalmazza: ,,JISTEN KEGYELMEBOL EMELTETTE BIACSI PAL NEJE
ES CSALADJA”. Biacsi Pal neve sokkal nagyobb betiikkel irodott, mint a
szOveg tobbi része. A talapzaton folytatédik: ,,SZANDEKARA 1910 JUNIUS
29”. Magyarcsernye kiilonlegessége a Nepomuki Szent Janos-szobor, amely
a templomkertben kapott helyet. A szobor talapzatan a szoveg: ,,SOMORAI
MARTON ES WINCZEI ROZALIA 1868”. A Kossuth Lajos utcai kereszt
felirata a kovetkezo: ,,Isten dicss€gére emeltették BABA ANDRAS DEGI
ROZA és csaladjai 1922.” Ezen a helyen jeloletlen nagy fakereszt allt, csak
1922-ben allittattak kékeresztet, és felirattal lattak el. Az allittatok neve fontos,
hisz nagybetiisek.

A szerbecsernyei Szent Prokopija nevét viselO pravoszlav templom parkja-
ban all6 kereszt talapzatan a felirat: ,,OBAJ HACHU KPCT ITO3JIATHUO U
NKOHAMA YKPACHUO HEHA/I MAPKOB 1910.I"” (Ezt a szent keresztet
arannyal és ikonokkal diszitette Nenad Markov 1910. é. — a szerzd forditasa).
Az irés alapjan sejteni lehet, hogy valaha ezen a kereszten aranyozott ikonok
is voltak. A talapzat fels6 részén, amely rozsaszinli marvanybol késziilt, olvas-
hatatlan a felirat. Csak az évszam latszik rajta: 1862.

Németcsernyei Szent Jozsef, a Boldogsagos Sziiz Maria Jegyese katolikus
templomanak falan levo fehérmarvany tabla all, rajta a szoveg: ,, TEMPLOMUNK
100 EVES FENNALLASANAK EMLEKEUL NEMET CZERNYA KOZSEGE
1808 okt 18 — 1908 okt 18”. A templom el6tti kereszten szerb nyelven: ,,SVIM
ZRTVAMA 1914-1918” (Az 6sszes aldozatnak 1914-1918 — a szerz6 fordité-
sa). Egyértelmi, hogy a tablat a szoveggel késdbb helyezték a keresztre, addz-
va ezzel is az elsd vilaghaboruban elesett falubeliek emléke el6tt. A talapzat
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tobbi harom oldalara ugyszintén fehérmarvany tablak vannak erdsitve az elso
vilaghaboruban elesettek névsoraval.

A tobai templom a Szentharomsag tiszteletére lett felszentelve 1873-ban.
Ebbdl az kovetkezik, hogy a templom el6tti kereszt késébb éplilhetett, mivel a
kereszten az 1922-es év van feltlintetve. A kereszten az iras: ,,Isten kegyelmébol
emeltette VARGA JANOS és csaladja TOBAN 19227, Az allittato neve nagy-
betiis, hangsulyozva allittatojanak és a telepiilésnek a nevét. Szinte egyediil-
allo kezdeményezés a tobai temetében allo emlékkereszt, amelyet a Mindenki
Keresztje mell¢ a tobai ifjusag, valamint a szintarsulat kozdsen emelt a masodik
vilaghaboraban hdsi halalt halt tobaiak emlékére. Ezen a kdvetkezd iras 1athato:
~EMLEKUL EMELTETTEK A TOBAI IFJUSAG ES SZINTARSULAT 1948
AZ ELESETT HOSOK RESZERE 1945”. Majd kovetkezik az elesett hdsok
névsora és sziiletésiik évszama. A névsort pedig a ,,BEKE HAMVAIKRA!”
zarja. Az Erdei-féle kokereszten a siillyesztett marvanylapon a kovetkezd iras
all: ,,Isten dicsoségére alitotta Erdei J. Jozsef és csaladja 1918 szeptember
ho 14-én”. A helyesirasi hibak mellett észreveheté még az allittatd szandé-
ka, hogy a sajat nevét jobban hangsulyozza, mint Isten dicsOségét, valamint
a csaladja szavakat. A Magyarcsernyérol Tobara vezetd Gt jobb oldalan all a
kereszt, amelyet az itteni lakosok csak Schon-keresztnek hivnak. Rajta ez a
felirat olvashat6: ,,GELOBT SEI JESUS CHRISTUS GEWIDMET VON DER
FAMILIE ANTON SCHON1925” (Dicsértessék a Jézus Krisztus ajanlja Anton
Schon csaladja 1925 — a szerz6 forditasa). A kereszt talapzatan, a jobb oldalon
a mester és a telepiilés neve all: MULLER KIKINDA.

Az eltiint Molifalva azon részén, amelyen egykor ut vezetett a temetdbe, a
molifalvi elszarmazottak 0sszefogasanak kdszonhetden keresztet emeltek az
18331947 évszamokkal, alatta a feketemarvany lapon a kdvetkez6 német nyelvi
szoveg olvashato: ,,SIND WIR MIT CHRISTUS GESTORBEN SO GLAUBEN
WIR, DASS WIR MIT IHM LEBEN WERDEN. ROM.(6,5)” (Krisztussal
halunk meg, hissziik, hogy vele fogunk €lni — a szerz6 forditasa). Alatta fehér-
marvany lapon négynyelvi felirat szerepel: ,,UNSER MOLIDORF BLEIBT
IMMER MIT LIEBE UND EHRE IN UNSEREM GEDANKEN”, ,NAS
MOLIN OSTACE NAM UVEK SA LJUBAVLJU I POSTOVANJEM U NASIM
SRCIMA”, , MOLIFALVA MINDIG SZERETETTEL ES TISZTELETTEL
MEGMARAD A SZIVONKBEN” ,,OUR MOLIDORF WITH LOVE AND
DEVOLUTION WE HONOR YOUR MEMORY™. Ez az egyetlen dedika-
ci6 Kozép-Banatban, ahol négynyelvii az emléktabla szovege. Ugyanezen az
emlékhelyen egy sziirke tablat is elhelyeztek (talan 2010-ben), német és szerb
nyelvii, latin betiis felirattal: ,,HIER RUHEN DEUTSCHE BURGER AUS
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DEM BANAT DIE IM LAGER MOLIDORF AN HUNGER KALTE UND
KRANKENHEIT IN DER ZEIT 1945-48 VESTARBEN GOTT SCHENKE
IHNEN DEN EWIGEN FRIEDEN”, ,,0VDE MIRUJU NEMACKI GRAPANI
IZ BANATA KOJI SU U LOGORU MOLIN OD GLADI HLADNOCE I
BOLESTI U VREME 1945-48 UMRLI NEKA IM BOG PODARI VECNI MIR”.
(Itt nyugszanak Banat azon német polgarai, akik a molini gyijtétaborban az
¢hségtol, fagytol és betegségtol meghaltak 1945-48. Adjon az Isten nekik 6rok
nyugodalmat — a szerz0 forditasa.) Az elhagyatott temetd bozotosaban még itt-
ott lathatok azok az aprocska marvanykeresztek, amelyeket a halaltabor ttlél6i
ittjartukkor azokra a fakra aggattak, ahol a valamikori otthonuk volt. Azonban
ezeken a kereszteken olvashatatlan az irds, igy az lizenetet sem tudjuk megfejteni.

A szécsanyi kozségben levo Surjan faluban a Petdfi Sandor és a Lazi¢ utcak
sarkan, a régi templom helyén all az 01j katolikus templom, amelyet 2011-ben
épitettek Gjra. Szent Katalin szliz vértanu tiszteletére lett felszentelve (http://
www.catholic-zr.org.rs/boka/). A templom el6tt egy kdkereszt all, betonalapon,
kétalapzaton, a kereszten a vasbol ontott Jézus megfeszitett teste, eziist szinnel
befestve, kovacsoltvas keritéssel, rajta az évszam ,,1929”. Ugyanez a szam van
a temet6i kereszten is, amelybdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy ugyanabban az
évben késziilt mindkét kereszt.

Dedikacio nélkiili szakralis kisemlékek/keresztek

A terepi kutatds eredményeképpen megallapithato, hogy a dedikacid
nélkiili utszéli keresztek és szakralis kisemlékek szama sokkal nagyobb, mint
azokeé, amelyek valamilyen feliratot tartalmaznak, s keletkezésiikrol keveset
tudunk. A teljesség igénye nélkiil néhany példa: Németcsernyén Szent Jozsef, a
Boldogsagos Sziiz Maria Jegyese katolikus templom el6tti tér kozponti részén
egy kokereszt van, a bal oldalan Szent Jozsef szobra, a jobb oldalan Kis Szent
Teréz szobra all. A szobrok alapja beton, a talapzata malterozott, valaha sargara
volt festve, sem iras, sem datum nem talalhaté rajtuk; Nepomuki Szent Janos
szobra a nagybecskereki varoshaza keleti oldalaba van beépitve, ahol mar 1905-
ben is allhatott. Dedikacio nincs rajta, se datum, de sokan még azt sem tudjak,
kit abrazol a szobor. Az emlékezet szerint, mivel a hidak és a viz véddszent-
je, ez a szobor is a Bega folyora nézett valamikor, ma a folyd helyén a Bega-
tonak nevezett vizfeliilet talalhat6, amely a folyo szabalyozasa utan jott 1étre.
A szobor kornyéke elhanyagolt, a vakolat lepusztuloban, a falakon és a diszeken
megkopott a festék. A varos jobb sorsot érdemld véddszentjének szobrat soha-
sem disziti virag, de még a varosnapi megemlékezéseken is kimarad az {innep-
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1ésbol; Nagybecskereken a Miasszonyunkrol Nevezett Szegény Iskolandvérek
zardakapolnaja Borromei Szent Karoly tiszteletére épiilt 1880-ban. A bejarat
felett Sziz Maria-szobor, feje felett az arkangyal szobra lathato; Erzsébetlakon
dedikacio nélkiili keresztek vannak, de még népi elnevezések sem alakultak ki.

Dedikacios és a népi emlékezet altal is ismert szakralis emlékek

Aharmadik nagy csoportba a dedikacios és a népi emlékezet altal is elneve-
zett szakralis kisemlékek és utszéli keresztek tartoznak: a surjani szerb kereszt
a falu kodzpontjaban, kozvetleniil a masodik vilaghaboruban elesett harcosok
emlékére allitott kommunista emlékmi mellett all, amelyet a helyi lakosok
egyszeriien csak szerb keresztnek hivnak. A keresztre az allittato cirill betiikkel
a kovetkezoket vésette: ,,3a BeunTy ycrioMeHy JOJEMOITHUCaHA TTO/MKEM OBaj
CTIOMEHHK CPIICKO-TIPaBOCIaBHOj LIPKBEHO) OMIITHHYU mypjanckoj PAKMIIA
KHEXEBUHR Poly. Cyouh” (Alulirott 6rok emlékiil emelem ezt a keresztet
a surjani szerb pravoszlav egyhazkdzségnek Rakila Knezevié sziil. Subic¢ — a
szerz0 forditasa).

Nagybecskereken az egykori Wilson téren allt egy kereszt, a nép fehér
keresztként ismerte. A felirat rajta a kdvetkezo: ,,OBaj kpcT y cnaBy 00XKHjy
U CBeTe npaBociaBHe 1pkee noaurao je MAPKO JAHKANJIAIL 3ABOI'MH
Y TIPeIao Ta CPI.IPaBOCIABHO] IPKB.OMIITHHH Y coricTBeHOCT 1891 ronune”
(Ezt a keresztet Isten és a szent pravoszlav egyhaz dics6ségére emeltette Marko
Jankaidac Zabogin és a szerb pravoszlav egyhazkozség rendelkezésére bocsa-
totta 1891. évben — a szerzo forditasa). A fehér kereszt érdekessége, hogy az
allittatd neve nyomtatott cirill nagybetiivel van irva, minden mas sz6 kisbe-
tiivel. Az allittatonak érdeke volt, hogy a sajat neve legyen hangsulyosabb, és
jol olvashato, ki mit ajandékozott a pravoszlav egyhdznak. Ugyanitt a Szent
Mihaly arkangyal nevii orosz ortodox templom (a mindennapi széhasznalat-
ban orosz templom) eldtti kereszt kb. az 1920-as években épiilhetett, amikor
is az oktdberi forradalom utan tobb orosz menekiilt érkezett Nagybecskerekre.
A keresztet a varos lakoi csak orosz keresztként emlegetik. Az évek soran
azonban egyre kevesebb orosz nemzetiségii lakos maradt a varosban, igy az
orosz templom az 1970-es években a szerb pravoszlav egyhaz tulajdonaba
keriilt. Ujraavatasara a 2020-as években keriilt sor. A templom el6tti kereszt
2000-ben lett felallitva. Kéalapon, kdtalapzaton vasbol késziilt a kereszt, amely
aranyszintiire van festve. A nyugati oldalat ikon ékesiti, a keleti oldalan szerb
¢s orosz nyelvi szoveggel: ,,Y CIIOMEH BPATCKOM PYCKOM HAPOY
KOJU JE TIOCJIE JPAMATUYHOI"' OKTOBPA 1917 TOOUHE HAIIIAO
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YTOUUUITE Y HAILIEM I'PAIY U Y hEMY OCTABUO HEU3BPUCHB
TPAT PYCKE KVIITYPE U [TIPABOCJIABHE IYXOBHOCTHU BPATCKHA
CPIICKHM HAPOJI” (Emlékiil a testvéri orosz népnek, amely 1917 dramai
oktoberében menedéket talalt varosunkban, amelyben az orosz kultira és a
pravoszlav szellemiség kitorolhetetlen nyomot hagyott. A barati szerb nép —a
szerz0 forditasa.)

A Szentmihalyrol Elemérre vezetd ut jobb oldalan talalhato a meglott Jézus-
kereszt, amelyhez egy monda fiizédik: az 1940-es években egy iitkozet alkalma-
val egy szentmihalyi lakos alol kildtték a lovat. A masik golyd nem az embert
talalta el, hanem a Jézus fején levo gloriat. A golyo helye még ma is latszik, és
a felyjitas alkalmaval sem tiintettek el.

Ecskan a roman keresztrdl mar széltunk a dedikéacios részben, de gyakrab-
ban hasznaljak a ,,roman” elnevezést, illetve a nép igy is tartja szamon.

Muzslyan a Betyar-réti kereszt (vagy Banteleki kereszt) emeltetését mar
csak a népi emlékezet tartja szamon. Betyarok tanydztak ezen a vidéken (innen
kapta a nevét is), aztan egy parasztember, akinek itt volt f6ldje, bearulta 6ket
a hatosagnak. A betyarok bosszubol agyon akartak verni, de mivel mélyen a
kocsi belsejében iilt, a fejét nem érte csapas. Ennek az emlékére emeltette ezt
a keresztet az ismeretlen muzslyai parasztember, halat adva Istennek az ¢életé-
ért. A Historia Domus III. Muzslya a kdvetkezé adatokat tartalmazza errdl a
keresztrol: ,,1990.1X. 23 meglett aldva a Banteleki restauralt kereszt. Hiveink
szép szamban vettek részt. Traktoros potkocsikkal utaztunk ide is. Gyonyorii
szép 6szi nap volt. Nagyon meleg is.”

Az Ut menti keresztek és szakralis kisemlékek nagy hanyadanak karbantarta-
sanem folyamatos, idonként vannak csak feldiszitve vagy felujitva. De vannak
olyan keresztek is, amelyekrdl a telektulajdonosok gondoskodnak generaciokon
at. A szovegek tanulmanyozasakor megfigyelhetd, hogy a pravoszlav hivok
keresztjeirdl allittatasuktol kezdve a pravoszlav egyhaz vagy a varos gondos-
kodik, igy megsporoltak a karbantartas kiadasait. Ezeket a felajanlasokat fel is
tiintetik a kereszteken. A molifalvi négynyelvii felirat pedig szinte egyediilalld
példa ezen a vidéken. A feliratok elemzése alapjan a ndi egyenjogusag akkori
allapotaba is betekintést nyeriink: egyarant megtalalhatéak a ndi nevek vagy a
neje megnevezések is. Vannak dedikéaciok, amelyekben a férj mellett a feleség
is abban a megtiszteltetésben részesiilhetett, hogy a neve —néhol a lanykori is —
szerepelhetett az ajanldson. Erdekes megjegyezni, hogy vannak olyan tele-
ptlések, ahol egyhazi személyek emlékére emeltettek keresztet, mint példaul
Tordén, valamint olyan is, ahol maguk a helybeli papok allittattak keresztet,
mint Tordan és Toban.
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Veégezetiil

A dolgozat csupan izelitdt ad abbdl a nagyobb anyagbol, amelyet K6zép-
Banatban gytijtottem az Gt menti keresztekrdl és szakralis kisemlékekrol.
Kutatasom tovabb folytatddik abban a reményben, hogy az altalam dokumen-
talt szabadtéri keresztek és szakralis kisemlékek rendszerezése hianypotlo,
részletes feltérképezésiik és kozreadasuk pedig értékmentd lehet.
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AN ANALYSIS OF INSCRIPTIONS ON OPEN-AIR SMALL SACRAL
MONUMENTS IN CENTRAL BANAT DISTRICT

Open-air small sacral monuments are part and parcel of the everyday life of settlements
and by studying them we can trace the specific characteristics of the religiosity of
a given community, the formation of the religious identity of its members and also,
the continuation of these traditions over time. Studying these monuments also
allows us to reveal the social and moral value systems of the community and how
the relationships between its members depend on traditions. The research discussed
in this talk was conducted in numerous settlements in the Central Banat District.
It focused on inscriptions on open-air small sacral monuments and shrines erected
by not only ethnic Hungarian residents and religious people but also those erected
by Serbian, Romanian, German and Russian residents, thus faithfully reflecting the
multi-ethnic and multilingual character of the region.

Keywords: Central Banat District, open-air small sacral monuments, inscription,
multilingual
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ANALIZA NATPISATPOSVETA NA SAKRALNIM OBJEKTIMA
KRSTOVA KRAJPUTASA U SREDNJEM BANATU

Sakralni spomenici, krstovi krajputasi postali su sastavni deo svakodnevice stanovnika
nekih naseljenih mesta. Zahvaljujuci njima, mozemo da upoznamo i pratimo
osobenosti religijske pripadnosti zajednice, kao i formiranje verskog identiteta,
pa ¢ak i opstanka naroda na tom podruc¢ju. Proucavajuci te spomenike, otkrili smo
drustvenu, eticku i religijsku povezanost ljudi uslovljenu tradicijom. Analizom smo
obuhvatili posvete i natpise ne samo madarskog stanovnistva i vernika katolicke
veroispovesti, ve¢ i pripadnika svih ostalih naroda i veroispovesti, koji Zive, ili su
u proslosti ziveli na tom prostoru. Tako smo zabelezili posvete, natpise verskog
karaktera na srpskom, rumunskom, nemackom i ruskom jeziku. Na taj nacin belezi
se pravo stanje na terenu jednog visenacionalnog i visejezickog sastava regiona.
Kljucne reci: Srednji Banat, sakralni spomenici na otvorenom, posvete, visejezic¢nost,
viSenacionalnost

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. maj 10. Kozlésre elfogadva: 2025. szept. 20.
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a kéziratok formai kialakitasahoz

Kérjik a Hungarologiai Kozlemények szerzéit, hogy kéziratuk kialakitasakor és

benytjtasakor az alabbi elvekhez tartsak magukat:

— A folydirat magyar nyelvii irodalomtorténeti és -elméleti, nyelvészeti, néprajzi,
miivelddéstorténeti, kapcsolattorténeti szovegeket kozol.

— Afolyoiratban nem jelentethetd meg masutt mar publikalt szoveg, sem mas folyo-
iratokban, kiadvanyokban hasonld cim alatt megjelent szoveg modositott valtozata.

— Azaszdveg jelentetheté meg, amely legalabb két anonim pozitiv recenziot (lektori
véleményt) kapott (a recenzenseket/lektorokat a szerkesztoség kéri fel).

— Haatudomanyos munka projektumi kutatas keretében késziilt, a szoveg els6 olda-
lanak aljan, lapalji jegyzetben fel lehet tiintetni a projektumi kutatast tamogatd
intézmény teljes hivatalos megnevezését €s a projektum szamat. Kérjik, az abszt-
rakt utols6 mondatahoz illesszék a labjegyzetszamot.

— Kivanatos, hogy a szoveg cimében kulcsfogalmak szerepeljenek. Ajanlatos tartoz-
kodni a metaforikus cimadastol.

— Aszoveget egybekezdésnyi (800—-1000 letitésnyi) tartalmi dsszefoglalo (absztrakt)
vezeti be, amely kitér a kutatas targyara és modszerére, kitlizott céljara és eredmé-
nyére is. (Kérjiik figyelembe venni, hogy az absztrakt nem a dolgozatirorol, hanem
a dolgozatrol szol!)

— Az absztraktot kulcsszavak egészitik ki (legfeljebb 5). Ajanlatos gyakran hasznalt,
nemzetkozileg ismert fogalmakat feltiintetni.

— A tanulmany fészdvegének terjedelme: 25 000-35 000 leiités, szokozokkel.

— Ahivatkozasokat nem labjegyzetek formajaban, hanem a f6szévegben kérjiik jeldlni.

— Kivanatos, hogy a hivatkozasok kozott tobb (de legalabb egy) folyoirat-hivatkozas
is legyen.

— A szoveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyettesitik az
irodalomjegyzéket.

— A tanulmany tartalmazhat grafikonokat vagy tablazatokat, illusztraciot azonban
nem all médunkban kdzdlni.

— Atanulmanyok szovegét elektronikus formaban (Word, Times New Roman betfiti-
pus) kérjiik a fészerkeszto (eva.toldi@ff.uns.ac.rs) vagy a szerkesztdség (hungar@
ff.uns.ac.rs) elektronikus postacimére eljuttatni.

— A tanulmanyok szerzoéit arra kérjiik, e-mailjiikben irjak meg az dket foglalkoztatd
intézmény nevét és postacimét is (magyarul, szerbiil és angolul).

Részletes szerkesztési utasitasok:

Az egész szOveget egységesen 12 pontos betlinagysaggal, Times New Roman beti-
tipussal, 1-es (,,szimpla”) sorkozzel kérjik irni, kivéve a reziimét és a kulcsszavakat,
melyek 11 pontosak. Kérjiik, a bekezdések kozott ne hagyjanak sorkozt, azaz a Kezddlap,
Bekezdés, Behtizas és sorkoz, Térkoz, Elétte és Utana értékét 0 pontosra allitsak, ugyan-
ott a Sorkozt Szimplara!
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A kézirat elején az alabbi adatok feltiintetése sziikséges:
Hungarologiai Kozlemények év/szam. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies év/szam. Faculty of Philosophy, Novi Sad

A szerzé6 VEZETEKNEVE és keresztneve (rang nélkiil, a vezetéknév verzal betiivel)

A szerz6t foglalkoztatd intézmény neve
Székhelye (Varos, orszag)

A szerz elektronikus elérhetdsége
ORCID-szdma

Példaul:

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

Ujvidék, Szerbia

XXXXX@YYYyyyy

ORCID XXXX-XXXX-XXXX

A SZOVEG CIME (verzal)
Ha van: 4 szoveg alcime (kurziv)

Absztrakt, tompan (behuzas nélkiil), bekezdések nélkiil (11-es betlinagysag, normal,
1-es —,,szimpla” — sork6z, a bekezdés utan ne legyen sorkoz).
Kulcsszavak: (11-es betlinagysag, normal, 1-es sorkoz, legfeljebb 5).

A dolgozat f6szovege: 12-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,szimpla” — sorkdz.

A szovegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jeldlni a kis- és nagykotdje-
leket, illetve a gondolatjeleket (1.: egy-egy; 1914—1918; a regény — minden mas vonat-
kozasban — megfelelni igyekszik...).

Az 10j bekezdéseket sorvégi enterrel hozzuk létre, a behtuzasokat pedig az Eszkdzok
menii Formatum, Bekezdés, Elsd sor paranccsal. Kérjiik a tabulatorok és a sor eleji
sz0kozok mell6zését!

A négysorosnal hosszabb idézeteket egy sorral levalasztva, idéz6jel nélkiil, bal oldali
2 cm-es behuizassal, uj bekezdés nélkiil (tompan) kérjiik jeldlni (kizarolag a Kezddlap,
Bekezdés, Behtizas, Bal parancssor alkalmazasaval).

A kozcimek, szamozas nélkiil (kozépre zarva, 12-es nagysag, kurziv)

A miivek cime, valamint a kiemelések dolt (kurziv) betiivel irandok. A kdzcimek
alatt egy¢b alcimek is sorakozhatnak, kozépre zarva, kurzivval, a bekezdés betlinagy-
sagaval (12-es).

A cimekhez és kiemelésekhez jaruld toldalékokat kozvetleniil a cim, illetve a
kiemelés utan kell irni normal szedéssel (a Bank bdannal, ebben a dalban...). A szerzoi
kiemelések jeldlése zarojelben torténik (kiemelés télem — X. Y.).

A hivatkozas modja:

Az idézetek lel6helyét magaban a f6szovegben jeldljiik az idézet vagy hivatkozas
utan zardjelben. A hivatkozas a mondat része, az irasjelet a zarojel utan tessziik ki:
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»Moricz e regényében nem a parasztot, hanem az Ibsen és Nietzsche nyoman nagybe-
ttivel irott Embert 6hajtotta megirni” (Margdcsy 1993, 19).

Labjegyzetben kommentart, fészoveghez tarsulé megjegyzéseket kozolhetiink a
szovegszerkeszté program Hivatkozas, Labjegyzet besziirasa parancssor alkalmazasaval.

Minden idézett szovegnek meg kell jelennie a szoveg végére illesztett Irodalomban.
Az Irodalom nem bibliografiat kozol, hanem azokat a miiveket tiinteti fel bettirendben,
amelyekre a szovegben hivatkozott a szerz6. Nem magyar szerzo esetében a vezeték-
nevet vessz0 kdveti, majd a szerzg teljes utonevét kiirjuk. (Mivel hivatkozasjegyzékrol
van sz0, a forrast és a szakirodalmat nem valasztjuk szét.)

Az irodalomjegyzék létrehozasa és a szovegbeli hivatkozas a kovetkezéképpen
torténik:

Konyv

Egyszerzos:

Tverdota Gyorgy. 2010. Zord biinds vagyok, azt hiszem: Jozsef Attila kései kélte-
szete. Pécs: Pro Pannonia.

(Tverdota 2010), idézetet kovetoen: (Tverdota 2010, 55)

Két- vagy tébbszerzos: )
Tolnai Ott6 — Domonkos Istvan. 1968. Valoban mi lesz veliink. Ujvidék: Forum.
(Tolnai—-Domonkos 1968, 12—13)

Négy vagy annal tobb szerz esetén az [rodalomban minden szerzot, a foszovegben
azonban csak az elsét tiintetjiik fel:

Hoppal Mihaly — Jankovics Marcell — Nagy Andras — Szemadam Gyorgy. 2000.
Jelkeptar. Budapest: Helikon Kiado.

(Hoppal et al. 2000, 42)

Kotetszerkesztés:

Horvath Imre — Thomka Beata val. és szerk. 2010. Narrativak 8: Narrativ teolégia.
Budapest: Kijarat Kiado.

(Horvath—-Thomka 2010, 58-59)

Konyvfejezet:

Szegedy-Maszak Mihaly. 1998. Forditas és kanon. In lrodalmi kanonok. 47-70.
Debrecen: Csokonai Kiado.

(Szegedy-Maszak 1998, 48)

Ricoeur, Paul. 1999. Emlékezet — felejtés — torténelem. Ford. Rézsahegyi Edit. In
Narrativak 3: A kultiura narrativai, szerk. és a szovegeket gondozta Thomka
Beata. 51-68. Budapest: Kijarat Kiado.

(Ricoeur 1999, 54)

Forditasban megjelent mii:

Garcia Marquez, Gabriel. 1990. Szerelem a kolera idején. Ford. Székacs Vera.
Budapest: Magveto.

(Garcia Marquez 1990, 77)
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Elektronikus kényv
Dragoman Gyorgy. 2014. Maglya. Budapest: Magvet6. Epub.
(Dragoméan 2014)

Interneten elérhetd publikacio esetében zardjelben az utolsé megtekintés datumat
kérjik feltiintetni:

Krady Gyula. 1967. Régi pesti historiak: Szines irasok. Budapest: Magvetd. http://
mek.oszk.hu/00800/00869 (2015. jun. 9.)

(Krady 1967)

Cikkek, tanulmanyok

Folyairat (a folyoirat cime utan az évfolyam kovetkezik):

Lengyel Zsolt. 2014. Szbasszociacios vizsgalatok. Hungarologiai Kozlemények
45 (4): 1-12.

(Lengyel 2014, 10)

Lap:
Fenyvesi Otto. 2015. Modern folklor. Magyar Szo — Kilato, jan. 24-25. 24.
(Fenyvesi 2015, 24)

Interneten elérheté lap vagy folyodirat:

Szemere Katalin. 2015. Horpolték a kultarat. Népszabadsag, jun. 8. http:/nol.hu/
kultura/haraphato-eneklesi-vagy-1538629 (2015. jun. 9.)

(Szemere 2015)

Elektronikus publikdcio.

Keresztesi Jozsef. 2014. Kilépés a miizeumbol. Litera. http://www.litera.hu/hirek/
peterfy-a-kitomott-barbar (2015. jun. 9.)

(Keresztesi 2014)

Ha a cikknek DOI-szama van, kérjiik azt is feltiintetni a hivatkozas végén.

A fenti jelolésmod érvényes a labjegyzetekre is.

Idegen nyelvii kiadvanyokra valo hivatkozaskor a bibliografiai adatok €1én a szer-
z06 csaladneve all elsé helyen, utana vesszovel elvalasztva kovetkezik utoneve (1.
Ricoeur, Paul). Nemcsak a mi cime, hanem a kiadé neve, illetve a kiadas helye is
idegen nyelven irando.

A hivatkozasok létrehozasa soran az itt f61 nem tiintetett esetekben a Chicago Manual
of Style Author-Date System rendszerét tekintjiik iranyadonak:

http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A dolgozatot cimmel ellatott angol, valamint szerb nyelvii rezimé és kulcsszavak
zarjak. (Kiilfoldi szerzéinknek a szerb forditast biztositjuk.)

Anyelvileg-helyesirasilag gondozatlan kéziratokat, valamint azokat, amelyek nem
tartjak be a fenti szerkeszt6i utasitdsokat, kénytelenek lesziink atdolgozasra javasolni.
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TULIAN CIOCAN ES REGGEL JONNEK AZ OROSZOK
, CiMU REGEN)(ENEK
(KOZEP-)KELET-EUROPAI UZENETE

The (Central-)Eastern European message of Iulian Ciocan’s
novel And in the Morning the Russians Will Come

Centralnoevropska i isto¢noevropska poruka romana
Julijana Cokana 4 izjutra ¢e doci Rusi

Tulian Ciocan moldovai ir6 Es reggel jonnek az oroszok cimii regénye jelenbe helyezett
disztopia. A cim valdjaban a f6szerepld, Marcel Pulbere altal irt és megjelentetett regény
cime. Kettds narrativaval van tehat dolgunk, amelyeknek részletei felvaltva kovetik egymast,
hogy végiil a regényird Pulbere ¢és hdse, Nicanor Turturica sorsa eggyé valjon valamiféle
kelet-eurdpai kataklizmatikus latomasban. A disztopia jelenidejiisége abbol kovetkezik, hogy
mind a keretregény, mind a regényben ir6do alkotas olyan torténéseket és magatartasokat
kozvetit felénk, amelyek a leirtak formajaban soha nem torténtek meg (Kisinyovot nem
foglaltak el ugyan a transznisztriai csapatok), de barhol és barmikor megtorténhetnek, mi
tobb, valamilyen formaban meg is torténtek mar a vilagnak e részén, miként a konyve miatt
birdsag elé allitott ir6 esete sem példatlan. A tanulmanyban bemutatott kutatas arra keresi
a valaszt, melyek azok a jelenségek és sztereotipidk Iulian Ciocan regényében, amelyek
a kozép-kelet-eurdpai 1étformat irjak le, miképp kapcsolodnak ezek az eurdpai disztopiak
irodalmi hagyomanyahoz. Az 6sszehasonlito vizsgalat soran tobb kortars magyar disztopikus
regény elemzésére sor keriil annak érdekében, hogy a mai magyar proza szinkron jelenségei
és miikodése tipizalhatova és kontextualizalhatové valjanak.

Kulcsszavak: disztopia, Kozép-Kelet-Eurdpa, keretregény, jovotlenség, kézirat, regény a
regényben



Bence Erika: Iulian Ciocan Es reggel jonnek az oroszok cimii regényének...

Bevezeto

Iulian Ciocan lar dimineata vor veni rugii ciml regénye 2015-ben jelent
meg lasiban. A regény fOszerepldje, a besszarabiai Marcel Pulbere 1995-ben —
a korabban ,,varazslatos”’-nak hitt anyaorszdgban —, Romaniaban, a brassoi
bolcsészkaron szerzett diplomat, €s egy tanari vagy szerkesztoi allas reményében
tért vissza sziil6foldjére. Az irodalomra és a regényirasra vonatkozo reflexioibol
azt is megtudjuk, hogy nemcsak kész irodalomtanar, hanem palyakezd? ir¢ is:
tanulmanyai soran folyamatosan dolgozott rajta, és az elbeszélt jelen idében
mar kiadasra kész a kézirata. Megjegyzései az elkésziilt mii tipusara, jellegé-
re ¢s értelmezési kontextusara is vonatkoznak. Egyetemi évei alatt nemcsak
az anyaorszagrol és a sziil6foldrdl valtozott meg a véleménye, hanem irodal-
mi izlése, érdeklédése és olvasasi szokasai is atalakultak. A kisinyovi haza-
fias, hagyomany6rz6 irodalmi diskurzusok, ,,a forrasokhoz valé visszatérés”
(Ciocan 2024, 40) gondolata helyett a posztmodern szdvegirodalom hatott ra
els@sorban, de — nem egészen fiiggetleniil az emlitett irodalmi beszédmddok-
tol — megmaradt elkotelezettsége a sci-fi €s a disztopiairodalom jelenségei és
képviseldi irant. Ez a hatés, és a hazajaban tapasztalt, kozosségi katasztrofakat
sejtetd tarsadalompolitikai helyzet, egyedi tapasztalatai (csaladja kilatastalan
szegénysége), traumai (a Dnyeszteren tuli, meggyilkolt lazadok holttesteit muto-
gatja a televizio) és vizioi (rémalma, hogy utoléri és eltapossa egy orosz tank,
amelyen a Za Rogyinu!/A Hazaért! felirat olvashatd) késztetik arra, hogy maga
is moldovai disztopiat irjon, amely ,,nem szdlhatott masrol, mint arrél, hogy a
szeparatista Dnyeszteren tali Koztarsasag lerohanja a Moldovai Koztarsasagot™
(Ciocan 2024, 41).

A szerz0i instrukciok fénykorében nem nehéz felismerni, hogy a mii, amely
magyarul Koszta Gabriella forditisaban 2024-ben Es reggel jonnek az oroszok
(tehat a romannal identikus) cimen jelent meg, kett0s narrativat mozgat: a
(keret)regény és a foszerepldje altal irt disztdpia fejezetei ritmikusan valtjak
egymast, mi tobb, a cimként funkcionald utalds nem is az elébbire, hanem a
fohds regényére vonatkozik; ilyen értelemben a Tulian Ciocan altal elbeszélt
Pulbere-torténetnek nincs is sajat cime. Bar a fejezetek vilagosan elkiiloniil-
nek egymastol, és Marcel Pulbere regényének cselekménye — az utopiak/
antiutopiak természetének megfeleléen — az elképzelt jovoben jatszodik, azaz
megirasanak aktualis idejéhez képest masfél évtizeddel késobbi vilagot fest le,
az abrazolt torténésekrol, a megjelenitett hangulatokrol, karakterekrdl és jelen-
ségekrol olykor mégis nehéz eldonteni, hogy melyik idében érvényesek, melyik
korszak eseményeit és kozéletét jellemzik elsésorban. Tovabb bonyolitja a mai

2



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2025. XXVI. (4): 1-18.

olvasé helyzetét, hogy a regény magyar kiadasahoz képest az a jovo, amir6l
a regényird f6hos vizional, mar multta valtozott. Ha nincs is meg az a ralatasi
tavlatunk (a Walter Scott-i ,,hatvan év”, vagy a romantika, majd a posztmodern,
un. ,,félmult” perspektivaja), ami egy hagyomanyos értelemben vett torténelmi
narrativa értelmezéséhez nyujt alapot, de 2024 utdn mar nagyobbrészt tudjuk,
hogy a regény 2020-ra datalt jovoképébdl mi és hogyan valdsult meg.

Ilyen szempontbol az Es reggel jonnek az oroszok a 20. szazadi disztopiaknak
arra a vonulatara mutat, amelyek nem meghatarozatlan idébe, hanem datum-
mal megjeldlt kozeljovobe helyezik a globalis 6sszeomlast kivaltd katasztro-
falis események bekovetkeztét. Leginkabb Orwell 7984 cimi regénye juthat
esziinkbe, vagy a Mad Max filmsorozat, amelynek elso részében egy 1984-es
feliratra figyelhetiink fel. Masrészt el is kiiloniil a miifaj e tipusatol, mert hianyzik
beldle az a sajatossag, amit a szakirodalom a ,,technikai és politikai tulhatalom”
jelenségének (mint a tarsadalmi igazsagtalansag sarokkovének) ir le (Erdei
2019, 45), s ahova az 1984 mellett olyan klasszikusnak szamité miivek tartoz-
nak, mint Huxley Szép uj vildg, Ray Bradbury Fahrenheit 451, Philip K. Dick
Almodnak-e az androidok elektronikus bdardnyokkal? cimii regényei, illetve
cyberpunk és neo-noir filmek jelentds sora, mint amilyen a Dick-regénybdél
késziilt korszakalkotd Szdrnyas fejvaddsz (1982) és folytatasa, a Szdrnyas
fejvadasz 2049 (2017). A Ciocan-regény féhése, Marcel Pulbere regényében
nemcsak hogy nincs szerepe efféle onpusztitdo technokrata hatalomnak, ami
ellen sajat technoldgiai vivmanyai fordulnak, amikor az érzelmi intelligenciat
kiolto, antihumanus fejlodés egy bizonyos fokan 6sszeomlik a tarsadalmi rend,
hanem mert egyenesen egy gazdasagi és technologiai szempontbol is elmaradott
kozosségrol van sz6. Mi tobb, maga a hatalmi grémium is teljesen alkalmatlan
még sajat pozicidja megtartasara is, amirdl mar regénye tervezetében tajékoztat
benniinket a regényiro, vagyis Pulbere: ,,A Kisinyovban uralkodo »tolvajokat«
mar a rendszervaltas elején villamgyorsan kipenderitik a tiraszpoli »banditak«”
(Ciocan 2024, 41). Az Es reggel jénnek az oroszok vilagaban inkabb a tarsada-
lom minden szintjére kiterjedé moralis valsag okozza a katasztrofat.

Az Es reggel jonnek az oroszok a disztépidk miifajsordban:
a jovotlen jelen mint miifajalkoto motivum

Ha vizsgalatunk targya a Ciocan-regény disztopikus elemeinek kontextua-
lizalasa lenne (miként nem elsGsorban az), nemcsak hogy egy kiterjedt tipolo-
giai szovevényben kellene tajékozodnunk, de az a kérdés is felmeriilhetne vele
kapcsolatban, hogy értelmezhetd-e egyaltalan az antiutopiak soraban.
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A Korunk' folyodirat 2019/2-es szama tematikus blokkot szentelt a kérdés-
nek. Ebben tobb tanulmany szerzdje is kisérletet tesz az eurdpai és a magyar
disztopiak rendszerezésére, korszakolasara, tipologizalasara (Erdei 2019; Gal
2019; Gombos 2019). Ezeknek és mas kutatasoknak (Gombos 2009) a fényé-
ben, ha mégis (legaldbbis hozzavetélegesen) szeretnénk kijelolni az Es reggel
Jjonnek az oroszok helyét, akkor valdszintileg azokkal a kortars disztopiakkal/
disztopikus miivekkel helyeznénk azonos miifaji sorba, amelyek egy sulyosan
nyomasztd, jovotlen, katasztrofa utani vilagot abrazolnak. Tobbségiik erede-
tileg nem is tartozik a szigortan vett disztopidk soraba, vagy szerzdjiik szan-
déka — Pulberével ellentétben — nem egy ilyen tipust regény létrehozasa volt,
de az igy megjelenitett vilag erdsen disztopikus karakterekkel rendelkezik.
Ko6z06s vonasa a miifajsorba illeszkedd narrativaknak, hogy — a hagyomanyos
értelemben elgondolt utopiakkal ellentétben — cselekményiik nem a tavoli vagy
egy meghatarozatlan idejli jovoben, hanem az elbeszélés jelen idejében, vagy
legalabbis a nagyon kdzeli jovoben jatszodnak.

A Ciocan alkotta ir6-altereg6 regényében az elbeszélt torténet kezdete ponto-
san datalt: féhdse, a latintanar Nicanor Turturicd 2020. junius 26-an 1ép elénk,
amikor is arra ébred, hogy megszalld (orosz anyanyelvii és nemzetiségii polgar-
tarsai szemszogébdl ,,felszabaditd™) transznisztriai csapatok foglaltak el a
varost, mig az utolsé kép, amelyet kapunk réla, kilatastalan élethelyzetben, egy
bortonkeént, halalsorként funkcionald pincében lattatja, ahova azért kertiilt, mert
nem volt hajlando egyiittmitkddni a megszallok kinevezte 11j egyetemi grémi-
ummal, azaz nem fogadja el a felkinalt egyetemi katedrat, ahol nem létez0, a
szovjet iddk alatt kitalalt moldovan nyelvet kellene tanitania. Utoljara az év
szeptemberében keriil emlitésre a neve, amikor id6skori szerelme (azaz inkabb
csak a baratndje), Raia, az egyetemi biifésnd, megprobal a dékannal érdeklddni
utana, de annak elutasito, lekezelé hangvétele semmi jot nem igér, mi tobb, azt
sejteti, hogy — talan — mar nincs is az él6k soraban:

Egy pillanat, Raia elvtarsné! Engem a maga helyében nem foglalkoztat-
na ennek a Turturicanak a sorsa. Tobb, mint biztos, hogy valahol az 1j
szeretdjével szorakozik! Es ha az 0j szeretd fiatal, maga mit tehet, Raia
elvtarsné? (Ciocan 2024, 202.)

Hasonl6 szovegkornyezetben, s feltehet6leg az elbeszélt id6 azonos szakasza-
ban meriil fel a neve egy pillanatra volt szomszédja, az orosz csapatok érkeztét

' Korunk (Kolozsvar), 2019. 2., 3-91. https://epa.oszk.hu/00400/00458/00651/pdf/EPA00458
korunk-2019-02.pdf
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felszabadulasként megélo Vitali Petrovici Varennita és felesége beszélgetésében,
aki azzal nyugtatja meg az utobbi és a sajat lelkiismeretét is, hogy:

Egészen biztosan nincs olyan ok, hogy ez a Turturica szanalmat érdemel-
jen. Vitali Petrovici bosszisan még azt is elképzelte, ahogy a tanar most

crer

nak az embereikrdl (Ciocan 2024, 215).

Az olvasoé viszont nemcsak sejti, hanem tudja is, hogy mindennek épp az
ellenkezdje igaz: a menekiild Turturicat adminisztrativ okokra hivatkozva (lejart
az utlevele) visszakiildik, mi tobb, elzavarjak a roman hatarérok.

Intertextualis vonatkozasok

Ciocan és hdse, Pulbere vildgértéséhez hasonlo vizid jelenik meg a jovordl,
a2022-es franciaorszagi iszlam hatalomatvételrdl és a nyugati kultura alkonya-
r6l Michel Houellebecq 2015-6s a Behodolas (Soumission) cimu regényében,
amelynek f6hdse, Frangois ugyancsak egyetemi tanar, ¢s sikerteleniil probal meg
elmenekiilni az aktualis politikai és egyetemi vezetés képmutatd, alkalmatlan
¢s korrupt magatartasa miatt bekovetkezo katasztrofa és kovetkezményei eldl.

Egyes fejezeteiben és epizodjaiban a fantasy és a blinligyi horror elemeibol
¢épitkezik, bar nem tartozik a kifejezetten disztopikus irodalom soraba Lang
Zsolt Az emberek meséje cimii, 2024-ben napvilagot latott regénye. A Ciocan-
regénnyel nem is annyira az utdpia miifaji sajatossagai, hanem szerkezeti és
elbeszél6i koncepcidja kapcsolja 0ssze, illetve bizonyos, a torténeti multhoz, a
nyelvi identitashoz és a multikulturalis vilagértéshez kapcsolodd magatartasok
megjelenitése, illetve az ezekbdl valo kidbrandulas folyamatanak dbrézolasa.

A tdbb szalon futd regény (egyik) foszerepldje, a tobb anyanyelvi kultiraban
otthonos (t6bbnyelvil), 5Gnmagat kiilonb6z6 nevekkel és identitasokkal azonosi-
t6 Tavasz Zsombor/Etienne Chaix, aki — mint Pulbere — regényt ir (legalabbis
arra kovetkeztetiink a mii elbeszéldi megoldasai alapjan). Ugy sejtjiik, mert az
elbeszel6i szalak nem mindig kiiloniilnek el egymastol egyértelmiien: regé-
nye biiniigyi thriller, amely a chevaline-i rejtélyes gyilkossagrol és az tigyében
inditott nyomozasrol szol. Kozponti alakja — a blinligyi regények természeté-
nek megfelelden — a nyomozo, akinek szerepébe a sajat apjat, az egyetemi elit
vilagabol kidbrandult André Tavaszt helyezi. A nyomozoi hatosag azért kéri
fel épp 6t a blintény romaniai szalanak felderitésére, mert erdélyi szasz gyoke-
rekkel is rendelkezik, és kutatasi teriilete, a kommunikacidelmélet modszerei
és eljarasai eredményesen felhasznalhatok a modern biinfeltarasban. gy keriil
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egy kiilonleges, vilagtol elzart erdélyi zsakfaluba, Medardba, ahol a mitoszok,
a legendak és vilagrol alkotott utopisztikus elképzelések nemcsak életre kelhet-
nek, hanem hétkoznapi valésagként miikodhetnek (Bence 2025a).

Toéth Krisztina 4 majom szeme (2022) cimi regényének f6hose, a pszicho-
lo6gus dr. Krautzer szociopata biindzd, a regnaléo maffiahatalom embere, mig a
masik fOszerepld, az egyes szam elsé személyben megszolalo Giselle/Gizella
¢életvezetési gondokkal kiiszkodik, igy keriil a terapeuta hatasa ala és valik
maga is a kovetkezd aldozatava, mikdzben — Nicanor Turturicaval ellentétben —
megkototte mar kompromisszumait a rendszerrel: meghamisitott tdrténelmet
tanit az egyetemen. A Ciocan-regénnyel a disztopikus torténések jelenbe helye-
zettsége rokonitja.

Aregény abrazolta posztapokaliptikus vilag, amelynek katasztrofai (polgar-
haborus allapotok, gazdasagi dsszeomlas, atomkatasztrofa, szegregacio,
atneveldtaborok, rendérallam, besugorendszer, koncepcios perek, emberki-
sérletek) elsdsorban a nemzeti kozosség mély szellemi és erkdlesi valsaganak
kovetkezményei, egy meg nem nevezett, de térbeli objektumokra vonatkozo
utalasok (példaul: a Hermina és Gizella ut keresztez6dése) nyoman felismer-
het6 és megnevezhetd magyarorszagi varos koordinatai kozott jelenik meg.
A kdzpontositott hatalom, amely egy kisebb, kivaltsagos csoport érdekeit szol-
galja, ¢liikon a pszichopata és paranoids Korméanyzoval, nagyon is ismerds
konstrukcié a mai kelet-kdzép-eurdpai olvasé szamara. Jeleniinkre is érvé-
nyes mozzanatokat tartalmaz: az emlitett gazdasagi, tarsadalmi vagy haborus
katasztrofak tobbsége mar megtortént (példaul: Csernobil, ukrajnai haboru),
vagy barmikor bekovetkezhet e térségben.?

Az Es reggel jonnek az oroszok mindkét narrativajanak, a keretregénynek
¢és a disztopidnak is Kisinyov a helyszine. Marcel Pulbere kalvaridja a mult
szazad kilencvenes éveiben zajlik, am az elbeszélés multidejiisége, valamint a
szoveg rejtette, mellékesnek latszd, késobb mégis jelentésessé valo harmadik
személyl elbeszél6i megjegyzések arra engednek kdvetkeztetni, hogy az ird
veégiil mégiscsak megliszta valahogy (legalabbis ¢letben maradt) a regénye miatt
ellene folytatott (kafkai vilagot idéz6) birdsagi per kovetkezményeit, mig az a
jovo, amelyet miivében 2020-ra vizional, kilatastalannak mindsiil szerepldire,
elsdsorban Turturicara és kdrnyezetére nézve, bar az 1j megszallokat innepld
Petrovici-félék helyzete sem sokkal reményteljesebb. Mas kérdés, hogy ezt 6k
nem latjak at, viszont az olvaso torténeti tudasa €s jelenkori tapasztalatai révén
nagyon is tisztaban van e jelentésekkel.

2 Errél bévebben: Bence 2023.
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A tarsadalom moralis valsaga mint jelentésképzo mozzanat

A reménytelen jelen ¢s a kilatastalan jovo mint legfontosabb jelentésképzo
mozzanat tobb kortars magyar narrativat helyez a Ciocan-regénnyel azonos
tipoldgiai sorba, fliggetleniil attol, hogy a térség melyik orszagaban jatszodnak
az altaluk elbeszélt események. Ezért érezhetjiik ugy, hogy az Es reggel jonnek
az oroszok, noha moldovai eseményeket és viszonyokat mutat be, és 2015-
ben még leginkabb csak Houellebecq vizsgalt regényével allt diskurzusban
(a magyar irodalombdl, legfeljebb Térey Janos A Legkisebb Jégkorszak cimi
mivével), akar Magyarorszagrol, vagy a kornyez6 orszagok barmelyikérdl,
példaul Romaniarol is szolhatna, kiillondsen, hogy magyarul torténé 2024-es
megjelenésének idejére a jelenkori magyar irodalmi kulttra és kdnyvkiadas is
kitermelte a maga szinkron jelenségeit.

Téth Krisztina regénye mellett e tipusba illeszkedik Peté Péter Olyan gyonyo-
rii ez a szoveg, hogy csak pucéran olvasom (2023) és Horvath Viktor 4 Juddas-terv
(2024) cimii regénye, illetve két, egységes kompozicioként (novellai kiképzésii
kisregényként) is olvashato novellaskotet: Hegedilis Vera Mondass egy misét
értem (2024) és Molnar T. Eszter Tajkep loves elott (2025) cimi kotete. Utobbi
két konyv novellainak ¢és rovidtorténeteinek mindegyike posztapokaliptikus
vilagot jelenit meg, ahol az egyén szabadsaga és integritdsa erdsen sériilt,
elhagyhatatlan zart intézmények (elmegydgy- €s javitointézet, villanyarammal
¢és szogesdrottal megerdsitett keritéssel korbevett lakotelep, borton, katonai
laktanya etc.) hatdrozzak meg sorsat, ahonnan nincs, vagy alig van menekvésre
lehetdsége, mikozben élete kiszolgaltatott valamiféle kiismerhetetlen politikai,
technoldgiai vagy katonai hatalom érdekeinek. Mindkét kotet cimadasa egyér-
telmiien erre a jelentésre reflektal: a megsemmisiilés el6tti utolsd, nyomaszto
pillanatot 6rokiti meg. El6bbiben egy, a humanum nélkiili és értékvesztett vilag-
ban magéara hagyott, beteg né reménytelensége mutatkozik meg, mig Molnar
T. Eszter novellajanak lezarasa nyitott, vagyis meghagyja benniink a kételyt:
lesz-e batorsaga a fészereplonek, az erdszakkal besorozott lanynak, akinek
megolték egyetlen baratndjét, kézbe venni sajat sorsat, €s a parancsnokai ellen
forditani a fegyverét (Bence 2025b).

Az Olyan gyonyorii ez a széveg... és A Judas-terv — részben legalabbis —
olyan miifajkonstrualo elemekbdl épitkezik, amelyek a technoldgiai és infor-
matikai tulfejlodés katasztrofalis kovetkezményeit, elsdsorban a lakossag mély
moralis valsagat, s az ebbdl maguknak 6nkényuralmat kovacsolo érdekcsopor-
tok mitkddését mutatjak be. Legfontosabb jelentése e torténéseknek, hogy a
kiilonboz6 tarsadalmi csoportok tagjai — fliggetleniil eltéré nemi, faji, gazda-
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sagi és intellektualis helyzetiiktdl, illetve képességeiktol — mindig bele fognak
egyezni a bevezetésre keriil6, erdsen szabadsagjogokat sértd informatikai és
mas rendszerek alkalmazasaba, vagyis a rendszer a rossz, de létrejottéért és
fennmaradasaért a konformista egyén okolhato.

A Petd-regény kiilonos, figyelmet felkeltd cime az abrazolt vilag felszi-
nes, fogyasztoi jellegére, a marketingnek és a virtualis valosagnak az objektiv
vilagot feliilird miikodésére utal. A szerepldk, akik egy valasi bulira érkeznek,
valamennyien gy viselkednek, mintha egy valosdgshow résztvevoi volna-
nak, s amikor bezarulnak a terem ajtajai, nem az erkdlcsi rend helyreéllitasa
¢és a szabadsaguk visszanyerése, hanem a masik ellehetetlenitése, kirekesztése,
legy6zése, (egzisztencialis vagy fizikai) megsemmisitése jelenik meg eldttiik
célként. Mindekozben nem veszik észre, hogy ami torténik veliik, teremtett
¢s nem konkrét valosag: a rendszer csoportpszicholdgiai tesztet végez rajtuk,
amelynek soran a hatalom szempontjabdl ,,jol teljesitenek™: dnzdk, korrum-
palhatok, és még arra sem képesek, hogy sajat helyzetiiket értelmezzék; meg
sem probaljak kinyitni az ajtokat, mikozben azok beliilrél végig nyithatok.?
a transznisztriai csapatok rohantak le és foglaltak el, a miiveletek sikerének a
helyi és a térségi korrupt vezetdség ténykedése, az emberek konformizmusa
¢s a kiilonboz6 tarsadalmi és etnikai csoportok belsé ellenségeskedése ,,agya-
zott meg”.

Hogy a jel6lt viszonyokon sem az alulrol jovo tarsadalmi osztalyok tagjai,
sem az értelmiségi elit, sem az intellektudlis teljesitménnyel rendelkez6k nem
képesek valtoztatni, fontos konzekvencidja mind az Es reggel jonnek az oroszok
kontextualizaciojanak, mind a kortars magyar disztopiairodalom vonatkozo
darabjai értelmezésének. A szerepek felcserélodésével, az elnyomottak varatlan
hatalomra jutasaval nem, vagy alig valtozik a tarsadalmi struktura, mert az 0j
kaderek is pillanatok alatt megvesztegethetok, vagy elvakitja ket a megszer-
zett hatalom ereje. Ennek latleletét, kortorténetét tarja elénk Horvath Viktor
A Juddas-terv ciml regénye, amelynek fohdse Ban Viktor, a hivatasa szempontja-
bol nem épp makulatlan (szeret6t tart, nem veti meg az élvezeteket), de radikalis
szellemiségli pap, aki Gjrairja és atértelmezi az Evangéliumot, extrém prédika-
ciokat tart, majd a hatalom foglyaként megjarja a pokol bugyrait a kinzékam-
ran és a koztdrvényes biindzok bortonén at a luxuskoriilmények kozott megélt
izolacidig. Aztan a legfels6bb hatalom embereinek belsd arulasat kihasznalva

* Ezekr6l a regényekrél bévebben, de nem szakmai és értekezdi célzattal irt cikkeket a kovet-
kez6 feliileteken olvashatni: Bence 2024b. Megjelenés el6tt: Bence 2024c¢.
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letaszitja pozicidjarol Gertler Viktort, a regndld miniszterelnokot, és I. Viktor
néven maga iil annak — egyaltalan nem képzeletbeli — tronjara. Tettét azokkal
a létezd és profan Evangélium-értelmezésekkel igazolja, amelyek az aruléast
tartjak az igazi megvalto, az emberiség ligyét eldremozdito tettnek, azaz Judas
arulasat mindsitik korszakformalo cselekedetnek.*

Valosag és kitalacio a disztopiaban

Az egyszerre tobb mufaji korben, igy a blinligyi torténetek és az jabb kori
blinregények vonzatkdrében is értelmezhetd A Judds-terv is tartalmazza azt
az ,,lit6s” fordulatot, ami az utdbbi tipusba (is) sorolhaté mivek egyik legfon-
tosabb mufajalkoté elve: az elbeszélés és a cselekmény iranya félrevezetd és
megtévesztd, semmi és senki sem az, aminek/akinek els6 latszatra tiinik. Még
a blincselekményrdl (és az elkdvetésérdl) is kideriil, hogy egészen mas termé-
szetli, mint amit kezdetben annak gondoltunk; a valéban sotét erék és stlyos
tettek masutt, a hattérben huzddnak és torténnek. Ban Viktor plébanosrdl, a
rendszervalto politikusrol kideriil, hogy még a fiktiv torténetben sem (tehat a
regényben sem) létezik, csak a jatékfiiggo €s szenvedélybeteg regényiro-elbe-
sz¢16 altal generalt virtualis valdsag hose. Ettol fliggetleniil nem valik kevésbé
nyomasztova ¢s disztopikussa a primer torténet sem, mert azok a koriilmények,
amelyek lehetdvé teszik egy kortars regényird szamara, hogy a mindenkori
moralis elvek és erkolesi onreflexié miikddése helyett — kikapcesolva ezeknek
1étszervezd jelenlétét —a virtudlis valdsagot avassa az egyéni és kozélet legfonto-
sabb terévé, mindezek nagyon is 1étez6 és veszélyes jelenségei jelenkorunknak.

A vizsgalt disztopiak, illetve disztopikus tartalmakat is megjelenité narra-
tivak tovabbi kozos sajatossaga, hogy megtortént eseményekrol is szdlnak,
illetve rajatszanak az olvasoé ilyen tipusu tapasztalataira; nemcsak asszociativ
¢és absztrahalo képességeit veszik igénybe, hanem a multrol szol6 ismereteit
is mozgositjak. Toth Krisztina 4 majom szeme cimii regényének toponimiai
¢és a személynevekre, mas elnevezésekre vonatkozd argumentumai (néhany
kivételével) idegeniil hatnak, az elbeszélés legfontosabb szimbolumava tett,
kétes kimenetli orvosi kisérlet, az 1970-es White-féle majomfej-atiiltetés nem

* E szempontbol viszont Horvath Viktor regénye tobbek kozott olyan disztopiakkal allithato azo-
nos miifajsorba, mint Térey Janos 4 Legkisebb Jégkorszak cimt verses regénye (Bence 2018;
Karolyi 2024), illetve olyan kettés narrativaju miivekkel, amelyeknek szerepldi atirjak a multat
¢és azoknak kanonizalt értelmezéseit. Sok mas mellett: Spird Gyorgy Fogsdg, illetve Messidsok
cimil regényei tartoznak ide; a legijabb magyar prézabol Milbacher Robert Angyali tidvéz-
letek cimil regénye.
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Magyarorszagon tortént, miként a kozelmultban sem polgarhabor, sem atom-
katasztrofa nem tortént az orszagban. Am a disztopiabol a jelenbe valé vissza-
kapcsolas befogadoi eljarasa, a regényolvasas befejezése egyaltalan nem hozza
meg a koriilottiink lev erkolesi vilagrend visszarendezddésének felszabadito
érzését. Nemcsak azért, mert a regényszovetben elrejtett utalasok magyaror-
szagi, sot, budapesti helyszinekre is vonatkoznak, hanem mert a multrél és
a jelenkori politikai mozgasokrol sz6l6 tudasunk arrol gyéz meg benniinket,
hogy tarsadalmunk és kulturank minden olyan feltételt tartalmaz, amilyenek
mas, kozeli orszagokban és térségekben (példaul a Balkanon, Kelet-Europaban,
Csernobilben, Ukrajnaban etc.) eldidézték a regények jovendolt katasztrofait.
Nem ad reményt 4 majom szeme 16 torténetszalanak lezarasa sem, amely a csalo
€s gonosztevo dr. Krautzer latvanyos bukasat® jeleniti meg, mert — a jogilag és
erkolcsileg legitim tarsadalmat miikodtetd — torvényesség és tarsadalmi igaz-
sagossag visszaallitasa hianyaban csak azt a konzekvenciat kozvetiti felénk,
hogy egy ilyen rendszerben barkibol, még a hatalmi gépezet belsoé koreihez
tartozokbol is lehet aldozat.

Barothy Zoltan Utolso napok (2024) és Bird Péter Hosszu arnyék (2024)
cimii, részben (az elobbi esetében) a fantasy, illetve a blinligyi irodalom vonzat-
korébe tartozo regénye is mitkddtet a jelen kori disztopidkra jellemzd eljaraso-
kat, de nem szigoruan vett antiutopiak. Ilyen a felismerhetd és megnevezhetd
referencialis tér karakterisztikainak megvaltoztatasa, virtualissa tétele, egyfajta,
az ember, vagyis az alkotdja ellen fordult technologiat, a mesterséges intelli-
genciat a sajat hasznara, uralmanak megtartasara és a tarsadalom kifosztasara,
leigazasara felhasznalo (okkult) hattérhatalom jelenléte, a latszat és a valdsag
felcserélodése, a militans és a kulturalis szférak harca, ami — leginkabb — az utob-
biak erkolcsi gyézelmével, de fizikai vagy egzisztencialis vereségével ér véget.

A nagyobbrészt a Nemzeti Nagykonyvtarban jatszodo, de konkrét budai és
pesti tereket is megjelenité Utolso napokban Becsey Gergely konyvtaros és
baratja, Zoltan egy — a konyvszallito kocsi platdjan talalt — levagott fiil rejtélye
miatt kezd magannyomozasba, mivel a nyomozo hatésag — miként az a dikta-
torikus tarsadalmakban altalaban megfigyelhetd — a hatalmi koalicié kezében
van. Ebben a vildgban is hamar kidertil, hogy nem azok a ,,rosszak” (vagyis a
konyvtar titkos alagitrendszerében, egy arnyékkatalogus létrehozasan dolgozo

5 A titkosszolgalat emberei vele is eljatszatjak ugyanazt a szinjatékot, amit 6 moderalt a térbe-
ejtettek szamara, majd kényszeritik, hogy kovesse aldozatait a reaktor belsejébe. Nem jelenti
az igazsag pillanatat kilitk6z6 rémiilete sem, amikor kedvenc fényképén, az 1970-ben fejat-
iltetésen atesett (ezzel halalra itélt) allatrol késziilt foton, a majom szemében felismeri sajat
félelmét (Bence 2023).
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rekatalogizalok), akik az elso feltart nyomok alapjan annak latszanak, mi tobb,
titkos szovetségiik (mint a Da Vinci-kodban, A rozsa nevében vagy a Babeli
kényvtarban) inkabb a vilag megmentésére irdnyul; mieldtt még az oligarchak
miukodtette hatalom ratenné a kezét €s gonosz célokra hasznalna fel a konyvtar
tiltott allomanyat, a veszélyes konyveket.

A kiilonos vagy titokzatos kézirat cselekményszervezo szerepe

E —részben a fantasy, a biiniigyi vagy a gotikus horror, részben a disztopiak
karakterisztikait miikodtetd — regények megegyez0 sajatossaga az is, hogy cselek-
ményszervezddésiikben kdzponti szerepet tolt be (mint a Ciocan-regényben)
egy konyv, egy regény vagy annak a kézirata. A (Barothy-regényhez hasonlo-

crey

a ,,hosszu arnyék™ a biin kiterjedésének és hatdsanak metaforaja|...], de
konkrét jelentései is vannak. A zsakfalucskatol nem messze es6 fovaros
tereire vet (szimbolikus értelemben is) erds arnyékot az ismeretlenek altal
szivarvanysziniire festett Szabadsag-szobor, de Hosszu drnyék a cime
annak a memodr-kéziratnak is, amelynek allitolagos szerzdje az elhunyt
tanito néni, s aki miivét egy kétes ligyletekbe bonyolodott, és vitathatod
értékil irodalmi miivek kiadasarol hirhedtté valt kiadonal szerette volna
megjelentetni (Bence 2024c¢).

S bar a blniigyi helyszin kozelében varatlanul felbukkan6é Urban Andor
miniszterelnokrol végiil kideriil, hogy egészen banalis okok miatt (feldolt a
muat melletti parkoldban elhelyezett mobilvécé) tartdozkodott a szentistvandi
erddben, s testorei is ezért, s nem a gyilkossagi tigyben valo érintettségiik miatt
fenyegetik meg az eset szemtanujat, Dukon falugondnokot, mi tobb, Katoka
tanito néni halala végiil — még ha tettének kivalto oka a multbéli gaztettek lelki-
ismereti terhe volt is — 6ngyilkossagnak mindsiil, a blin nyomaszté arnyéka ¢€s
egy majdani kdzosségi katasztrofa eloérzete tovabbra is jelen van a harom barat,
Dukon falugondnok, Szamovics kriptadr és Perényi Tamads tanar felderitette és
leleplezte vilagban. Végiil az is napvilagra keriil, hogy a regény valodi szerzdje
az utobbi személy, aki a regényhez sziikséges anyaggylijtés (a tanitd néni megin-
terjuvolasa) soran ébred ra, hogy a jelen torténései nem fiiggetlenek a hazug
¢és szovevényes mult eseményeitdl, hogy ebben a kétarcu vildgban majdnem
senki sem teljesen azonos azzal a képpel, amit 6nmagardl kifelé mutat. Mint a
Ciocan-regényben, itt is fény deriil az irodalmi kozélet és a kultara politikai és
ideologiai atitatottsagara, hamissagara ¢s hiteltelenségére, a kiadok mikodé-
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sének anomalidira. Mi tobb, ebben a vilagban az irds — kivéve, ha azt a hazug
rendszer szolgalataba allitja a szerz6 — sem veszélytelen tevékenység.

Ban Viktort is a politikai és az egyhazi kanont atértelmez6 kézirataért tartoz-
tatjak le és vetik bortonbe, még akkor is, ha formabontd miive — paradox médon —
az aktualis miniszterelnok kedvenc olvasmanya lesz. Marcel Pulberét is regé-
nye, az Es reggel jonnek az oroszok miatt allitjak birosag elé 1996-ban, amikor
az altala jovendolt 2020-as tarsadalmi kataklizmanak még nyoma sincs. Kivéve
azt, hogy mar az adott pillanatban is minden adott (a kdz- és a jogrend, illetve
a kulturalis és a politikai strukturdk mély valsaga) a joslat megvalosulasahoz.

A disztopiak természetének megfeleléen Pulbere (és Ciocan) regénye —
miként a miifaji sorban emlitett 6sszes tobbi is — nem elsésorban a jov6, hanem
a jelen visszassagaira kérdez ra. Ezeknek felszamolasaban a mult példdja sem
igen segit, mert arrdl is gyorsan kideriil, hogy kompromittalodott.

A multrol szolo dezilluzios tudas

Lang Zsolt Az emberek meséje cimii regényének szerepldi, a Medard nevi
erdélyi, egykor szasz, de az elbeszélt idoben mar cigany falu lakéi tigy szeret-
nék meghaladni és eliminalni a mult traumait, hogy tagadjak, vagy nem vesz-
nek tudomast a létezésérdl. Amikor a véletlenek folytan a faluba keriilt, erdé-
lyi gyokerekkel rendelkezd, magyar anyanyelvili, de mar francia allampolgar
Tavasz André a csaladi multrol kérdezi 0j ismerdseit, furcsa valaszokat kap
(Bence 2025c):

Szoktatok ilyesmirdl beszélni otthon?
Nem. A maltrol soha. En csak tizenhat évesen, amikor Londonba mentem,
tudtam meg, hogy van mult is (Lang 2024, 283).

Az elhallgatas mogott ugyanis stlyos tragédiak htizodnak. Amikor Szidit6l,
a vajda lanyatol André a kalapjara tett virag cigany nevérdl érdeklédik, a torté-
nelem elrettentd képe bontakozik ki a nyelvi valosag mogiil:

Nalatok szedtem a kertben, emelte mutatoujjat a kalap elé.

Andrea is szereti, soha nem gyomlalja ki.

Miért lenne gyom? Ciganyviragnak is nevezik.

Ciganyul is?

Gantijanak mondta a nagyanyam. O is kalapot hordott. Azzal temettiik
el, ez volt a kivansaga. Mert az a kalap az anyjaé volt, a dédanyamé.
Akit agyonvertek a katonak. Ok a ciganyokat tartottak gyomnak (Lang
2024, 283).

12



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2025. XXVI. (4): 1-18.

Az emberek meséjében Bernard Mendeville 4 méhek meséje (1724) cimi
filozofiai szatirdjanak és Blaise Pascal 4 véletlenek matematikaja cimen ismert
elméletének jelenségei ,,kelnek életre” és jonnek 1étre a valdsagban: méhdel-
finek, mézligynokok és méhemberek ténykedésérdl szerziink tudomast beldle.
A két fészerepld, André Tavasz és fia, Etienne Chaix (Tavasz Zsombor) sorsa-
nak alakuldsat pedig szdmos véletlen egybeesés hatarozza meg. Példaul utobbi
véletlen szemtantja (e koriilmény hidnyaban a gyanusitottja) lesz a Francia-
Alpokban tortént, chevaline-i mészarlasként elhiresiilt (a valosagban is megtor-
tént) négyszeres gyilkossagnak. Az is véletlen, hogy ugyanabba a faluba sodor-
jék az események, ahova a nyomozassal megbizott apjat veti a ,,sors keze”. De
az is lehet, hogy nagyon is kiszamithato [épések és események sorozatardl van
sz0. A bizonytalan identitasu és kétes egzisztenciaju, gyermekkori traumaktol
szenvedo it a vilagtol olykor fizikai értelemben (tavaszi aradaskor) elzart falu-
ban szeretne elrejtdzni, mig a koriilmények felderitésével foglalkozo, eredeti-
leg kommunikaciokutaté Andrét a nyomok vezetik a helyszinre, de az is lehet,
hogy az egészb6] semmi sem igaz: Tavasz Zsombor Etienne Chaix iréi néven
(provanszal eredetli anyjanak a vezetéknevét vette fel, ami gallolatin nyelven
,,szikla”-t jelent, mig Etienne volt Pascal janzenista apjanak a keresztneve)
egyszerlien csak regényt ir csaladjanak torténetérol, amelynek f6hdsévé az apjat
avatta, és annak hagyatéka, a jegyzetei felkutatasa céljabol érkezett Medardra.®

A véletlen beteljestilés forditott példajat tapasztaljuk a Biro-regény kelet-
kezéstorténetében és utoéletében. A Hosszu arnyékban a budapesti Szabadsag-
szobor koriili botrany kitalacioként szerepel, de megjelenése utan nem sokkal
a valosagban is politikai botrany kerekedett koriilotte. A regényben valakik
szivarvanyszintre festik a szobrot, a valosagban a politikai 6ncélisag miatt
latjuk torz fényben.

Az Es reggel jonnek az oroszok kozvetitette profécia nem nyert valosagos
dimenzidkat, legalabbis nem olyan formaban teljesedett be, mint a disztopidban.
A transznisztriai szakadar csapatok felkelését még 1992-ben, egy rovid ideig tarto
haboruban leverte a moldovai hadsereg, azota a Dnyeszter Menti Koztarsasag
iigye politikai és katonai korokben is fiiggdben van. Ukrajna orosz lerohanésa,
bar a regénnyel kapcsolatban hangstlyozza a recepcid, hogy ,,azok az oroszok,
nem ezek az oroszok”, mégis — mas térben, de — beteljesiilt joslatnak mindsiti
a Ciocan-disztopia valosagat. Mi tobb, identikus (de eltéré modokon interp-
retalt) kozép-kelet-eurdpai multunk is szdmos esetét tartja szamon a nemzeti
alapt ideologiai és katonai timadasoknak (Bence 2025b).

¢ Aregény hasonlo, de mas jelentéseinek értelmezésérdl lasd: Bence 2025a.
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Osszegzés

Tulian Ciocan Es reggel jonnek az oroszok cimii regénye és az intertextua-
lis vonzatkorébe tartozé magyar narrativak vizsgalata szamos adalékkal szol-
gal a térségi, jelenkori disztopiak természetének, jelenségeinek megértéséhez.
Altalanos érvényii, a jelenre vonatkozo, a kozép-kelet-europai léttérben hatasos
tanulsagat, konzekvenciajat vagy tizenetét modelleknek azonban mégsem azok-
nak a mozzanatoknak a szdvevénye jelenti, amelyek a tdrsadalmak gazdasagi
és moralis 6sszeomlasat, azok kivaltd okat magyardzzak ¢és a jelen allapotai-
ra kérdeznek. Nem az a legnyomasztobb iizenete e szovegvilagoknak, hogy a
megjelenitett katasztrofak barmikor, a mi vilagunkban is bekovetkezhetnek,
hanem annak a folyamatnak a megvilagitasa, hogy miképp érvénytelenednek
el és valnak trivialissa azok az értékek és elvek, amelyeket hagyomanyosan a
tarsadalmi rend fenntarthatosagat biztositéo imperativusoknak gondolunk.

A Ciocan altal vizionalt moldovai katasztrofat nem tudja megakadalyozni sem
a hagyomanyokhoz valo ragaszkodas, sem a dicsOséges mult illuzioja. A torté-
nelem ismétlddo jelensége €s sajatossaga ugyanis, hogy a (katonai megszallas
vagy rendszervaltas nyoman) kialakul6 uj hatalmi strukturak mindig ujradefi-
nialjak a multat, megvaltoztatjak a tarsadalmi kommunikaciot és annak nyelvi
reflexioit. Ez torténik a Marcel Pulbere vizionalta megszallt Moldaviaban is a
tiraszpoli hatalom rész¢érdl, de ez az egyik legfontosabb jelentése olyan hagyo-
manyos értelemben vett torténelmi regényeknek is, mint amilyenek Gion Nandor
Latroknak is jatszott tetralogiajanak’ és Végel Laszlo Ujvidék-trilogidjanak
darabjai, vagy Vida Gabor Senkihdza cimii 2023-as regénye.®

Még nagyobb dezilliziot jelent a vizsgalt, jelen idejii disztopidk és disztopikus
elbeszélések vilagaban a tobbnyelviiségbe és a multikulturalitasba vetett hit
kitiresedése. Medard cigany lakoinak — akik tagadjak a mult 1étezését, dssze-
tett kulturalis identitasok megszemélyesito és egyfajta cigany, roman, magyar,
torok és német keveréknyelven értik meg egymast — sorsa atmenet nélkiil tragi-
kussa valik, amikor kikeriilnek sajat nyelvi kozegiikbdl. Szidi dédanyjat idegen
katonak verték agyon a multban, miképp a csalad legifjabb tagjat, a vajda fiat,
Roémeot is hasonlo végzet érte a segesvari bortonben.

Nicanor Turturica €és orosz szomszédjai is tokéletesen megértik egymast,
mert jol beszélik egymas nyelvét mindaddig, amig a megszallo csapatok nyoman
kialakul6 0j hatalmi viszonyok kodzepette at nem rendezddnek és meg nem

7 Viragos Katona (1973), Rozsaméz (1976), Ez a nap a miénk (1997), Aranyat talalt (2002).
8 Err6l bévebben: Bence 2024a.
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rendiilnek a koztiik fennalld egyensulyt biztositd viszonyok. Amig korabban
Petroviciék igyekeztek joszomszédi viszonyban maradni a roman Turturicaval,
addig a tiraszpoliak, azaz a kulturalis és nyelvi identitdsuknak er6folényt biztosito
csapatok megérkezte utdn mar multbéli etnikai sérelmeiket helyezik el6térbe,
ellenséges magatartast tantsitanak mas nemzetiségli (tobbségi vagy allamal-
koto) polgartarsaikkal szemben.

Vida Géabor regényében a Namajdon maganak hazat/hazat és otthont terem-
teni kész, roman—magyar, azaz kétnyelvii Kalagor Matéval torténnek hasonlo
események, amikor a hatalmi atstrukturalodasok kovetkeztében nemcsak a
nevének irasmodja é€s kiejtése valtozik folyton (éppligy, mint Slemil Ferencé,
Végel Laszlo Balkani szépség, avagy Slemil fattyuja cimii regényében), de az
¢lete és az egzisztencidja is folyton veszélybe kertil, mert — hidba beszéli jol a
nyelviiket és érti a kultarajukat — egyik k6zosség sem akarja igazan befogadni.

Nem jarnak sokkal jobban az anyaorszag, az ,,anyanemzet” értékeihez, az
anyanyelvhez és a nemzeti hagyomanyokhoz ragaszkodok sem. Gion, Végel
¢és Vida regényei is azt mutatjak meg, hogy a felszabaditoként érkezdk végiil
azoknak az életét is katasztrofaba sodorjak, akikkel azonos nyelvet beszélnek,
megegyez0 vallasi felekezethez, tarsadalmi csoporthoz vagy kdzosséghez tartoz-
nak. Az 0j hatalom csapatai mindig leraboljak az elfoglalt térséget, fiiggetleniil
attol, hogy a teriileten esetleg nemzettarsaik is nagy szamban ¢Ilnek, mikdzben
semmilyen szolidaritdst nem mutatnak iranyukban.

Marcel Pulbere romaniai tanulmanyai alatt mélységesen kidbrandul az
anyaorszag kulturalis és tarsadalmi viszonyaibol, Turturica tévesen hiszi és
reméli azt, hogy Romanidban majd menedéket talal: idegenként kezelik, és
még véletleniil sem segitenek rajta, mi tobb, kiszolgaltatjak a tiraszpoliaknak.
Mas kontextusban elhangzott, de itt is érvényes konzekvencia: ,,A térségen Uigy
csortet végig a torténelem, hol lovon, hol harckocsin, hol biciklin, hogy végiil
senki hazaja nem lehet, féleg nem az Igéret foldje jelentésében” (Bence 2024a).

Minden helyzetben és koriilmények kozott érvényes magatartast és megoldast
természetszeriileg egyik regény, sem a disztopidk, sem a torténelmi narrativak
nem kinalnak fel. Rojtos Gallai Istvan az £z a nap a miénk cimt 1997-es Gion-
regényben azt feleli felesége vadjaira, amiért egylittmikodik az Gj, habort utani
(szerb) hatalommal, hogy ,,néha az ember kénytelen patkanybajuszt ndvesz-
teni” (Gion 1997, 256), de azt barmikor leborotvalhatja. Legjobb helyzetben
talan azok vannak, akik — noha idegen kdzegben kénytelenek ¢Ini — valamilyen
modon (tudatos alkalmazkodassal, atvétellel és a pozitiv jelenségek kamatoz-
tatasaval), ha korlatozott terjedelemben is, de meg tudjak Orizni anyanyelvi
identitasukat, akik a kiilonbozoség elonyeit képesek megélni. Ilyen kiizde-
lemrél szol Kun Arpad Takarité férfi cimii 2022-es regénye, illetve Nadasdy
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Adam Londoni levelek — 2020—2024 cimii tarcakotete. Ehhez azonban a kelet-
eurdpai disztopiak vilaganal sokkal nyitottabb, kulturalisan és egzisztencialis
értelemben is gazdagabb ¢és toleransabb tarsadalmi kdrnyezetre van sziikség.
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THE (CENTRAL-)EASTERN EUROPEAN MESSAGE
OF IULIAN CIOCAN’S NOVEL AND IN THE MORNING THE
RUSSIANS WILL COME

Moldovan author Tulian Ciocan presents a dystopia set in the present in his novel
And in the Morning the Russians Will Come. The title is actually the title of the novel
written and published by the main character, Marcel Pulbere. We are thus dealing
with a dual narrative, whose episodes follow one another in turn, so that the fate of
Pulbere, the novelist, and that of his hero, Nicanor Turturicd, eventually become one in
akind of Eastern European cataclysmic vision. The dystopia’s contemporaneity arises
from the fact that both the frame novel and the novel within the novel depict events
and behaviours that have never happened in the described form (e.g. Chisinau was
not overtaken by Transnistrian troops) but could happen at any time and place — or,
indeed, have already occurred in some form in this part of the world, just as the case
of the writer who was put on trial for his book is also unprecedented. The research
presented in the paper seeks to answer the question of what are the phenomena and
stereotypes in [ulian Ciocan’s novel that describe the Central-Eastern European way
of life, and how do these relate to the literary tradition of European dystopias. The
comparative study analyses several contemporary Hungarian dystopian novels in
order to typify and contextualize the synchronous phenomena and functioning of
contemporary Hungarian prose.

Keywords: dystopia, Iulian Ciocan, Franz Kafka, Central-Eastern Europe, frame novel
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CENTRALNOEVROPSKA I ISTOCNOEVROPSKA PORUKA
ROMANA JULIJANA COKANA A4 IZJUTRA CE DOCI RUSI

Roman A4 izjutra ¢e doéi Rusi moldavskog pisca Julijana Cokana predstavlja
distopiju smestenu u sadasnjost. Njegov naslov poklapa se sa naslovom dela koje
piSe i objavljuje glavni protagonist romana, Marsel Pulbere. Pred nama je, dakle,
dvostruka naracija, Ciji se delovi sukcesivno redaju, da bi se na kraju sudbine
romanopisca Pulberea i njegovog junaka, Nikanora Turturike, slile u jednu, u nekoj
vrsti isto¢noevropske kataklizmicke vizije. Savremena priroda distopije proizlazi iz
¢injenice da nam i okvirni roman kao i roman u romanu prenose dogadaje i postupke
koji se nikada zapravo nisu odigrali u opisanom obliku (Kisinjev naime nisu okupirale
pridnjestrovske trupe), ali se mogu dogoditi bilo gde i bilo kada. Stavise, veé su
se u nekom obliku desili u ovom delu sveta, poput slucaja pisca koji je zbog svoje
knjige izveden pred sud. Nase istrazivanje nastoji da pruzi odgovor na pitanje preko
kojih fenomena i stereotipa Julijan Cokan u svom romanu opisuje srednjoevropski
i isto¢noevropski nacin Zivota, i kako su oni povezani sa knjizevnom tradicijom
evropskih distopija. U okviru ove komparativne studije izvrSena je analiza nekoliko
savremenih madarskih distopijskih romana, kako bi se tipizovali i kontekstualizovali
sinhroni fenomeni savremene madarske proze, ukljucujuci tu i njeno delovanje.
Kljucne reci: distopija, Centralna i Isto¢na Evropa, okvirni roman, besperspektivnost,
rukopis, roman u romanu

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. szept. 15. Kozlésre elfogadva: 2025. okt. 1.
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A TRANSZKULTURALITAS MINT
POETIKAI RENDEZOELV

Marica BodrozZi¢ Cseresznyeta asztal cimii regényének olvasata

Transculturality as a poetic organizing principle
A reading of Marica Bodrozi¢ s The Cherrywood Table

Transkulturalnost kao poetski princip

Citanje romana Marice Bodrozi¢ Tresnjino drvo i stara ose¢anja

A tanulmany Marica Bodrozi¢ Cseresznyefa asztal (Kirschholz und alte Gefiihle, 2012)

cimii regényét a transzkulturalitds poétikai miikodésmodja feldl vizsgélja, a nyelv, az emlé-

kezet és az identitds Osszefiiggéseire dsszpontositva. Marica BodroZzi¢ prozajat a migra-

cio, a tobbnyelviiség és a kulturdlis atjarhatdsag tapasztalata hatja at, amely az elbeszélés

szerkezetét és nyelvhaszndlatat egyardnt meghatdrozza. A regény fragmentélt narrativdja
és palimpszesztikus nyelvi rétegzettsége olyan poétikai rendezdelvet hoz 1étre, amelyben
a transzkulturalitds nem csupan tematikai kérdés, hanem a szovegépités alapeljarasa. Az
elemzés feltarja, miként valik a targyi vilag — kiilondsen a cimado cseresznyefa asztal —az

emlékezet médiumava, és hogyan vonja be a szovegbe a nosztalgia életérzését. Magyar és

szerb forditasi példai pedig a transzkulturalis szoveg fordithatosaganak kérdésére reflektalnak.

Kulcsszavak: transzkulturalitas, deterritorializacio, haboru €s narracio, identitas, forditas

Az ezredfordul6 irodalmanak egyik legizgalmasabb jelensége a kulturalis és
nyelvi hatarok elmosddasa. Az irodalom mar nem kizarélag nemzeti keretek-
ben értelmezhetd: az alkotasok egyre gyakrabban tobb nyelv, tobb identitas és
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tobb kulturalis tapasztalat k6zott helyezkednek el. A transzkulturalis irodalmi
korpusz megkiilonboztetd jegyei kdzé tartozik, hogy az idesorolhaté alkotasok
kifejezetten olyan célbol jonnek 1étre, hogy a 20. szdzad masodik felében és a
21. szazad elején kialakult migracio soran létrejott valtozasok kovetkeztében
eléallt identitaskérdéseket, hovatartozas-alakzatokat tematizaljak, kiilonb6zo
csoportidentitasok identifikacios szandékat és az egyén ebben elfoglalt helyét
mutassak be. Emellett rakérdeznek transznacionalis viszonyokra, a diszkurziv
¢és egymassal kapcsolatba keriil6 terek viszonyrendszerére, nyelvek kozotti
transzferekre, mikozben a hataratlépések sorozatat mutatjak fel (lasd még:
Toldi 2024).

A transzlingvalas az egyik olyan biztos k6z0s jegy, amelynek alapjan
azonos korpuszban lehet vizsgalni az irodalmi miiveknek azt a csoportjat,
amelyet transzkulturalisnak nevezhetiink. Marica Bodrozi¢ Cseresznyefa asztal
(Kirschholz und alte Gefiihle, 2012) cim{i regénye is ebbe a sorba illeszkedik.
A szerz6 munkassaganak kezdetétdl fogva ilyen iranyban gondolkodik, az elis-
merést ¢s a szélesebb korii ismertséget pedig ez a regény hozta meg a szamara,
amellyel elnyerte az Eurdpai Uni6 Irodalmi Dijat 2013-ban. Marica Bodrozi¢ot
transzkulturalis alkotonak tarthatjuk. Horvatorszagban, Dalmaciaban sziile-
tett, ¢s mint megannyi, a térségbdl elszarmazott gyermek, késobb, ez esetben
kilencéves koraban, 1983-ban csatlakozott sziileihez, akik Németorszagba
vandoroltak ki, addig nagysziilei nevelték. El6bb konyvkereskeddnek tanult,
majd Frankfurtban kulturalis antropologiat és szlavisztikat fejezett be. Németiil
iskolas éveiben tanult meg, masodik anyanyelvének tekinti, munkanyelve is ez
lett. Regényeket, verseket, elbeszéléseket, valamint esszéket ir.!

Szdvegei ugyszintén magukon hordozzak a transzkulturalitas jellegzetes
jegyeit, amelyek koziil a nyelvi tudatossagot emelhetjiik ki. Sterne erben, Sterne
firben: Meine Ankunft in Wortern cimii maganéleti indittatasu lirai nagyesszé-
jében a szerz6 nyelvtanulasara vald hivatkozassal az onéletrajz miifaja talal-
kozik a nyelvi ¢letrajz dimenzidjaval. Marica Bodrozi¢ megnyitja emlékeze-
tének tereit, és hosszi monoldgba kezd, amely egyrészt a nyelv elsajatitasanak
modozatara §sszpontosit, masrészt a nyelv mint totalis tapasztalat feltételezésére
iranyul. Danilo Kist idézi ekkor, aki minden, a térségbdl Nyugatra szakadt ird
szemében origonak szamitott:

Korant sincs minden konyve leforditva horvat nyelvre, minddssze négy: a Tito ist tot (2002),
a Der Spieler der inneren Stunde (2008), Das Geddchtnis der Libellen (2012) és a Kirschholz
und alte Gefiihle (2012). Magyarra pedig csak az utobbi. A Cseresznyefa asztal kivételével az
idézetek forditasa télem szarmazik — T. E.
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...minden ember a maga modjan egy csillag. Ahhoz, hogy megértsiik ezt
a csillaglétet, készen kell allnunk arra, hogy kilépjiink sajat életrajzunk
sziik kereteibdl, és gondolatban nyissunk a tagassag felé¢. A kozmosz a
mi lakhelylink, nem a lakasunk (Bodrozi¢ 2007, 89).

Marica Bodrozi¢ra nem jellemz6 a linearis elbeszélésmod. Ennek ellenére
érzékletesen bontakozik ki nyelvekhez valo viszonya. A horvat nyelvet els6
nyelvének tartja, ami nem mutatkozik elétte egységesnek, nyelvjarasaival
egylitt tartja szamon: ,,Dalmacia és Hercegovina kozott felnéve mindkét régio
dialektusat megtanultuk” (Bodrozi¢ 2017, 62). Az els6 nyelv inhomogenitasa-
nak, 0sszetettségének tapasztalatat egy harmadik nyelv hivja eld, és felerdsiti
a nyelvre val6 odafigyelés készségét:

Amikor elkezdtem franciaul tanulni, észrevettem, hogy a német [...]
szavak finom rétege alatt, gondtalanul és minden képletességtol tavol él
kozvetlen dalmat dialektusom, gondolataimban megjelentek egyes herce-
govinai szavak, horvat, az egykori szerbhorvat, sét anyam vidékérdl [ ... ]
szarmaz6 oszman hangzast szavak is (Bodrozi¢ 2007, 51).

A nyelvtanulas is foglalkoztatja, ekdzben a nyelv megélése, fizikai megta-
pasztalasa, érzéki jelenléte kertil elétérbe:

Gyerekkoromban nagyon szerettem a szerb voz sz6t — mondja —, mert
ugy tiint nekem, [...] a vezetést is sugallja — voziti se. A horvat viak szo-
nak viszont szelid auraja volt, mintha a mrak és a mlad, azaz a sotétség
¢és a fiatalsag keveréke lenne; igy éltem at életem elsé vonatutjat is, éj-
szaka, és még csak kilencéves voltam, mintha sziikségem lett volna erre
az utazasra, hogy megértsem a szot a testemmel és az értelmemmel is
(Bodrozi¢ 2007, 97).

A testiség ¢és az intellektus egybeforrasa, a szavak testi megélése a dialek-
tusokkal egyidejiileg a nyelvnek azt a palimpszesztre hasonlito rétegzettségét
fogalmazza meg, amely példaul Melinda Nadj Abonji regényeiben is megfigyel-
hetd, és amelyet a transznyelvii szerz0 gyakran tudatosan alkalmaz. A recep-
ci6 azonban nem regisztralja a nyelvhasznalatnak ezt a modjat, csupan 0;jito
¢s szokatlan szo0sszetételeit emliti. Az 0] jelentésmezokben a szavak targyia-
sulnak, beszél példaul Buchstabebackpulverrdl (betisiitéporrol), szokapurdl,
szorengeésrol, gyakran testmetaforakat is alkalmaz. A nyelvtanulds gydtrelmei
betegségben manifesztalodnak: hangszalai felmondjak a szolgalatot, a néma-
sagba menekiil, amit fenntart gyogyulasa utan is. A nyelv nem pusztan kommu-
nikécio, hanem testi és lelki élmény: a hang, a csend, a beszéd és a hallgatas
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mind a testiség leképzddése. A gyermekkori élmények sorra testi lenyomatokat
hagynak, a beszédképtelenség és a nyelvcsere traumai pedig fizikai €s érzelmi
sikon is érzékelhet6k. A nyelvi palimpszeszt feltehetden csak a tudat eszkoze,
¢és legfeljebb a nyelvi metareflexiokban bontakozik ki.

A transzlingvalo szerzok a deterritorizacio, a kimozditottsag tapasztalatat
gyakran tematizaljak. Amig Sterne erben, Sterne firben cimi kotetében szemé-
lyes élményeirdl besz¢l, addig a Cseresznyefa asztalnak nincsenek 6néletrajzi
vonatkozasai vagy a szerzore utalo referencializalhato elemei. Ez azonban csak
a cselekmény szintjén igaz. Az elbesz¢él6 migracios tapasztalata tobb ponton
egybecseng az ir6 ilyen jellegli élményével, az elbeszélo kivandorlasanak
leirasat transzkulturalis élettorténet-elbeszélésként olvassuk. A regény az itt
¢és most perspektivajabol beszél. Cselekménye 2011-ben jatszodik. Fohdse,
Arjeta Filipenko egyes szam els6 személyben mondja el életének eseményeit.
Tobbkultaraji beagyazottsagat hivatott érzékeltetni, hogy édesanyja horvat,
apja koszovoi szerb. A regény hét nap torténete az 01j berlini lakdsédban, amely-
nek soran Arjeta visszaemlékezik nomad életére: a multjara, gyerekkorara és
az egykori Jugoszlavia terililetén zajlo habortira Szarajevoban ¢€s Isztrian, fiatal-
sagara Parizsban, tovabba berlini megérkezésére. A regényben sajat emlékei
¢s csaladjanak torténete Osszefonodik, megjelenik anyjanak, apjanak, batyjai-
nak, nagybatyjanak és nagynénjének a torténete, visszaemlékszik gyermek-
kori barataira ¢s ifjusdganak fontos személyeire, szerelmére, Arikra, akivel
boldogtalan kapcsolatban élt, igyhogy lemondott a gyermekiikrol, és 6rokbe
adta. Nagyapjanak ¢és nagyanyjanak a torténetei révén a cselekmény szélai a
masodik vilaghaboruig vezethet6k vissza.

Arjetanak még az ezernégyszazhuszondt napig tartd szarajevoi ostrom elott
sikertil elhagynia sziilovarosat, s elészor Parizsba megy tanulni. Az emigrans-
1ét visszassagaként jelenik meg, hogy tanarai mindenaron azt akarjak hallani,
a habort eldél menekiilt, holott 6 mar kordbban elhatdrozta, hogy parizsi didk
lesz. Arjetat ugyanakkor lelkiismeret-furdalas gyotri: a csaladjabol 6 az egyet-
len, akinek lehetdsége volt elmenekiilni az ostromlott Szarajevobol, s ,,boldo-
gan” majszolni a croissant-t, teljes biztonsagban, mikozben, ahogyan azt maga
megfogalmazza, ,,az otthon maradottak éheznek. Es szenvednek. Es az életiikért
aggddnak. Leginkabb granatokat szdmolnak, ¢és a halottak lajstromba vétele
foglalkoztatja 6ket” (Bodrozi¢ 2017, 45).

Nem kozvetlen haborts élmény okozza Arjeta kiilonds tudatallapotanak
kialakulasat, mégis tarsadalmi-politikai ereddjii trauma a kivaltdja. Amikor
nagybatyja és nagynénje hirtelen eltiint az ¢letiikb6l, mert politikai okokbol
emigralniuk kellett, a kislanyban egy 1élektani folyamat indul be: elfarad a
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beszédben, majd lyukak, sziinetek keletkeznek az emlékezetében. Tudatallapota
leginkabb egy betegséghez, az epileptikus petit malhoz hasonlit — ez indokolja
az egész regényen végightizodo kihagyasos narracids technikat és a linearitas
kiiktatasat. Az elbeszélésmod jellege és motivacioja ily modon vezethetd vissza
transzkulturalis ereddkre.

Az elbeszélésmod befolyasolja az emlékezés mikddésének mikéntjét is.
A toredezettség narracios technikajahoz jol illeszkedik a regény targyfelfogasa
is, a Cseresznyefa asztal poétikajanak meghatarozo eleme a targyakhoz fiizo-
do viszony, amely az emlékezet miikddésének mikéntjére vilagit ra. A habort
befejeztével Arjetat anyja tobbszor meglatogatja, és mindannyiszor egy-egy
nejlonszatyornyi fotdt hoz magaval, hogy a lanyt régi énjére emlékeztesse.

A foto a transzkulturalis irodalom jellegzetes targya, és szinte minden emig-
raciot tematizald alkotasban feltiinik. Dubravka Ugresic¢ a fényképet tartja
olyan elemnek, amelynek mélyebb értelme van, egyenesen a 1étbizonyossag
dokumentuma. Ismert gondolata, hogy ,.kétfajta menekiilt 1étezik: az egyiknek
vannak fényképei, a masiknak meg nincsenek” (Ugresi¢ 2000, 10). A fénykép a
bizonyiték arra, hogy van multja, vannak emlékei. Aki viszont mindezzel nem
rendelkezik, mindenét elveszitette, csak a sivar jelenben él.

Arjeta esetében azonban mindhidba léteznek fényképek, azok nem segitik,
inkabb akadalyozzak emlékezését. Az elbeszéld képtelen azonosulni azokkal a
képekkel, amelyeken még a haboru el6tti 6nmaga lathato. Identitasgondokkal
kiizd, a fényképeken nem ismeri fel 6nmagat, a fotokbol nem tudja 6sszeallitani
sajat énjét. Nem fedik a valosagot, nem azonosak vele. A fényképek — ahelyett,
hogy igazolnak az identitast, az emlékek 6rz6jévé és felidézdjévé valnanak —
idegenné teszik a multat. A foto a széttéredezett identitas megtestesitdjéve valik.
A képekhez vald viszony ebben a regényben nem a mult megdrzését szolgal-
ja, hanem az emlékezés ellehetetleniilését mutatja meg. Arjetanak nemcsak a
gyermekkori fotok jelentenek gondot, hanem a késdbb késziiltek is, amelyeket
baratja, Arik készit rdla Parizsban.

Atargypoétika elemei azon a ponton talalkoznak, amikor Arjeta Berlinben a
nagyanyjatol megorokolt cseresznyefa asztalon probalja meg a mozaikkockakat
Osszerakni. Az asztal a regényben nem pusztan rekvizitum, hanem emlékezeti
médium. Nem a fénykép, hanem a cseresznyefa asztal az a kapcsolodasi pont,
amely biztositja szamara a kapcsolatot a multtal, felidézi énjének kontinuitasat.
Sajat torténettel bir, amely tobb nemzedék emlékezetét hordozza, attdl kezd-
ve, hogy Arjeta nagynénjéék éppen ezt az asztalt hozzak magukkal elhagyott
sziil6foldjiikrol. A testként viselkedd targy itt a kollektiv emlékezet anyagi
hordozdja lesz: az asztal az, amely t01él haborut, koltozéseket, és magaban 6rzi
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a csalad multjanak toredékeit. Az asztalnak a legmegbizhatobbak az emlékei,
a fotokkal ellentétben az identitas stabilitasat kozvetiti, miltja Arjeta multja is
egyben, s ha a fiatal né egy ponton megkarcolja, ,,akkor a cseresznyedeszka
vérezni kezd és mesélni, elérukkol mindennel, amit a fa az utdbbi szaz évben
hallott és latott” (Bodrozi¢ 2017, 32). A transzkulturalis tapasztalat a targyak
révén 6rzédik meg, és valik az elbeszéld szadmara hozzaférhetove.

A regény cimébe emelt targy nem csupan egy butordarab, hanem a regény
teljes emlékezetpoétikajat meghatarozo, kozponti motivum. Az identitas és a
mult tapasztalatanak hordozdja, amelyben az egyéni ¢s a kollektiv emlékezet
egymasra rétegzOodik. Nemcsak fizikai tdrgy, hanem egyfajta térbeli archivum
is. A vérz0 fa a traumatikus mult fajdalmait mondja ki az atéldk helyett, ami
beleirodik a targyak anyagaba. A cseresznyefa asztal az elbeszéld szamara a
szarmazas helyettesito tere. Mivel Arjeta szdmara a sziil6fold elveszett, az
asztal valik az ,,otthon” egyetlen Gjraépitheté formajava — egy mozdithato,
mégis allando pontta. Az emlékezet helyei nem nemzeti vagy foldrajzi, hanem
érzelmi és targyi természetiiek.

Hogy milyen Osszetett kérdés targyiassag €s emocionalitas egylitt lattata-
sa, bizonyitja a regény cimének forditasa is. A német eredetiben — Kirschholz
und alte Gefiihle (Bodrozi¢ 2012) — mindketté megjelenik. A magyar forditas
viszont mar a cimet is csak félig forditja le, elmarad beldle a ,,régi érzelmek”
szokapcsolat, valojaban az érzelmeket kihagyja, igy lesz a cim Cseresznyefa
asztal (Bodrozi¢ 2017). A horvat kiadas ugyanigy jar el, a Stol od tresnjevine
(Bodrozi¢ 2016a) cim ugyanazt jelenti, mint a magyar. Mintha a targy ¢és az
érzelem Osszekapcsolasa nemkivanatos lenne. Hogy mégsem sziikségszerii az
érzelmek kiiktatasa, azt a szerb cim érzékelteti: Tresnjino drvo i stara osecanja
(Bodrozi¢ 2016b). Ez a cim all legk6zelebb az eredetihez, benne van anyagnévi
értelemben a cseresznyefa is, az érzelmek is, de bar ellentmondasnak hangzik,
mégis ez keriil a legtavolabbra tdle. A *tresnjino drvo’ a szerbben tobbjelenté-
sti, jelenti egyrészt a faanyagot, masrészt a ndvényt. A jelentést végiil a kotet
feddlapjanak tervezdéje dontdtte el: a fedélapon hatalmas cseresznyeviragok
lathatok. Az érzelmek ily modon nem a targyhoz, hanem a fdhoz kotddnek,
ezt sugallja a képi abrazolas.

Pedig az érzelmek kifejezése €s a nosztalgia mélyen beivodik a regény
szovetébe. A nosztalgia elvalaszthatatlanul kapcsolddik a szamuzetéshez és a
migransléthez. Svetlana Boym 4 nosztalgia jévdje cimi konyvében ugy hata-
rozza meg a fogalmat, mint a mar nem létez6 otthon utani vagyakozast, mint
,»a veszteség €s az elmozdulas érzését” (Boym 2005, 19). Szerinte az egyén
kétféleképpen tekinthet a multjara és az elképzelt kozosségére. Az elso tipusba
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arestaurativ reflektalatlan nosztalgia tartozik, amely ,,szornyeket sziil” (Boym
2005, 21), nemzeti szimbolumokat és képeket hangstlyoz, és veszélyes lehet,
mivel szélséséges nacionalizmust general, mig a masodik tipust a reflektiv
nosztalgia alkotja, amely az egyén és a kultarak talalkozasara 6sszpontosit, és
sokkal inkabb a részletekre, mint a szimbolumokra koncentral.

Nem kétséges, hogy Marica Bodrozi¢ nosztalgiafelfogasat az utobbi katego-
riaba sorolhatjuk. Eklatans példaként els6 konyvének, a 7ito is tot [’ Tito halott’,
2002] cimii novellaskotetének cimado novellajat hozhatjuk fel, amely a kollek-
tiv torténelmi trauma és az egyén emlékezésének hataran mozog. A szoveg-
ben megjelend Tito-kép a gyermeki tudat és egy haborat megjart 6regember
emlékezetének egymasra csusztatasaval bontakozik ki. Tito a falrol letekintd
portréja a hétkdznapi élet minden terébdl, tantermekbdl, cipészmiihelyekbdl,
hentesiizletekbdl, hivatali folyosokrol az allandosagot jeleniti meg, még akkor
is, ha hattere a személyi kultuszban gyokerezik, amelyet a gyermek nem érzé-
kel. A Tito-korszak Jugoszlavidja a szovegben targyi mivoltaban jelenik meg:
pionirkenddk, iskolai avatolinnepségek formajaban. A vilag, amely ezekbdl a
részletekbdl Osszedll, szabalyozott és keretezett. Olyan tér, amelyben minden
a helyén van. A nagyapa alakja jelenti a szovegben az 0sszekotd szalat mult
és jelen kozott. Tito halalat 6 —multbeli haborts tapasztalatai miatt — fenyegetés-
ként érzékeli. A test ,,elére megérzi” a bajt: a nagyapa nyugtalansaga, sapkajanak
folytonos le- ¢s feltétele, a ciccegd hangok nem a gyasz gesztusai, hanem a féle-
lem reflexei. A haborus emlékek — husz fogoly kivégzése, a parancsmegtagadas
dilemmaja, a parancsnok Oriilete — az ¢ tudatdban nem multként vannak jelen.
Tito halalaval Gjra aktivalodnanak a lappangd haboras impulzusok. A nagyapa
tudja, hogy nem hiaba besz¢lik a faluban, Tito arra kényszeritette az embereket,
hogy egyiitt ¢ljenek, halala utan pedig ezért csakhamar bosszit allnak majd. Az
egyiittélés kényszere azt jelenti, hogy a felszin alatt el nem rendezett tigyek, el
nem beszélt sérelmek huzodtak. A habort el6érzete tehat nem csupan joslat,
hanem olyan tapasztalat, amely régota lappang, csak halalaig a Tito-portrék
elfedték. A nagyapa nosztalgiaja a béke szétfoszlasatol valo félelembdl taplal-
kozik, a gyermeki narrator szamara pedig az a vilag hullik szét, amelyrdl azt
gondolta, rendje sérthetetlen és harmonikus.

Sterne erben, Sterne fdrben cimi kotetében a gyermekkori idillhez
nyelvi kontextus is kapcsolddik, a nosztalgia forrasa az elsé nyelv lesz.
Actestét atjaro vagy lesz az a szo, amellyel jellemzi fiatalsdganak nyelvét: ,,elso
nyelvemet a ceznja, az emészt vagyakozas alkotta, amely a boromben ¢és a
tekintetemben torlodott fel” (Bodrozi¢ 2007, 97). Az egykori Jugoszlavia térsé-
gének emblematikus kulturalis résztvevoirdl is nagy érzelmi héfokon beszél.
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Jugosztalgianak nevezi az altala tapasztalt lelkiallapotot, amelyet a kivandor-
16k korében tapasztal.

Az ,Imaneka tajna veza” cimti dal [...] az én Jugoszlaviam része marad.
A lathatatlan vilaggal valo titkos kapcsolatrol szol. Németre leforditva a
cime ,,Es gibt geheime Verbindung” (Van valami titkos kapcsolat), ami
németiil kicsit gy hangzik, mintha a KGB jelmondata lett volna, de az
¢én elsé nyelvemen egy misztikus pillanatot ir le, [...] ez a lathatatlan
kapcsolat magaval ragad benniinket, és a masik ember felé vezetd utra
terel (Bodrozi¢ 2007, 49).

A Cseresznyefa asztal nem szépiti meg a multat. Az isztriai gyermekkor
torténetei kozott ott vannak a negativ figurak is, a térténelem arnyai is feltiin-
nek. Nem allitja, hogy a vilag jobb volt, csupan azt, hogy a migracionak, a
térség elhagyasanak meghatdrozo ereje van. A menekiiltek soha tobbé nem
tudnak visszamenni egykor elhagyott sziil6foldjiikre, mert ugy érzik, ,,annak
az orszagnak az 0j szerkezetében mar nem volt meg a régi helyiik” (Bodrozi¢
2017, 142). Ha haborus emigransok, még inkabb vonatkozik rajuk, hiszen a
szétrombolt teriiletek nem alkalmasak erre, csupan az emlékekben élnek tovabb.

A Cseresznyefa asztal tobb generacio torténelmi emlékezetét és nosztalgiajat
is felvallalja, ugyanakkor — bar a regény tobb 6néletrajzi motivumot is felhasz-
nal —, szerkezete ¢és poétikaja egyértelmiien fikcionalis, hiszen a karakterek és
az események nem a valdsag rekonstrualasat szolgaljak. A fikcios szovegvilag
mitkodését a narrativ logika szabja meg, nem pedig a referencialitas. A magyar
forditast kivéve. A regény gazdag kulturalis halot is felépit, ugyanakkor a torté-
net logikajanak megfelelden valosagvonatkozasai is vannak. A fordité pedig,
érzékelve a fohds torténetének kulturalis sokszintiségét, labjegyzetelésbe kezd.
A szoveg a szokasosnal tobb intertextualis utalast tartalmaz (lasd Zobenica
2018), ezek némelyike idézet, de vannak jeldletlen parafrazisok is. A fordit6 a
szerzOk némelyikéhez magyarazatot fiiz a labjegyzetben, de korantsem mind-
egyikhez — az utalasok szama és sokfélesége ezt nem is tenné lehetdvé. Nem
deriil azonban ki, miért fiiz jegyzetet egyik vagy masik névhez, miért kell odair-
ni, ki volt Mendelssohn, és példaul a nala a magyar olvasok korében kevésbé
ismert Danilo Ki§ vagy Njego$ kilétét miért nem kell felfedni. A kulturalis
utalasok mellett a fordit6 altalanosan ismert szavakhoz is magyarazatot fliz,
mint amilyen példaul a palindrom. Vagy amikor a kdvetkezdket olvassuk: ,,Mi
maradt meg a régi kengyelbdl, kalapacsbol és iillobol” (Bodrozi¢ 2017, 103), ott
a labjegyzet: ,,Utalas a kozépfiilre, amelynek részei: a dobiireg, annak mellék-
iiregei, a hallécsontok (kalapacs, illd, kengyel) és a fiilkiirt” (Bodrozi¢ 2017,
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103). A fordité megmagyaraz olyan referencializalhato eseményeket, azonosit
olyan politikusokat, harcosokat, kdzéleti szereploket, akik a térségben a habora
idején bukkantak fel, és akiknek a szerzd is leirhatta volna a nevét, mégsem tette
meg. Raadasul gyakran téved a helyspecifikumok megnevezésében, magya-
razataban. Nem tudni, milyen szandékkal teszi mindezt, és ha mar megteszi,
miért nem torekszik a teljességre, nem dertiil ki, minek alapjan valogat. Annyi
azonban bizonyos, magyar nyelven egy masfajta konyvet ad az olvasonak, mint
az eredeti. Szembemegy a szerzé elképzelésének, aki valdjaban emberekrol,
sorsokrol és véletlenekrdl akart irni, nem hatarokrol, nemzetekrél és haborurdl.
Regényében Marica Bodrozi¢ az ilyenfajta munkakra kevésbé jellemz6 alkotoi
eljarassal, a petit mallal megokolt szaggatottsaggal és kihagyasos technikaval,
amar idézett Bijelo dugme-dalszovegben megjelend misztikus, a masik ember
felé vezetd utat irja a sehova sem tartozas transzkulturalis terében.
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TRANSCULTURALITY AS A POETIC ORGANIZING PRINCIPLE
A reading of Marica Bodrozi¢’s The Cherrywood Table

This study examines Marica Bodrozi¢’s novel The Cherrywood Table (Kirschholz
und alte Gefiihle, 2012) through the poetic dynamics of transculturality, focusing
on the interrelations between language, memory, and identity. Bodrozi¢’s prose is
permeated by the experiences of migration, multilingualism, and cultural permeability,
which determine both the narrative structure and the use of language. The novel’s
fragmented narration and palimpsestic linguistic layering establish a poetic organizing
principle in which transculturality functions not merely as a thematic concern but
as the fundamental mode of textual construction. The analysis explores how the
material world — particularly the eponymous cherrywood table — becomes a medium
of memory and how the text incorporates the affective dimension of nostalgia.
Examples drawn from the Hungarian, and Serbian translations further reflect on
the question of the translatability of transcultural texts.

Keywords: transculturality, deterritorialization, war and narration, identity, translation

TRANSKULTURALNOST KAO POETSKI PRINCIP

Citanje romana Marice Bodrozi¢ Tre$njino drvo i stara ose¢anja

Rad analizira roman Marice Bodrozi¢ Tresnjino drvo i stara osecanja (Kirschholz und
alte Gefiihle, 2012) kroz prizmu poetickog funkcionisanja transkulturalnosti i fokusira
se na medusobnu povezanost jezika, seCanja i identiteta. Prozu Marice Bodrozi¢
prozimaju iskustva migracije, viSejezic¢nosti i kulturne prohodnosti, $to oblikuje
i strukturu pripovedanja i jezicku upotrebu spisateljice. Fragmentirana naracija
romana i palimpsestne jezicke slojevitosti stvaraju poetski princip organizacije
teksta, u kojem transkulturalnost nije samo tematsko pitanje, ve¢ osnovno nacelo
konstruisanja teksta. Analiza otkriva kako predmetni svet postaje medijum secanja
i kako se osecaj nostalgije unosi u tekst. Primeri prevoda na madarski i srpski jezik
ukazuju na problem prevodivosti transkulturalnog teksta.

Kljucne reci: transkulturalnost, deteritorijalizacija, rat i naracija, identitet, prevod
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NOVENY, ALLAT ES EMBERI TEST KAPCSOLATAI

Tolnai Otto Rovarhaz cimii regényének biopoétikai értelmezése

Relations among plant, animal, and human bodies
A biopoetic interpretation of Otto Tolnai s novel Rovarhaz

Odnosi biljaka, zivotinja 1 ljudskog tela
Biopoetska interpretacija romana Kuca insekata Ota Tolnaija

A dolgozat Tolnai Ott6 Rovarhdz cimii regényét vizsgalja a biopoétika elméleti keretében
a ndvény, allat €s emberi test irodalmi reprezentacidira dsszpontositva. A biopoétika az
ember ¢és a természet dsszefonodasanak €s kdlcsonhatasainak mélyebb megértésére torek-
szik. Tolnai miiveiben a rovarok, a ndvények, az emberi test és a bomld természet formaja-
ban megtestesiild €16 anyag aktivan alakitja a szovegvilagot, Gijfajta, nem antropocentrikus
értelmezési lehetdséget teremtve. Az elemzés célja feltarni, miként kapcsolodik dssze a
biologiai 1ét és az emberi tapasztalat, valamint hogyan kérddjelezddnek meg az ember és
kornyezete kozotti hagyomanyos hatarvonalak. Az elemzés az dkokritika elméleti keretét
is integralja, amelynek alkalmazasa kiilondsen indokolt a kerttematikat érint6 széveghe-
lyek vizsgalata soran.

Kulcsszavak: Tolnai Ottd, biopoétika, ndvény, allat, antropocentrizmus

Bevezetés

Az ember ¢€s a természet kozotti szoros kapcsolatok és az ezekbdl fakadod
kérdések egyre hangsulyosabbak a szépirodalomban és az irodalomtudomany-
ban. Tolnai Ott6 miivészete termékeny forrasa a biopoétikai értelmezésnek.
Jelen dolgozat Rovarhdz cimii regényén vizsgalja a biopoétika elméleti keretén
beliil. A munka célja annak feltérképezése, hogyan nyilik meg Tolnai miivében
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egy olyan tUjfajta érzékenység, amely tulmutat az antropocentrikus vilaglata-
son. Az elemzés fokuszaban az organikus létformak — novények, allatok és
az emberi test — irodalmi reprezentacidja all, valamint az, hogy ezek miként
jarulnak hozza az emberi tapasztalas, illetve az identitas és a kdrnyezet viszo-
nyainak Gjragondolasahoz.

Tolnai Ottd Rovarhdza a vajdasagi magyar irodalom meguajulo, intenziv
periddusédban jelent meg, a mii az Gjvidéki Forum Konyvkiad6 1968-as regény-
palyazatanak egyik megvasarolt darabja lett (Ladanyi 2020, 547). Tolnai Otto
regénye nemcsak a vajdasagi magyar irodalomban, de az egyetemes magyar
irodalomban is jelentds, Kulcsar Szabo Ervin az els6 olyan miinek tekinti, amely
megkérddjelezte a hatvanas évek magyar epikdjanak prozapoétikai hagyoma-
nyat, ugyanis a téma és élmény Ujszerlisége itt egyiitt jart a formai ujitasokkal
is (Kulcsar Szabo 1994, 149-153).

Tolnai palyaja kezdete 6ta vonzodott a képzémiivészeti megoldasokhoz,
amelyek a Rovarhdzban valtak igazan hangsulyosakka. A kdnyvben a grafikai
komponens gy kap jelentést, hogy kozben semmiféle elbeszéld jelleget nem
hordoz, inkébb a gondolati mag felé tereli az értelmezést (Kantor 1979, 326).
A Rovarhaz tudatosan elveti a cselekmény épitkezését, amely csupan szorva-
nyosan bukkan fel, példaul egy utazas, egy varosi allatkert vagy a rovarhaz
meglatogatasanak motivumaiban (Kantor 1979, 327).

Aregény a szenzualizmus korlatlan szabadsaganak bemutatasat allitja kozép-
pontba. Ezt a hatast er0siti az irasjelek és a nagybetliik mell6zése, valamint
a mondat- és tagmondathatarok elmosasa. Mig a Rovarhdzban a torténetek
egymasba fonddva, szinte dsszekapaszkodva jelennek meg, addig a Gogol
halala (1972) és a Virdag utca 3 (1983) mar 6nallo, nyomdatechnikailag is elkii-
16nitett epizodokbol épiil fel. Késobbi miiveiben a torténetek egyre nagyobb
terjedelmet Olelnek fel (Szajbély 2004, 144).

Aregény nem a hagyomanyos értelemben vett hdsoket vonultatja fel, hanem
egy barati tarsasagot, akiknek életében az elveszettség, a zilaltsag és a torede-
zettség valik meghatarozova. Az alakok nem klasszikus epikai kidolgozottsaggal
jelennek meg, sokkal inkabb Tolnai 1irajabol ismerds kiilonos figurakra hason-
litanak. A regény nyelvezete abban is egyedi, hogy egyszerre épit az avantgard
technikakra ¢és a helyi nyelvi sajatossagokra (Toldi 2021, 154). A Rovarhdz a
beszélt nyelvet koveti, nyelvezete a 1€legzetvétel ritmusat, idonként a kifulladas
jeleit is tiikrozi, ami a zilaltsag érzését erdsiti. A regény mindezek altal hangzo,
érzékileg tapinthatd anyagként jelenik meg (Csanyi 2009, 271).

A visszatéré motivumok Tolnai tobbi miivéhez hasonldéan fontos szerve-
z6elemek, amelyek a széthuzo szerkezeti elemek kozott teremtenek kapcesola-
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tot, mikdzben a szoveg egészében a rendezetlenség és kuszasag érzetét keltik.
A motivumok ismételt felbukkanasa részben 4j jelentésréteget hoz 1étre, részben
pedig megtartja a korabbi tartalmat, ezaltal sajatos metafora- és jelképlancola-
tot formal (Thomka 1994, 55-59). Az ily moédon metaforizal6dé motivumok-
bol az improvizacios technika alkot szovetet, amely nem azonos a szlirrealista
automatikus irassal. Asszociacids haloként, rizomatikus szerkezetként irhato
le, megszlinik benne a kiindulé motivum és a hozza kapcsolodo asszociacios
szintek hierarchiaja (Banyai 1970, 559).

A Rovarhaz kiilonféle beszédmodok és informaciok ,,hangversenyét” idézi meg,
ahol a valdsag és a fikcid hatarai folyamatosan elmosodnak. A regény szovegét
egy kdzponti motivum, a rovar szervezi: egyszerre jelenik meg id6-, szerelem-
és halalszimbolumként, valamint a szoveg 6sszekdto elemeként. A pok és az
irogép alakzata pedig a szoveg haloszerti szervez6dését hangsulyozza, amelyben
arovar valik a galaktikus szoveg kibogozo kdzpontjava (Acéin 1976, 366—368).

Az onéletrajzi jelleg a naploforma ¢és az els6 személyli elbeszélés révén
jelenik meg, amelyben az éppen zajlé mindennapok aprosagai és a korabbi
események egymas mellett, parhuzamosan bontakoznak ki. Az elsé szemé-
lyti néz6pont kiilonds, kissé kibillent vilagot mutat be, amelyben a targyak, a
jelenségek és az alakok szokatlan egységet alkotnak azt az érzést keltve, mintha
ez a vilag észrevétleniil kimozdult volna a megszokott tengelyébdl (Thomka
1994, 55-59). A részletek olyannyira felnagyitddnak, hogy hattérbe szoritjak
annak felismerését, hogy a kert, az udvar vagy a joszag valdjaban a természet
tagabb rendszeréhez tartozik. Ennek kdvetkeztében nemesak a formak, hanem
maguk a targyak is kifordulnak megszokott jelentésiikbdl (Thomka 1994, 95).

Abiopoétika az ¢€l0 test, a természetes anyagok, a testi tapasztalat és a nyelv
organikus miikodésének Osszefliggéseit vizsgalja. Tolnai szovegeiben ezek a
rétegek folyamatosan egymasba jatszanak, a természet, az emberi test és az
emlékezet nem valaszthato el egymastol.

A biopoétika célja, hogy feltarja és kreativ modon elemezze, miként befolya-
soljak a biologiai jelenségek a mlivészeti alkotasokat. Az életet folyamatos valto-
zasként szemléli, amelyben minden €16 szervezet aktivan részt vesz az identitas
formalasaban. Az irodalomban mindez sajatos képi vilagban, biologiai ihletési
ritmusban és organikus szovegfelépitésben jelenik meg, gyakran testhez, alla-
tokhoz vagy ndvényekhez kapcsolodd motivumokkal és struktarakkal (Pataky
2019). Igy a természet nem pusztan szimbolikus vagy héattérelemként van jelen.

Az emberrdl sz0l6 tudomanyos diskurzusok — a természettudomanyok, az
antropologia, a filozofia és mas bolcseleti iranyzatok — évszazadok ota arra
torekednek, hogy megragadjak azt a sajatossagot, amely fajunkat egyértelmd-
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en megkiilonbozteti bolygonkon, és elkiiloniti az allatvilagtol. A poszthuma-
nizmus (kiilonésen kritikai formajaban) az ember Gjraértelmezésére torekszik,
els6sorban azoknak a kulturalis reprezentacioknak, hatalmi viszonyoknak és
diskurzusoknak az elemzésével, amelyek torténetileg az embert a tobbi élet-
forma fo1é helyezték, kozponti iranyito szerepben. Erdeklédési korébe tartozik
tobbek kozott a technologiailag modositott ember, a hibrid 1étformak, az alla-
tok tarsadalmi €letének 0j felismerései, valamint az élet fogalmanak ujragon-
dolasa. A kritikai poszthumanizmus a humanizmus radikalis atalakitasaként
szakitani kivan az autonom, 6nkdzpontl individuumra €piilé hagyomannyal.
Célja, hogy az embert olyan Osszetett elrendez0désként értelmezze, amely méas
¢letformakkal egytitt fejlodik, és szervesen 0sszekapcsolodik a koryezetével
és a technologiaval (Nemes Z. 2018, 376).

Test és természet osszeolvadasa

Tolnai Otté miivében erdteljesen megjelenik a test és kdrnyezet hatarainak
elmosodasa. A Rovarhaz szovegeiben a test anyagi szétesése, aramlasa €s bom-
lasa keriil fokuszba. A bor, a vér, a nyal, az izzadsag €s a valadék érzéki, konkrét
szinten tematizalddik: ,.kigyulladt mellemen égett csorgott mint egy narancs
[...] nagy lyukat égetve a toalettpapiron” (Tolnai 1969, 16). A test itt egyfajta
természetes anyagként jelenik meg, amely folyadékokat enged ki magabol,
ég, bomlik, parolog.

Luca mint egy fehér gazlomadar, a szabadsagot, az elérhetetlenséget €s a
transzcendenciat szimbolizalja:

szamomra luca egy tdvoli homokos parton maganosan sétalo fehér gazlo-
madar marad 6rokre és sosem fogok tudni belenyugodni abba hogy valaki
megkozelitse hozzaérjen pedig a parti bozot mogott latom a vadaszok
csapatat jelezni szeretnék repiiljon fel fehérsége pikkelyes 1abszara mosod-
jon el de nem jelezhetek tudom luca megfojtana egy kanal vizben és mit
tudom ¢én talan igaza is van mindig Osszerezzentem amikor hirtelen a
mennyezet felé ragta hosszu fehér labait alacsony szobamban folyosobol
keritették el még most is latszanak nagy ludtalpas labnyomai lizekedés
kozben a mennyezeten sétalt mint cellajaban a rab tiirelmetleniil varva
a foldi kinoktol mert luca szenvedett megszabadito fehér golyot de ami
késett allanddan (Tolnai 1969, 60).

A ,fehérsége” és a ,,pikkelyes labszara” kifejezések a tisztasagot, a szenti-
mentalis vagyat és a tavoli, elérhetetlen idealt képviselik. Luca, mint egy ,,fehér
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gazlomadar”, olyan tiszta és elérhetetlen, hogy nem csupan a biologiai, hanem
a mentalis és emocionalis szinten is kiviil esik az elérhetd vilagon.

A Rovarhazban a virdg sem egyszerlien a sz€pség megtestesitdje, hanem
tulérzékeny struktira, egyfajta testi bizonytalansag: ,,torékenységét (engedje
meg nekem a vilag) csakis a viragéhoz hasonlithatom” (Tolnai 1969, 40).

Ebben a szovegvilagban a fonal és a naptar nemcsak targyak, hanem ¢16
anyagokként mitkddnek: a fonal atkot, dsszekapcesol, a naptar pedig az id6
szovetét jeleniti meg:

a fonalat leoldottam a gombrol ismét atkotottem vele a naptart belso
zsebembe cstisztattam felhuztam a nadragom és kimentem a barlang elé
az allatovodaban gumiabroncsokkal jatszottak a medvebocsok a zerge
még mindig nem szanta ugrasra magat keskeny magas 1épcso vezetett a
rovarhdzba féluton megalltam és végignéztem a lenti nylizsgésen a piros
pontot kerestem de nem talaltam (Tolnai 1969, 123).

Az éllatovoda képe még erdteljesebb biopoétikai toltettel bir, a medvebocsok
gumiabroncsokkal jatszanak, azaz a természet (allatok) és az emberi civilizacio
hulladékai (gumiabroncs) dsszeolvadnak. A szeméthalmok nem egyszertien az
ember meghosszabbitasai, hanem a liminalitas dinamikajaban létezve formaljak
az ott ¢loket és a kornyezetiiket (Bragard 2013, 460). A technikak végsd soron
mindig elvesznek valamit a természettdl, legyen szo teriiletkeritéstol, hazépi-
tésrol. A kultira mindig benne foglaltatik a technében, hiszen a természetet
atalakitva kultarava formalja (Vismann 2017, 64).

Allati és novényi létformdk

Az ember ¢és allat kozotti kiilonbség kérdése mar az 6korban is kdzponti téma
volt; Arisztotelész példaul az embert ,,beszEéld allatként” (zoon logon ekhon)
jellemezte. Ez a hierarchikus szemlélet mélyen beépiilt a nyugati gondolko-
dasba, és a 16. szazad elején Charles de Bovelles Liber de Sapiente (1509)
miveében is visszakdszont: a lét piramisanak aljan a kovek, folottik a noveé-
nyek, majd az allatok helyezkedtek el, mig a csticson az ember kapott helyet.
Mara ez a rendszer jelentdsen modosult; a modern természettudomany mar
nem csupan az allatok, hanem a ndvények érzelmi és érzékelési képességeit is
vizsgalja (Pataky 2019). Hosszabb értekezésében Derrida arra mutat ra, hogy
a nyugati gondolkodas hagyomanyaban az allatokrol sz6l6 diskurzusoknak
két, egymastol Iényegileg kiillonb6zo formaja 1étezik. Az elsd tipusba azok a
szovegek tartoznak, amelyeket olyan szerzok irtak, akik bar l1attdk, tanulma-
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nyoztak és értelmezték az allatot, soha nem tapasztaltak meg azt a helyzetet,
hogy az allat tekintete visszairanyul rajuk. A masodik tipusba tartozo koltok,
profétak elismerik, hogy magukra vallaltdk az allat pillantasat, nem volt se
idejiik, se hatalmuk kitérni eldle, sajat magat is ebben a helyzetben talalta az
allat nyomat kovetve (Derrida 2008, 13—15). Derrida szerint minden gondol-
kodéas valamilyen modon ,,allati gondolkodas”, amennyiben az az allattal vald
talalkozast koveti, s6t abbol a tapasztalatbol szarmazik. Ugy véli, éppen ezt a
mozzanatot igyekezett a nyugati filozofia — sajat 1ényege megorzése érdeké-
ben — elfelejteni. A szakirodalom szerint a ,,zoopoétika” kifejezést is els6ként
Derrida emlitette, amikor roviden utalt ,,Kafka hatalmas allatkerti poétikajara”
(Driscoll-Hoffman 2018, 2).

A Rovarhaz visszatérd eleme a galamb, a kutya, a macska. Ezek a lények
részben emlékezeti motivumként, részben organikus jelenlétekkeént miitkodnek:
,»hem kellett volna kifejteni a megfojtott galambot [...] fehér csont maradna amit
a macska nyal” (Tolnai 1969, 17). A madar holtteste tobbszor megjelenik, ez
az ¢élovilag visszatéro ciklikussagara utal.

Lanyi Andrés ugy gondolja, hogy a biolédgiai és kulturalis evolucio torvé-
nyei, bar sokkal rugalmasabbak, egy bizonyos hataron til mar nem képesek
elviselni azokat a beavatkozasokat, amelyek megsziintetik az életfolyamatok
Onszabalyozo, dinamikus egyensulyat (Lanyi 2021, 21). Idézi Horkheimer és
Adorno gondolatat a megzabolazhatatlan természet uralmarol, de hangstlyoz-
za, hogy az emberi uralom a természet felett mindig talalkozik az életfolyama-
tok Onszabalyozo torvényeivel, amelyek nem engedik meg a teljes kontrollt:
»Uralom, igen, de nem a természeten. Annak tdrvényeit ugyanis az ember nem
valtoztathatja meg. Erti vagy félreérti ezeket, alkalmazkodik hozzajuk, vagy
elpusztitja maga kortiil az életet — és vele pusztul” (Lanyi 2021, 21).

A rovarhaz mintha egy ¢I6 organizmus lenne, csaladi haz alakjaban jele-
nik meg, azaz emberi érzelmekkel, emlékekkel ruhazddik fel. A leirasban a
kaktuszok, a boregér, a szaraddo magok mind az ¢éldvilag jelenlétére utalnak,
ugyanakkor az emberi civilizacid jelei (papucs, aluminiumedények, nyugagy)
mar rozsdasodo, bomlo, félig elhagyott formaban tiinnek fel, ami a természet
¢és kultira kozotti elmosddott hatarvonalat hangsulyozza:

megpillantottam a rovarhéazat csaladi fahazikora emlékeztetett nyugalmat
latszott nemigen zavarjak a latogatok a haziko el6tti teraszon kaktuszok
nyugagy az ajto elott papucs az ablakban mosatlan aluminiumedények
[...] a hazikonak két kis sotét ablaka van az ajtofélfara friss boregeret
szogeztek ala pedig valami latin szoveget égettek az ajton sziinyoghalo
csengd a nap mar a teraszra siitott nemsokara dél (Tolnai 1969, 123).
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Arovarhaz a rendetlenség, a kaotikus vilag szimboluma. A narrator szama-
ra azonban a ,,van haz boven” (Tolnai 1969, 66) kifejezés inkabb arra utal,
hogy a valdsag zlirzavaraval és bonyolultsagdval mar annyira elfoglalt, hogy
a rovarhaz kérdése — amit fontosnak talalhatott volna — mar teljesen mellékes-
s¢ valt. A hazak 6nallo entitdsokként jelennek meg, mindegyikiik egy-egy zart
vilagot képvisel.

A kert

Az dkokritika képviseldinek kore folyamatosan boviil, és kiilonosen a kilenc-
venes évek elejétdl mind jobban koérvonalazhato kritikai iskolaba tomoriil: faj,
osztaly €s nem vizsgalata mellett az 6kokritika 01 kritikai kategoriaként a hely
szerepét is kozéppontba allitja. Kiilondsen a 20. szazad masodik felétdl az
ezredforduloig az 6kokritikai vizsgalddasok gyakran éppen a természet hianyat
tekintik kiinduldpontnak, amely témat ad szamukra. Szinte minden elemzés kitér
a korunkat fenyegeté 0kologiai katasztrofa arnyékara, amely mintha minden
miuben jelen lenne. Sok kutatd keresi annak lehetdségét, hogyan alkalmazhatok
a természettudomanyos modszerek az irodalmi elemzésben, és az 4j tudoma-
nyos eredményeket felhasznalva vizsgalja az irodalmi miveket (Horgas 2005).

Az okokritikai kutatasok egyik kiemelt témaja a kert, e sz6 héber megfe-
lel6je, a gan megmiivelt foldteriiletet jelent. Eredete a sumer nyelvre vezethe-
td vissza, ahol a kifejezés eredetileg ,keritéssel kortilvett folddarabot™ jelolt.
A Biblia a kert fogalmat harom eltéré mdodon hatarozza meg. A mai értelemben
vett kerthez legkozelebb a profan tér all. Az ,,édenkert” — melynek héber neve
el6szor pusztat, majd gyonyort jelentett — inkabb a kert foldrajzi elhelyezke-
désére utalt. A ,,paradicsomkert” ezzel szemben kifejezetten szakralis jelentést
hordozott. A Szentirasban e kiemelt jelentdségii helyek kezdetben tobbféle erede-
tliek €s lazan hierarchizaltak voltak, késdbbi értelmezések azonban kétpdlust
rendszerré formaltak 6ket, amelyben — a keresztény szemlélet szempontjabol
meghatarozé — idobeli elkiiloniilés jelent meg a foldi és égi kert kdzott (Géczi
2001, 7). Az Edenkert a megszentelt, védett és hatarokkal koriilvett tér jelké-
pe, amely az emberi vilagot allitja szembe a koriilotte 1évo, fenyegetd kiilvi-
laggal. ,,A kert a sajat teriink, egy altalunk alkotott és ellendrzott kormyezet.
Egy rendezett, harmonikus univerzum, amely ¢élesen kiilonbozik a kiviil 1évo,
kaotikus és rendezetlen vilagtol” (Hankiss 2006, 142).

A kert 6kologiai szempontbdl jelentésen kiilonbozik az erddtél; gondozas
hianyaban elvadulhat, akar visszaalakulhat erdévé. Ezért is kiemelt jelentdsé-
gli a mivészetekben betdltott szerepe, hiszen itt figyelheté meg leginkabb a
természet €s az ember mindennapi egyiittélése. Bar ez a viszony alapvetden
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hierarchikus: az ember donthet arrol, mit iiltet vagy tavolit el, eliizheti a mada-
rakat, felszamolhatja a hangyabolyokat, ugyanakkor szdmos allatot is odavonz-
hat — ezzel egyiitt jelent0s felelOsséget is 1o az egyénre, amely globalis szinten
az emberiség vallat nyomja. A kert egyfajta gyakorlotérként is felfoghato: bar
alakitasanal szdmos szempontot kell mérlegelni, kisebb mérete miatt — még az
angol arisztokracia nagyszabasu, bekeritett vadasparkjai is eltorpiilnek a fold
méretéhez képest —nagyobb lehetdség nyilik a kornyezet formalasara. Ez a lehe-
t0ség azonban egyiitt jar a felelosségvallalassal: az elhanyagolt, elgyomosodott
kert egyértelmiien a gondatlan gondoz¢ hibajara vezethetd vissza, mikdzben
az 0kologiai katasztrofak kapcsan a személyes felelosség kérdése is kiemelten
fontos. gy a kert nem csupén szakmai miihely, hanem erkolcsi terep is lehet,
ezért értelmezhették a reneszansz koraban a kertmiivelést az allam iranyitasa-
nak metaforajaként (Horgas 2005).

A kerttel koriilvett telep a természet hatarvidékét jeloli, nem tartozik mar a
vadonhoz, de még nem is teljesen varosi tér. Inkabb egy dtmeneti zona, ahol az
emberi kultira megnyilvanulasai — mint a kertmiivelés és a haziasitas — dssze-
kapcsolodnak a természet alapvetd 0sztoneivel, példaul a szaporodassal, a kobor-
lassal vagy a tulélésért folytatott kiizdelemmel. Radnoti Sandor szerint a kert és a
t4j kozott alapvetd ellentét huzodik, amely abbol fakad, hogy az ember a termé-
szethez viszonyulva hol aktiv alakitoként, hol pedig passziv szemléldként 1ép
fel (Radnoti 2022, 151). Szerinte a tajélmény lényege abban rejlik, hogy a gya-
korlati célu hasznalat helyét a szemlélodés veszi at, amelynek soran a természet
onallo esztétikai élménnyé alakul. Ugy véli, a természetro] szerzett tapasztalat
mindig 6sszefonodik a kulturalis hattérrel, még abban az esetben is, ha maga a
targy éppen a ,,nem kultiira” (Radnai 2022, 369—377). Robert P. Harrison értel-
mezésében a kert kezdettél fogva olyan térként jelenik meg, amely egyszerre
szolgal a valdsagbol vald menekiilés és annak atalakitasanak helyszineként.
Mindenekeldtt azonban a kontroll, a rendteremtés és a kaosz feletti uralom
szimbo6luma (Harrison 2008, 40). A kertek nem pusztan azért tekinthetdk a civi-
lizacid kiindulopontjanak, mert itt jelent meg el0szor a névénytermesztés s az
allattenyésztés, hanem azért, mert benniik érhet6 tetten az a pillanat, amikor az
ember elGszor gyakorolt tudatos iranyitast a természet f616tt (Smid 2023, 52).

A kert egy jellegzetes tipusa az allatkert, mely mint tér és motivum hossza
irodalmi és kulturalis hagyomanyra tekint vissza. Németh S. Katalin ramutat
arra, hogy az allatvilag rendszerezett, tudatos feltérképezése mar Plinius munkas-
sagaban is megjelenik. A kultartdrténetben az allatkert az idegenség tere is,
olyan vilag, ahol ,,sem ember, sem allat nem talalja meg vagyott nyugalmat”,
mert természetes kdzege a rabsag (Németh S. 2020).
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Az éllatkertek intézményesiilése annak az iddszaknak a kezdetére esik,
amikor az allatok elkezdtek eltiinni a hétk6znapi életbdl. Az allatkertek, ahova
az emberek azért mennek, hogy talalkozzanak az allatokkal, valojaban e talal-
kozas lehetetlenségének, illetve az allatok eltiinésének emlékmiivei (Berger
1980, 19, 24).

A modern allatkert nem pusztan zoologiai gyljtemény, hanem komp-
lex kulturdlis jelenség. Ez a redukcid 6sszhangban all Michel Foucault
heterotopiaelméletével. Michel Foucault arra hivta fel a figyelmet, hogy a
térnek is megvan a maga torténetisége. A kozépkorban a terek még binaris
modon tagolodtak — példaul szent és profan, varosi és vidéki, mennyei és
foldi helyekre. Foucault szerint azonban Galilei munkéssaga utan fordulat
szerkezeti hely gondolata valtotta. A francia gondolkod6 megkiilonbozteti az
utopiak és a heterotdpiak tereit, de utal atmeneti, koztes zonakra is, amelyek
az allapotok kozotti hatarokhoz kapcsolodnak. Az utdpia olyan képzeletbeli
tér, amely minden tarsadalomban jelen van, ugyanakkor nem koétédik konkrét
helyhez: ,,helynélkiili” és idealizalt, a tarsadalom eszményi allapotat tiikkrozi —
mint példaul a paradicsom. Ezzel szemben a heterotopiak — mint a kert, a teme-
t0, az elmegyogyintézet, a bordélyhaz vagy a borton — valosagos, konkrétan
lokalizalhato terek. Ugyanakkor ezek elkiiloniilnek a mindennapi térhaszna-
lat vilagatol, sajat szabalyok és miikddési rend szerint 1éteznek. A heterotopia
paradox jellege azonban abban rejlik, hogy a tér egyszerre realisztikus ¢€s irre-
alis, a vadallatok itt ketrecekben, mesterséges kornyezetben élnek, a természet
imitaciojaban (Lurcza 2024, 68—69). Foucault a kertet a vilag legkisebb szele-
teként kezeli, mely egyben a vilag totalitasat is magaban hordozza. Meglatasa
szerint az antikvitas koratdl kezdve ,,valamilyen boldogsagos és univerzalizalo
heterotopia szerepét tolti be (allatkertjeink is e szerepbdl szarmaznak)” (Foucault
2000, 152). A kert eredendéen szakralis tér volt, amely a vilag rendjét siiritette
magaba; az allatkertek ugyan elveszitették ezt a szakralis dimenziot, de struk-
tardjukban tovabbra is a heterotdpia logikajat 6rzik.

Lényegében az ember egyrészt teret biztosit a természet szamara, masrészt
beismeri, hogy rendelkezik olyan természeti igényekkel, amelyeket maga a
természet nem képes kielégiteni. igy mikozben kozeledni probalunk a termé-
szethez, azt olyan szabalyozott modon tessziik, amely valdjaban ellentétben all
annak feltételezett onszervezé miikodésével (Smid 2023, 43).

Tolnai Ott6 Rovarhdz cimii regényében az allatkert e heterotop logika mentén
valik kozponti motivumma. Az allatkert igy nem csupan hattérként, hanem
szimbolikus térként funkcional, amely a tudas rendszerezésének, a szabadsag
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korlatozasanak ¢és az idegenség tapasztalatanak tere is. A narrator tigy tekint a
zoora, mint lehetséges visszavonulasi térre: ,,két napot nyugodtan raszanha-
tok” — ez a nyugalom azonban illuzorikus, hiszen ,,mar biztosan értesiteni fog
valaki”, vagyis még itt is allandd a fenyegetettség érzése (Tolnai 1969, 64).

Biopoétikai szempontbdl a szoveg az ember ¢és az allat kozotti parhuzamo-
kat emeli ki. A gyermekkori emlék — ,.tlikkel szurkaltuk az allatokat” (Tolnai
1969, 45) — az ember folényeskedd, kegyetlen viszonyat mutatja, ugyanakkor
az allatok éjszakai szabadsagképe (,,eltlinnek a racsok”, ,,istenien nyiizsdgnek™)
arra figyelmeztet, hogy a természet 6sztonvilaga elnyomhatatlan (Tolnai 1969,
142). A ketrecben 1il6 és a racsok kozott sétald alak egyarant bezart, a narrator
sajat allapotara ismer ra az allatokban.

Okokritikai szempontbol az allatkert a természet mesterséges keretbe zara-
sanak és elidegenitésének tere. A ,,vadbliz”, a ,,rovarhaz” vagy a , ketrecek”
motivuma a civilizacid torekvését mutatja, amely kiallithatova és fogyaszthatova
teszi az allatvilagot. A narrator ironikusan reflektal erre, amikor arrdl beszél,
hogy inkabb ,,beveszem magamat valamelyik biifébe, s igy messzirél nézem” —
vagyis a kozvetlen talalkozas helyett a tavolsagtarto, fogyasztoi szemléletet
valasztja (Tolnai 1969, 66).

A szovegben a pisztoly motivuma (,,van nalam pisztoly vagy a pisztolyt itt
kellene hagynom — nem semmi esetre sem”) fesziiltséget teremt (Tolnai 1969,
60), a narrator a természethez valo kdzeledést sem tudja elképzelni a fenyege-
tettség és az erbszak lehetOsége nélkiil. Az allatkert igy az emberi 1ét allegoriaja-
ként is olvashato, az allatokhoz hasonldan a narrator is sajat ketrecében €1, ahol
a szabadsag és a bezartsag, a menedék és a veszély tapasztalata 6sszefonodik.

Anyag, emlekezet, érzékelés

A Rovarhaz egyik részlete a textilmetaforaval dolgozik: a vilag ,,horgolt”,
a dolgok dsszeflizve, majd szétszalazva — biopoétikailag a testet szovetként
latjuk (mindkét értelemben). A fonal 6sszekot, de ha elvagjak, minden szétesik:
»mintha horgolva lett volna az egész [...] a gombolyag mar magatol forgott
[...] felgombolyitotta a macskat a réztégelyeket és végiil a fehér galambot is”
(Tolnai 1969, 16).

A Rovarhazban szerepl6 ,,vakondtiras szine valahol a gyermekkor tagas
rezervatumaban” kifejezés a mult emlékeit, az €16 természet tapasztalatat és az
id6 mulasat kapcsolja dssze, ahol a gyermekkor mint ,,tagas rezervatum” egy
védett, artatlan, a természetes és tarsadalmi hatarok kozott meghuzodo vilagot
idéz fel (Tolnai 1969, 147).
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A ,,s a szivébdl kifutnd egy negyvenharmasra is [...] kérdeztem ki még
poharalatétnek is maradna” (Tolnai 1969, 16) kifejezés azt a bizarr, komikus és
nyersen konkrét atalakulast jeleniti meg, amelyben a sziv anyaggd, horgolhato
¢és alakithato targgya valik. A test feldarabolasa és Gjraszerelése a biopoétika
egyik alapkérdése, mikor sziinik meg a test testnek lenni, és valik eszkdzzé:
,,kiontottem beldle a vért [...] mit tesziink most a sziv helyére [...] fogsorat
mondtam” (Tolnai 1969, 16). Ez szinte egy hazi miitét, a vért ki lehet onteni,
a szivet valamivel helyettesiteni kell, és itt a fogsor keriil a sziv helyére. A test
modularis lesz, felcserélhetd, szinte Frankenstein-szer.

A kulturélis és természeti elemek dsszefonddasaval a vad gondolkodéasban
¢s a zabolatlan természetben is felfedezhetdk a kultiira nyomai. Ugyanakkor az
ember — mint széplélek — az altala 1étrehozott mesterséges kornyezetben is vissza-
tiikrozve lathatja a vagyott, organikus egészet. Igy a természetben egyszerre
ismer ra a kulturalis ismerdsségre, és tapasztalja meg annak idegenségét, sét
olykor a természet a teljes megismerhetetlenség jelképévé, totemmé valik (Mor-
ton 2007, 141): ,,szemeteskannaikban tengerbiizt fejlesztenek [...] boldogan
[...] tengeribetegségtdl szenvednének [...] a nap robbantgatja a sot a k6 porusai-
ban” (Tolnai 1969, 40). A tenger itt nem tavoli kép, hanem szag, allag, fert6z¢és.
A lakok tengerre vagynak, de csak szimulalt biizt tudnak eléallitani. A so, az
algas szag, a nyalkas k6 mind érzéki lenyomatok, és a test memoriaja ezekbdl
¢épitkezik. A test emlékezik a sos vizre, s6t, az emberek maguk valnak tenger-
ré: ,,akiknek a kozelségétdl [...] tengeribetegséget kapsz” (Tolnai 1969, 40).

A halal mint szerves folyamat

A halal nem zarja le a test torténetét, hanem beépiil az anyag korforgasaba.
A madarak eltlinése, a testek szétesése, a lebomlas mind a biopoétika kulcsme-
taforai. A testek szétesnek, visszabomlanak a foldbe. A Rovarhdzban a hullak,
a csontok, a fiist, a bor, a haj is szerves folyamatként jelennek meg. A test nem
pusztul el, csak mas anyagallapotba keriil at.

Derrida szerint az ¢élet és a halal folyamatos korforgasban 1étezik, amelyet
sem természetesnek, sem pedig mesterségesnek nem lehet egyértelmiien elkony-
velni. A biodegradacio, vagyis a szerves lebomlas Derrida szamara az eldont-
hetetlenség kiemelt példajaként is értelmezhetd. Még az élettelen dolgok is
részei lehetnek a korforgasnak, jollehet a keringés fogalmat hagyomanyosan
az ¢é16 szervezetek mitkodéséhez kapcsoljuk (Smid 2023, 168).

Ez a test nem pusztul el, hanem metaforava: ,,fehér csont maradna amit a
macska nyal” (Tolnai 1969, 17), majd szellemmé: ,,a megfojtott galamb marta
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kavicsot dob az ablakra” (Tolnai 1969, 30), majd jelként visszatéré mozzanat-
ta 1ényegiil at.

Osszegzés

Tolnai Ottd Rovarhaz cimii regénye a biopoctika jegyében olvashatd olyan
szovegként, amely az emberi testet, a természetet, az érzékelést €s a nyelvet
egyetlen szerves rendszer részeként kezeli. A test hatarai fellazulnak, az €16 és
¢lettelen, emberi €s allati, nyelvi és testi kozti kiilonbségek elmosddnak. Tolnai
szovegei nemcsak tematizaljak a biopoétikai kérdéseket, hanem formailag is
ezek szerint szervezddnek: szovetszeriiek, érzékiek, ciklikusak, akar egy €16
organizmus mozgasa. Ezzel parhuzamosan a biopoétika a szovegszervezeés
szintjén is érvényesiil, amelyben az elemek halozatszerlien, hierarchia nélkiil
kapcsolddnak egymashoz. Ez a miikodésmadd a rizoma elvén alapul, amely egy
kozpont nélkiili, nem hierarchikus rendszerként irhaté le, ahol minden elem
kapcsolatban all minden masikkal, és a folyamatos kapcsolodasok dinamikaja
hatarozza meg a strukturat (Deleuze—Guattari 1980, 15-16).
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RELATIONS AMONG PLANT, ANIMAL, AND HUMAN BODIES
A biopoetic interpretation of Otto Tolnais novel Rovarhaz

The paper examines Ott6 Tolnai’s Rovarhaz (Insect House) within the theoretical
framework of biopoetics, focusing on the literary representations of plant, animal,
and human bodies Biopoetics belongs to those approaches that seek a deeper
understanding of the interconnections and interactions between humans and nature.
In Tolnai’s works insects, plants, the human body and living matter embodied in
the form of decaying nature actively shapes the world of the text and creates a new,
non-anthropocentric perspective. The aim of the analysis is to explore how biological
existence and human experience are interconnected, as well as how traditional
boundaries between humans and their environment can be put into question. The
analysis also integrates the theoretical framework of ecocriticism, whose application
proved particularly relevant when examining the garden-related passages of the texts.
Keywords: Ott6 Tolnai, biopoetics, plant, animal, anthropocentrism

ODNOSI BILJAKA, ZIVOTINJA I LJUDSKOG TELA
Biopoetska interpretacija romana Kuca insekata Ota Tolnaija

Rad analizira roman Ota Tolnaija pod naslovom Kuca insekata u teorijskom okviru
biopoetike, sa fokusom na knjizevne reprezentacije biljnog, Zivotinjskog i ljudskog
tela. Biopoetika spada u pravce koji teze dubljem razumevanju meduodnosa i
medusobnih uticaja coveka i prirode. U Tolnaijevim delima ziva materija — insekti,
biljke, ljudsko telo, raspadajuca priroda — aktivno oblikuje svet teksta, koji stvara
nov, neantropocentri¢an pogled. Cilj analize je da se otkrije na koji nacin se povezuju
biolosko postojanje i ljudsko iskustvo, kao i kako se preispituju tradicionalne granice
izmedu ¢oveka i njegove okoline. Analiza takode integrise teorijski okvir ekokritike,
¢ija se primena pokazala posebno opravdanom u proucavanju delova teksta koji se
odnose na tematiku vrta.

Kljucne reci: Oto Tolnai, biopoetika, biljka, zivotinja, antropocentrizam
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KENTAUROK
A BBS-kisérleti filmek nyelvi és politikai radikalizmusa 1.

Centaurs
The linguistic and political radicalism of BBS experimental films 1.

Kentauri
Jezicki i politicki radikalizam eksperimentalnih filmova SBB-a |

A Balazs Béla Studioban a kisérleti filmezés Body Gabornak kdszonhetden az 1970-es
években sorozat-, illetve csoportjelleget dlt, s ily mdédon — néhany tovabbi miivel egyiitt —
az intézmény keretén beliil kiilon is ,,intézményesiti” az experimentalizmust. A Filmnyelvi
sorozat, a K/3 csoport darabjai, valamint a tovabbi kisérleti munkak kétféle valtozatot
képviselnek: mikdzben valamennyi a médium uj nyelvi lehetéségeit kutatja, az egyikben
valoban a nyelvkeresés és maga a médium valik témava, a mésikban a nyelvi radikalitas
tarsadalmi-politikai kontextusba dgyazodik. A tanulmany elsd része a vizsgalt korpusz
filmtorténeti és elméleti hatterét mutatja be.

Kulcsszavak: magyar filmtorténet, Balazs Béla Studio, kisérleti film, Filmnyelvi sorozat, K/3!

' Elhangzott a Celluloidra revolverrel cimii konferencian, 2024. augusztus 29-én, Esztergomban.
A tanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal (NKFI) altal tamogatott,
147170 azonositoszamu, A Baldzs Béla Studio torténete cimi kutatas része. Koszonom Miillner
Andras szakmai tanacsait s segitségét.
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[...] a zar bonyolultabb, mint a kulcsok, amelyekkel pillanatnyi
tudasunk szerint nyitogatni probaljuk (Nadasy 1976, 22).

A magyarorszagi kisérleti (experimentalis) filmezés legfontosabb, allami-
lag tamogatott, ugyanakkor autonomiat élvez6 mithelye a Balazs Béla Studio,
a BBS ilyen miiveket 1étrehozo legtermékenyebb, legmaradandobb korszaka
pedig — a hatvanas évek szorvanyos, iranyzatot még nem teremtd elézményei
utan, illetve a nyolcvanas évektdl elinduld, els6sorban videora késziilt, jorészt a
hetvenes évek 6rokségébdl taplalkozo, a rendszervaltason ativeld kisérletezése
el6tt—az 1970-es évek. Tanulmanyomban ennek a korpusznak az attekintésére
¢s elemzésére vallalkozom.

Eldszor a magyar filmtorténet egészében mutatom be e korszak helyét és
galataval kapcsolatos legfobb allitasom, hogy azoknak legalabbis egy része elso-
sorban tarsadalmi-politikai kontextusban értelmezhetd. Amiképpen Szentjoby
Tamas Kentaurjanak (1975/1988/2009) cime a filmbeli kép és szoveg Gssze
¢s tarsadalmi valosaganak elszakitottsagat, a tarsadalom tudathasadasos alla-
potat—, ugy a kisérleti filmek egyes darabjaiban is megfigyelhetd e latszolagos
Ossze nem illés: a szigoruan a nyelvi kifejezés hatarait feszegeto, a kozvetlen,
diskurziv jelentést nélkiiloz6 kutatasé egyfeldl és a tarsadalmi-politikai folya-
matokra reflektald, ha nem is direkt, de kozvetett, jol koriilhatarolhat6 jelen-
tést kifejezo aktivizmusé masfeldl. Az altalam vizsgalt filmek ily mdédon tehat
nyelvi és politikai radikalitdsuk miatt ugyancsak ,,kentauroknak” tekinthetok.

A BBS-hez kotodo kisérleti filmek e latszolagos ellentmondasara Beke
Laszlo is felhivja a figyelmet.

Ha a magam részér6l tigy probalnam meg definialni az experimentalis
filmet, hogy az a film nyelvének radikalis megujitasara, masrészt a tarsa-
dalmi problémak radikalis feltarasara torekszik, valoszintileg csak az
ellentmondasokat szaporitanam. Ez a két tendencia ugyanis nem minden
filmben jelentkezik egyidejlileg, masrészt sokszor csak tendenciaként
jelentkezik, harmadrészt pedig — ugy tlinik — idészakonként mas és mas
jelleget olthet maga a kisérlet is. Célszerli tehat elméleti fejtegetések
helyett inkabb torténeti folyamataban attekinteni a magyar experimentalis
film két évtizedét [ti. az 1960—70-es évtizedet — G. G.] (Beke 1997a, 215).

Tanulmanyomban nem fokozni, joval inkabb feloldani probalom ezt az
ellentmondast, viszont az elméleti fejtegetések helyett én is maradok a torté-
nelmi folyamatok vizsgalatanal.
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A tarsadalmi-politikai kontextus kialakulasa 0sszefliggésbe hozhat6 a kisérleti
filmek elsd, jorészt kiilfoldon, emigrans miivészek alkotasaiban megvalosuld, az
1920-as évek klasszikus/torténeti avantgardjahoz kapcsolodo hagyomanyaval,
de alapvetden a Kadar-korszak szabadabb kultarpolitikai 1égkdrébol kovetke-
zik, amelyen beliil a Balazs Béla Studio még nagyobb, am a filmek bemutatasa
terén korantsem teljes szabadsagot élvez. A kisérleti filmek tarsadalmi-politikai
értelmezési lehetdsége ugyanakkor felveti az Osszefiiggést a fosodor egész estés
jatékfilmjeivel, amelyeket a Kadar-korszakban egyértelmiien és paradigmati-
kusan hasonl6 beagyazottsag ¢és funkcio jellemez.

A BBS megalapitasanak alapvet6 szandéka a friss filmes diplomaval rendel-
kez6 alkotok szamara lehetdséget biztositani elsé egész estés jatékfilmjiik elott
sajat témajuk és stilusuk kiprobalasara, ,,bevezetésére”, hogy az majd a jaték-
filmstadiok kdzegében bontakozzEk ki, nyerje el végso, ,,felnott”, érett formajat.
A kisérleti filmesek belépésével ez a folyamat megvaltozik: a kisérlet immar
nem elézmény, elsd 1épés az uton, hanem maga a végcél. Ebbol kdvetkezéen
a kisérleti filmesek nagyobbik hanyada nem a filmes diplomaval rendelkezd
alkotok korébol keriil ki, illetve nem forgatnak fosodorbeli egész estés jaték-
filmet. A valtozast a hatvanas évekbeliekhez képest Papai Zsolt igy irja le:

Ahetvenes évek generacidja nem csupan politikai értelemben volt kevés-
bé konszenzuskész, mint a megeléz6 nemzedék, de a Studioban kikisér-
letezett eredmények esetleges szerzoi életmiiépitést segitd hasznositasat
sem tekintette annyira fontosnak. Ez abban is tiikr6z6dott, hogy mig a
hatvanas években jobbara olyan alkotok dolgoztak a Stadidban, akik
kisebb munkaikkal is nagyjatékfilmre késziiltek fel, ekkor mar szamos,
tarsmivészetek teriiletérdl érkezett underground miivész is tevékeny-
kedett itt, akinek esze agaban sem volt nagyjatékfilmet forgatni [...]
(Papai 2009, 144).

Amig a diplomas filmesek esetében tehat nyilvanvalé az 6sszefliggés a BBS-
(jellemzden révid)filmek €s az elsd egész estés munkak kozott — s e tekintetben
iranyzatokat megtermékenyit6 hatasokat is kimutathatunk, példaul a hatvanas
évek Gjhullamos stilusa, a hetvenes évek dokumentarizmusa vagy a nyolcvanas
évek 1j érzékenysége esetében —, addig ez a kisérleti filmeknél nem magatol érte-
tddo, s6t, meglepd felvetésnek tlinhet. A feltételezésem mégis az, hogy ha nem
a motivumok és a stilusok kdzvetlen szintjén, de a miivészi struktirak mélyebb
Osszefiiggéseiben, az alapvetd formai konvenciok reflexiojaban és felforgatasa-
ban mégis kimutathat6 a — jellemzden kritikai — kapcsolat a fésodor bizonyos
torekvéseivel, méghozza elsdsorban a hetvenes évek dokumentarizmusaval.
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A kisérleti filmek egy részének politikai radikalizmusa tehat hat a fésodor-
ra, illetve a fésodorbeli formatorekvések radikalizaldodnak a kisérleti filmek
egy részében. Tanulmanyomban ezt a hataskapcsolatot is igyekszem feltarni a
tarsadalmi-politikai problémakat megfogalmazo kisérleti filmek elemzésével.

Elozmények és parhuzamok: a tarsadalmi problémak vonzdasdaban

A magyar kisérleti filmezés parhuzamos folyamatot képez a nemzetkozi
trendekkel és a tarsmuivészeti avantgard torekvésekkel egyarant, csakhogy
torténetének intenzitasa jelentds kiilonbségeket, sot, szélséségeket mutat.

A kisérleti filmezés els6é hullama a némafilm utolso évtizedére, az 1920-as
évekre esik, és szorosan dsszefonodik a korabeli avantgard mozgalmakkal az
expresszionizmustdl a sziirrealizmusig. A magyar filmmuvészet voltaképpen
kimarad ebbdl: elenyészdek a hazai kisérletek (Ger6 Gyorgy); az e korbe tarto-
z6 munkak 1919 utan a részben politikai, részben a hanyatlo filmgyartas miatt
gazdasagi okokbol emigrald miivészek nevéhez flizédnek (Moholy-Nagy Laszlo,
Fejos Pal), s Kassak Lajos 1916 és 1919 kdzott Budapesten, de 1920 és 1925
kozott mar Bécsben kiadott MA cimii irodalmi és miivészeti folyoiratahoz kotod-
nek.? A kisérleti filmezés masodik, az 6tvenes évektdl kibontakozd neoavant-
gard irdnyzatahoz, ha némi késéssel is, de a magyar film mar csatlakozni tud.
Az dtvenes évek, a szocialista realizmus szigortian ellendrzott filmgyartasaban
természetesen erre nincs mod, a kadari konszolidacié enyhiilé kultarpolitikaja
viszont megteremti a kisérletezés tobbé-kevésbé szabad, am mindenképpen
intézményesitett formait. A masodik vilaghabort utani megint csak rendkiviil
szorvanyos, mondhatni belsé emigracidban megvaldsitott kezdemények utan
»la] legfontosabb eseményeket 1959 koriil a magyar amatérfilmes mozgalom
ujjaszervezésében és a Balazs Béla Studidé megalakitasaban jeldlhetjiik meg”
(Peternak 1991, 22). Az amatdér filmesekhez fiiz6d6 kisérletezésrdl ebben a
tanulmanyban nem ejtek szot,* csak a Balazs Béla Stadio kisérleti filmjeit tekin-
tem at, arra azonban érdemes utalni, hogy a nyolcvanas évektdl megfigyelhetd
az amat6rok ataramlasa a BBS-be, egyrészt a dokumentarizmus terén (Gulyas
Gyula és Gulyas Janos), masrészt a kisérleti filmesek korében (Szirtes Andras).

A BBS kisérleti filmezése — s ezt kiilondsen ,,a tarsadalmi problémak radi-
kalis feltarasa” miatt érdemes hangstlyozni — egy allamilag tiamogatott studio-

2 A magyar avantgard film torténetéhez lasd Peternak Miklos szerkesztésében a F.I.L.M. cimil
kotetet, illetve a rendkiviil adatgazdag szerkeszt6i bevezetdt (Peternak 1991).

3 Lasd: Dékany 2025. Az amatér film és a BBS neoavantgard filmjeinek kapcsolatahoz lasd:
Simonyi 2018.
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ban valosul meg. Nem véletleniil emelik ki a szakemberek ezt a — foleg az
Egyesiilt Allamokban — nem magatol értet6dd koriilményt a kiilfoldieknek szol6
publikaciokban.* A BBS alapit6 okirataban voltaképpen a palyakezddk szamara
nyujtott, szabadabb, bemutatasi kényszer nélkiili ,,kisérletezés” fogalmazodik
meg a mithely feladataként, igy felvethet6 a kérdés: ,,Mi értelme van elkiiloni-
teni a »kisérleti« alkotasokat egy olyan filmstudio termésébdl, mely koztudo-
masulag egészében a »kisérletezés« szerepét vallalja a tobbi — jatékfilmgyarto —
studioval szemben?”” (Beke 1997b, 65, kiemelés az eredetiben — G. G.) Az alap-
szabaly szerint ugyanis ,,e/vileg barkinek — nemcsak hivatasos filmeseknek —
lehetdséget nyujtott az experimentalitasra, az dllami gyadrtas és forgalmazas
keretein beliil” (Beke 1997c, 126, kiemelések az eredetiben — G. G.).> Am a
BBS miikddésének leirasa igy folytatodik: ,,Ez a lehetdség azonban csak egy
évtizeddel késébb valt valoban kihasznalhatova” (Beke 1997¢, 126). Azaz az
1960—70-es évtized forduldjan. A nyitas jelentoségét szinte valamennyi elemzés
és visszaemlékezés kiemeli (vO. Peternak 1991, 26; Kovacs 2010, 68).° A miihely
addig csak elvileg volt nyitott barki szamara, ekkortdl viszont gyakorlatilag
is. [gy bedramolnak egyrészt a tarsmiivészetek képvisel6i (irok, képzomiivé-
szek, zeneszerzok), illetve a hatvanas évek kozepét6l formalodo neoavantgard
szcéna tagjai (Erdély Miklos, Szentjoby Tamas, Hajas Tibor, Najmanyi Laszlo,
Halasz Péter és szinhaza), tovabba Body Gabor,” aki az alkotomunka mellett
a szervezoje és teoretikusa lesz a kisérleti filmezésnek, s akit a BBS-tagsaggal
parhuzamosan, 1971-ben felvesznek a Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskolara,
igy afféle hidszerepet tolt be a ,.kiils6s” és a filmes diplomaval rendelkezd
alkotok kozott. A neoavantgard miivészeti vilaghoz tartozé Najmanyi Laszlo,
aki 1975-ben A csaszar iizenete cimmel forgat késobb részletesen vizsgalan-
dé filmet a BBS-ben, pontosan irja le a nyitas taktikus kultarpolitikai hatterét:

s

Az amerikaihoz képest ,,[a] legnagyobb kiilonbség, hogy a magyar experimentalis filmek szinte
kizarolag allami tamogatassal késziilnek” — irja a New York-i BBS-vetités kiadvanyaban Beke
Laszlo (Beke 1997a, 214), Kovacs Andras Balint angol nyelvii irdsa a BBS-rél pedig mar cimé-
ben erre a sajatossagra utal: The Experimental Cinema of the State: The Baldzs Béla Studio
(Kovacs 2010). Lasd még Ksenya Gurshtein tanulmanyanak bevezet6 fejezetét (Gurshtein
2022, 265-270).

Mint lathato, Beke is kiemeli az allamilag tamogatott kisérletezést mint sajatos koriilményt a
magyar film torténetében.

[

=N

Az 1969-ben megvalasztott vezetdség tagjai koziil — Gazdag Gyula, Grunwalsky Ferenc, Magyar
Dezs6, Mihalyfi Laszl6, Szomjas Gyorgy — kiilonésen Grunwalsky (Antal-Jeles 1981, 13—14;
Grunwalsky 2002, 115) és Szomjas hangsulyozta ennek fontossagat (Muhi 2001, 9).

-

Az ,ajtonyitas” jelentésége Body irasaiban is megjelenik (1asd pl. Body 2006a, 113—114).

47



Gelencsér Gabor: Kentaurok

Kivanatosabbnak tiint a rendszeren kiviilrél jovok kreativitasi igénye-
it valamelyest kielégiteni, a szabad kezdeményezéseket ellendrizhetd
csatornakba iranyitani, mint tovabbra is tiltdssal €lni, ami csak az elége-
detlenek szamat novelte volna és kiszamithatatlan foldalatti aktivitas-
hoz vezethetett. A politika az 1970-es évek elején engedélyezte, hogy a
Balazs Béla Studio munkajaba olyanok is bekapcsolddjanak, akik nem
voltak hallgatdi vagy végzett novendékei a Szinhaz- és Filmmivészeti
Foiskolanak, és nem dolgoztak az allami film- és televizidiparban. Body
Gabor meghivasara ezért kezdtem el a Balazs Béla Studio iiléseire jarni
(Najmanyi 2002, 86).

Nem talzas tehat kijelenteni, hogy az 1960—70-es évtized fordulojan lezajlo
nyitas a BBS harmadik megalapitasanak tekinthet6,® amikor is a friss diploma-
sok gyakorloterepe mellett a mithely a kisérleti filmezés legfontosabb intézmé-
nye lesz Magyarorszagon.

A BBS-be kiviilrl araml6 alkotok a neoavantgard miivészet korabeli képvi-
sel6ibol kertilnek ki, akik folytatjak a mindenekeldtt Kassak nevéhez fiiz6do, az
1920-as években kibontakoz6 klasszikus avantgardot.” A klasszikus avantgard
hianyz6 hazai munkai utan a neoavantgard tehat Iétrehozza a maga jelentds
filmtorténeti korpuszat. Az experimentalis film torténetének vazlataban Body
is felhivja erre a hataskapcsolatra a figyelmet, tovabba jelzi a BBS-en beliil az
altala kezdeményezett két kisérleti filmcsoport szerepét:

Ha elfogadjuk azt a felosztast, miszerint az experimentalizmusnak az
alabbi nagy, befolyasos generacioi alakultak ki:

20-30-as évek: francia, orosz, német kisérletezok,
50-es évek: az amerikai keleti- és nyugati-parti experimentalizmus,

60—70-es évek: a fiiggetlen kooperativ filmkésziték nemzetkdzi mozgal-
ma, Magyarorszagnak az els6 és harmadik ,,évfolyamban” alakultak
ki szellemi kapcsolatai. Az els6ben német kozvetitéssel vettiink részt,
Balazs Béla, Moholy-Nagy Laszlo, Mihaly Dénes, Laszlo Sandor és a
maig felfedezésre vard Gerd Gyorgy révén, akit Kassak és Pan Imre
még az 50-es évek végeén is ,,az elsd és eddig egyetlen magyar avant-

8 A BBS ugyanis el6szor 1959-ben alakul meg, majd 0] tagsaggal 1961-ben szervezédik meg
ismét, igy sziiletési idépontja két datumhoz kothetd (Udvarnoky—Varga 2009, 19-28).

° AXklasszikus és a neoavantgard kapcsolatahoz 1asd: Deréky 2004, 13—14; Miillner 2009, 131-135;
Gyorgy 1992, 5-46. Utdbbi szerz6 a neoavantgard miivészek filmjeiben kiilon kiemeli a BBS
szerepét (Gyorgy 1992, 34).
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gardista film” alkotdjanak tartott. A masodiknak csak kés6i hatasai-
6l beszélhetiink, s talan a privat filmtarakbol rekonstrualhatéd az 50-es
évek magyar undergroundja. A harmadikhoz viszont egy relativ erds és
mindenképpen jelentds, sajatos, magyar kooperativ experimentalizmus
csatlakozott, amit a Balazs Béla Stadio mukddése tett lehetové. Ezen
beliil mindenekel6tt a Filmnyelvi sorozat és a K/3 csoport 1étrejottére
gondolok (Body 2006b, 133).

Az 1920-as évek kiilfoldon kibontakozo6 avantgard és a hetvenes évek hazai
neoavantgard kisérleti filmjei kdzotti hataskapcesolat tekintetében témank szem-
pontjabdl ki kell emelni a szemléleti hasonlosagot mutatd, mindkét korszakban
jelen 1évé érzékenységet a tarsadalmi problémakra.'® Ha csak Moholy-Nagy
elsé filmjére, a Marseille, régi kikotore (1929-1932), illetve a németorszagi
évekhez kotddo tovabbi némafilmjeire, a Berlini csendéletre (1931-1932) és
a Nagyvarosi ciganyokra (1932—1933) gondolunk, nyilvanvalo a korai kisér-
leti filmek tarsadalmi érdeklddése, amely, mint latni fogjuk, a hetvenes évek
experimentalizmusara is érvényes, sot, benniik szubverziv kritikai hanggal tarsul.

A korabban emlitett sajatos status, a BBS-ben allamilag tamogatott kisér-
letezés, ha lehet, a neoavantgard kisérleti filmek esetében még kiilonlegesebb,
kultarpolitikailag is igen érzékeny helyzetet teremt. A neoavantgard miivészeti
szcéna, kiilonos tekintettel azok {1j formaira — happening, performansz, fluxus,
koncept, object, environmental art stb. —a hatvanas évek nem egyszertien tiltott,
hanem a korabeli kultarpolitika szdmara nem 1étez6, underground vilagaban
bontakozik ki, amelynek szinterei maganlakasok, presszok, majd olyan ideig-
oraig miikodo rendezvények, mint a balatonboglari kapolnatarlatok (Klaniczay—
Sasvari 2003), illetve nyitottabb intézmények, mint az Egyetemi Szinpad (Nanay
2007) vagy bizonyos miivelddési hazak (Havasréti 2006). Az elobb underground,
majd alternativ szinterek soraban kiilonleges helynek bizonyul a Balazs Béla
Studid: a tagsag altal demokratikusan valasztott kollektiv vezetéség dont a
forgatokdnyvek elfogadasarol, igy nincs elézetes politikai kontroll. A valto-
zés szintén a hatvanas-hetvenes évek fordulojahoz kotodik. Addig ugyanis a
forgatokonyveket fel kell kiildeni jovahagyasra a Filmféigazgatosagnak, igy az
eldzetes cenzura is érvényesiil. A hetvenes évektdl viszont mar csak a filmek
bemutatasa kotodik engedélyhez, ekkortol tehat — szemben a tébbi filmstadio-
val —kizarolag utodlagos cenziira 1étezik a BBS-ben. A bemutatasi kotelezettség
hianya is szabadabb lehetdséget kinal a filmek megvaldsitasara — ,,legfeljebb”

10Ezt taglalom A MA meg a holnap (Filmelmélet és gyakorlat a klasszikus és a neoavantgard-
ban) cimii tanulmanyomban (Gelencsér 2022a).
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nem kapnak forgalmazasi engedélyt, de alkalmi vetitésekre, fesztivalszerep-
lésre igy is mdd nyilhat. Mindennek tetejébe a BBS éves koltségvetése egy
korabeli atlagos magyar jatékfilmével egyezik meg, vagyis anyagi forrasok is
rendelkezésre allnak. Ha mindehhez hozzavessziik a filmmiivészet korabeli,
az ujhullamoknak, a modernizmusnak kdszonhetd fellendiilését, a filmesek €s
a filmek tarsadalmi stlyat és népszeriiségét, akkor nem meglepd, hogy a fold
ala szoritott neoavantgard miivészek bedramlanak a studidba: egyrészt intéz-
ményre lelnek tildozottségiikben és otthontalansagukban, masrészt mlivészi
kisérletezésiiket szivesen érvényesitik a film médiumaban. A helyzetet irdsom
kozponti gondolatara is utalva irja le Hornyik Sandor: ,,A mozgokép a valo-
saghliség és a médium tarsadalmi-kulturalis jelentdsége okanis élénken foglal-
koztatta a hetvenes évek avantgard miivészetének aktivistait” (Hornyik 2009,
235). Mindazonaltal a cenzura tobb esetben kivételes hatarozottsaggal 1ép fel
a kisérleti filmekkel szemben, igy akadnak olyanok, amelyek nem az eredeti
elképzelés szerint valosulnak meg, vagy leallitjak dket, illetve évekkel késdbb
valnak vetithetévé (ahogy ez példaul Erdély Miklos 1974-ben forgatott, de csak
1988-ban standardizalt Partitaja, illetve a Kentaur esetében tortént). A kemény
cenzuralis beavatkozasok ugyancsak a kisérleti filmek egy részének felforgato
tarsadalmi-politikai tartalmara hivjak fel a figyelmet.!!

A kisérleti filmezés 0sszefonodasa a neoavantgarddal ugyancsak felveti a
mivek politikai olvasatanak a lehetdségét, hiszen az 6tvenes-hatvanas évektol
kibontakoz6 nemzetkdzi neoavantgardban erdteljes a politikai szerepvallalas,
az establishment-ellenesség. Mindennek csticspontja az 1968-as diaklazadasok,
ellenallasi mozgalmak vilagméretii folyamata, amelynek kelet-eurdpai ,,valto-
zata” a pragai tavasz, a magyarorszagi pedig az 1968. januar 1-jén bevezetett 0j
gazdasagi mechanizmus. A 68-as polgarjogi és didkmozgalmak szamos sikert
érnek el, forradalmi atalakulas, a politikai rendszer megvaltoztatasa azonban
sehol sem kovetkezik be, a pragai tavasszal szembeni katonai fellépés pedig
a szocializmus reformkisérletének a végét jelenti, igy nalunk az 0j gazdasa-
gi mechanizmus intézkedéseit is lassan visszavonjak. A politikai mozgalmak
levonulasaval a nyugati szintéren megsziinik a neoavantgard felhajtd ereje,
mikozben Magyarorszagon éppen 1968 utan indul el a Balazs Béla Stadion
beliil intézményesiild, a neoavantgard miivészek belépésének kovetkeztében
lendiiletet kapo kisérleti filmezés. A nemzetkozi trendekbdl kdvetkezden a hazai

' Az egyik betiltott filmmel kapcsolatosan emeli ki Polik Jozsef a kovetkez6t: ,,4 csdszdr tizene-
tét betiltottak. Ez a korlilmény arra utal, hogy Najmanyi »politikai« filmet készitett, amely
veszélyeztette a Kadar-rendszer tarsadalmi stabilitasat [...]” (Polik 2024, 8-9).
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neoavantgardnak nélkiiloznie kellene a politikai aktivizmust, &m ez mégsem
torténik gy, legalabbis nem mondhato el a kisérleti filmes korpusz egészérdl.
A 68-as hatarhelyzetben késziilt két Magyar Dezs6-film, az Agitatorok (1969)
€s a Biintetdexpedicio (1970) még magan viseli ezt az aktivizmust (a két film
a kisérletezés tekintetében is hataron helyezkedik el, hiszen nem tekintheték
experimentalis filmnek, mikdzben mindkett6 tartalmaz a narraciot kikezdd, az
avantgard montazsfilmekre visszavezethetd, a modernista esszéfilm hatarait
feszeget6 formaeljarast).”? Az ezt kovetd neoavantgard kisérleti filmek, ha a
68-as aktivizmust nélkiilozni fogjak is, a tarsadalmi-politikai kritika megfo-
galmazasardl nem mondanak le. Csakhogy Magyarorszagon ez az iddszak —
legalabbis a progressziv miivészek, a kritikai értelmiség szimara — a remény-
vesztett, a reformlehetdségtol is megfosztott, mozdulatlansagra itélt, kilatastalan
pangas iddszaka. Az érintett kisérleti filmek tarsadalmi-politikai kritikdja ebben
amilvészértelmiségi kozegben bontakozik ki, vagyis a mitvekben a (neo)avant-
gard lazadas szelleme mellett a kidbrandultsagra és reménytelenségre reflek-
talo tragikus, illetve ironikus latasmaod is felismerhetd. Mindezt majd az egyes
filmek elemzésével és értelmezésével igyekszem bizonyitani.

Experealism

Miel6tt a BBS kisérleti filmes korpuszat bemutatom, érdemes kitekinteni
egy olyan koriilményre, amely kiilondsképpen a miivek tarsadalmi-politikai
kontextusa tekintetében relevans, tovabba ennek dsszefiiggésében vetheto fel
a szemléleti és formai kapcsolat a fésodorral.

A valésag fogalma a filmek modszertanatol az elméleti irasokig sokféle
modon megjelenik a Studid alkotoinak latoterében, kiillondsképpen az 1960—
70-es évek fordulojatol. 1969-ben teszik kozzé a Filmkultura hasabjain a
Szociologiai filmcsoportot! kidltvanyt. Alair6i kozott — masok mellett — megta-
laljuk a korabeli BBS-vezetdség tagjainak egy részét (Grunwalsky Ferenc,
Magyar Dezsé, Mihalyfi Lasz10), tovabba iroként Ajtony Arpadot, Body Gébort,
Dobai Pétert és Kardos Csabat. A szoveg nem csupan a tarsadalmi témakra
iranyitja a figyelmet, hanem kitér a film mint médium lehetdségére a valosag
megismerésében. A szoveg zaromondata igy hangzik: ,,A tudomanyos modsze-
rekkel feldolgozott tényeket a dokumentarista modszerek tovabbfejlesztésével
megfogalmazni: ez Gjfajta dramaturgiat kivan, amely nem egyszeriien »drama-
tizalna a tényeket«, hanem magat a megismerd analizist tenné meg szerkesz-

12 A két film elemzéséhez lasd: Gelencsér 2022b.
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tési elvve” (Szocioldgiai filmesoportot! 1969, 96). A kialtvany Gtmutatasai a
BBS-ben ekkor mar formalodo ujfajta dokumentarista modszereken hagynak
nyomot, majd késébb a fosodorban, a Budapesti Iskola egész estés filmjeiben
¢lnek tovabb. A hetvenes évek egyik meghatarozo filmtorténeti irdnyzatanak,
a dokumentarizmusnak tehat a Balazs Béla Studio az eredetvidéke. A valosag,
illetve abrazolasanak kérdése azonban a neoavantgard mivészeket, a kisérleti
filmeseket is foglalkoztatja. Ezt bizonyitja az alairok kozott az akkor még a
BBS-ben , kiilsésnek” szamitdo Body Gabor neve, tovabba az ebben az idében
ugyancsak kisérleti filmekben kozremiik6dé Dobai Péteré.

Body filmelméleti, jelentéstani irasain végigvonul a ,,valosag” kérdés-
kore. Utolsd (1983-as) nagyobb 1élegzetli teoretikus szovegében, a
Jelentéstulajdonitasok a kinematografiaban cimiben, 6sszefoglald jelleggel
tekinti at gondolkodasmodjanak alakulasat e téren. A folyamat kezdetét igy irja
le: ,,Egyszeriien rovidzarlat allt be az agyamban a »valosag« szo6 hallatan, amely
egy napon egy masik szocskdban, a »jelentés« kérdésében csattant ki” (Body
2006¢, 140). A konkluzié pedig igy hangzik: ,, Tehat: miutan tgy éreztem, hogy
hozzéavetdleges valaszt talaltam a »jelentés« kérdésére, nemcsak a »valosagra,
hanem az abbdl »nyomokat« meritd filmfelvételekre is kezdtem tigy tekinteni,
mint titokzatos, felderitetlen tartomanyokra, amelyekbe a gondolkodas az artiku-
lacié segitségével hatol be...” (Body 2006¢, 156). A téma legteljesebb, a BBS-t
érint6 torténeti folyamatokra is kitérd kifejtése (befejezetlensége ellenére) az
1977-es Hol a ,,valésdg”? cimi irasban talalhato. Ebben egyértelmiivé valik a
valosagkutatas szocioldgiai (a hetvenes évek dokumentarizmusaban kiteljesedd)
és kisérleti aganak kiilonbsége, amennyiben az experimentalistak a valdsagra
mint a filmi rogzités alapjara, kiindulopontjara tekintenek, amely ugyanakkor
a rogzités pillanataban jell¢ valik, azaz nem tekinthetd a valosag ,tiszta”, hii,
objektiv rogzitésének, hiszen annak modja rdgton értelmezi is a valdsagot, s
jellé, jelentéssé alakitja azt. Ez a gondolat tobb, a hetvenes években kisérleti
filmeket jegyz6 alkotd elméleti szovegeben és gyakorlati munkassagaban is
nyomon kovethetd. Body a valosag-tanulmany Minden film: kockankeént ,, doku-
mentumfilm” cimi alfejezetében igy irja le film és valosag viszonyat: ,,Mintha
minden vetitésen egyszerre két filmet latnank: az egyik dokumentum, a masik,
amit a felfogas és kifejezés mar addig kialakult konvencioi sugallnak™ (Body
2006d, 105, kiemelés az eredetiben — G. G.). Ezt kdvetden a dokumentumfil-
mes modszer alakulasat tekinti at a Balazs Béla Stadioban, s a hatvanas évek
,»els0 hulldma” kapcsan megemliti Sara Sandor Cigdnyokjat (1962), amelyben
az objektiv forma mogott ,.egy kifejezetten lirai — tehat személyes — attittid all,
s ez a Stadio elsé dokumentarista hullamara altalaban jellemz6” (Body 2006d,
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108), igy — tehetjiik hozza — Sara kovetkez6 BBS-filmjére, a Vizkeresztre (1967)
vagy Gyongyossy Imre Férfiarckép (1964), Elek Judit Kastélyok lakoi (1966) és
Meddig él az ember? (1967), Dobray Gyorgy Pékek (1966), Kiss Gyula Holtag
(1967) cimi munkajara. Ezt kovetéen Body felteszi a kérdést: ,,Hogyan lehet
a dokumentumot énmagan talmutat6 kifejezéssé alakitani?” (Body 2006d,
108). A kérdésre a valaszt nézete szerint az Elégia (Huszarik Zoltan, 1965),
az Aréna (Toth Janos, 1970) és a Pro Patria (Sara Sandor, 1970) adja meg, s
a példak sorat kiegészithetjilk még Bacskai Lauro Istvan Igézet (1963), vala-
mint Ventilla Istvan Strand (1963) és Testamentum (1965) cimii filmjével (az
Igézet és a Testamentum, ahogy az Elégia is, az Aréndt rendezéként jegyz0
Toth Janos operatori munkdja). E miivek sajatossaga, hogy rendkiviil stilizalt,
koltéi képeik alapvetden dokumentumfelvételek, s készitdik ezeket alakitjak
at kiilonféle filmnyelvi eszkdzokkel a montazstol a triikkkokon at az utomunka-
eljarasokig. Az Elégiaban kizarolag természet- és varosképekkel talalkozunk,
tovabba felvételeket kiilonféle valosagos helyszinekrol (lovarda, vidampark,
cirkusz, vagohid, miizeum); egyediil a parasztemberek portréi tiinnek bealli-
tottnak, de oket is sajat kozegiikben latjuk. Az Aréna a korabeli Népstadion
¢és Budapest képeinek anyagabdl dolgozik. A Pro Patria haboras archivok és
emlékmiivek (fotd)montazsa. Az Igézetben egy ontémihelyt latunk, valamint
egy eldadast a Zeneakadémia szinpadan. A Strand a cimadé helyszint mutat-
ja be, a Testamentum pedig gorogkeleti egyhazmiivészeti kincseket abrazol.
Mindennek ellenére egyik film sem tekinthetd leir6 vagy ismeretterjeszto jellegii
dokumentumfilmnek, hiszen kifejezderejiik joval tilmutat a dokumentumon.
A kifejez6eré a dokumentalast minden esetben jellé alakitd formaeljarasokbol
adodik, s annak valoban az ,.ereje”, a forma mitkddési modja hozza 1étre azt a
hatast, hogy a felvételt valoszertinek, igy a dokumentumfilm fogalmahoz koze-
linek, avagy stilizaltnak érezziik-e, amely szétfesziti a forma konvenci6it. Am
ezt ugy teszi, hogy a valosag képeibdl épitkezik.

A kisérleti filmes alkotok Iényegében a film mint médium ezen alapadottsa-
gara hivjak fel a figyelmet. Ugyanezt teszik a fikciot dokumentarista modszerrel
kever6 Budapesti Iskola alkotoi, hiszen 6k is abbol az alapadottsagbdl indul-
nak ki, hogy nincs ,.tiszta” dokumentum és fikcio, csak a ketté keveredése.
S ha mar ez igy van, akkor e két format a hitelesség és a hatasossag jegyében
elegyitik: a dokumentum-jatékfilmek szocioldgiailag hiteles modon abrazol-
jék a tarsadalmi kortilményeket, ugyanakkor mindezt a (narrativ) konstrukcio-
nak koszonhetéen hatasosan teszik. A kisérleti filmesek kevéssé pragmatista
modon hajtjak végre ugyanezt; naluk mindebben erdteljes a filmnyelvi reflexio,
a film nyelvi természetének, jelentésképzésének demonstralasa. Am nemesak
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az: a dokumentumképekbdl épitkezo kisérleti filmek nem mindegyik darabja
tavolodik el a képek altal reprezentalt tarsadalmi valosagtol (ahogy ez a fenti,
hatvanas évekbdl vett példak tobbségére ugyancsak igaz), hanem megorzi ezt
a kapcsolatot, sot, a radikalis, a dokumentumkép valdszeriiségét kiilonféle
eszkozokkel atalakito eljarasok hasonloképpen radikalis tarsadalmi-politikai
kontextust tarsitanak a valosag képeihez. Mindenesetre a hatvanas évek még
nem neoavantgard beallitottsagu ,,protokisérleti” filmjeiben is tetten érhetd ez
a megoldas, igy azok a hetvenes évek experimentalizmusanak, azon beliil a
tarsadalmi problémakra érzékeny filmek eloképeinek tekinthetdk.

A BBS hetvenes években kibontakozé masodik dokumentarista hullamaban
Baédy kiilonféle modszereket azonosit (szituacionista, eszkalacios), valamint
a ,.kisérleti dokumentarizmusét”, amelyet analitikusnak nevez. A modszerek
tobbsége folytatdodni fog a Budapesti Iskola fésodorbeli alkotasaiban, mig a
kisérleti dokumentarizmus joval inkabb szubverziv kritikaval illeti a dokumen-
tum-jatékfilmek modszertanat — s ez a szubverzio gyakran elvalaszthatatlan a
politikai kritikatol. A kisérleti dokumentarizmus — elnevezésének megfeleléen —
eltavolodik az egyéb dokumentarista modszerektdl, s a kisérleti filmek tagabb
csoportjaihoz csatlakozik (adott esetben a Filmnyelvi sorozathoz és a K/3-hoz).
A BBS-en beliili kisérletezok (,,kiviilallok™) és a dokumentaristak filmtorténe-
ti pozicidjarol irja Papai Zsolt: ,,A kiviilallas programja nem a BBS-en kiviili
filmgyartasba is hamar utat talalé dokumentarista modszer alkalmazaséaban,
hanem az 1972-73-t6] megerdsodo, és szinte kizardlag a Stadio keretein beliil
marado filmnyelvi kisérletezésben, illetve a neoavantgard esztétikaban radi-
kalizalodott” (Papai 2009, 144).

A ,kisérleti dokumentarizmus” kapcsan Body utal sajat munkajara és
modszertanara (Négy bagatell, 1972-75)," illetve az altala szervezett csopor-
tokra (Filmnyelvi sorozat, K/3), az analitikus megoldas meghatarozasa pedig —
mikdzben a hetvenes évek BBS-ének tarsmiivészeti kapcsolatrendszerét is
szoba hozza — mar a kisérleti dokumentarizmus eredményét fogalmazza meg:

Az analitikus megoldas nyilvanvaloan kevésbé alkalmas a publiciszti-
kus vagy esemény rogzitd, hirado filmkészitésre. Annal inkabb hivatott
egy kutato jellegli, tudomanyos filmkészités megalapozasara. Azokon a
pontokon, ahol az audiovizualitas atfogo Osszefiiggéseit célozza, gyakran

13 Nem hozza szdba ugyanakkor a BBS-ben készitett masodik munkajat, az 1972-es Ifivezetdket,
amely hagyomanyos riport-dokumentumfilm kidregedett, nosztalgiazé mozgalmarokrol, s mint
ilyen, politikai témaval foglalkozik, de mivel nem tekinthet6 kisérleti filmnek, nem tartozik
vizsgalatom targyahoz.
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kozos horizonton jelenik meg a tarsmiivészetek (zene, képzOmiivészet)
konceptualis kérdéseivel. De altalaban is mércét allit a filmkészités elé,
amennyiben analitikusnak nevezhetiink minden olyan megoldast, amely
a filmen rogzitett targyi valosag és a filmkészités tényének valamilyen
kifejezett, egylittes dokumentumat alkotja — amelyben tehat a , kettds
vetités” tudatos format 61t (Body 2006d, 110).

A, kettds vetités” a korszak kisérleti filmjeinek jellegzetes, nemcsak Body
miiveire jellemz6 modszertanara is utal: arra a ,,masodik tekintetre”,'*, kétsze-
res forgatasra”,'®> amely tigy jon létre, hogy a hagyomanyosan leforgatott anya-
got a triikkasztalon Gjra felveszik, s igy sziiletik meg a film végsé forma4ja.
A triikkdk megvalositasanak praktikus technikdja mellett szemléletileg is fontos
ez az eljaras: a szalagon megorokitett valosagképek utan maga a filmszalag is
»dokumentumma” valik, s annak Gjraforgatasa soran ujabb effektusok keriilnek
az anyagra, amelyek tdmogatjak, fokozzak a dokumentumképeken ,,tilmuta-
t6” jelentést.'* Ebben ragadhaté meg a kisérleti dokumentarizmus kiilonbsége
a Budapesti Iskola fésodorbeli dokumentum-jatékfilmjeihez képest. Utobbiak
a lefilmezés modjaval €s a snittek szerkesztésével értelmezik a dokumentum-
anyagot, maganak a képnek a fotografikus hiiségéhez nem nyulnak; el6bbiek
mar a fotografikus valosaghtiségii kép manipulalasaval jelzik a sziikségszerd,
am a hagyomanyos dokumentarizmus altal elleplezni kivant konstrukciot, jelal-
kotast, formaeljarast. Emiatt tekinthetd kisérleti filmnek — egész estés terjedel-
me ellenére — Lanyi Andras Segesvarja (1974), Body Gabor Amerikai anzixa
(1975) vagy Féabry Péter Térmetszés (1979) cimii munkaja.

A valosag és a film kapcsolatanak elméleti és gyakorlati problémaja, ahogy
erre mar utaltam, nemcsak Bodynal jelentkezik, hanem a neoavantgard alkotok
tobbségénél. Mivel muivészetiikben erdteljesen érvényesiil a konceptualizmus,
az elméleti reflexio az alkalmazott formamegoldasra, ezért teéridjuk gyakran
filmterv vagy filmelemzés forméjaban fogalmazodik meg (a teoriabdl akcid
lesz és forditva, hogy ezen a modon Jeles Andras késébb idézett irdsanak
cimére utaljak).

14 Ekkor ébredtem ra arra a modszerre, amit »masodik tekintet«-nek nevezek és a kés6bbi film-
jeimben aztan konzekvensen alkalmazok” (Body 1987a, 72).

15 A film [Amerikai anzix] voltaképpen kétszer lett leforgatva. Egyszer a szokott modon, majd
az Osszeallitott anyagbdl az Gn. »triikkkasztalon« késziilt az »igazi« film” (Body 1987b, 96).

18 Body egy cim nélkiili, a nyolcvanas évek elejérdl szarmazo jegyzetében igy foglalja 6ssze az
Amerikai anzix modszerét: ,,Voltaképpen egy masodik forgatas torténik, amelynek szerepldje
az els6 film” (Body 1987c, 292).
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Szentjoby Tamas Az ontevékeny film (Vazlat a Balazs Béla Studio szamara egy
kisérleti film elkészitéséhez) cimli szOvegében a tervezett vallalkozas technikai
feltételének leirasa sokatmondodan cseng egybe Body , kettds vetitésével”: ,,Az
ontevékeny film elkészitéséhez nincs sziikség kamerara, stabra, ellenben sziik-
ség van masok altal mar leforgatott anyagra, foként dokumentumfelvételekre
gondolok (ugyanis ezek 6riznek leginkabb tényt; igy a vetitett kép kettds tény,
egyfeldl a torténelmi helyzeté, masfeldl a self-conscious aspektusé)” (Szentjoby
1989, 264). Az 1971-es terv egyuttal a BBS-kisérleti filmek masik, ugyan-
csak eredeti és politikailag radikalis formamegoldasara is felhivja a figyel-
met, amelyet ma found footage-technikanak, archiv anyagok felhasznalasanak
neveziink. Ebben az esetben tehat nem az alkot6, hanem masok altal forgatott
dokumentumfelvételek Gjraszerkesztésérol, kontextualizalasarol van sz6, aminek
koszonhetden a régi felvételek 0j jelentésre tesznek szert, illetve ujfajta jelen-
tésképzésben vesznek részt. A BBS-ben tobb évtizedes torténelmi ivet ir le az
archivhasznalat. Az els6 a hossza sorban Magyar Dezs6 uttor6 vallalkozasa, az
Agitatorok és a Biintetéexpedicio (elobbit Body Gaborral, utobbit Dobai Péterrel
irta). Mindkét filmben az archivok a torténelmi kor illusztracidjatél mozdul-
nak el az elvont jelentés fel¢, a hagyomanyos torténetmondast képviseld egész
estés Agitdatorokban még kevésbé, a torténetet csak felvazold, mikroszinten nem
elbeszelo jellegli rovidfilmben, a Biintetéexpedicioban mar jelentds mértékben.
A forradalmisag gondolatanak kiterjesztését a mindenkori elnyomo hatalmakra
¢és az 1968-as didkmozgalmakra a korabeli kultarpolitikai vezetés nem nézte
jo szemmel, ezért az Agitdtorokat (elsdként a BBS torténetében) betiltottak, a
rendezd emigracidja utan pedig a Biintetoexpediciot sem engedték vetiteni. Sara
Sandor mar emlitett Pro Patridja ugyancsak archivokbol épitkezé montazs-
film. Nem a BBS ké&telékében, hanem féiskolai vizsgafilmként késziilt Hogyan
verekedett meg Jappe és Do Escobar utan a vilag (1974) cimii Thomas Mann-
az altala forgatott anyagot is ,,archivizialja”, igy nehéz elvalasztani a filmben
a kétféle matériat.!” Az Amerikai anzixot egy 1865-0s ,talalt film” stilusaban
forgatja, vagyis kvaziarchivként (még a film feltalalasat megeldz6 id6szakbol).
Végiil mintateremté miivet hoz 1étre Timar Péterrel kozdsen a kizarolag két
vilaghaboru kozotti amatdr felvételek Gjraszerkesztésével és utdszinkroniza-
lasaval megalkotott Privat torténelemben (1978). A modszert 1988-t6l — és jo

17 JNem kis élvezetet szerzett nekem az archaikus stilusban valo forgatas, valamint azt latni,
hogy a nézok nem tudtak megkiilonboztetni az eredeti képeket az altalam forgatottaktol” — irja
filmjérdél Body (Body 1987d, 87).
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ideig a BBS-ben — Forgacs Péter folytatja ¢s teljesiti ki a Privdat Magyarorszdg-
sorozattal. A dokumentumfelvételek tehat talalt archiv tekercsek formajaban
is megjelennek a korszak filmjeiben, s a kisérletibb darabokban tallépnek az
archivok konvencionalis, illusztrativ alkalmazasan a jelentéstagitas felé — akar-
csak a dokumentumképekkel dolgozo experimentalis filmek.

Hajas Tibor filmbevezetd TIT-el6adasaiba, egy-egy film elemzésébe szovi
bele gondolatait a dokumentumfilmrél. ,,A dokumentumfilm sosem dokumen-
tumfilm, hanem dokumentum értékli elemeket tartalmazo6 vagy egy meghata-
rozott szemléletl kollektiva dokumentativ szandékat reprezental6 film” — irja
egy helylitt (Hajas 2005, 227). Ugyanebben az egyébként A Mattei-iigy (1972)
cimi Francesco Rosi-filmrdl sz616 elemzésében olvashatjuk még a kovetke-
z0 gondolatot, amelyet majd egyetlen sajat rendezésti filmjében, a BBS-ben
forgatott Ondivatbemutatéban (1976) fordit 4t praxisba:

A becsiiletes dokumentumfilm — amely mind moralisan, mind val6-
sagértékét tekintve megbizhat6 tlizenetet akar hordozni — ennél fogva
eldszor is helyét, szerepét, szandékat, eszkozeit és mddszereit tisztdzza:
lathatova teszi magat. Miel6tt a valosag vallomast tenne a médiumnak,
0 tesz vallomast; leleplezi hipotetikus, modellalkotd jellegét, politikai
elkotelezettségét €s kényszeritéseit; tudatositja mind a maga, mind a nézo
szdmara szemléletének és eszkozeinek korlatait. Ez pedig mar a fikcio
hatérait surolja (Hajas 2005, 228).

Végil még egy, igen szellemes gondolat az ironiara amugy is hajlamos
Hajastol, 4 praktikus képzelet cimi, attekintd igényti irdsabol: ,,Ami egy film-
ben megtdrténik, nem biztos, hogy a valosagban is megtorténhet; de a torté-
nelemben legalabb egyszer biztosan megtortént, mégpedig a film kedvéért”
(Hajas 2005, 224).

Itt mar a fikci6 a dokumentarizmusban, a dokumentarizmus pedig a fikcio-
ban oldodik fel, jelezve a film médiumanak alaptermészetét: a valosag fotogra-
fikus rogzitését, amely ugyanakkor mindig egyiitt jar e rogzités mikéntjével, s
az sziikségszerlien magaban rejti a valosag konstrukciojanak, értelmezésének,
»fikcigjanak”™ bizonyos mértékét. Hasonloképpen jut el a két forma paradoxonaig
Jeles Andras Teoria és akcio ciml filmtervében, amelynek nyomait az 1979-ben,
a BBS-ben forgatott Montdzs cimii filmjében ismerhetjiik fel, s amelyben utal a
kisérleti filmesek gondolatisaganak dsszefliggéseire is: ,,Ezek a megfontolasok
lényegében mar megvannak a Kozmikus szem c. filmtervben: Bodyt szintén a
Nagy Tévedés inspiralhatta: 6 is észrevette (e sorok ir6janal nyilvan elobb),
hogy a »dokumentum«: fikci6 [...] a fikcio viszont: dokumentum, indirekt, a
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kortars filmtudat szamara tobbnyire rejtett és mély leleplezése a fikciot gyarto
igényeknek” (Jeles 1993, 40).

A Jeles altal emlitett Kozmikus szem Body befejezetlen véllalkozasa: 1977-
ben, a BBS-ben mintegy négy és fél 6ras anyagot forgatott, de a munka kiilsd
okok miatt félbeszakadt.'® A filmtervhez kapcsolodo, azonos cimtl iras alcime
(a film jatékosan talanyos miifaji meghatarozasa) Science non-fiction (-fiction),
a masodik alfejezet cime pedig Keretezett dokumentumok (Body 2006e, 202).
Body természetesen a megvalosult kisérleti filmjeihez is flizott megjegyzése-
ket; ezekre majd az egyes miivek bemutatasakor fogok utalni.

Végiil még egy fontos alkotd, Erdély Miklos sajat miivével kapesolatos, am
a BBS kisérleti filmjeinek egészére vonatkozo megjegyzesét szeretném idézni
a dokumentumfilmezést 6vez6, alkotokhoz fiiz6d6 elméleti reflexiok sorabol.
Az 1974-ben késziilt, de csak Erdély haldla utan standardizalt Partitdrol irja a
kovetkezoket: ,,Mikor a Partita elkészitésének elvi-elméleti inditékait felidé-
zem, el kell ismernem, hogy a BB Studioban ez a tevékenység — marmint a
hamis tudat kiméletlen feltarasa — a dokumentumfilmek altal vagott ij csapason
egészségesen halad. Eppen ez batoritott fel, hogy mint nem idegen munkéba
bekapcsolddjam, és sajat meglatasaimmal kiegésziteni, bizonyos pontokon
korrigalni probaljam” (Erdély 1995, 139).

A hamis tudat kiméletlen feltarasa — alighanem ebben ragadhatdé meg a
tarsadalmi problémakra érzékeny BBS-kisérleti filmek legfontosabb aspektusa.
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CENTAURS
The linguistic and political radicalism of BBS experimental films 1.

Thanks to Gabor Body, experimental filmmaking at the Balazs Béla Studio took on a
series or group character in the 1970s, and thus — together with a few other works —
“Institutionalised” experimentalism within the institution. The Linguistic Series, the
K/3 group pieces and the other experimental works represent two different versions:
while all explore the new linguistic possibilities of the medium, in one the search
for language and the medium itself becomes the subject, while in the other linguistic
radicalism is embedded in a socio-political context. The first part of the study presents
the film history and theoretical background of the corpus under examination.
Keywords: Hungarian Film History, Balazs Béla Studio, experimental film, Linguistic
Series, K/3 group

KENTAURI
Jezicki i politicki radikalizam eksperimentalnih filmova SBB-a 1

Eksperimentalna kinematografija u Studiju Bele Balaza sedamdesetih godina proslog
veka, zahvaljujuc¢i Gaboru Bodiju, poprima karakteristike serijala, te se na taj nacin,
unutar same institucije — s joS nekoliko drugih ostvarenja — na poseban nacin i
»institucionalizuje® eksperimentalizam. Serijal filmskog jezika, dela grupe K/3, kao
i kasniji eksperimentalni radovi, predstavljaju dve vrste pristupa: dok sva istrazuju
nove jezicke moguénosti medijuma, u jednoj se varijanti tema zaista zasniva na
traganju za jezikom i samom medijumu, dok se u drugoj jezicka radikalnost smesta
u drustveno-politicki kontekst. Prvi deo studije prikazuje filmskoistorijsku i teorijsku
pozadinu analiziranog korpusa.

Kljucne reci: istorija madarskog filma, Studio Bele Balaza, eksperimentalni film,
Serijal filmskog jezika, K/3

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. szept. 2. Kozlésre elfogadva: 2025. okt. 1.
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TER SZAVUNK EREDETE, JELENTESE ES
SZARMAZEKAI

The origin, meaning, and derived forms of the word “tér”

Poreklo, znacenje 1 derivati reci tér

Tér szavunk szarmazasat illetéen a magyar szokészlet 6si rétegébe sorolhatd. Eredeti alakja
rendelkezett fénévi és igei jelentéssel. Ezek azonban késobb jelentésmegoszlason estek
at, a nyelvvaltozas soran pedig szamos 1j jelentésarnyalatot fejlesztettek ki. A dolgozat
célja a TE-R szbalak jelenleg ismert jelentéseinek kognitiv szemantikai feltarasa és elem-
zése, valamint a kozottiik fennalld szemantikai viszonyok vizsgalata. Ezzel egyidejiileg
megkiséreljiik feltérképezni a homonim (névszoi és igei jelentésii) szoalakok szarmazé-
kait (képzett szavakat, sz60sszetételeket) is, amihez a Czuczor—Fogarasi-féle gyokelmélet
kognitiv adaptaciojat is segitségiil hivjuk. A vizsgaland6 szo- és kifejezésanyag korpuszat
kiilonboz6 nyomtatott szotarak alapjan és a specialis webhelyeken fellelheté nyelvi anyag!
segitségével allitjuk dssze.

Kulcesszavak: a tér sz6, nomenverbum, kognitiv szemantikai interpretacio, gyokok,
szarmazékok

! Forrasok roviditése: ErtSz (Barczi—Orszagh 1959-1962); TESz (Benk6 1967-1984); CzF
(Czuczor-Fogarasi 1862—1874); ErtSz+ (Eéry 2007); UESzWeb (Gerstner 2011-2024); DCSz
(Kalnasi 2005); EtimSz (Zaicz 2006).
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Bevezeto

A magyar szokészlet millios nagysagrendil halmazat még ma sem konnyi
megnyugtatoan rendszerezni. Ervényes ez annak ellenére, hogy immar a 21.
szazad els6 negyedének vége felé, a szamitogépes adatbazisok és mesterséges
intelligencia altaldnos térhoditasanak koraban jarunk. A szavak élete ennek
ellenére még mindig allit kérddjeleket kutatoi elé, még ha egy kiragadott szot
is vesziink szemiigyre.

A szavak lényege ugyanis éppen az, hogy 6nmagukban nem tanulmanyoz-
hatdak. Valojaban csak a rendszer egészében elfoglalt helyiik, funkciojuk alap-
jan, kolcsonhatasban itélhetjiik meg 6ket, maga a rendszer viszont természetét
tekintve folyamatosan liikktetd dinamikus viszonyhal6zat, amelynek valamely
csomopontjat képezi a szemlélt szo. Nagy az esélye annak, hogy a megfigye-
1és pillanataban jellemzo vonasai és relacioi mar meg is valtoztak, hasonloan
a Heisenberg-féle hatarozatlansagi elv miikodéséhez, melynek értelmében a
hullam — részecske kettosség kovetkeztében egy részecske helye és impulzusa
egyidejiileg nem vizsgalhato.

A magyar nyelv rendszere (€s ezen belill szokészlete is) egyfolytaban ellen-
all azoknak a nyelvleirasoknak, formalis nyelvelméleteknek, amelyeket az
indoeurdpai nyelvek tipologiai jellemvonasainak megfeleléen alkottak meg.
A magyar nyelv agglutinativ természete ugyanis (amelyet a helyesiras szdelem-
70 elve is tamogat), sokkal nagyobb mértékben Orzi a szdéalakok kompozicios
mechanizmusai révén a jelentés motivaltsagat, mint a flektalo nyelvek teszik,
sokkal atlathatobbak benne azok a fonologiai, szemantikai, morfologiai sémak,
amelyek alapjan a szokészlet halozati mintazatai is kovethetdbbé valnak, s
amelyek végs6 soron a mondatba (s szovegbe) integralodas szabalyait is megha-
tarozzak. A fogalmi sémak uraljak lényegében mind a szoalkotast, mind pedig
a mondatok/megnyilatkozasok szintaktikai-kommunikativ szerkezetét, transz-
parens fonoszemantikai kompoziciojuk révén motivalva a megértés folyamatat.

Ilyen szempontbol pedig a magyar nyelv miikodése sokkal inkabb tetten
érhetd a funkcionalis kognitiv nyelvészet elméleti-modszertani interpretacioja
révén, mint a saussure-i, illetve chomskyanus absztrakt nyelvfelfogas formalis/
strukturalis/generativ apparatusaval.

A funkcionalis kognitiv paradigma ugyanis lényegében megallapitja a jelen-
tés (a kifejezendd tartalom) elsédlegességet a kifejezd szerkezettel szemben,
amelyet a formalis/strukturalis felfogas viszont primarisnak tekint, tovabba
a generativ grammatikusokkal ellentétben a szintaxist és lexikont nem kiilon
modulként, hanem kontinuumként kezdte vizsgalni, valamint a nyelv 6nkényes
volta helyett leszogezte annak ikonikus és szimbolikus motivaltsagat (Tolcsvai
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Nagy 2021, 15). Ez viszont a magyar nyelv esetében a hangutanzo, hangulatfestd
¢s ikerszavak ikonikussagan tul tobbek kozott a hangrendi perspektivizaciora
is kiterjed, mégpedig a distancia (ez/az, ilyen/olyan; itt/ott stb.), az intenzitas
(dong/dong, ringat/rangat stb.), illetve a dimenzid (déboz/doboz; kdlonc/kolonc
stb.) jelolésében, a palatalis — velaris parok polarizacidja révén.

Mindezek kapcsan pedig még a nyelvspecifikus jellemzok fontossagat is
hangsulyoznunk kell, ugyanis a nyelv rendszerjellegét a funkcionalis kognitiv
szemlélet ,,nem csupan az egyetemes és nyelvtipologiai jellemzok kutatdsaban
mutatja be, hanem nyelvspecifikus szinten is. A nyelvtipoldgiai €s egyedi nyelvi
kiilonbségeket a megismerésben lehetséges kulturalis kiilonbségekkel hozza
Osszefliggésbe” (Tolcsvai Nagy 2013, 57), minek folytan elkezdtek kibonta-
kozni azok a kognitiv szemantikai irdnyzatok, amelyek a nyelvek specifikus
vonasait, a benniik rejlé vilagképet €s jelentéshalozatokat kezdték vizsgalni
els6sorban (vo. Banczerowski 1999).

A kognitiv nyelvészet igy nem zarja ki annak a nyelvgenetikai modszernek
a tarthatosagat sem, amelyet a 19. szdzadi pozitivista alapallasu Gjgrammatiku-
sok, majd a formalis/strukturalis modszereket kovetd 20. szazadi nyelvészeti
iranyzatok tudomanytalannak nyilvanitottak, jollehet a magyar nyelv szerves
mikddésének Iényegére tapintott. Ez pedig a gyokelmélet, amelyet az 1862
¢és 1874 kozott késziilt hatkotetes nagyszotar (4 magyar nyelv szotara) szer-
761, Czuczor Gergely és Fogarasi Janos alkalmaztak. Kdvecses Zoltan szerint:

A kognitiv nyelvészet nézdpontjabol tekintve Czuczor és Fogarasi legérté-
kesebb hozzajarulasa az, hogy feltételeznek egy tobb mint kétezres ,,gyok-
allomanyt”, amely a magyar fogalmak rendszerét egy uj perspektivabol
tarja elénk. Ennek ujdonsaga abban all, hogy a fogalmak nemcsak egy
hierarchikus rendben és mentalis keretekbe szervezédve jelennek meg,
hanem a gyokok altal meghatarozott szoécsaladokban (vagy szobokrok-
ban). Az egyes szdcsaladokat meghatarozo gyokok nagyfoku jelentésta-
ni atlathatosagot kdlcsonoznek a magyar fogalmak rendszerének. Ez az
intuitiven nagyfoku szemantikai atlathatosag egyik specifikuma lehet a
magyar nyelvnek. Viszont tovabbi kiterjedt és részletes 6sszehasonlito
vizsgalatokra lenne sziikség intuicidink igazolasara (Kovecses 2012, 191).

A gyok Iényegében egy alaktanilag mar tovabb nem bonthat6 produktiv vagy
improduktiv (passziv/fiktiv) tomorfémaval azonosithatd, amelynek hangala-
ki alapsémai a CzF-nagyszotar mintegy 2300 gyokot szamlalod rendszerében:
V(19 esetben), V'C (335 esetben), CV (146 esetben), illetve CV'C (1500 esetben).
A harmas alak tehat a leggyakoribb, mintegy 75%-nyi részesedéssel az allomany-
ban (Maracz 2014, 120). A gyokok részben affixacios (szuffixacios), részben
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kompozicios eljaras (igekot6zés, szodsszetétel, ikerités) utjan produkalnak 1j
lexikai egységeket (direkt szarmazékokat), illetve — az ikerszavak produkcios
eljarasaival rokon — fonematikus transzformacios szabalyoknak megfelelve
alkotnak Ujabb klasztereket (oldalagi szarmazékokat/bokrokat), azzal, hogy a
szocsaladokon beliil a szemantikai (sematikus) kapcsolatok megdrzddnek, €s
motivaltak, transzparensek maradnak (Maracz 2014, 123).

T-E-R szavunk szemantikai és derivacios tanulsagai

T-E-R hangalaki szavunkhoz 20-21. szazadi értelmezd szotaraink szerint 2-3
homonim (két igei és egy névszoi) jelentésviszony rendelhetd, amelyek koziil
ketté ma mar nem hasznalatos. Egyik ilyen —az ErtSz szerinti masodik (igei) alak —
népiesként cimkézadik, és Iényegében kiegyenlithetd a standard fér ige jelenté-
sével (pl. Nem tér a fejembe.). Amasik —az ErtSz szerinti harmadik (mellékné-
vi) alak — jelentése (’tagas, téres’) pedig szintén elavult (pl. ,,Ropogdssal csap
le a szent mennykd a tengernek tér vizébe” [Csokonai]). igy a 2007-es ErtSz+
mindkett6t mellézi, s mar csak két homonimat targyal, melyek koziil mindkettd
poliszém, azaz t6bb fogalomra, folyamatra is kiterjesztette jelentését.

Ezek koziil az ErtSz 9 fonévi (tér [3]) és 7 igei (¢r [1]), mig az ErtSz+ 6
fonévi (tér2) és 3 igei (tér') jelentést tiintet fel. Lassuk hat itt az ErtSz+ aktu-
alisabb értelmezéseit!

Fonévi jelentések: Igei jelentések:
(1) ’haromirany kiterjedés’ (1) ’valamely mas iranyba kezd
— pl. Térben mozgunk, idében léteziink. haladni’ — pl. 4 keresztezédésnél
térj jobbra!
(2) ’ennek vmitdl kitoltott, ill. vmivel (2) ’megérkezik, visszatér vhova’
koriilhatarolt része’ —pl. Vilag koriili utja utan végre
—pl. A vilagiirben légiires tér van. otthonaba ter.

(3) ‘’teriilet, térség’ — pl. Az dzsiai pusztikon  (3) ’valakihez csatlakozik, szegddik’
tagasak a terek. —pl. A hosszu gyalogturan egy
kiilfoldi csoporthoz tert.

(4) ’épiiletekkel hatarolt (nagyobb) kozteriilet’
—pl. A téren tegnap egy egyiittes zenélt.

(5) ’iuresen maradt hely, hézag’ — pl. A lapon
hagyyj elég teret az aldirasoknak!

(6) ’tevékenységre valo lehetdség, alkalom’
— pl. Adjunk teret a kreativitasnak!
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Mivel a vizsgalt sz6 igei és fonévi jelentéseinek is zome elvont, elég nehéz
megallapitani kiindul6 jelentésiiket. Ez még a fonevek (dologjelentések) eseté-
ben is érvényes, ahol mar az elséként megadott jelentés is absztrakt, holott a
jelentésképzés természetes folyamata az emberkdzeli (és -kdzpontu) konk-
rét fogalmakrol terjed az absztrakciok irdnyaba. Ahol pedig a tér ige (mely
folyamatot/eseményt jeldl), a jelentésszerkezet még elvontabb, sematikusabb.
Olyannyira, hogy a sz6 mondatbeli onallosagat is elveszitette, és specifikus
vonzatai nélkiil nem is szerepelhet. Az ,, *() tér.” alaka mondat példaul teljesen
elképzelhetetlen beszédiinkben, s ilyen szempontbdl a targyra tér, dseihez tér,
magahoz tér stb. idiomatikus vonzatszerkezeteknek tekinthetdk, amelyekben
az igei alaptag mellézhetetlen, a vonzat esete pedig az ige sematikus jelentés-
szerkezetének fiiggvénye.

Mindez pedig nyilvan a sz6 6si, alapnyelvi voltara enged kdvetkeztetni, amit
a rendelkezésiinkre 4116 etimologiai szotarak (TESz, EtimSz, UESzWeb) részben
igazolnak is, holott az irdnyvaltoztatast jelol6 igealakot 6torok szarmazéknak
tekintik, melynek rekonstrualt kiindulasi alakja nyelviinkben a *tdwdr-, ennek
feltételezett jelentése pedig a *forgat, fordit, megfordul, visszatér, korbejar stb.’
cselekvés lehetett, bar latolgatjak egy 6si nomenverbumhoz kothetd belso kelet-
kezés eshetdségét is, mely jelentésmegoszlassal jott 1étre, viszont ezt kevéssé
valoszintinek tartjak, és inkabb elvetik.

Mindazonaltal a mai beszéld szamara a szo torténeti alakulasa mar kozo6mbos,
hisz a magyar szokészlet specifikumanak tekinthetd, hogy a nyelvbe beemelt
idegen elemeket végiil teljes mértékben asszimilalja (1. Bokor 2007, 180),
szocsaladjukat eszerint indokolt ,,belhasonitasnak™ alavetni, azaz ugy vizsgal-
ni, mintha eleve a magyar szokészlet szerves részét képezték volna, ezt pedig
leghatékonyabban a Czuczor—Fogarasi-féle gyokelmélet segitségével kisérel-
hetjiik meg.

T-E-R szavunk a Czuczor—Fogarasi-féle nagyszétar tiikrében

A sz0 alapértelmezéseit tekintve a CzF nem mond mast, mint a 20. szaza-
di szotarak, azzal, hogy az ErtSz-tol és a TeSz-t6] eltéréen nem harom, hanem
két szocikket (egy névszoit és egy igeit) szentel a kifejtésnek, mindkettdt még
két-két részre tagolva. Ezekbe természetszeriileg beletartoznak a mara mar
elavult jelentések is: a melléknévi ’tagas, sik, egyenes’ (¢ér fold, tér mezo, ter
vélgy), valamint az igei ’fér, elfér’ (pl. ,,.Szobamban tébb butor el nem tér.”
stb.). Az utébbi kapcsan a szotar konstatalja a sz6 nomenverbum jellegét, amit
az etimoldgiai szotarak is fontolora vesznek, és 1ényegében alapnyelvi szava-
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ink 6si tulajdonsaganak mondhat6. Ebben az értelemben a CzF szerint az ige
»egy a ter fénévvel, s oly viszonyban all vele, mint a nyom (premit) és nyom
(vestigium), zar (elaudit) és zar (sera, clausura), les (insidiatur) €s /es (insidiae),
nyit (aperit) €s nyit (apertura). Vagyis azon szok osztalyaba tartozik, melyek
ugyanegy alakban nevek és igék” (Czuczor-Fogarasi 1862—1874, V1/230).
De mig a 20. szdzadi szotarakban emlitése dacdra is homalyos marad az
igenévszoi karakter indoka (ami a fonévi ’kiterjedés’ és az igei “elfér’ vagy
’irdnyt valtoztat’ értelmezések alapjan nem is csoda), a CzF fonévi alapér-
telmezését szemlélve (amelyet azutan a kiterjesztett jelentések is kovetnek),
derengeni kezd a jelentéshasadast megel6zo esetleges kapcsolat természete.
A szotar szerint ugyanis a tér fonévi jelentése ,,kisebb nagyobb széledésii,
szétnyulasu, kordzetii, 6blozetii, s bizonyos hatarok kdz¢é szorult, vagy olyannak
képzelt hely, mennyiben f616tte vagy benne valami elfér, allhat, ilhet, fekhe-
tik, elnytlhatik stb.”, tehat egyarant tartalmazza a "két- vagy haromdimenzios
kiterjedés’ lehatarolatlan, illetve kériilhatarolt vonatkozasi korét, €s ugyanezen
kortilhatarolt hely azon képességét, hogy belsd tartomanyaban valamiket benn-
foglaljon, illetve kiilsé feliiletén dolgokat megtartson. A szotar definicioja tehat
sokkal sematikusabb az ErtSz meghatarozasainal, e tekintetben pedig 1ényege-
sen kozelebb all a kognitiv nyelvészet altal alkalmazott sémakhoz, igy tobbek
kozott a Lakoff altal kidolgozott idealizalt kognitiv modellekhez (Tolcsvai Nagy
2021, 48), amelyeken a kognitiv metafora és metonimia mitkodési mechaniz-
musa is alapul. Eszerint pedig a tér fonévi meghatarozasanak alapjat egyfeldl
a CENTRUM-PERIFERIA séma alkotja, melynek Iényege ,,az a leképezés, hogy
egyes dolgoknak van k6zépsé, kozponti, ill. szElsé résziik” (Tolcsvai Nagy
2021, 50), masrészt viszont A TARTALY séma, amelynek alapja ,,az a leképezés,
amely szerint egy koriilhatarolt haromdimenzids tér tartalyként (konténerként)
miikddik, a szoba johetd dolgokra pedig az jellemz6, hogy vagy benne vannak
a tartalyban, vagy azon kiviil” (Tolcsvai Nagy 2021, 48—49). Mint lathattuk, a
CzF-féle definicio teljes mértékben megfeleltethetd az emlitett két sémanak, s
ugyancsak észrevehetjiik, hogy A TARTALY séma ilyen szempontbo6l kompatibilis
a sz6 igei jelentésének ’fér, elfér’ értelmezésével is, még ha a ¢ > ftranszfor-
macid az etimoldgiai szdtarak szerint problematikusnak is latszik.
Ugyancsak A TARTALY sémara vezethet6 vissza a tér fonév CzF-szotar altal
emlitett mély hangrendii #dr valtozata (jelentésmegoszlas) — mivel a tér a CzF
szerint ,,altalan valamely helynek kisebb nagyobb szélesedésére, szétnyulasara
vonatkozik” — s ez esetben a ’dolgok elhelyezésére alkalmas (konkrét vagy
elvont) koriilhatarolt belso tér(ség)’-ként foghato fel. Viszont a tér tigyszintén
gyokmodosulassal keletkezett melléknévi valtozatanak, a gyérnek esetében,
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amely a vizsgalt alak ’széles, tag’ jelentésének ellentéte, A KAPCSOLAT sémat
¢érhetjiik tetten, minthogy a CzF' szerint gyérnek nevezhetd az <olyan dolog>,
»~melynek egyes gyiirészei kozott rések, tires helyek tatonganak, vagyis melynek
részei egymastol némi tavolsagban terjednek el”, fogalmi alapja ugyanis ,,az
a leképezés, amely szerint egy dolog egy masik dologgal vald kapcsolataban
mutatkozik meg” (Tolcsvai Nagy 2021, 49), amilyen a melléknév altal jelzett
"két dolog (A és B) kozotti tavolsag’ relacioja.

Visszatérve pedig a sz6 masodik igei jelentésére (’bizonyos ponttdl valamely
iranyban és iranypont felé lehajlik, eltavozik’) — amelyet az etimologiai szotarak
az 6torok rekonstrualt *#dwdr- alakbol eredeztetnek, illetdleg kevésbé valoszini
lehetéségként az iménti *fér’ alaktol valo jelentéselkiiloniiléssel magyaraznak,
¢és amelynek sematizalodasat megallapitottuk — felfedezhetjiik, hogy az ideali-
zalt kognitiv modellek koziil a FORRAS-OSVENY-CEL sémanak feleltetheté meg.
Ennek alapja ,,az a leképezés, hogy minden mozgoé dolog valahonnan valahova
tart”. Eszerint értelmezve pedig a fér ige sematikus leirasa: ’egy adott ponttol
[FORRAS] valamely iranyban [OSVENY] és iranypont felé [CEL] torténd lehajlas,
eltavozas’, minek hatasara az ige ,,tavolitd vagy valahova behatd, kozelitd vagy
folhat6 viszonyragu neveket vonz” (CzF). A szbtar tehat egyben definidlja a
sémanak megfeleld ige vonzatkeretét is.

Mai terminologiaval élve a ,,tavolitd” esetnek az elativusz (kitér az utjdabol)
vagy ablativusz (eltér a tervétol); a ,behatd”-nak az illativusz (betér a csar-
daba); a ,,kozelitd”-nek az allativusz (magdhoz tér); a ,,folhatd”-nak pedig
a szublativusz (jobb utra ter) feleltethetd meg. Az adott esetekben tehat az
elativuszi és ablativuszi példak az 6svENy, az illativuszi, allativuszi, valamint
a szublativusziak viszont a CEL, illetve IRANY sematikus részleteinek feleltet-
amely messze megel6zi korat, és konceptualis megalapozottsagaval a kognitiv
szemantika elveit eldlegezi meg.

T-E-R szavunk névszoi és igei jelentéseinek attekintése utan pedig még azt
is meg kell emliteniink, hogy a CzF-szotar készitoi a vizsgalt szavak Ossze-
fliggését (egyezését) expliciten is leszogezik, vagyis szerintiik a fér ige utdbb
targyalt jelentése egyébként

alapfogalomban egyezik a tér fonévvel, és a helyfoglalasra vonatkozé
ter igével, de azon kiilonbséggel, hogy ez kiilondsen bizonyos kozép-
pontot kornyezo helyszéledésre, amaz pedig valamely pontbol bizonyos
iranyban kiindul6 tdvozasra, félrehajlasra mutat. Ezen eszmejaratnal
fogva valdsziniinek latszik, hogy az elhajlast jelent6 tér 6szvehuzott ige,
s eredetileg te-v-er, vastaghangon ta-v-ar, a te ta (té to) gyoktdl, mely
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tekintetben hasonl6 képzésiiek: a csa gyokbol csavar, 6szvehtzva csor,
csur, csiir; aza gyokbol zavar, 6szvehlzva zur, ziir; a sza gyoktol szavar,
szor, mennyiben t. i. az elsorolt gydkdk oly szarmazékok gyokhangjai,
melyek félre iranyz6 mozgasra vonatkoznak, s nem egyebek, mint ugyan-
azon alapgydkhang valtozatai (Czuczor—Fogarasi 1862—1874, V1/230).

Most pedig részletesebben is vegylik szemiigyre a fenti idézetben emlitett
te/ta, illetve té/to gyokoket, amelyek a fér szdalak csaladjanak #) alapséma-
ju gyokeét (vagy mai kifejezéssel élve passziv tovét) alkotjak! A V rovidités a
megfeleld maganhangzok helyett all, azzal, hogy a gyokvégi/-belseji id6tar-
tam-valtakozas — akarcsak a mai morfologia allomorfjai esetében — szokésosan
miikddé mechanizmus.

Ilyen szempontbol a vizsgalt gyokok mindegyikénél megallapithato egy
meghatarozott jelentéselem, amely késébb tObesugarzassal kihat dsszes szar-
mazékukra, tehat csaladjukbol eleve kizarja azokat a derivacios példanyokat,
amelyek ezt a szemantikai jegyet nélkiilozik.

fgy tehat a feljebb emlitett te/fa, illetve té/to gyokoket attekintve a CzF-szotar
gyokkészlete alapjan (Czuczor—Fogarasi 1862—1874, 1/66—118) megallapithat-
juk, hogy azok minimalis szemantikai jegyei €s szarmazékai a kovetkezok:

Gyok: Minimalis jelentés: Minimalis szarmazékok? a CzF szerint:

tav.to  ’messzeség’ taa v. toa, tova; tahat; tav, tavol; t4j; tol (t6l); tova;
tul, tal(-iga), tol; tasz(-it), tosz(-it); tacs (dajkanyelv:
’pa megy’); taval ("tavaly’)

ta *felnyitott szaj’ tat, taté (’szajtato, egyligyl’) v. tajbasz, tacso;
tatogat, tatri; tabértos (’tag, terjedt, terepes’)
te ’tavolito ta’ tehat, tahat; tege ("minap’) v. tegnap, tegent, tegett
te hely- v. irdnyjelold  tév, téved, téveszt, tévelyeg, tébolyog, tétova;
gyokelem vO. tav, tavol

Az attekintett kételemi gyokok kozos szemantikai jegye a ’distancia’, tehat
a centrum-periféria vagy a FORRAS-OSVENY-CEL sémanak feleltethetok meg,
attol fliggden, hogy a "tavolsag/tavolitas’ mint entitas vagy tulajdonsag, illetve
mint folyamat konceptualizalodik. Eszerint pedig tetten érhetd az id6 fogalma-
nak metaforikus értelmezése is AZ IDO MULASA EGY TARGY MOZGASA kognitiv
modell alapjan (Kovecses—Benczes 2010, 89), amit tigy is egyszertsithetiink,

2 A felsorolt szarmazékokat a szotarban szerepld alakjukban tiintetem fel, némelyek koziiliik
maig alakilag valtoztak, masok teljesen elavultak.
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hogy AZ IDOBELI TAVOLSAG TERBELI TAVOLSAG. Ez a gyokok feltiintetett szarma-
z€kai kozott az idohatarozoszokra érvényes (pl. tavaly, tegnap és alakvaltoza-
taik, illetve részint a grammatikalizalodott #:/ hatarozoszo/mévutd esetében).
Ugyanakkor még absztraktabb grammatikai/logikai viszonyt észlelhetiink a
tehat/tahat kovetkezteto kotdszo példajaban (a te/fa gyok és a hat kovetkeztetd
kapcsoloelem szervetlen 6sszeforrasabol), ahol a KAPCSOLAT séma érhetd tetten
el6zmény (ok) és kovetkezmény (okozat) — ha > akkor (tehat) — kozott, amelyet
metonimikusan egy TERBELI TAVvOLODAsként is konceptualizalhatunk, amelyet
a két pont kdzott megtesziink (GONDOLATI LEPES A TERBELI LEPES HELYETT),
amely azonban mélyen implicit marad.

Mindezek utan nem kell talzottan fejtegetniink az dsszefliggést a tér/ter
esetében, amelyet a CzF kiilon (harmas) gyokként is feltiintet, mégpedig a mély
hangrendi tdr parjaként (Czuczor—Fogarasi 1862—1874, 1/113—114), mikozben
a vizsgalt szoval torténd szemantikai egyeztetés szempontjabol a gyokrendszer
ter (2), illetve tar (1) és (2) variansai johetnek szamitasba (a tobbiekkel vagy
csak igen tavoli, vagy semmilyen kapcsolatot nem feltételezhetiink).

Gyok: Minimalis jelentés: Lehetséges szarmazékok® a CzF szerint:
tér L. tar (1)

ter (2) tér’ tereb, terebély, terep, terepély, tereget, térit, tertil;
térj, terjed, terjeszt; terp, terped, terpeszt, terpesz-
kedik; terty, tertyed; terv, tervez; terem (fn.)

tar (1) ’terjedtség, nyilas’ tarol, tarad, taraszt, tarogat, tarogatd. Vo. ta, tav

tar (2) ‘terem, térhely, lak, haz’ kincstar, tarszekér, tarnok

A harmas alakokban az r hang hozzdadasat dinamizalo szemantikai elem-
ként foghatjuk fel (a pergé képzési mozzanata miatt) a tavolodas képzetének
fokozasaban. Az EtimSz szerint az -r gyakoritd igeképz6 az 6si finnugor *-r
toldalékbol, a CzF szerint viszont az -r ,,er0s mozgasra, kiilondsebben terje-
désre vonatkozik ezekben: dr, ér, er (ered), ir (irny, iramlik); ¢ elotéttel: fer
(terit, teriil), ferj (terjed, terjeszt), st magara a terjedtségre is: tdr, tér stb.”
(Czuczor—Fogarasi 1862—1874, V/388).

Mint észlelhetjiik, a ,,gyokség” allapotaban a szoelemek szofajilag még csak
hozzavetdleg pontosithatéak, potencidlisan tobbféle jelentésmagot (-csirat/
-kezdeményt) is hordozhatnak magukban, majdani alakulasuk pedig azoktol

3 A felsorolt szarmazékokat a szotarban szerepld alakjukban tiintetem fel, némelyek koziiliik
maig alakilag valtoztak, masok teljesen elavultak.
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a derivacios elemektdl (képzoktdl, igekotoktol, egyéb gyokoktol/lexémaktol)
fligg, amelyekkel a szoalkotasi folyamat soran kompozicioba 1épnek. Ezzel
magyarazhat6 a mar emlitett alapnyelvi nomenverbumok, illetve a ma passziv/
fiktiv toveknek nevezett morfémak szofaji ambivalenciaja is, amely azonban
mar a legelsd képz6 hozzdadasaval feloldodik.

Most pedig még a teljességre torekvés nélkiil vizsgaljuk meg tér szavunk
ma is hasznalatos derivatumainak néhany progressziojat! Mivel azonban a
szoképzes esetében a tomorfémanak (v. gyoknek) csak sematikus jelentése
allapithaté meg, nem mindig donthetjiik el, hogy az els¢ képzett szarmazék
denominalis vagy deverbalis képzés utjan keletkezett-e, azaz csak a derivatum
szofajat donthetjiik el biztosan a képzd funkcidja alapjan.

Képzett alakok
ter-eget > ter-eget-és
ter-eget-6
tér-i > tér-i-es > tér-i-es-ség
tér-be-1-i
ter-it > ter-it-6 > ter-it-0-s

ter-it-ék > ter-it-ék-es
ter-it-ék > ter-it-ék-ii
ter-it-és > ter-it-és-es
ter-it-etlen > ter-it-etlen-ség

tér-it > tér-it-6 > tér-it-o-i
tér-it-6-s-kod(ik) > tér-it-6-s-kod-és
tér-it-get > tér-it-get-0
tér-it-és > tér-it-és-es

ter-j* > ter-j-ed > ter-j-ed-6
ter-j-ed-és > ter-j-ed-és-es
ter-j-ed-elem > ter-jed-elm-es
ter-j-eng > ter-j-eng-o > ter-j-eng-o-s
ter-j-eszt > ter-j-eszt-és > ter-j-eszt-és-i
ter-j-eszt-és-ii
ter-j-eszt-6 > ter-j-eszt-G-s-di

ter-j-esz-ked(ik) > ter-j-esz-ked-6

4 Aj elem az EtimSz szerint ,,masodlagos jarulékhang lehet, mely » hang utan meglehetdsen
gyakori” (Zaicz 2000).
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ter-el > ter-el-6 > ter-el-6-i (mn)
ter-el-és > ter-el-és-i
ter-em > ter-m-ecs-ke
ter-em-nyi
ter-m-es
ter-m-etlen > ter-m-etlen-ség
ter-ep > ter-ep-ii
(ter-ep-ély) > ter-eb-ély > ter-eb-ély-es > ter-eb-ély-es-ség
ter-p-esz > ter-p-esz-t > ter-p-esz-t-és > ter-p-esz-t-és-es
ter-p-esz-t-0
tér-seg > tér-seg-nyi
ter-iil > ter-iil-et > ter-iil-et-i
ter-iil-et-nyi
ter-iil-6

ter-iil > ter-iil-és

Mint lathatjuk, az elsédleges képzett alakok koziil 7 igei, 3 fonévi €s 1
melléknévi szarmazékot sikeriilt 6sszegytijteni, amelyek ezutan tovabbi képzett
szavak megalkotdsaban jatszanak szerepet. Ezek koziil megallapithato, hogy a
ter alakbol els6édlegesen névszot eredményezo képzésekben a tdbelseji magan-
hangzo két alkalommal nem rovidill (zéri/térbeli [mn], térség [fn]), mig a terem
(Cegy épiilet belterében elhelyezkedd helyiség’ — TARTALY séma) és ferep (’sik
mentén radidlisan szétterjedo teriilet, talajforma’ vo. terebélyes mn. — CENTRUM-
PERIFERIA séma) fOnevek esetében a megrovidiilt fer- alak aktivalodik. Az igék
esetében viszont a hét elsddleges akakbol 6t képzddik a rovid (fereget, terit,
terjed, terel és teriil) alternansbol, mig csak kettd (a térit és a tériil) a hosszibol.

Eszerint, ha megvizsgaljuk az igei szarmazékokat, észlelhetjiik, hogy a
rovid tévaltozatok esetében sorra a térbeli kiterjedés’ jelentésmozzanata (tehat
a névszoi jegy) érhetd tetten, amely a terit, a tereget és a terel esetében dgens
szerepl cselekvd alanyt, mig a terjed és teriil esetében valamilyen centrum
(paciens vagy experiens) jellegli passziv szubjektumot feltételez. Elso esetben
a derivacio6 az -it képz0 kauzativ operatori hatasara valdsitja meg a ’kiterjesztés’
miveletét valamilyen élettelen targy felett (pl. ruha), a -Vglt képzd ugyanezt
amiveletet gyakorito akciomindségben hajtja végre ("huzamosabb ideig tobb-
szOri egymasutanban terit’), mig a ferel -VI operatora esetében az agens €16
objektumo(ka)t (pl. joszagot) vesz ra (kauzativ miiveltetés Gitjan) a sikmentén
torténd iranyitott mozgasra, tehat ez esetben a t6 igei *vmilyen (mas) irdnyba
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kezd haladni’ jelentésmozzanata is aktivalodik. A medialis terjed esetében ezzel
szemben egy centrum szerepl elvont szubjektum térbeli extenzidjat/expanzidjat
fejezi ki a derivatum egy hozza képest kiviil all6 aktiv tényezd hatasara ("vmi/
vki altal terjed’), a teriil esetében viszont a térbeli kiterjedés oka nem sziik-
ségszertien kiils6 tényezd, lehet belso inditék ("'magatol’), de természeti erd is.

A valtozatlan id6étartamu téalternansbol képzett szdrmazékok (a térit és a
teriil) esetében viszont a téelem jelentése nem a névszdi CENTRUM-PERIFERIA,
hanem az igei FORRAS-OSVENY-CEL sémahoz igazodik, hiszen mindkét esetben
egy meghatarozott utiriny megvaltoztatasarol van szd, azonban az -it képzos
alak esetében az objektum egy adgens hatast kauzativ miiveltetés eredménye-
képpen kezd masik palyan haladni, mig az -iil esetében a mozgas irdnya vissza-
fordul kiindulopontja felé, de a fordulat — akarcsak a zeriil esetében is — nem
okvetlentil egy kiils6 agens hatasara, hanem passzivan megy végbe.

A derivaciés paradigma tovabbi alakjai esetében hasonlé mechanizmus
utjan torténik a jelentés transzformacioja a kompozitumszerkezetek elemei-
nek fliggvényében.

Osszetételek

A szo0sszetétel a szoképzés mellett — és korunkban még fokozottabb mérték-
ben — a legproduktivabb szo6alkotasi mod a magyar nyelvben.

A szd0sszetétel alapja a mondatban szorosabban 0sszetartozo szavak egybe-
tapadasanak mechanizmusa. Az integral6das akkor jon létre, amikor a szokap-
csolat tagjainak egyiittes jelentése mast, tobbet kezd jelenteni, mint egyedi
jelentésiik puszta dsszege (pl. hegyes sz6g — hegyesszog).

Ha az 0sszetétel eld- és utdtagja kdzott szemantikai és szintaktikai viszony
allapithatd meg, szerves Osszetételekrdl beszélhetiink, ha nem, szervetlenekrol.
Ha az Gsszetétel el6- és utdtagja kozotti viszony az alaptag—bovitmény rela-
ciora épiil, szintaktikai tipusu alarendeld (alanyos, targyas, hatarozos, jelzds,
illetve jelentéssiiritd) dsszetételrdl van szd, ha pedig a tagok viszonya egyen-
rangu, mellérendeld (appozicios) viszonyt allapithatunk meg. Ekozben mind
az el6-, mind az utotag lehet képzett, vagy maga is dsszetett sz6. Ha viszont a
tagok koziil valamelyik viszonyszo (igeko6td, névuto, kopula vagy képzdszerti
utdtag), az dsszetétel morfologiai tipusu szerves dsszetétel lesz.

A szerves Osszetételek ,,mind szemantikailag, mind grammatikailag
kompozitumszerkezetek, amelyeknek az 0sszetételi tagok a komponensei”,
belso viszonyara pedig ,,a tagok (kiilonb6z6 foku) fogalmi kozelsége és integ-
raltsaga jellemz6” (Ladanyi 2017, 597).
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A tovabbiakban tekintstink meg néhany 0sszetételt, amelyben #ér szavunk
szerepel! (Esetiikben azonban produktivitasuk miatt még kevésbé torekedhe-
tiink teljességre, mint a képzett alakoknal.)

Ezek értelemszertien szervesek és alarendeldek, mivel a zér alak appozicioi
csekély kivételt képeznek (pl. terida, tériil-fordul). Az alarendeld dsszetételek-
ben részt vevo tér ezenkiviil csak fonév lehet, mert igei parja csak morfologiai
tipusu (igekotds) 0sszetételekben vehet részt ilyen mindségben.

Igy pedig lathatjuk, hogy amikor a tér az dsszetétel alaptagja, az eltag az
altala jelolt kiilsé vagy belsd lokacid (teriilet, varosrész, épliletbeli helyiség,
illetve valamilyen konkrét dolog vagy elvont fogalom bels6 tartomanya/rész-

crer

a) rendeltetését: gyakorlotér, vivotér, nézéteér, jatszoteér, repiildteér, rakodotér stb.
b) varosrendészeti jellegét: fotér, kozter, kortér, sétatér, piactér, vasarteér stb.

¢) poziciojat: elotér, hatter, tetoter, beltér, kiiltér stb.

d) eszkdzok belterét: hiitoter, tizter (kalyhdban/kemencében), csomagtér stb.
e) fold- vagy vizrajzi jellegét: drter, légtér stb.

f) absztrakt vonatkozasat: erdteér, élettér, szintér stb.

Ekdzben a szintaktikai kapcsolat az el6- és utotag kozott altalaban mindség-
jelzésnek (is) tekinthetd (pl. fotér, kozter, kortér stb.), vagy birtokviszonyt fejez
ki (pl. erdter, élettér stb.), de tobbnyire jelentéssiritd jellegiinek tekinthetjiik
(pl. sétatér: *sétara fenntartott tér’; tizteér: *tlzgyujtasra alkalmas kalyhatireg’;
legtér: *az égnek az a része, ahol a 1égi jaratok kozlekednek’ stb.).

Az absztrakt viszony pedig még kifejezettebb, amikor a tér fonév szere-
pel viszonyito elétagként, tobbnyire birtokosként (pl. térerd, térkoz, térfogat,
térhatas, terfél stb.), és ilyenkor a szarmazékok szinte kizarolag a szaknyelv
regiszterébe sorolhatok.

De még komplexebb szerkezetek keletkeznek, amikor az 9sszetételek elo-
vagy utdtagja onmagaban véve is képzett vagy dsszetett sz6. llyenkor egy-egy
szarmazék is komoly szemantikai elemzést igényelne. Itt csak a produkcios
potencial illusztralasara hozunk fel néhany példat:

terep > terepjaro, terepszemle, terepszinii stb.

terem > teremdr, teremdrkiképzd — balterem, balterem-felvigydzo, étterem,
étterem-tulajdonos stb.

teriilet > teriiletgondozo, teriiletfelvigydzo — felségteriilet, szakteriilet,
nyelvteriilet stb.

térkép > térkepész, terképgyiijtemény, térképalbum — varostérkép, turistatérkép,
turistatérkép-elado stb.
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Igekotos szarmazékok

Az ige, amely prototipikusan folyamatot fejez ki, Iényegében komplex jelen-
tés hordozoja, amely 6sszes megnyilatkozasunknak esszencialis dsszetarto és
iranyitd tényezojét képezi. Jelentése ,,tobb alszerkezetbdl (0sszetevobal) allo
szemantikai szerkezet”, amelyben az ige ,,két vagy tobb szerepldé egymashoz
val6 viszonyat temporalisan, idében fejezi ki. Magat az idébeli viszonyt, a
folyamatot vagy az eseményt [pedig] az ige szemantikai szerkezete tartalmaz-
za” (Tolcsvai Nagy 2015, 72 — beékelés télem).

A mai igekotok 1étrejottét hosssza nyelvtorténeti folyamat elézte meg.
Elézményeik 6si hatarozoszok voltak, amelyek elsdsorban térviszonyt fejez-
tek ki, e vonatkozasukat pedig az igek6t6k mindmaig megdrizték. Viszont erds
grammatikalizacios folyamaton estek at, s mara mar viszonyszokka valtak,
jelentésiik sematizalddott, ugyanakkor derivacios funkciot is nyertek, s ezaltal
aktivan befolyasoljak az ige vonzatkeretét és aspektualitdsat. Mindekdzben
azonban levalasi képességiikkel megorizték viszonylagos szofaji onallosagukat
is a kizaroélagos affixumokkal szemben, amelyek egykor maguk is nagyrészt
kiilonallo szavak voltak.

Az igekotoknek ,,altalaban tobb jelentésiik van, ezek a jelentések poliszém
halozatot alkotnak™ (Tolcsvai Nagy 2015, 72). Az igekoto elsddleges jelentése
pedig ,,sematikus [...]; térviszonyt tartalmaz; fogalmi rendszere topoldgiai”, s
emellett ,,dinamikus, a viszonyt 0sszegz6 feldolgozassal képezi le” (Tolcsvai
Nagy 2015, 72). Az idealizalt kognitiv modell pedig, amelynek megfeleltethe-
t0, a FORRAS-OSVENY-CEL séma, mely szerint ,,egy figura egy dsvényen iranyul
egy kezdopontbol a cél felé” (Tolcsvai Nagy 2015, 75).

Azigével kombinalodva szerves morfologiai Osszetételt, azaz dsszetett szim-
bolikus szerkezetet (kompozitumszerkezetet) alkot, amely ugyanakkor nyelvi
egység is, mely esetenként lexikalizalodhat is. Osi igekotéink (ki, be, fel, le,
el, meg) koziil (J. Soltész 1959 — idézi: Tolcsvai Nagy 2015, 72) a tér a fellel
nem tarsul, a tobbiekkel viszont a kdvetkezd sémakat alkotja:

Alak:  Jelentésszerkezet: Példa — séma:

betér  vki bemegy, beallit Hazafelé betért a baratjahoz egy kavera. —

vhova vmiért [FORRAS]-OSVENY-CEL
kitér vki megvaltoztatja A kerékpdros kitért a busz utjabol. —
az utvonalat FORRAS-OSVENY-[CEL]
vki/vmi miatt Atv. vki kitér a valasz elél (elkeriili a valaszadast”)

— séma: A KOMMUNIKACIO EGYMAS FELE TARTO UT
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letér vki lekanyarodik Topolyandal letértiink az autopalyarol. —
az addigi utvonaldrél  FORRAS-OSVENY-[CEL]
Atv. vki letér az egyenes 1itrél ("t5bbé nem becsiile-
tes’) — séma: A BECSULET EGYENES UT

megtér vki visszatér eredeti A vandor megtert otthondaba. —
utjara v. kiindulo- FORRAS-[OSVENY|-CEL
pontjara Atv. vKki felvesz egy vallast, vmilyen hitre tér
(meg: *hatra, vissza’) (Megtért kereszténynek) — séma: A VALLAS AZ
OSVENY, ISTEN A FORRAS ES A CEL

elter vki/vmi vhonnan A kovetkezd fanal az ut eltér jobbra. —
eltavolodik, FORRAS-OSVENY-[CEL]
elhajlik v. vmitol Atv. Eltér az dllaspontjatol/elvétél — Az ELV/ALLAs-
kiilonbozik PONT MEGSZABOTT UTVONAL
Eltér az izlésiik. — séma: AZ [ZLESEK ELAGAZO
UTVONALAK

Mint lathatjuk, az igekotOs alakok jelentésszerkezetében is elativuszi (-b V1)
¢és ablativuszi (-¢V1): *0svény’; illetve illativuszi (-b V), allativuszi (-4 Vz), vala-
mint szublativuszi (-V): *cél/irany’ sematikus részleteket (vonzatokat) fedez-
hetiink fel. Az ijabb alakok koziil viszont az dtter, ratér, visszatér és hazatér
lényegében az elobbi sémakat ismétlik.

Osszegzés

Mint lathattuk, 7-E-R hangalaka szavunk, melynek névszoi, illetve igei
jelentéseit az etimologiai szotarak eltérd (finnugor, ugor, 6tdrok) forrasokbol
eredeztetik (bizonytalanul latolgatva ekdzben egy 6si nomenverbumhoz kéthetd
belso keletkezés eshetdségét is), nyelvemlékeink tanusaga szerint idestova fél
évezrede dokumentalhat6 nyelviinkben.

Ezalatt — barmilyen rekonstrualt forma(k)ban is 1étezett hajdanan — alakjai
mara azonossa (homonimma) valtak, és a magyar szokészlet specifikus ,,szoka-
sahoz” hiven teljes mértékben idomultak a magyar szoéalakok fonotaktikai
sémaihoz, minek folytdn mara mar tetemes nagysagu szocsaladot hoztak 1étre.
Ennek egy részét (képzett alakokat, 6sszetételeket és igekotds szarmazékokat)
lathattuk is a dolgozatban, azzal, hogy korantsem meritettiik ki a lehetséges
szarmazékok leltarat.

A szbcsaladok szemantikai és derivacios mechanizmusainak feltarasa a
funkcionalis kognitiv nyelvészet modszereinek alkalmazasaval tortént, rész-
ben segitségiil hivva a 19. szazad hosszan melldzott szotarirdinak, Czuczor
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Gergelynek és Fogarasi Janosnak ,,belhasonlitd” modszerét és az alapjaul szol-
galo gyokelméletet is, némi kognitiv szemantikai adaptacioval.

A gyokelmélet segitségiil hivasa annyibdl latszott indokoltnak, hogy a hang-
alakkal és jelentéssel rendelkez6, tovabb mar nem bonthato szoelemek (gyokok),
melyek Iényegében képi sémak, az agglutinal6 tipustt magyar nyelvben mintegy
,,k0z0s nevezd” mindségében jarulnak hozza a szavak motivaltta, atlathatobba
tételéhez, mely transzparencia jelenségét a kognitiv nyelvészeti vizsgalatok
szempontjabol is hasznosnak tekinthetjiik (Kovecses 2012).

A tér fonév és ige, valamint szarmazékaiknak ilyen szempontu vizsgalata
kimutatta, hogy eredeztetésiiktol és szofajuktol fliggetleniil a gyokokben foglalt
képi sémak végig kimutathatok szarmazékaikban, és parhuzamba allithatok a
kognitiv nyelvészetben tobbek kdzott Lakoff nevéhez kothetd idealizalt kogni-
tiv modellekkel.
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THE ORIGIN, MEANING, AND DERIVED FORMS
OF THE WORD “TER”

Regarding its origin, the Hungarian word “zér”” (’space; to turn in a different direction”)
can be classified in the ancient layer of Hungarian vocabulary. Presumably it originate
from a verbal noun which used to have both substantive and verbal meanings; later
these meanings have split, so during the language development the examined word
has gained numerous new shades of meaning. The aim of the present research is
a cognitive semantic interpretation of the word form “T-E-R” by exploring both
its substantive and verbal meanings, and finding the probable semantic relations
between them. At the same time, we also attempt to map the derivatives (derived
or compound words) of the homonimous (nominal or verbal) word forms, using
the cognitive adaptation of Czuczor—Fogarasi’s root pattern method. The corpus
of examination will be based on the lexical and phraseological material gathered
from different printed dictionaries or examples taken from available specialised
online dictionaries.

Keywords: Hungarian word “tér”, verbal noun, cognitive semantic interpretation,
roots, derivates

POREKLO, ZNACENIJE I DERIVATI RECI TER

Etimologija reci tér ("prostor/krenuti u drugacdijem smeru’) svrstava se u drevni sloj
madarske leksike. Njen originalni oblik je, po svemu sude¢i, pripadao kategoriji tzv.
nomenverbuma, dakle istovremeno je posedovala semanticke karakteristike imenske
reci i glagola. Ove funkcije su se, medutim, vremenom razdvojile, a tokom istorijskog
razvoja jezika uz njih su se prikljucile i brojne nove semanticke nijanse. Cilj rada
je otkrivanje i analiziranje trenutno poznatih znacenja reci tér pomocu kognitivno-
semantickih metoda, kao i uporedivanje postojecih semantickih odnosa medu njima.
Istovremeno ¢e se uz pomo¢ kognitivne adaptacije etimoloskog pristupa Cucora i
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Fogarasija razmatrati i derivati (slozene i izvedene reci) nastali putem derivacionih
i kompozicionih procesa od prvobitnog imenskog i glagolskog znacenja (homo-
nima). Grada korpusa analiziranih primera nastao je na osnovu postojec¢ih izdanja
Stampanih recnika i onlajn baze podataka.

Kljucne reci: madarska rec tér, nomenverbum, kognitivno-semanticka interpretacija,
koreni, derivati

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. szept. 2. Kozlésre elfogadva: 2025. szept. 25.
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EMLEK(TER)(KEP) - A BESZELT NYELVI
ELETTORTENETEK TERSZERKEZETE

Memory map — spatial structure in oral life stories

Mapa secanja — prostorna struktura u usmenim
Zivotnim pri¢ama

A szoveg térrendszere mezo- s makroszintii szovegtani jellemzd, nyelvi kifejezéeszkozei
azonban a mikroszinten jelentkeznek, hozzajarulva a szovegosszefiiggés megteremtésé-
hez. A dolgozat a Vajdasagi magyar nék élettorténetei cimii ktetben megjelent beszElt
nyelvi €lettdrténetek, dialogikus narrativak térszerkezetét tanulmanyozza az emlékezés-
sel Osszefliggésben. Az elbeszElt *én’ térben valo elhelyezése a szovegvilag fontos eleme.
A terek megannyi emlék 6rzoiként olykor segitik az élettdrténeti narrativa elorelendiilését.
Az emlékek altal felidézett terekbdl kirajzolodik az egyén onéletrajzi tere, emléktérképe.
A dolgozat a térjeldlés vizsgalatat is érinti, a kognitiv nyelvészeti elméletekre jellemzden
a nézépont feldl kozelitve meg.

Kulesszavak: beszélt nyelvi élettorténetek, ndi élettorténetek, térszerkezet, térjeldlés,
szdvegtan

Emlékképek, terek, élettorténetek

A dolgozat beszElt nyelvi élettorténetek térszerkezetét, térviszonyait vizs-
galja az emlékezéssel 0sszefiiggésben. A korpuszt a Vajdasagi magyar nék
élettorténetei’ cimii kotetben (Savic—Mitro 2006) megjelent dialogikus forma-

I E kotetcim roviditése a tovabbiakban: VMNE.
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ju élettorténeti narrativak képezik. Az ¢élettorténetek interji keretében jottek
létre, vagyis e szovegek kérdések altal elohivott, hosszabb terjedelmii valaszok,
monologikus egységek sorabdl tevodnek Ossze.

Mig a mindennapi parbeszéd soran a beszel6i szerepek felcserélddnek, hol
az egyik, hol a masik beszédpartner ragadja magahoz a szot, vagyis ,,szim-
metrikus” a tarsalgas, addig a vizsgalt ¢lettorténetekben nem torténik valtas a
besz€l6i poziciok kozott. A torténetmeséld egyén a beszélo, aki kozvetve az
olvasoé elé tarja élete torténetét, mig a beszédpartner, aki a hallgato szerepét
tolti be, nem valaszol az elmondottakra, csupan kérdéseivel segiti a torténet-
mes¢lés folyamatat. Vagyis a torténetmondo tevékenység a beszélgetopartnerek
egyikéhez kothetd, hiszen csak 6 az, aki a szovegvilagot, illetve a torténetvila-
got kibontakoztatja (Schegloff 2001; Tatrai 2002, 29). E szovegek tehat nem
tekinthetdk prototipikus parbeszédnek, a beszédpartner szerepe a torténetmon-
das fenntartasara korlatozodik.

Az elbeszélt élettorténet az egyén visszaemlékezése gyermekkorara, felnétté
valasara, életének meghataroz6 eseményeire, attekintés arrdl az utrél, amelyet
bejart eddigi élete soran. Az élettorténetek kdzéppontjaban egy egyén élete
all, a megélt életesemények pedig a jelenbdl reprezentaldodnak ugy, ahogyan
az egyén atélte és értelmezi azokat.

Az onéletrajzi emlékezet® és az élettorténeti narrativak szervezddése szoro-
san Osszefligg. E szovegekben az élettorténet és az emlékezés dsszefonodasa
nyilvanul meg. Az emlékezés folyamata, miikodése, az életiink torténéseire,
¢lményeinkre valod visszaemlékezés meghatarozza élettdrténetiink konstrua-
lodasat (Laki 2020, 81). Az élettorténeti narrativa valdjaban ,,az onéletrajzi
emlékezetre tiamaszkodo onreflexio terméke” (Pataki 2001, 246). Konya Aniko
pszichologus az emlékezés és a torténet kapcsan igy fogalmaz: ,,A torténet-
struktura alatt ott mozog az emlékezeti strukttra [...]” (Kénya 1997/1998, 546).

Minden szdvegtipus létrehozasaban bizonyos mentalis struktirak jatszanak
szerepet: az ¢lettorténet is kognitiv (torténet- €s emlékezeti) sémak alapjan jon
létre (Laki 2011, 156; 2020, 81). Az élettorténetek struktirajat az emlékezés
hozza 1étre, vagyis az emlékezés a kognitiv sémak mozgatdrugojat képezi,
hiszen nélkiile nem tudnank elsajatitani, majd felidézni, aktivalni az ismeret-
mintazatokat. Az emlékezés soran a torténetmeséld egy bizonyos sémat kovet,
annak segitségével rendszerezi emlékeit. A séma Bartlett meghatarozasa szerint
»~multbeli reakciok, multbeli tapasztalatok aktiv szervezodését jeloli” (Bartlett
1985, 293), amely azonban az Gjabb tapasztalatok, ismeretek alapjan modosit-

2 Az onéletrajzi emlékezet és az emlékezés fogalmarol lasd bévebben: Laki 2012; 2020.
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hato, kiegészithetd, aktualizalhato (Laki 2012, 45). Figyelembe kell azonban
venniink, hogy a vizsgalt élettorténetek dialogikus beszédszituacidban, inter-
juhelyzetben sziilettek. A beszédpartner igyekszik hattérben maradni, azonban
az élettorténet-mesélés soran a hallgato kérdések altal valamelyest befolyasolja
a besz¢lo torténetmondoi tevékenységét, vagyis a kérdez6 személy kozvetett
modon részt vehet a szovegalkotas folyamataban. A beszélt nyelvi élettorténe-
tekben egyfajta tematikus-asszociativ szervezddés mutatkozik meg (Laki 2011;
2020), amelyhez az interjiszituacio is hozzajarul.

Az élettorténetek nemcsak egyéni sorsok €s emlékezetlenyomatok hordozoi,
hanem a (f6ldrajzi) helyekhez vald kotddéseken, térbeli mozgasokon keresz-
till is értelmezhetdk. A narrativakban a tér nem statikus hattérként szolgal: a
tajhoz, a telepiilésekhez valo viszony emocionalis, kulturalis és tarsadalmi
toltettel telitddik.

A térbeli tajékozodas alapvetd fontossagl az ember szamara. A térben vald
eligazodas alapjat a térészlelés képezi, vagyis az ember képes érzékelni és
értelmezni sajat maga elhelyezkedését a térben, illetve a kornyezetében levo
targyak helyzetét, iranyat, egymastol valo tavolsagat stb. A kdrnyezetiinkrol
egy mentalis térképet alkotunk meg az elménkben, vagyis minderrdl egy belsd
képet, térképet hozunk létre, amely utvonalakat, helyek kozotti viszonyokat,
iranyokat, tavolsagokat, de helyhez k6tddo érzelmeket, élményeket is tartal-
mazhat. A téri reprezentaciok mentalis halozatta szervezddnek, s az egyén
téri ismereteinek Osszessége alkotja a mentalis térképet (Dull 2007, 120-121;
Reszegi 2018, 170).

A térészlelés és a mentalis térkép rendkiviil szorosan Osszefligg. Egy-egy
tertilet, telepiilés nem korlatozodik csupan az 6t alkoto terek, épitmények
Osszességére, az elmében 1étrejon ennek belsd reprezentacidja, amely maga-
ban foglalja a tér megélését, de az egyén benne ¢lokkel vald kapcsolatat is.
A térr6l kialakult kép orientacios, kulturalis és identitashoz kapcsolodo elemek-
kel is kiegésziilhet.

Az élettorténeti narrativakban az elbeszél6 a torténeteket, a felidézett emlé-
keket altalaban térben is elhelyezi, melyrdl hol tagabb, hol sziikebb perspekti-
vabol fest képet. Az elbeszélt *én’ térben vald elhelyezése, a tér meghataroza-
sa a szoveg fontos eleme. A gyermek-, fiatal- és feln6ttkori emlékek, életterek
felidézése eléremozditja az €lettorténetet.

Az élettorténet az emlékek tere, emlékképek sokasaganak felflizése. Mivel
e beszélt nyelvi szovegek vajdasagi nok élettorténeti narrativai, minden élettor-
ténet helyszine Vajdasag. A szovegekbdl kirajzolodik a vajdasagi 1ét, a vajda-
sagi tér, az egyén altal érzékelt, megélt terek, kornyezet belsd reprezentacioja.
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Olykor felelevenednek az egyes helyekhez kapcsolodod emlekek, torténetek,
emléktoredékek, élmények, hangulatok, érzések.

Az élettorténetek terét az elbeszéld E/1. személyl volta hatarozza meg: a
mult és a jelen eseményei, azok szintere az elbeszéld nézépontjabdl prezen-
talodnak, vagyis a narrator szemszogébol értelmezhetk. Az én térbeli pozi-
cionalasa minden élettorténet része. A legtobb szoveg a sziiletési id6 €s hely
meghatarozasaval kezdddik, ez utobbihoz értekitélet is kapcsolodhat.

(la) ,,Adan sziilettem, ezerkilencszazhtiszban” (VMNE, 31).
(1b) ,,Belgradban sziilettem, egy munkéscsaladban” (VMNE, 91).

(1c) ,,Gorog Gabriella vagyok, ezerkilencszaznegyvenharom szeptembe-
rében sziilettem egy nagyon kellemes kis falucskaban, Bacspalankan”
(VMNE, 172).

Minél régebbre nyulnak vissza a korai gyermekkori emlékeink, annal nehe-
zebben tudjuk felidézni dket. Végiil pedig eltlinnek az emlékeink, a sziiletésiink
utani idészakra ¢és altalaban az azt kovetd néhany évre nem emléksziink, ezt
nevezziik kisgyermekkori amnézidnak. A vizsgalt narrativak is arrdl tantskod-
nak, hogy a korai gyermekkori emlékek sokszor toredékesek. Az élettorténe-
tek kisgyermekkori szakasza, amennyiben megjelenik a narrativdban, jobbara
emlékfoszlanyok felvillanasaibol tevédik 6ssze, amelyek nem szervezddnek
torténetté, illetve inkabb koriilmények elmesélésére korlatozodnak (Tofalvy
2002, 347; Laki 2012, 47). Az elbesz€lo olykor nem sajat emlékeit idézi fel,
hanem a csaladtagok altal elmesélt és az emlékezetbe beépitett emlékekre épit,
pl. a csalad, az életkoriilmények bemutatasa soran (Laki 2012, 48).

Egyes élettorténeti narrativakban a gyermekkori emlékekhez fliz6d6en
feltiinik a gyermek-¢én természettel vald kapcsolatanak leirasa. Ez altalaban a
sziiléfaluhoz, illetve a sziiléhazhoz kotodik. A természethez kiillonb6zo emlé-
kek, érzések tarsulnak. A természet olykor idealizalt kornyezetként besz¢élddik
el, a vidam, boldog gyermekkor, a jaték tere ez. A gyermek ¢életében gyakran
fontos szerepet toltenek be a természet részeként az allatok is. Egy-egy torté-
netmesélo reflektal is a természettel valo kapcsolat fontossagara.

(2a) ,,A sziilohazunk koril is szép kis kert volt. A batyammal nagyon sok
1ddt toltottiink kint a kertben. Mas kornyezetben néttiink fel az emele-
ti lakasokban nevelkedett gyerekekhez képest, s akiknek semmilyen
kozelebbi kapcsolatuk nem volt a természettel. Minden reggel énekld
madarak tidvozoltek benniinket” (VMNE, 119).
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(2b) ,,A gyerekkorom nagyon szép volt. Rengeteget jatszottunk, a természet-

ben csavarogtunk. Volt a kozelben egy elhanyagolt kendergyar, meg
Zobnatica is, a hires ménestelep. [...] Néha megengedték a lovaglast is,
aminek nagyon oOriiltiink. [...] Létezett egy Krivaja nevii ér, ahol fir6d-
ni is lehetett, meg apro halacskakat is fogni. Gombostiibdl csinaltunk
horgot, rakotottiik az akacfa botra, de tobbnyire béka akadt a horogra.
Az egész nyari vakacié nagyon élvezetes volt” (VMNE, 191).

Vera (1935)3 élettorténetében a gyermekkori emlékek f& motivuma a zene
iranti szeretet, s egyben a karrier alakulasanak csirdja. Ehhez kapcsoléddan
szamol be egy gyermekkori kedves emlékérdl, mely részben a sziil6i hazhoz

kotodik:

3)

,»A hazunk a varos sz¢lén volt, ott épitettek a sziileim. Volt rajta egy
kiils6 1épcso, €s a batyammal, aki harom évvel id6sebb nalam, de na-
gyon jo basszus hangja volt, mindig kitiltiink oda. Azel6tt ugyanis alig
volt radio, tévérél meg még szo6 se volt. Nyaron mi ketten minden este
a Iépcson tilve énekeltiink. Az egész kdrnyék népe kitilt a hazak elotti
padokra, és hallgatta az éneklésiink” (VMNE, 91).

A sziiléhaz a gyermekkori évek, a csaldd, a mult meghatarozo6 helyszine,
amely erds érzelmi kotddéssel bir. Olykor megjelenik a haz, lakas belsé tereinek
mint élettérnek a nem tul részletes leirasa, azonban a butorokhoz, targyakhoz
fliz6d6é emlékek felidézése altalaban nem jellemzd. A sziil6hazhoz kdtédden
gyakran az életkoriilmények bemutatasa keril el6térbe.

“)

,»Bérhazban laktunk, s tobbszor valtoztattunk lakast, de mindig
Zomborban éltiink. Volt olyan otthonunk is, ahol nem volt villany.
Annak idején, elsés és masodikos koromban volt egy szép petrole-
umlampank, és mellette tanultam, de én akkor azt nem bantam. Akkor
még se hlitdszekrény, se mosdgép nem volt, mindent egyediil, kézzel
végzett el anyam. Mi szerény, kis lakdsban ¢éltiink, de mindig volt két
szobank. A kisebbik szoba volt az enyém. Voltak olyan nadas hazak
is, ahol kdzépen volt a konyha, s az egyik és a masik oldalon voltak
a szobak. Akkor az udvari szoba volt a kisebb, az volt az enyém, a
sziileim pedig az utcai szobaban voltak” (VMNE, 53).

A zart terek mellett a félig zart terek, pl. utcak, utcarészletek, terek, mint
ahogyan telepiilésnevek ¢€s telepiilésrészek, varosrészek nevei is megjelen-

3 A zardjelben levo évszam az adott személy sziiletési évét jeloli.
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nek az élettorténeti események helyszineként. Gyakran az adott kor egy-egy
tarsadalmi rétegének életkoriilményeirdl, életmodjarodl is tudomast szerziink a
visszaemlékezésekbdl. Az alabbiakban egy 1927-ben, Ujvidéken sziiletett nd
emlékeinek felidézését olvashatjuk.

)

,,Hat elemit végeztem, az iskola nagyon messze volt. Egy oraba tellett,
mire a Teleprél beértem Ujvidékre, a Njegos utcaba, ott volt az isko-
lam. Gyalog tettem meg ezt az utat, mert nem volt pénz villamosra,
akkoriban a sokgyerekes kozéposztalyba tartozé csaladoknak villa-
mosra nem futotta. Délelott is és délutan is volt tanitas, nem sokaig
tartott, de kétszer kellett menni” (VMNE, 62).

Az elbeszé10k koziil tobben a masodik vilaghabort idején voltak gyermekek.
Ezekben a narrativumokban a gyermekkori emlékeket alapjaiban meghataroz-
zéak a habort kortilményei, annak atélése, kovetkezményei.

(6a)

(6b)

(6¢)

,,Hozzank a haboru alatt oroszok voltak elszallasolva. Pozitiv élménye-
ink voltak veliik kapcsolatban, igaz, hogy 6k tisztek, orvosok, apolonék
voltak. Elrekviraltdk az 6sszes szobankat, mi pedig, az egész csalad,
a konyhaban szorongtunk. Az egyik szobaban volt a kdtozohely, oda
a sebesiilteket hoztak, a masikban laktak a tisztek, a harmadikban is
volt valami, de mar nem emlékszem pontosan a rendeltetésére. Apam
egyszer véletleniil benyitott, s latta, hogy a szalonasztalunkon éppen
egy disznot trancsiroznak” (VMNE, 141).

»Azt az idOszakot, a pincékben toltott éjszakakat nagyon nehezen
viseltem el, a gyermekkorom legcsiinyabb része volt az. [...] Szép
gyermekkorunk nekiink nem volt” (VMNE, 77).

,Borzasztd latvany volt, ezek a sebesiilt katondk az agyonszagga-
tott ruhacskaikban. Mert nagyon sokan sebestiltek voltak, csak ugy
cammogtak botokra tdmaszkodva, és vonultak Magyarorszag fel¢”
(VMNE, 78).

Egyes ¢élettorténetekben a sziilohaz és kdrnyezete, valamint a sziiléfalu adja
az élettorténeti események terét. A torténetmeselok koziil azonban tobben gyer-
mekként vagy felndttként, akar tobb alkalommal is, mas telepiilésre koltoztek.
A lakohelyvaltas gyakran ,térbeli fordulopontként™ is értelmezhetd a narrati-
vakban. Minden telepiiléshez, minden térhez, egészen kicsi kortol kezdédden,
kiilonb6z6 emlékek parosulnak, olykor sorsdontdek is. Az 1j terekkel, kornye-
zetekkel vald ismerkedés révén az onéletrajzi, narrativ tér lassanként tovabb
boviil, kitagul. Ezt példazza Vera (1935) élettorténete is.
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(7) ,,Haroméves voltam, és Belgradban olyan moziterem volt, hogy a
kozonség az asztal mellett iilt, a filmet pedig allandoan porgették,
néhanyszor is végignézhette az ember. Emlékszem, Jeanette MacDonald
és Nelson Eddy énekespar szerepelt az egyik filmben, s nekem annyi-
ra megtetszett, hogy még egyszer végig kellett nézni, nem akartam
hazamenni. Akkor eldontottem, hogy én énekesnd leszek, és folyton
csak énekeltem” (VMNE, 91).

Miutan kitort a masodik vilaghaboru, a csalad Becsére koltozott, ahol az
elbeszelo elsajatitotta a magyar nyelvet, s ezen a nyelven fejezte be az altalanos
iskolat. Ekkor indult atjara palyaja. FelnSttként Ujvidékre koltozik csaladjaval,
ahol ¢letének egy kovetkezd, meghatarozo korszaka veszi kezdetét.

Egy-egy telepiiléshez kifejezetten negativ élmények is kapcsolddhatnak.
Egy masik elbeszéld, Anna (1946) igy nyilatkozik:

(8) ,,Belgradban nem éreztem jol magamat. Sosem baratkoztam meg a
kornyezettel, és alig vartam a pénteki napot, hogy hazatérjek!” (VMNE,
204)

A varosok utcai ¢és terei mellett a varos mint kulturalis tér is megjelenik az
élettorténetek lapjain. Ezt példazzak a kovetkezo szovegrészletek Ujvidékre
(9a) és Topolyara (9b) vonatkozdan.

(9a) ,,Szinhazba, operaba, balettel6adasokra, kiallitasokra és irodalmi
rendezvényekre elég gyakran jartam. Utana esténként gyalog baktat-
tam 4t a hidon és fel a varba a sotét 1épesokon” (VMNE, 147).

(9b) ,,Topolyan aranylag gazdag miivelodési élet zajlott, a moziban mindig
volt matiné [...]. A babszinhaz is jol mikodott, és a sport is meglehe-
tésen szinvonalas volt” (VMNE, 192).

Egyes élettorténetekben a térleiras helyett a terek kozti mozgas, a kozle-
kedés, az utazas valik hangsulyossa. R6zsa (1939) igy idézi fel didkkori haza-
utazasait, amelyeket kalandnak tekintett:

(10) ,,Rossz kis sinbuszok docogtek veliink, hidegek voltak, rosszul zartak,
fol is faztam [...]. Megalltunk Becskerek mellékallomasan, Zrenjanin
poljén, ott atszalltunk, de el6bb sokszor orakig varakoztunk a csatlako-
zasra. Egy szutykos kis varoterme volt, a szenes kalyha fiistolt, ki kellett
nyitni ajtét, ablakot, mert nem lehetett meglenni mellette, akkor meg
jott, aradt be a hideg. [...] Az én vonatom mindig éjjel ért be Versecre.
Az allomas nagyon messze volt a mi hazunktol” (VMNE, 146).
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Az élettorténet elorehaladtaval, a torténetmeséld felnotté valasaval egyre
jobban tagul a szovegtér. Az egyik elbeszélonek a munkahelye révén lehetdsége
nyilik megismerni Eurdpa allamait, habar a szovegbe csak az emlités szintjén
keriilnek be az orszagok:

(11) ,,Husz évig dolgoztam a Jo Pajtasban. Szerettem ott. Rengeteget
utaztam. Akkoriban minden jugoszlav gyermeklappal folvettiik a
kapcsolatot, baratkoztunk, latogattuk egymast, anyagot cseréltiink,
de kiilfoldre is jartunk: voltam Gordgorszagban, Németorszagban,
Lengyelorszagban, Magyarorszagon tobbszor is a testvérlapoknal, de
Bulgariaban, Romaniaban, Kolozsvarott a Napsugarnal, Bukarestben
a Jobaratnal. Sokat utaztam és sokat irtam” (VMNE, 148).

Lidia (1960) ¢lettorténetében a kiilfoldi allamok mar élettérként beszéldd-
nek el, melyek kiilonb6zé emlékeket idéznek fel. Pl.:

(12a) ,,A kovetség épiiletében kaptunk egy garzonlakast. Minden hihetet-
lentil szép volt, olyan, mint egy filmben. Bogdant idonként elfogta a
honvagy, nekem nem hianyzott semmi és senki, boldog voltam, hogy
vele lehetek. Ritkan volt szabadnapos, olyankor rottuk Stockholm
utcait, és baratkoztunk az ottani fiatalokkal” (VMNE, 228).

(12b) ,,[ E]zerkilencszazkilencven augusztusaban utnak indultunk. A koppen-
hagai nagykovetség nekiink szant lakasa az igéretek ellenére iiresen vart
benniinket. Még fekhely, evoeszkoz sem volt benne. Azonnal el6leget
kértiink, és megvasaroltuk a legsziikségesebb dolgokat. Hétvégéken
felgyiirekeztiink, és a piciny kis lakast tagassa alakitottuk, meleg
otthont teremtettiink” (VMNE, 229).

A terek kozti mozgas szévegszervezo erdként is miikodhet. A térbeli mozgas
a szoveg narrativ dinamikajahoz is hozzajarul, s a narrativak térbeli szerkezetét
is alakitja, de személyiségfejlodési ivvel is tarsulhat.

Az egyén életét egy adott térben és id6ben, tarsadalmi kdzegben éli, igy az
nem lehet mentes a tarsadalmi hatasoktol: az élettorténetekben kirajzolodnak
annak a tarsadalomnak a lenyomatai, amelyben az egyén ¢l. Minden élettor-
ténet ,,az adott torténelmi kor egy aspektusat jeleniti meg — az élettorténet az
adott torténelmi tér-idod strukturat az egyén nézépontjabol lattatja™ (Laki 2012,
51). A torténelmi eseményeket vagy azok toredékét, illetve a tarsadalmi jelen-
ségeket olykor gyermeki vagy néi nézépontbdl ismerjiik meg (pl. az elbeszéld
kislanyként hogyan ¢€lte at a habortis eseményeket).
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s

sajat élményei, a megélt torténelmi pillanatok, korszakok, emlékfoszlanyok, a
kollektiv emlékezetben megszilardult emlékek alapjan. A legtobb élettorténet
a20. szazad elsé felétdl, illetve kdzepétdl az ezredforduldt kdvetd néhany évig
ivel, ezaltal a korszak sokszinii tapasztalati €s értelmezési rétegeit tarjak fel.
Mivel a torténetmesélok sziiletési éve valtozo, egy idészakot olykor a gyermek,
olykor a kozépkort vagy épp az idds korosztaly szemiivegén keresztiil latunk.

Brown és Kulik az olyan multbeli eseményeket, amelyek megtorik a minden-
napi tevékenységek sorat, a nagy érzelmi hatast el6idéz6 eseményeket vakuem-
1éknek nevezi, ekkor kiemelkedd fontossagu emlék keletkezik (Brown—Kulik
1977). Neisser szerint a vakuemlék jellemzodje a személyes és a kiilso (torté-
nelmi, tarsadalmi, politikai stb.) események Osszefonddasa, s amikor fontos
eseményekre emlékeziink vissza, gyakran megjelenik a hely, ahol tartozkod-
tunk, a tevékenység, amit folytattunk az adott pillanatban stb. (Neisser 1993).

(13a) ,,Magam el6tt l[atom édesanyamat, amint az allomas iranyaba nézett,
ahova a bombak potyogtak. Az 6vohely ajtajaban allt, és annyit
mondott, hogy biztos a mi hazunkat is eltalaltik” (VMNE, 121).

(13b),,A masodik bombazas szintén itt ért. Palacsintat készitettem” (VMNE,
171).

Vajdasag nem csupan foldrajzi értelemben vett tér, hanem torténelmi, tarsa-
dalmi és kulturalis dimenzidval is rendelkez6 régié. A narrativakban 1épten-
nyomon feltlinik Vajdasag multietnikus volta, csaladi, munkahelyi vagy mas
kapcsolatok révén.

(14) ,,Kiilonb6z6é nemzetiségii személyekkel voltam koriilvéve, de nagyon
jol megegyeztiink. Mindenki azt a nyelvet akarta tanulni, amelyiket
nem besz¢€lte, mivel voltak szlovak kollégaim is, nekem nem volt nehéz
a szlovéak nyelvet megtanulnom, anndl is inkabb, mert apai nagytatdm
szlovak szarmazasa volt” (VMNE, 193).

Az ¢lettorténetek lapjain képet kapunk a vajdasagi falusi és urbanus/varosi
kornyezetrol egyarant, mint ahogyan dokumentalodnak a falusi és a varosi ¢élet-
mod egyes jellemz6i is. A térbeli meghatarozottsag természetesen Osszefiig-
gést mutat az identitassal is, hiszen az egyént meghatarozza a tér, amelyben €l.
A téridentitas magaban foglalja az egyén kapcsolatat a térrel, a helyekhez vald
viszonyat, azokhoz fiz6d6 élményeit, tapasztalatait. Az elbeszélésekben tobb-
szor megjelenik a haza, a sz{il6fold iranti szeretet, a sziil6f6ldhoz vald kotddés
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narracioja. A tér, a lokalis elhelyezkedés, illetve bedgyazodottsag identitaskép-
70, -alakito szereppel bir.

(15) ,,Amikor a ndvérem férjhez ment, a hatvanas években tomegesen
vandoroltak ki az emberek Németorszagba, 6k is kimentek. Hivott,
hogy menjek én is. Nekem azonban nem volt kedvem elmenni, mert
én a sziil6foldemet nagyon szerettem” (VMNE, 198).

Terjeloles az élettorténetekben

Tolcsvai Nagy Gabor kifejti, hogy a térjeldlés kérdését a magyar nyelvtanok
altalaban az egyes nyelvi szintek targyaldsakor érintik, pl. a morfologidban a
hatarozoragok bemutatasakor, hangsulyozva az irdnyharmassagot, a szofaji
rendszerben a hataroz6szok, mig a mondattanban a hatarozok ismertetésekor
(Tolcsvai Nagy 2001, 132). A kiilonbdzo nyelvtanok megegyeznek abban, hogy
a térre vonatkozo nyelvi adatokat olyan mondatkeretben vizsgaljak, amely a
mondatot zart, a mondat szerkezetébdl €s jelentésébol kovetkezo propozicio-
nak fogja fel, valamint nyelvileg kifejtett egységekbdl vezeti le a térbeli viszo-
nyokat, amelyek ennek kovetkeztében elbeszélt viszonyok, nem pedig jeldlt
helyviszonyok (Tolcsvai Nagy 2001, 132).

A pragmatika ¢és a kognitiv nyelvészet (jjabb szempontokat bevonva, mas
megkdzelitésben kutatja a térbeliség nyelvi jeldlésének kérdését. Tolcsvai
ezekre az elképzelésekre alapozva targyalja a térjeldlés vizsgalatat és eszkozeit
(Tolcsvai Nagy 1999; 2001; 2021). A térbeli relaciokat elemezve hangstlyozza,
hogy minden allitas valakitdl szarmazik. A tavolra és a kdzelre mutatés, valamint
a beszédszituacioban elhelyezkedd vagy azon kiviil esé személyek megallapi-
tasa valamilyen néz6pontbol, kiindulopontbdl torténik. A viszonyitas alapja a
mindenkori besz¢l elhelyezkedése a térben és az idoben. A kdzponti nézépont
a beszeld nézépontja. Ez az origo, az a kiindulépont, ahonnan reprezentalddnak
a szovegben a térben elhelyezkedd dolgok. Ezt Biihler (1934) fogalmazta meg
el6szor: a beszédben a térbeli tajékozodas kdzéppontja az ego, minden eltavo-
lodas, irany, nézépont, tavolsag, kiterjedés ehhez viszonyithat6 (Tolcsvai Nagy
2001, 133). Tolcsvai tehat a térjelolés vizsgalatat is a nézépont feldl kozeliti
meg, s kiemelt szerepet tulajdonit annak, mint ahogyan ez altalaban jellemz6
a kognitiv nyelvészeti elméletekre.

A szdveg térrendszere mezo- ¢s makroszintii szovegtani jellemz6, amely-
nek szerepe van a szoveg értelemszerkezetének kialakitasaban is, nyelvi elemei
azonban a mikroszinten jelentkeznek, hozzajarulva a szovegosszefiiggés megte-
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remtéséhez. ,,A szovegbeli térjelolés [...] a besz€ld vagy a hallgato szovegérte-
sében a térjeldlések bizonyos térbeli pontok vagy tartomanyok deiktikus vagy
referencialis és fogalmi kijelolései, amelyek egymassal meglévo kapcesolata-
ikkal egy térszerkezetet alkotnak mint reprezentaciot” (Tolcsvai Nagy 2001,
146). A térviszonyok vizsgalatakor Tolcsvai kiemeli az elhelyezés és az irany-
adas kategoriainak elkiilonitését, amit fontosabbnak tart az irinyharmassagnal.

A térjeldlést illetden csak néhany megallapitast teszek, valamint nem célom
a térjelolés nyelvi kifejezéeszkozeinek attekintd vizsgalata, mivel mindez szét-
feszitené a dolgozat kereteit. A térbeli kiindulépont valtozik a beszéldvaltas-
sal, minden beszél6 a sajat térbeli kiinduldpontjat érvényesiti (Tolcsvai Nagy
2001, 134), ezt figyelhetjiik meg az élettorténetek esetében is, ahol a monolo-
gikus egységekbdl 6sszeallo élettorténetekben a torténetmeséld nézépontjanak
megfeleld térjeldlés érvényesiil. A tér jeldlésében kiilonbozo nyelvi eszk6zok
vehetnek részt, pl. fogalmi jelentésii lexikai elemek, hatarozoi esetragok és
névutok, hatarozoszok, névmasok, igekotok (de igei személyragok és birto-
kos személyjelek is, amelyek a mindenkori origdt jelolik). A nyelvi interak-
ci6 résztvevoi egy térben helyezkednek el. A térbeli viszonyokat jel616 nyelvi
kifejez6eszkozok gyakran a szovegvilagban nyerik el értelmiiket a beszéld és
a hallgat6 szamara.

A tér alapvetd megjelolése altalaban a telepiilés meghatarozasaval torténik,
amelynek leggyakoribb kifejezéeszkoze a ragos névszo, pontosabban tulaj-
donnév (pl. Addan, Ujvidéken, Bdcstopolydn). Természetesen a szovegekben
tovabbi tulajdonnevek is el6fordulnak, az élettorténeti események, esetleg a
csaladtagokkal kapcsolatos torténetek szinhelyének megjeldlése is gyakran
teleptilésnevekkel torténik, de egy-egy telepiilésrész (pl. Liman), utcak (pl.
Pasic¢ utca), orszagok (pl. Németorszag), régidk, tajegységek (pl. Vajdasag)
stb. megnevezései is eléfordulnak. E konkrét helynevek igen fontos szerepet
toltenek be a térmeghatarozasban, referencialis pontként szolgalnak, segitik
a befogadot az események térbeli elhelyezésében. El6fordul, hogy egy hely-
név hasznalata az idovel is Gsszekapcesolodik, vagyis egyszerre van térbeli és
idobeli vonatkozasa. Pl. a Jugoszldvia megnevezés esetében a név nemcsak
helyet jelol, hanem iddintervallumot is, de torténelmi, tarsadalmi, érzelmi és
mas kontextust is hordozhat. Szamtalan koznévvel megjelolt helyet is tala-
lunk az élettorténetekben, amelyek zomében zart (lakas, szoba, konyha stb.)
¢s félig zart terek (kert, utca, lépcso, hid stb.). A hatarozoragok elhelyezést és
iranyadast is jelolhetnek (pl. kertben, utcan, Kuldara, hazba). Egyes kifejezések
dimenzionalis térkijelolést hozva létre névutos szerkezetet is alkothatnak (pl.
az asztal alatt), amelyek a térbeli elhelyezkedést valami mashoz viszonyitjak.
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Az aldbbiakban néhany példa erejéig roviden kitérek a térjeldlés kérdé-
sére a nézOponttal Osszefiiggésben. A térjelolés egyik alapvetd, mikroszintli
szovegtani formaja a helydeixis,* amely mindig az elbeszél6hoz viszonyitva
értelmezhetd, a beszeélo nézdpontjabol reprezentalt térviszonyokat jelol (és
koreferenciaval is kombinalddhat).

Hatéarozoszok és hatarozoszoi névmasok is betdlthetik a térmeghatarozas
szerepét. Mivel a térjeldlés a beszéld nézépontjabal torténik, s a térbeli viszo-
nyokat kifejezd nyelvi elemek az origbhoz képest valnak értelmezhetdve, az
alabbi példaban az itthon a besz€l6 torténetmesélés kozbeni tartdzkodasi helyére
utal (a beszélohoz viszonylag kozeli helyet jelolve meg), jelen példaban tagab-
ban értelmezve az itthon fogalmat.

(16) ,,Akkor még mindenhol sz€p volt, de a legjobb volt itthon, mert minden-
hol idegenben éreztem magam” (VMNE, 112).

Tobb nyelvi kifejezdeszkdz egyben az origot, a beszeld kiinduldpontjat is
jelzi, utalva arra, hogy a jeldlt dolog a beszélohoz kozel(ebb) vagy tavol(abb)
talalhato, amelyen természetesen relativ tavolsagot értiink. P1. a mutaté névma-
sok is az origbhoz viszonyitva nyerik el referencialis értelmezésiiket. A magas,
illetve mély hangrendii alakparok segitik a térszervezdés értelmezését, jelo-
lik a beszé16 térbeli elhelyezkedését, vagyis hasznalatuk osszefiiggésben all a
nézdponttal. A (17a) példaban az itt hatarozdszoi névmas (a szovegkornyezet
¢és a beszédszituacio ismeretében) arra utal, hogy a torténetmesélés Vajdasagban
torténik, az els6 eléfordulas utan értelmezd pontositja referenciajat (amelyhez
azonban szintén sziikséges a szovegkdrnyezet ismerete; a névmas és a birto-
kos személyjellel ellatott névszo a beszeéld személyére is utal). A (17b)-ben a
kommunikacids interakcio helyszineként egy kifejtett helydeixis keretében az
elhelyezkedést jelol6 mutatd névmas utan a narrator megadja annak referen-
cialis értelmezését, teljesen kifejtett fogalommal. Az itf mindkét példaban a
beszelohoz képest relativ kozeli helyet jelol (amelyek azonban tagabban értel-
mezendok). A (17c)-ben a térbeli nézOpont arrdl arulkodik, hogy a megjeldlt
hely a besz¢é16hoz képest tavol van, vagyis a beszéld térbeli elhelyezkedésétol
eltérd helyen van, illetve nem a beszédesemény fizikai terére utal.

(17a) ,,Nagyon 6riilok, hogy sok orszagba is eljutottam. Valamikor nekiink
nagyon jo volt itt, a mi hazankban [...]. Fiiggetlentil attol, hogy édes-
apam vajdasagi svab, a gyokereim iff vannak” (VMNE, 112).

(17b) ,,Itt Ujvidéken a munkatarsak kedvesek voltak” (VMNE, 193).

* A deiktikus nyelvi elemek jellemzdit a beszElt nyelvi élettorténetekben lasd: Laki 2014.
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(17¢) ,,Az iskola befejeztével visszatértiink Topolyara, ¢s azonnal munkaba
1éphettiink. [...] Ot felndttekkel dolgoztam” (VMNE, 193).

A mutaté névmasok egyébként diskurzusbeli viszonyokat is kifejthetnek
(Tatrai 2010), amelyek szintén jelolhetnek helyet (pl. ebben a torténetben).
A személyes névmasok is utalhatnak térviszonyokra (a személyes névmasok
ragozott alakjai: tdlem, ndlad, hozza stb., de egyes névutdk személyragos alak-
jaiis: alattam, elétted stb.), amelyek szintén az origdhoz viszonyitva nyerik el
referencialis értelmezésiiket, pl.

(18) ,,Az unokaim mindig hozzdm jonnek tanacsért” (VMNE, 188).

Az igekotoknek (baktattam at, bevisz, aradt be stb.) és egyes igeparoknak (pl.
jon, megy) is fontos szereplik lehet az iranymeghatarozasban, vagyis igekotok
és igek is jelolhetnek térviszonyokat. A (19) példamondatban az ige helyval-
toztatast, iranyt jeldl, de egyuttal magat a helyet is meghatarozza az elétte allo
fonév. Mivel a jottem ige a besz€l6hoz viszonyitva értelmezhetd, annak a torté-
netmesélés pillanataban valo megkozelitéleges térbeli elhelyezkedését is jelzi.

(19) ,,Késoébb, mikor Ujvidékre jottem, dolgoztam gyerekosztalyon meg
gerontologiai intézetben is, ahol idések voltak” (VMNE, 193).

A dialogikus szovegekben a térjelolés elsdsorban nem fogalmi jelentésii
szavak segitségével torténik, és kifejezetten nagy szerepe van a ramutatasnak
(Boronkai 2008, 172—180). Ezzel szemben a formailag dialogikus ¢lettdrténeti
narrativakban (jelen esetben atipikus dialdgusokrdl van szd) a fogalmi jelen-
tésli szavak bizonyulnak a térjelolés elsddleges elemeinek, mig a (sematikus
fogalommal kifejezett) helydeixisek talan valamivel kisebb szerepet jatszanak
a térmeghatarozasban (1. Laki 2014).

Osszegzés

Az élettorténetek tere a szoveg elorehaladtaval folyamatosan valtozik, s
végezetiil kirajzolodik a narrator onéletrajzi emléktérképe. Elbeszélddik a
sziil6falu, a sziilohaz, a természet, a varos mint tér, melyek megannyi emlék
Orzoiként egyben segitik az élettorténeti narrativa elérelendiilését. A narrati-
vak tere a vajdasagi telepiilések: falvak, varosok. Az élettorténetek révén elénk
tarul az egyén altal érzékelt, megélt terek, kdornyezet belsd reprezentacidja.
A mult, a személyes ¢€s a torténelmi emlékek archivumava valnak e szovegek,
amelyek a vajdasagi kiilonbozo terek megjelenitdi, s amelyek kordokumen-
tumként is olvashatok.
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MEMORY MAP — SPATIAL STRUCTURE IN
ORAL LIFE STORIES

The spatial organization of a text is a meso- and macro-level textual feature, whereas
its linguistic expressions appear on the micro-level, contributing to the creation of
textual cohesion. This paper studies the spatial structure of oral life stories or dialogic
narratives in relation to memory as published in the volume Life Stories of Hungarian
Women in Vojvodina. Positioning the narrated ‘self” spatially is a key element of
the text world. Spaces, as keepers of memories, also help propel the life-narrative
forward. The spaces evoked by memories outline an individual’s autobiographical
space, their memory map. The paper also touches on spatial markers, approaching
them from the perspective typical of cognitive linguistic theories.

Keywords: oral life stories, women’s life stories, spatial structure, spatial markers,
text linguistics

MAPA SECANJA — PROSTORNA STRUKTURA
U USMENIM ZIVOTNIM PRICAMA

Prostorna struktura teksta je tekstualna karakteristika na mezo- i makronivou, dok se
jezicka sredstva izrazavanja javljaju na mikronivou, doprinoseci stvaranju tekstualne
koherentnosti. Rad proucava prostornu strukturu Zivotnih prica, dijaloskih narativa
objavljenih u zbirci Zivotne price vojvodanskih Madarica, i to u kontekstu seéanja.
Prostorno pozicioniranje pripovedaca vazan je element tekstualnog sveta. Prostori
kao cuvari brojnih uspomena istovremeno podsticu tok zivotne naracije. [z prostora
evociranih secanjem oblikuje se autobiografski prostor pojedinca, njegova mapa
sec¢anja. Rad se osvrée i na analizu oznacenog prostora, pristupajuci temi sa aspekta
taCke posmatranja, karakteristicnog za kognitivnolingvisticke teorije.

Kljucne reci: usmene zivotne price, zivotne price Zena, prostorna struktura, oznaca-
vanje prostora, tekstualna lingvistika

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. jan. 5. Kozlésre elfogadva: 2025. febr. 15.
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A DISZNO AMAGYAR, A SZERB ES A NEMET
FRAZEOLOGIABAN

The lexeme diszno (pig) in Hungarian, Serbian
and German phraseology

Diszno (svinja) u madarskoj, srpskoj
1 nemackoj frazeologiji

A diszn6 a magyarok egyik rendkiviil jelentds héziallata, amely gazdasagilag, de a kultu-
ra és a hétkdznapi élet szempontjabol is relevans. A magyar kulturan kiviil mas nemzetek
is fontos allatnak tartjak a disznét, igy hat nem meglepd, hogy fontos szerep jutott neki
a frazeologiaban is. A magyar, a szerb és a német nyelvteriilet €s kultira kozott fennallo
kolcsonhatdsok miatt kiilondsen érdekes megvizsgalni, hogy ez az allat miként jelenik meg
e nyelvek frazémaiban. Kutatdsommal azt mutatom be, hogy a magyar sz6tarakbol gytijtott
diszno vezérszavu frazeologiai egységek megfeleltethetok-e a szerb és a német nyelvben, és
ha igen, milyen foku ekvivalenssel rendelkeznek. Kontrasztiv vizsgalodasom altal illuszt-
ralom, hogy milyen kiilonbségek és hasonldsagok 1éteznek az emlitett frazémak jelentésé-
ben és hasznalataban a harom nyelvben. A kutatas eredményei alapjan elmondhato, hogy a
teljes megfelelések aranya alacsony, ugyanakkor a frazémak csaknem felénél valamilyen
foku ekvivalencia figyelhetd meg.

Kulcsszavak: kontrasztiv frazeologia, magyar frazeoldgia, szerb frazeologia, német fraze-
ologia, diszno
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A diszno mint szimbolum

A diszn6 valdszintileg spontan domesztikalodott, mégpedig a telepiilések
sz¢élén talalhat6 hulladékhalmoknak koszonhetden, igy szegdddtt az ember
mellé. Haziasitasa csaknem 10 000 évvel ezeldtt kezd6dott, elészor Kelet-
Azsidban, majd Eurépéban is — az utobbi kontinensen az elsé nyomai nagyja-
bol i. e. 4000-ig nyulnak vissza. A magyarsag mar a honfoglalas el6tt ismerte
a disznot (Magyar néprajzi lexikon).

A diszno, illetve a sertés sok mas nép kulturajaban is nagy szerepet jatszott,
els@sorban az allattenyésztésben. Talan ez lehet az oka annak, hogy a diszn6t
fontos arucikknek, élelemnek és tinnepi ételnek tekintik. A haziallatként nevelt
diszno a boség jele; Japanban példaul a batorsag és a hdsiesség megtestesitdje
(Pal-Ujvari 1997, 85). Ezenkiviil a termékenység jelképeként is szamontartjak
(Vigh 2019, 73-76). Ezektdl a pozitiv konnotacioktdl eltekintve azonban a szak-
irodalom nem tulajdonit tal sok elényos attributumot a diszné szimbolumanak.

Noha bizonyos forrasok felhivjak a figyelmet arra, hogy a héziasitott diszn6
és a vaddiszné motivuma kiilén kezelendd, tobb lexikonban is egyetlen szocikk
alatt szerepel mindkettd. fgy a vaddisznohoz hasonloan, amely féként a fékte-
lenség és az erészakossag jelképe (Pal-Ujvari 1997, 85), a haziasitott diszno
is tilnyomorészt negativ jelentéssel bir. A diszno a tisztatalansag, a mocsok, a
szenny, az ostobasag, a butasag, a falanksag és az elziillés jelképe; az ikono-
grafidban gyakran visszataszitd emberek abrazolasara hasznaltak. Ezenfeliil
démoni erdkkel is 6sszefliggésbe hozzak, és a Bibliaban a bujasag megtestesi-
tojeként szerepel (Vigh 2019, 73-76).

Az elemzésemben azzal foglalkozom, hogy a magyar diszno vezérszava
frazémak milyen foku ekvivalenssel rendelkeznek a szerbben és a németben.
Emellett arra is kitérek, hogy a diszné szimbdolumanak jelentései miképpen
jutnak kifejezésre a vizsgalt frazémakban, valamint arra, hogy a harom nyelv-
ben adddnak-e esetleges kiilonbségek (vagy hasonlosagok) a pozitiv és negativ
jelentéssel rendelkez0 frazeologiai egységek gyakorisagat illetéen. A dolgozat
kiindul6 nyelve a magyar.

A magyar, szerb és német nyelv kontrasztiv frazeoldgiai vizsgalata e harom
kultara kozotti interakciok miatt relevans. A magyarok és a szerbek évszaza-
dok ota szomszédsagban élnek, Vajdasag teriiletén pedig egyazon orszagban.
Szoros a kapcsolat a német nyelvteriilettel is, hiszen Magyarorszag és Ausztria
szomszédos orszagok, az Osztrak—Magyar Monarchia idején pedig egy allamot
képeztek. Emellett a foként a 18. szazad derekan délebbre vandorl6 tin. Duna
menti svabok mind a magyarokkal, mind a szerbekkel évszazadokon keresztiil
egylitt éltek. A magyar—német frazeoldgiai parhuzamokra példaul mar Foldes
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is felhivta a figyelmet német—magyar kontrasztiv vizsgalataiban (Foldes 1990,
169). Erdekes megfigyelni, hogy ezek a sokrétii érintkezések miként nyilva-
nulnak meg a frazeoldgiaban.

A kutatasrol

A forrasanyag begyijtéséhez 6t magyar, négy szerb, 6t német és négy kétnyel-
vl frazémagyijteményt hasznaltam. A magyarban Bardosi Vilmos (2004),
Forgacs Tamas (2004), T. Litovkina Anna (2005), O. Nagy Gabor (2010),
valamint Erdélyi Janos (1862) gytjtéseire tamaszkodtam. A szerbben Josip
Matesi¢ (1982), Porde Otasevié (2012), Antica Menac, Zeljka Fink-Arsovski
¢s Radomir Venturin (2003), valamint a Matica srpska szerb szotarat (2011), a
németben pedig Wolf Friedrich (1966), Lutz Rohrich (2004), Hans Schemann
(2011), Karl Friedrich és Wilhelm Wander (1876) gytijteményét, valamint Peter
Udem online frazéma-adatbazisat konzultaltam. Ezenkiviil két német—szerb-
horvat frazeoldgiai szotarat, mégpedig Pavica Mrazovi¢ és Ruzica Primorac
(1991), valamint Helmut Weinberger (2012) gylijteményeit, tovabba Vajda
Jozsef és Mirjana Burzan (1984) magyar—szerbhorvat és Andri¢ Edit (2024)
magyar—szerb frazeoldgiai szotarat hasznaltam.

A vizsgalt szotari anyag begyljtése soran a magyarban 0sszesen 114 frazémat
talaltam a diszno' vezérszoval: 11-et Forgacsnal, 20-at Bardosinal, 11-et
T. Litovkinanal, 37-et Erdélyi és 75-6t O. Nagy gytjteményében. Ezekbdl mind
az 0t gylijteményben csupan egyetlen frazéma talalhaté meg, 3 frazéma harom
szotarban, mig 10 két szotarban fordul el6. Ami az egyes gyijtéseket illeti, 3
frazéma kizarolag Forgacsnal, 6 csak Bardosinal, 4 csak T. Litovkinanal, 24
csak Erdélyinél és 42 csak O. Nagynal fordul eld; ezaltal az 6sszes begyiijtott
frazéma tobb mint egyharmada (36,8%) csak az utobbinal szerepel. Csupan
14 olyan frazeologiai egységet azonositottam, amelyek egynél tobb szotarban
szerepelnek (12,3%).

A szerb forrasanyag a magyarhoz — de a némethez képest is — joval szegé-
nyesebb, minddssze 11 frazeologiai egységre akadtam, amelyek a disznot
(szerb: svinja) tartalmazzak. Ezek koziil 3 a Matica gylijteményébdl, 4 Matesic,
5 Otasevié, és csupan egyetlenegy Menac, Fink-Arsovski és Venturin szota-
rabol szarmazik.

A németben Osszesen 234 példat gylijtottem Ossze, amelyekben a diszno
(német: Schwein) szerepel: 18 Schemann szotarabol, 23 Rohrich gyljtemé-

' A forrasanyag olyan frazémaékra is kiterjed, amelyekben a diszné valamilyen szoosszetétel
részét képezi, pl. disznool, disznosajt, disznolab stb.
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nyébdl, 9 Friedrichtdl, 169 Wandert61? és 16 az Udem-féle online frazéma-
adatbazisbol szarmazik.

Annak érdekében, hogy a forrdsanyag lehetdleg nagyszamu frazeologiai
egységet Olelhessen fel, a kutatisom a tagabb értelemben vett frazémadefiniciobol
indul ki. Ebbdl kifolyolag frazeologiai egységnek olyan allandosult szokapcso-
latokat tekintek, amelyek a polilexikalitas €s a lexikalis rogziiltség tulajdonsa-
gaval rendelkeznek: legalabb két szobol allnak, szokészleti egységet alkotnak,
nagyrészt kotottek és lexémakhoz hasonldan hasznalatosak. Az idiomatikussag,
amin azt értjiik, hogy a szerkezet jelentése nem vezethetd le az §sszetevok
jelentéseinek 0sszegzése révén, nem jatszott szerepet a frazémak begyiijtése
soran (Forgacs 2007, 20-21).

Akijegyzett frazeoldgiai egységeket el6szor aszerint csoportositottam, hogy
a vizsgalt nyelvek koziil hanyban van jelen olyan azonos vagy hasonlo jelenté-
sl frazéma, amelyben a diszno (szerb: svinja, német: Schwein) vezérszo szerepel.
A peldak tovabbi kategorizalasahoz Forgacs Tamas (2007, 247-268) megfelelés-
tipusait alkalmaztam, igy a vizsgalt frazeologiai egységeket a teljes, a részleges,
ajelentésekvivalencia, valamint a nulla ekvivalencia kategoridk alapjan irtam le.

Teljes ekvivalensnek azokat a frazémakat tekintem, amelyek mindharom
nyelvben ugyanazokkal a szintaktikai és lexikologiai tulajdonsagokkal rendel-
keznek, megegyez0 jelentés mellett. Ezek a frazémak esetleg minimalisan térnek
el egymastol, példaul egy-egy elem vagy tulajdonsag tekintetében, ha azok alap-
vetd nyelvtipologiai kiilonbségekbdl fakadnak.® A részleges ekvivalencianal
szerkezeti vagy lexikai kiilonbségek figyelhetok meg. Jelentésekvivalenciarol
akkor beszélhetiink, ha a frazéma szerkezete és a lexikai kitoltottsége is telje-
sen kiilonbozik a magyaréhoz képest, azonban a jelentése megegyezik vagy
hasonlo. A nulla ekvivalencianal pedig egy frazéma jelentése egyaltalan nem
létezik valamilyen frazeologiai egység formajaban. Ezeket a frazémakat csak
koriilirassal, parafrazis segitségével lehet kifejezni a masik nyelvben.

2 Wander gyiijteményében valdjaban ennél tobb frazeologiai egység talalhato a disznd (német:
Schwein) cimszo6 alatt. Szamos frazémat azonban nem vettem fel a forrasanyagba, mivel egye-
sek nyelvjarasokbdl szarmaznak (62), tovabba akadtak olyan szo6lasok is, amelyeket maga
Wander rekonstrualt frazémakeént jellt meg (86), igy kodoltsaguk a németben nem egyértel-
mien bizonyithato.

3 Pl. Ugy eszik, mint a diszné (szerb: Jesti kao svinja, német: Er frisst wie ein Schwein). Ezek a fra-
zémak teljes ekvivalensek (lasd az 1-es szamu tablazatot), de kiilonbozik a néveld hasznala-
ta: a magyarban hatarozott néveld szerepel, a szerbben nincs néveld, mig a németben az ein
(magyar: egy) hatarozatlan nével6 hasznalatos. A disznok elé gyongyot szor valaki szerb megfe-
lelésében (bacati/baciti biser pred svinje) pedig mas a szorend, ettdl fliggetleniil teljes ekviva-
lenciarol beszélhetiink (1asd a 4-es szamu tablazatot): bacati/baciti = dobni; pred svinje =
disznok elé.
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A magyar, szerb és német nyelvben elofordulo frazémak

Az els6 csoportba azok a frazémak tartoznak, amelyek mindharom nyelv-
ben tartalmazzak a diszno vezérszot, illetve annak szerb és német megfelel6jét.
Ezek kozott azonban az ekvivalencia kiilonb6z6 fokozatait figyelhetjiik meg.

Teljes ekvivalencia a szerbben és a németben

Az els6 alcsoportban azok a frazémak talalhatok, amelyek teljes ekviva-
lensekkel rendelkeznek a szerbben és a németben is. Azonban vannak olyan
frazeologiai egységek is, amelyek a teljes ekvivalens mellett mas foku megfe-
leléssel is rendelkeznek. Ezeknél a példaknal az ekvivalenciajuk foka szogletes
zéarojelben szerepel: teljes ekvivalencia [T], részleges ekvivalencia [R].

Nismo zajedno svinje
pasli’ [R]; Nismo
zajedno ovce/koze
Cuvali (pasli).® [R]

Magyar Jelentés Szerb Német
Részeg/bevedel, | Részeges, Pijan kao svinja. Voll [R] / besoffen
mint a diszno. | alkoholista. sein wie ein Schwein*
[T]; Das Schwein
lduft mit dem
Fasshahn weg.> [R]
Részeg diszno. | Részeges, Pijana svinja. Ein besoffenes
alkoholista. Schwein.
Nem oriztiink | Nem vagyunk | Nije netko s kim svinje | Noch keine Schweine
egyiitt disznot! | annyira joban, | cuvao [T]; Nismo miteinander gehiitet
hogy igy bizal- |zajedno svinje cuvali | haben.’
maskodj(on) [T]; Nije netko s kim
velem. svinje pasao® [R];

*Tele van/ittas, mint egy disznd.’

’A diszn6 elfut a csapoloval.’

¢ "Nem legeltettiink egyitt disznokat.’
7 "Nem legeltettiink egyiitt disznokat.’

8 "Nem Oriztiink/legeltettiink egyiitt birkakat/kecskéket.’
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Kovér diszno Nagyon kovér. | Debela svinja. Ein fettes Schwein

valaki. [T]; Eine fette Sau."
[R]

Ugy eszik, mint | Csunyan eszik. | Jesti kao svinja." Er frisst wie ein

a diszno. Schwein'? [T]; Haben
wir Schweine am
Tisch?" [R]

1. tablazat

A diszno minden bizonnyal hasonloképpen mutatkozik a magyarban, a
szerbben és a németben, ugyanis a mindharom nyelvben megegyezo frazeo-
logiai egységek tulnyomoan negativ jelentéssel birnak, negativ emberi tulaj-
donsagokat fejeznek ki. Az els6 példanal a német variansban minimalis eltérés
figyelhetdé meg, mégpedig a voll (tele’) melléknév és a besoffen, a német sich
besaufen ige (’pialni/vedelni’) befejezett melléknévi igenévi alakjabol levezetett
melléknév esetében, amelyek alternativan hasznalhatoak. Ezek a németben az
igénytelen stilusréteghez tartoznak — a magyar részeg megfeleldje a németben
inkabb a betrunken lenne. A feltiintetett frazémak viszont egyik német gytjte-
mény alapjan sem sorolandoéak az igénytelen stilusréteghez, emiatt nem vélek
stilaris kiilonbséget felfedezni. A jelzds szerkezetet képezd rokon értelmii részeg
diszno szintén teljes ekvivalenciat mutat.

A harmadik példanal az ekvivalencia mértéke attol fligg, hogy a magyar és
a szerb frazémat mely német megfeleléssel hasonlitjuk ossze. A teljesen ekvi-
valens ein fettes Schwein német frazémanak van egy masik valtozata is, amely-
ben a diszno helyett a kocdval példaloznak (német: Sau), ami — mint ahogyan
a dolgozatbol ki fog deriilni — nem egyediili eset.'"* Ennek koszonhetben ez a
frazéma csak részleges ekvivalensnek tekinthetd.

Tobb frazémahoz tartozik mas olyan megfelelés is, amelyeknél teljes ekvi-
valencia nem allapithato meg. Az els6 példa masodik német részleges megfe-

10°(Valaki) egy kovér koca.’

1 ’Enni, mint a diszno.’

12 *Ugy eszik/zabal, mint egy diszno.’
13 "Disznok vannak az asztalnal?’

14 A Sau els6dleges jelentése ,,ndstény disznd”, masodlagosan azonban egyes értelmez szotarak
szerint altalanosan vonatkozhat a hazi diszndra is (német: Schwein). Az utobbi jelentés azon-
ban inkabb a tajnyelvre jellemz6é (Dudenredaktion). Mivel a Sau elsddleges konnotacidja a
koca (DWDS — Digitales Worterbuch der deutschen Sprache; G6tz 2015, 932), a dolgozatban
a német Schwein (disznd) és Sau (koca) lexémakat nem kezeltem szinonimaként.
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lelésénél csupan a diszno vezérszd a kozos elem, ettdl eltekintve a lexikalis
kitoltottség kiilonbozik. Az 6tddik példa esetében a lexikalis kitoltottség csak-
nem teljesen megegyezik a magyar frazémaéval, viszont a kijelenté mondat
helyett kérdé mondattal is kifejezhetd az adott frazeoldgiai egység, ami szin-
taktikai eltéréshez vezet.

Teljes ekvivalencia az egyik és részleges ekvivalencia
a masik nyelvben

A masodik alcsoporthoz azok a frazémak tartoznak, amelyek az egyik nyelv-
ben teljes, mig a masikban részleges ekvivalenssel rendelkeznek:

Magyar Jelentés Szerb Német
(Olyan) kévér, mint | Nagyon kovér. Debeo kao svinja."s | Ein fettes Schwein
a (egy) diszno. [T] [R]; Eine fette
Sau.'® [R]
Hol oriztiink egyiitt | Nem vagyunk Nije netko s kim (Wo) haben
disznot? annyira joban, svinje cuvao wir zusammen
hogy igy (pasao)[R]; Nismo | Schweine
bizalmaskodj(on) | zajedno svinje gehiitet?'" [T]
velem. (ovce/koze) cuvali | (Wo) haben wir
(pasli).[R] zusammen Sdue
gehiitet?'® [R]

2. tablazat

A szerb debela svinja mellett (lasd az 1-es szamu tablazatot) 1étezik egy
szolashasonlat is a szerbben, amely teljesen megegyezik az elsé magyar
frazémaval, a németben azonban erre nincs példa. A masodik példa pedig
rokon értelmi az 1-es szamu tablazat masodik frazémajaval, azonban mas a
szerkezete: a magyarban ez a frazeoldgiai egység kérdé mondatként is létezik
ugyanugy, mint a németben. A o/ (német: wo) kérd6szo opciondlis a németben,
azonban az azzal rendelkez6 varians is eléfordult a forrasanyagban. Ebben a
megfelelésben az egyediili minimalis eltérés a magyarhoz viszonyitva a tobbes
szam: Schweine = disznok.

15°Kovér, mint a/egy disznd.’
162(Valaki) egy kovér disznd/koca.’
172(Hol) ériztiink egyiitt disznokat?”’
18 ?(Hol) Griztiink egyiitt kocakat?”’
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Részleges ekvivalencia a szerbben és a németben

A harmadik alcsoportban azok a frazémak talalhatok, amelyek szintén mind-
harom nyelvben tartalmazzak a diszno vezérszot, azonban a szerb és a német
megfeleltetések csupan részleges ekvivalensek:

a (egy) diszno.

Olyan, mint aki
(talan) disznokkal
halt.

mocskos személy.

Magyar Jelentés Szerb Német

Piszok diszno Szemtelen, Biti svinja (prema | Ein Schwein

valaki. arcatlan, pimasz. | nekome)." sein®; Sich wie
. ein Schwein

Dzsznorb' or benehmen.*'

az orcdja.

Olyan, mint Nagyon piszkos, | Prljav kao svinja.*

Kovér valaki, mint

Nagyon kovér.

Debeo kao svinja.

Ein fettes Schwein;

a baratok disznaja. Debela svinja. Eine fette Sau.
Olyan, mint a Nagyon piszkos, | Kao u svinjcu.” Wie ein
(egy) disznool. rendetlen Schweinestall
(helyiség). aussehen **; Wie in
einem Schweinestall
/ Saustall®
Nem ketten oriztiik | Nem vagyunk Nije netko s kim Noch keine
a disznocsordat! annyira joban, svinje cuvao Schweine
; ; hogy igy (pasao). / Nismo miteinander gehiitet
Kivel voltal bizalmaskodi . e .
Ny lj(on) | zajedno svinje haben; (Wo) haben
diszndpdsztor? velem. (ovce/koze) cuvali | wir zusammen
(pasli). Schweine (Sdue)
gehiitet?

1 ’Egy diszno (valakivel szemben).’

20°Valaki disznd.

21°Ugy viselkedni, mint egy diszno.”

22°Piszkos, mint a disznd.’

23*Mint a disznodlban.’

24°Ugy néz ki, mint egy diszn6ol.”

% "Mint egy diszndolban/kocadlban.’
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A diszno sem tudja, | Mindent Od cega je svinja | Das Schwein weify
mitdl hizik. megeszik. sita, od tog je i nicht, woher es fett
debela®®; Jesti sve | wird.?®

Sto mu pod ruku
dode.”

3. tablazat

Az els6 két rokon értelmii példanal a szerbben és a németben is lexikai
hiany figyelhetd meg a magyarhoz képest. A harmadik és negyedik magyar
frazéma jelentése szintén megegyez0d, azonban lexikai kitoltdttség szempontjabol
jelentdsen eltérnek egymastdl ugyanugy, mint a szerb és német megfeleléseik.
A német ekvivalensek kiilondsen érdekesek, mivel az elsé négy magyar frazéma
jelentését 6tvozik — tehat vonatkozhatnak egy szemteleniil viselkedd személyre,
ugyanakkor kifejezhetik azt is, hogy valaki olyan piszkos és rendetlen, mint egy
diszno6. Ha azonban a szerb biti svinja és a német ein Schwein sein frazémakat
vetjiik 0ssze, ezek formailag teljesen megegyeznek — a kiilonbség egyediil a
németben fellépo jelentéstobbletben rejlik.

Az 6todik frazéma ekvivalensei mar korabban el6fordultak a teljes ekviva-
lencianal (lasd a 2-es szdmu tablazatban), ugyanakkor a magyarban ennek a
szo6lashasonlatnak az esetében létezik egy varians, amelyben hozzaadodik a bara-
tok komponens. Ezaltal a szerb és német szolasok csak részleges ekvivalensek.

A hatodik példanal a szerbben ¢s a németben morfoszintaktikai eltérés is
megfigyelhetd (eloljaroszos szerkezet az egyszerti fonévi szerkezet helyett),
valamint az utobbi egyik variansaban lexikalis kiilonbség is adodik (kocadl a
disznool helyett).

A hetedik és nyolcadik példa megfeleltetéseirdl is szo esett mar a dolgo-
zatban (lasd az 1-es szamu tablazatban), azonban ezek a frazémak tébb rokon
értelm{ varianssal rendelkeznek. E két példanak a szerb és a német szolasok
csupan részlegesen felelnek meg.

Az utols6é magyar frazéma két szerb részleges ekvivalenssel is rendelkezik,
anémet megfeleltetésnél pedig csupan kisebb lexikalis eltérések jelentkeznek:
nicht = nem (a sem helyett); wird fett = kovér lesz (a hizik helyett).

267 Amitél a diszno jollakik, attol kovér is.”
27’Mindent megeszik, ami a keze ala kertil.”

28 A diszn6 nem tudja, honnan lesz kovér.”
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Diszno vezérszavu frazémak a magyarban
és valamelyik masik nyelvben

A masodik csoportba azok a frazémak tartoznak, amelyek a magyar mellett
csupan a vizsgalt nyelvek egyikében tartalmazzak a diszno vezérszo megfe-
lel6jét, a harmadik nyelvben pedig részleges, szemantikai vagy nulla ekviva-
lenssel rendelkeznek.

A diszno vezérszo a szerbben

Az elsé alcsoportban csak a szerbben szerepel a diszno:

gyongyot szor
valaki.

Gyongyot nem
szokas a diszno ele
SZOrni.

(szellemi) értéke-
ket, akik azokra
méltatlanok, azokat
nem tudjak kelléen
értékelni.

pred svinje [T];
Bacati/baciti biser
pred krmke. [R]

Magyar Jelentés Szerb Német
Annyit zabal, mint | Sokat eszik. Najesti se kao Essen (futtern)
a diszno. svinja [T]; Jesti wie ein
kao svinja® [T]; Scheunendrescher:®!
Jesti kao mecava/
gladna godina.>
R]
Disznok elé Olyanokra pazarol | Bacati/baciti biser | Perlen vor die

Sdue werfen.??

Hazug diszno.

Hazudoz6 személy.

Lazljiva svinja [T];
Lagati kao pas®
[R]; Debelo/masno
lagati** [R]

Liigen wie
gedruckt.®

2 ’Eszik, mint a disznd.’

30 Eszik, mint a hovihar/az éhes év.

3! Eszik, mint a cséplé. Ez a frazéma 1étezik a magyarban is.

32Kocak elé gyongyot dobni.”

3 ’Hazudik, mint a kutya.’

34 K ovéren/zsirosan hazudni.’

35 °Ugy hazudik, mintha nyomtatna.’
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A szomszéd/mas
disznaja kévérebb.

A masé rendszerint
szebbnek, jobbnak
tlnik fel, mint a
magunkeé.

Komsijina svinja
uvek deblja [T];
Kod komsije je
trava uvek zelenija

Das Gras ist
griiner auf der
anderen Seite
(des Zaunes).

[R]; Trava je uvek
zelenija na drugoj
strani.’® [R]

4. tablazat

A szerbben mind az 6t frazéma esetében teljes egyezés figyelhetd meg, azon-
ban mindegyikhez taldltam néhany részleges ekvivalenst is. A német frazémak
mindegyike csupan részleges ekvivalens.

Az els6 példaban a németben csak egy minimalis lexikai kiilonbség figyel-
heté meg, mégpedig éppen a vizsgalt vezérszonal: a diszno helyett a csépld
(német: Scheunendrescher) szerepel; a szerkezet teljesen megegyezik.

Hasonloan kicsi a kiilonbség a masodik példaban, ami nem is meglepd,
hiszen bibliai eredetli frazémarol van sz6 (Bardosi 2015, 115; T. Litovkina
2005, 103), amely szamos nyelvben eléfordul (pl. angol: cast pearls before
swine). Itt a németben a disznok helyére a kocdk 1épnek (német: Sdue) — errdl
a jelenségrol mar szo esett a dolgozatban (lasd a 14. szamu labjegyzetet).
A szerb ekvivalensben szintén alternativaként hasznalhatd a krmke (magyar:
kocdk, német: Sdue). Ami fejtorést okozott, az az, hogy Bardosi frazeologiai
etimolégiai szotaraban ennél a frazémanal a német nyelvii megfelelés a diszno
vezérszoval is szerepel: Perlen vor die Sdue/Schweine werfen (Bardosi 2015,
115). Mivel a német frazeoldgiai szotarak egyikében sem akadtam ra erre az
alakra, ezt a frazémat nem soroltam azok k6zé a frazémak kozé, amelyeknél
mindharom nyelvben szerepel a diszno vezérszo.

A harmadik példa rokon értelmti frazéma, azonban az el6z6 magyar frazeolo-
giai egységhez képest lexikai eltérés figyelheté meg, tovabba csak a magyarban
létezik tagado valtozat. Emiatt ennek a variansnak a szerb ¢és a német megfe-
lel6i csupan részleges ekvivalensei.

3¢ Az utolsé szerb szemantikai ekvivalens teljesen megegyezik a német frazémaval. Valosziniileg
egy angolbol szarmazo tiikorforditasrol lehet szo: the grass is greener on the other side (of the
fence/hill) (*a tii z6ldebb a masik oldalon/a kerités/a domb masik oldalan”) (Warren-McCaig
1994, 99). A német frazémaszotarban is megtalalhato (DWDS — Digitales Worterbuch der
deutschen Sprache), a szerb megfeleldjét viszont sem frazémagytijteményben, sem értelmezo
szotarban nem talaltam. Megbizhato forras hijan kérdéses, hogy kodifikalt frazeologiai egység-
r6l van-e sz6, mivel a szerb ekvivalens leginkabb wjsagcikkekben vagy internetes oldalakon
fordul elé.
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A diszno vezérszo a németben

A masodik alcsoporthoz tartozo frazémak csupan a németben tartalmazzak
a diszno vezeérszot:

Lusta (rest),
mint a diszno.

Magyar Jelentés Szerb Német
Lusta diszno. Nagyon lusta. Lenja buba/mrcina.”’ Ein faules
Schwein.

Diszno szeren-

Nagyon szeren-

Imati ludu/vrasku,

Schwein haben.

még az erdsebb
ellenfelet is
legy6zhetik.

pobeda**; Ljiubav i sloga
nemogucée omoguce®,
Jaca su dvojica nego sam
Radojica*®; Dva lesnika
orahu su vojska.*’

cséje van. csés személy. davolsku sreéu’®;

. Biti sre¢ne ruke®; Puna
DlsznOJa/dzszna— Saka brade.®
Jjavan.
Aki korpa kozé Ha valaki rossz | Skim si, takav si*'; S kim | Wer sich unter
vegyiil, megeszik |tarsasagba te vide s tim te i pisu.** die Kleie mischt,
a disznok. keveredik, 6 is den fressen die

bajba keriil. Schweine.

Sok lud disznot | Ha sokan Kad se sloze, i slabi su Ein Schwein sei
gyoz. osszefognak, Jjaki®; Gde je sloga tu je i | noch so kiihn,

viel der Hunde
richten es zu
Grunde.®®

5. tablazat

37’ Lusta bogar/doglott allat.”

38 Oriilt/orddgi szerencséje van.’

3 °Szerencsés a keze.’

40°Teli maroknyi szakall.”

41°QOlyan vagy, mint akivel vagy.’
42°Qlyannak irnak le, mint azt, akivel latnak.’
42 Amikor 6sszefognak, a gyengék is erések.’
47 Ahol egység van, ott gy6zelem is van.’

45 A szerelem és az egység a lehetetlent is lehetségessé teszik.’
4 ’Ketten erésebbek, mint Radojica egyediil.’
47°Kett6 di6 a mogyordnak hadsereg.’

8 "Barmilyen bator legyen is a diszno, a sok kutya elbanik vele.’
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E csoport elsd négy példaja két-két rokon értelmi frazéma, amelyek egymas-
hoz képest szerkezetiikben kiilonbdznek. A németben mar megfigyelhettiik,
hogy a teljes ekvivalencia gyakran egyetlen elemen mulik. T6bb sz6lasban
is mas allattal vagy valamilyen targgyal példaléznak, mint a magyarban (lasd
a 4. tablazat els6 és masodik példajat). Ez a jelenség eléfordul a szerbben
is: az els6 példanal a disznot a bogar (szerb: buba) helyettesiti, mig a német
frazéma teljes mértékben megfelel a magyar /usta diszno frazeoldgiai egységnek.
A lusta (rest), mint a diszno szdlashasonlat szerb és német megfelelései azon-
ban csupan részleges ekvivalensek.

A harmadik példanak az els6 szerb frazéma részleges megfeleldje, mig a
masodik és harmadik szerb megfelelés csupan szemantikai ekvivalens. A negye-
dik magyar ¢és a német frazéma kozott viszont teljes ekvivalencia figyelhetd
meg, hiszen a disznoja/disznaja van anémet Schwein haben tikorforditasaként
keriilt a magyar nyelvbe. Eredete talan az erds disznd iitdlapra vezethetd vissza
egyes kartyajatékokban. Mas nézetek szerint azonban a diszno eredetileg foko-
70, nyomatékosito szereppel rendelkezett, ami mas allatokra is jellemz0, mind
a magyarban, mind a németben (pl. kutya meleg — Hundehitze, dallati nagy —
tierisch grof3, diszné szerencse — Schweinegliick). igy tarsulhatott a diszn6 a
szerencséhez, ami a frazéma masodik valtozatanal jol lathat6. Valosziniibb
azonban, hogy a kifejezés egy kdzépkori szokasra vezethetd vissza: a német
lovasziinnepélyeken és versenyeken azok, akik nem nyertek semmilyen dijat,
vigaszként altalaban egy disznot kaptak — igy kezdték el hasznalni a szofordu-
latot az érdemteleniil szerencsés emberekre (Bardosi 2015, 114-115; Rohrich
2004, 1441).

Az 6tddik példa szintén érdekes: Forgacs szerint a német megfelelés valo-
szintileg a magyar frazéma tiikorforditasa, mivel a német frazeologiai szotarak
nem ismerik ezt a kifejezést (Forgacs 2005, 105). A német valtozat valoban sz
szerinti forditasnak tiinik, és nehéz fellelni szdtarakban. Ugyanakkor rabuk-
kantam egy frazémagyijteményben, amely kozmondasként jeldli (Zentner
2003, 394).

A sok lud disznot gydz szamos szemantikai ekvivalenssel rendelkezik a
szerbben, de a németben létezik egy részleges megfeleltetés is, amely ugyan-
ezt a gondolatot fejezi ki. A jelentésen kiviil ebben az esetben a sok (német:
viel) és a Schwein vezérszo a kdzos elemek, azonban a /ud helyett a németben
a kutydak (Hunde) gy6zik le a disznot.
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A diszno vezérszo a nemetben és nulla ekvivalencia a szerbben

A harmadik alcsoport frazémai csak a német nyelvben rendelkeznek olyan
megfeleléssel, amely tartalmazza a diszno vezérszot, a szerbben viszont nem
feleltethet6k meg semmilyen szo6lasnak. Forditott példakat nem talaltam:

Magyar

Jelentés

Német

A disznonak meg a
fosvénynek holta utan van
haszna.

A fosvény vagyonahoz az
0rokosok csak holta utan
jutnak, a disznoénak csak
a diszndvagas utan veszik
hasznat.

Schweine und Geizhdilse
niitzen erst nach ihrem
Tode.

Ki diszno utan indul,
pocsétaba keriil/vezettetik.

Ki diszno utan indul,
mocsarba jut.

Aki hitvany ember tana-
csara hallgat, vagy példa-
jat koveti, bajba keriil.

Wer Schweine streichelt,
fdllt leicht in Dreck.”

Ha a disznonak szarva
volna, kandszt sem lehetne
mellé fogadni / egy kazal
sem maradhatna.

Ha a diszndnak szar-
va volna, a vilag
Osszeomlana.

Wenn die Schweine
Horner hdtten, mochte der
Teufel Sautreiber sein.*

Okos (eszes) diszno mély
gyokeret rant.

Aki okos, az ligyesen inté-
zi a dolgait.

Das blode Schwein wiihlt
die tiefen Wurzeln auf*';
Stille Schweine wiihlen
die grofiten Wurzeln auf*

Nem doglik meg a diszno
bor nélkiil.

A disznotorhoz a borozas
is hozzatartozik.

Wenn gebraten ist das
Schwein, so gehért dazu
ein guter Wein.>

6. tablazat

Mig az els6 példaban a német ekvivalens teljesen megegyezik a magyar

frazeologiai egységgel (attol eltekintve, hogy a Schweine és a Geizhdlse a
németben tobbes szamuak), addig a masodik és harmadik, rokon értelmii példak
egy kozos, részleges ekvivalenssel rendelkeznek. A negyedik példa német

497 Aki disznokat simogat, konnyen pocsolyaba/pocsétaba esik.’
30Ha a disznonak szarva volna, az 6rdog kocapasztor szeretne lenni.’
51° A hiilye/buta diszn6 feltarja a mély gyokereket.’

327 A csendes disznok tarjak fel a legnagyobb gyokereket.’

3 "Ha megsiilt a disznd, ahhoz egy jo bor is hozzatartozik.’
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megfeleldje szintén részleges ekvivalens, hiszen a frazéma masodik része eltér
a magyar valtozattol.

Az 6todik szolas azért érdekes, mert az elsé német részleges ekvivalens
ellentétes jelentést hordoz: a németben a mély gyodkeret rantd disznd nem
okos, hanem hiilye/buta (német: bléd). A masodik varians jelentése a magyar
frazémaéhoz viszonyitva hasonld, ugyanakkor lexikailag jelent6sen eltér.

Ezenkiviil talaltam egy olyan frazémat is, amely a szerb és a német nyelvben
tartalmazza a diszno vezérszot, a magyarban viszont mas allat szolgal példaként:

Szerb Jelentés Német Magyar
Znojiti se kao Nagyon izzad. Schwitzen wie ein | Izzad, mint a I6.
svinja.’* Schwein.>

7. tablazat

A szerbben és a németben is valaki ugy ,,izzad, mint a diszn6”, igy a frazémak
tokéletesen megfelelnek egymasnak, mig a magyarban a /o szerepel.
Ekvivalencia a diszno vezérszo szerb és német megfeleloi nélkiil

A harmadik csoportba azok a frazémak tartoznak, amelyek ugyan nem
tartalmazzak a diszno vezérsz6 megfeleldjét sem a szerbben, sem a németben,
azonban vagy részleges, vagy szemantikai ekvivalensekkel rendelkeznek.

Részleges ekvivalencia a szerbben és a németben

Az els6 alcsoportba tartozo frazémak szerb és német megfeleltetései rész-
leges ekvivalensek:

Magyar Jelentés Szerb Német
Itt a kezem, nem Kezet ra, Evo ruke, Jemandem die
diszndlab. megegyeztiink. dogovoreno!l*®; Hand reichen.>®
Dlanom o dlan
udariti.>’

3 °]zzad, mint a diszno.’

35 ’Izzad, mint a diszno.’

% "Kezet ra, megbeszéltiik!”
57"Kézzel a kézbe csapni.’

8 "’Kezet nyujtani valakinek.’
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Hallgat, mint a
(siiket) diszno a
buzaban (rozsban).

Erzi, hogy biings,
ezért hallgat, lapit.

Cutati kao riba/
grob/zaliven/us
pod krestom.”

Hallgat, mint a
hugyo diszno.

Hallgat, lapul.

Stumm sein

wie ein Fisch®;
Schweigen wie ein
Grab.®

Minden diszno Minden ember, még | Svaka vrec¢a nade | Jeder Topf findet
megleli a maga a leghitvanyabb is, | zakrpu.® seinen Deckel.®
dorzsélofajat. megtalalja a hozza
ill6 tarsat.
8. tablazat

A masodik és harmadik példandl egyrészt az a kiilonbség, hogy mivel torténik
az 0sszehasonlitas, a masodik frazémanal pedig a jelentés sem teljesen egyezik
meg, mivel a szerb és a német frazémakban nem feltétleniil azért hallgat valaki,
mert valamiben biinds. A negyedik példa esetében pedig mindharom nyelvben
megegyezik a frazéma szerkezete, csupan a lexikalis kitoltottség tér el.

Részleges ekvivalencia a szerbben és szemantikai/nulla
ekvivalencia a németben

A masodik alcsoporthoz olyan frazémak tartoznak, amelyek a szerbben rész-
leges ekvivalenssel rendelkeznek, a németben viszont vagy csupan szemantikai
ekvivalenst talaltam, vagy nem létezik semmilyen megfeleld szolas. A szerb
megfeleléseknél néhany szemantikai ekvivalensre is akadtam [SZ]:

Magyar Jelentés Szerb Német
Mindent orrdra Mindenért Obesiti/spustiti/ | Etwas in die falsche
vesz, mint a diszno. | megsértédik. pokunjiti nos (do | Kehle kriegen®; Die

poda) [R]. beleidigte Leber-

Felhuzza a . 6
wurst spielen.

disznobort.

Megharagszik, meg-
sértddik valamiért.

% "Hallgat, mint a hal/sir/akit leontottek/a tetil a taréj alatt.”

% °Néma, mint egy hal.’

¢! "Hallgat, mint egy sir.”

©2°Minden zsak megtalalja a maga foltjat.”

% *Minden edény/fazék/labas megtalalja a maga fedelét/feddjét.”
¢ *Felhtizza/leengedi/lefejti az orrat (a foldig).’

%5 *Valamit rossz torokba kapni.’

% Eljatssza a sértddott majas hurkat.’

111



Kobetits Dénes: A disznd a magyar, a szerb és a német frazeologiaban

mesét mondok.

amir6l még nem
hallottal.

crvenom vrapcu? [R]"”

Mese a zold Valami igazsadg- | Prica o crvenom Mir kannst du
disznorol/ tartalmanak a vrapcu [R]Y; Prazne viel erzdhlen™;
disznorul. megkérdéjelezése. | price®®; Pricaj ti to Das kannst du
kome drugom [SZ]%®; | deiner Grofimutter
Pricaj to tvojoj babi erzihlen.™
[SZ].7
Fiilel, mint Nagyon figyel Naculiti usi kao zec u | Mit offenen
a (siiket) diszné | (rendszerint azért, | travi [R]7?; Otvorenih | Augen.™
a buzdban. hogy megszok- | ociju [SZ]™; Baciti
hessen, miel6tt antenu [SZ).7
rajtakapjak).
Zold disznorol | Olyant mondok, | Da ti pricam pricu o

Ehes diszné

Mindenki arrol

Gladan pas o komadu

makkal almodik. | abrandozik, amire | sanja™ [R]; Sta je babi

vagyik. milo, to joj se i snilo
[SZ].”

Mennél Minél hitvanyabb | Sto je covek isprazniji/

koszosabb valaki, annal bezvredniji, to se vise

a disznd, tobbnek akar Sepuri [R]*; Sto su

anndal inkabb latszani. kola praznija, ona su

vakarozik. sve glasnija [R].%!

9. tablazat

¢7*Mese a piros verébrol.”

6 *Ures mesék.’

% *Valaki masnak meséld ezt.’

70°Ezt az 6reganyadnak meséld.’

71 ’Nekem sokat mesélhetsz.’

2 Ezt elmesélheted az 6reganyadnak.’

3 "Hegyezi a flilét, mint a nyl a fliiben.’
™ "Nyitott szemekkel.’

5 "Hegyezi a fiilét, mint a ny(l a fiiben’; "Nyitott szemmel’; *Feltenni az antennat.’
76 "Nyitott szemekkel.’
7’Mondjak-e mesét a piros verébr6l?’

7 *Ehes kutya csontrél dlmodik.’

7’ Ami az Oregasszonynak tetszik, az almaiban is megjelenik.’
80 °Minél iiresebb/értéktelenebb az ember, annal inkabb kérkedik.’

81 °Minél iiresebb a kocsi, annal zajosabb.’
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Az els6 és masodik példa nagyon hasonlo jelentést hordoz. Ezek szerb
megfeleldi lexikailag csupan lazan kotédnek a magyar frazémakhoz, jelentésiik
azonban ugyanaz. A tablazat tobbi magyar fraz€émaja igencsak hasonlo szer-
kezetll, részleges megfelelésekkel rendelkezik, amelyek lexikalis kitdltottsége
csupan kisebb mértékben tér el.

Részleges ekvivalencia a németben és nulla ekvivalencia a szerbben

A harmadik alcsoport példai csak a németben rendelkeznek megfeleléssel,
méghozza részleges ekvivalenssel:

Magyar Jelentés Német

Kevés (vagy), mint Nem ért hozza. Zu etwas taugen wie der
disznésajtban a rofogeés. Ochse zum Seiltanzen.®
Turkal a becsiiletes Felel6tleniil belegazol | In etwas

emberben, mint a jollakott mas becstiletébe. herumstochern.®

diszno a makkban.

Turkal benne, mint jollakott | Turkal az ételben.
diszno a makkban.

10. tabldzat

Az els6 frazéma a magyarban és a németben egyarant szolashasonlatként
szerepel. EbbOl kifolyolag szerkezeti hasonlosag all fenn, azonban a lexikalis
kitoltottség teljesen eltér. A masodik és harmadik szolasnak ugyanaz a német
frazéma felel meg, mivel annak sz6 szerinti és atvitt értelme is lehet — vonat-
kozhat az étel tényleges piszkalasara, azonban metaforikusan valaki multjaba,
¢letébe vagy becsiiletébe torténd belegazolasra is utalhat.

Szemantikai ekvivalencia a szerbben és/vagy a németben
A negyedik alcsoportba azokat a frazémakat soroltam, amelyek valamely
nyelv(ek)ben legalabb egy szemantikai ekvivalenssel rendelkeznek.

Szemantikai ekvivalencia a szerbben és a németben

Az elsé alcsoporthoz dsszesen 6t frazéma tartozik; ezekhez a szerbben és a
németben is tarsithatd szemantikai ekvivalens:

82> Alkalmas ra, mint az 6kor a kotéltancra.’
8 *Valamiben turkalni/kotoraszni. / Valamit bokdosni.”
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Magyar Jelentés Szerb Német

Disznon gyapjat | Mindenbdl 1 macku/bika bi Der wiirde sogar

keres. hasznot akarna | pomuzao®*; Iz jalove bi | seine Grofimutter
huazni. krave tele izmamio.® verkaufen*

Disznorol is Minden Sve Sto dohvati pozlati | Mehr Gliick als

gyapjat nyir. vallalkozésa mu se’’; Imati vise srec¢e | Verstand
(valoszertitlenill) | nego pameti.® haben®; Ein
szerencsés. Gliickspilz sein.*®

Nem erdszak/ Nem kotelezé/ | Siroko ti polje®;

Niemand muss

kotelezé/ nem kell Kako ti volja®®; Dve ti miissen.”’
kényszer er6ltetni. volje i Cetiri éudi®;
a disznotor. Nije pod moras®,

Nije moranje®; Silom

baba u raj ne ude.*
(Meglesz az) Sohasem Kad na vrbi rodi Eher friert die
disznényiro (lesz az meg). grozde.” Holle zu!*; Nie
szombaton. und nimmer'%;

Da kannst du

lange warten!'"!

84 *Még a macskat/bikat is megfejné.’

82 A meddé tehénbdl borjit csalna eld.’

8 *Még az 6reganyjat is eladnd!’

87> Akarmit megfog, arannya valik.’

8 *T6bb a szerencséje, mint az esze.’

% °T5bb a szerencséje, mint az esze.’
9%°() egy szerencsegomba.’

o1°Széles a mezd.’

°2” Ahogy a kedved tartja.’

% "Két akaratod és négy természeted van.’
% ’Nem muszaj.’

% *Nem musz4j.’

%Az Gregasszony er6vel nem megy a mennybe.’
7’Senkinek semmit nem muszaj.’

% Amikor a fiizon sz616 terem.’

? "El6bb fog befagyni a pokol!”

100 °Soha semmiképp.’

101> Arra sokaig varhatsz!’
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Disznévalyundal | Nem kotott Diviji brak.'”
eskiidott. hazassagot az
¢lettarsaval.

Eine wilde Ehe.'”

11. tablazat

Az els6 példahoz két szerb és egy német szemantikai ekvivalens tarto-
zik. A masodik példaban a masodik szerb frazéma teljesen megegyezik a né-
met Mehr Gliick als Verstand haben megfeleléssel. Az utolso frazeologiai egy-
ség szerb és német megfeleldi pedig egymashoz képest teljes ekvivalensek,
amelyeknek jelentése a magyarban vadhdzassag.

Szemantikai ekvivalencia a németben

Tobb olyan frazémat talaltam, amelyek csak a németben rendelkeznek

szemantikai ekvivalenssel:

Magyar

Jelentés

Német

Diszno orrara arany
perec(z).

Ertékes targy nem val6
avatatlan kézbe.

Nem diszno orraba(ra)
valo az aranyperec.

Nem disznonak valo
a gyomber.

Ebre korpat, ludra szénat,
disznora gyombért ne
vesztegess.

Emberre makkot, disznora
gyombert.

Disznoolra cserép fodél.

Folosleges arra
vesztegetni valami jot, aki
nem tudja megbecsiilni.

Passen wie der Sau das
Halsband."**

Disznot ebéert nem adok.

Rossz cserét/vasart nem
csinalok.

Kein faules Ei kaufen.'%

12 Vadhdzassdag. Létezik a magyarban is.

103

Vadhazassag.

104 °T1lik hozza, mint kocahoz a nyaklanc.’

105 °Zaptojast nem vesz.’
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Ehes diszné Aki nagyon vagyik vala- | Der Zweck heiligt das
moslékoscseberbe is belevaj. | mire, nem valogat azok- | Mittel.'%

ban az eszk6zokben,
amelyekkel céljat eléri.

12. tablazat

Az elsé két példa a salamoni Példabeszédek konyvebdl szarmazik, ahol a
kovetkezo hasonlat talalhato: ,,Mint a diszn6 orraba az aranyperec, olyan a szép
asszony, akinek nincs okossaga” (11:22). Ebbdl az idézetbdl vezethetd le az
ezeket kovetd harom magyar frazéma is, igy ezek rokon értelmi frazeologiai
egységeknek tekinthetok (T. Litovkina 2005, 103—104). Az imént feltiintetett
idézet, vagy annak valamilyen atfogalmazott valtozata azonban nem szerepel
a szerb ¢s német frazémagytlijtemények egyikében sem, igy arra kovetkeztet-
hetiink, hogy ezek az egységek nem allandosultak a nyelvhasznalatban. A vizs-
galt német frazéma viszont nagyon hasonlo jelentést hordoz. Az utolso eldtti
frazéma nem bibliai eredetii, jelentése azonban megegyezik az elézéekben
targyalt frazémakéval.!”

Két frazéma esetében a szerbben és a németben is lexikalis ekvivalense-
ket talaltam, azaz a megfelelés csupan egyetlen lexéma, amely egyszerii vagy
Osszetett:

Magyar Jelentés Szerb Német
A disznoalmot is Fukar, igencsak | Skrtica. Ein Geizhals /
eladna; (Még) fosvény személy. Geizkragen.

a disznoalmot is el
akarja/akarnd adni.

Megdaoglott Disznovagas. Svinjokolj.!% Schweine-
a disznd, beleesett schlachtung.'®
a késnyavalya.

13. tablazat

106 > A cél szentesiti az eszkOzoket.” 4 cél szentesiti az eszkozt szolast egyik szotarban sem talaltam.

197 Hasonl6 jelentéssel rendelkezik a disznok elé gyongyot szor valaki frazéma, amely szintén
bibliai eredetti, ¢s mindharom vizsgalt nyelvben létezik (lasd a 4. tablazat masodik példajat).

18 *Disznovagas.’

19 *Disznovagas.’
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Nulla ekvivalencia

A negyedik csoporthoz azok a frazémak tartoznak, amelyek sem a szerbben,
sem a németben nem rendelkeznek teljes, részleges vagy szemantikai ekviva-
lenssel. Ezek f6leg a régies, taji és népi jellegli kozmondasok, !’ amelyek tobb-
nyire O. Nagy ¢és Erdélyi gylijtésébdl szarmaznak:

Magyar Jelentés

Csalassal diszno sem hizik. Ha a diszn6 kevesebb ételt kap, mint ameny-
nyire sziikksége van, nem fog meghizni.

Diszno is megeszi a makkot, Rossz tulajdonsag a halatlansag. / Bizonyos

de fol nem néz a fara. emberek ugy szeretnék ¢élvezni az élet
kivaltsagait, hogy azokért ne kelljen semmit
tenniiik.

Ha tudna a diszno, mire hizlaljak, Attol, hogy valakinek jol megy, még lehet

megdoglenék bujaban. szomoru vége.
Keésobb kopik el a disznoorr, A szant6 vasat stirin meg kell élezni, mig a
mint a szanto vas. diszn6 orra mindig thr.

14. tabldzat

Osszegzés

Osszesen 17 olyan frazémét taléltam a disznd vezérszoval, amelyek mind-
harom nyelvben 1éteznek, viszont ezek kdzott az ekvivalencia kiilonb6zé fokai
figyelheték meg. Teljes megfelelés csupan 5 frazeologiai egység esetében all
fenn. Mint ahogyan az a forrasanyagbol kideriil, a németben a diszno vezérszot
joval tobb frazéma tartalmazza (234), mint a szerbben (11). Ennek ellenére
a magyar szotari anyagban szerepld frazeologiai egységek hasonld szdmban
rendelkeznek disznot tartalmazo megfeleléssel mindkét nyelvben. A szerb forras-
anyag ugyan szegényes, azonban szinte minden idetartozd frazéma megfelel
valamilyen frazeologiai egységnek a magyarban, amely tartalmazza a disznot
(10), minddssze egy kivételt talaltam. A német diszno vezérszava frazémak
koziil (234) pontosan duplaennyi, azaz 20 felel meg valamely magyar szolas-
nak. A németben tehat szimos olyan frazeologiai egység talalhatd, amelyekhez
nem tartozik diszno vezérszoval rendelkez6 megfelelés a magyarban vagy a
szerbben. Ezenkiviil tobb német frazémaban a diszno helyett gyakran a koca

110" Altalaban mondat formaju, itéletet tartalmazé allandosult megnyilatkozasok (Forgacs 2007, 16).
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(is) szerepel. Egy kis utanajarast kovetden megallapithato, hogy a németben a
koca vezérszo nem sokkal ritkabb (179), mint a diszno (234). A szerbben csupéan
egyetlen frazémanal bukkantam erre a jelenségre, mig a magyarra nem jellemzd.
Ha azt vizsgaljuk, hogy a 114 frazémat feldlel6 magyar forrasanyag mekkora
része rendelkezik megfeleldvel az analizalt nyelvekben — akéar részleges, akar
szemantikai ekvivalenssel, amely nem feltétlentil tartalmazza a diszno vezér-
sz6t —, akkor arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a magyar és a német frazémak
kozott valamelyest tobb a hasonlosdg, mint a magyar €s a szerb kozott, azonban
nem figyeltem meg lényegesebb kiilonbséget. A németben 41, a szerbben pedig
29 magyar diszno vezérszavu frazémanal talaltam azonos vagy nagyon hason-
16 jelentésii megfeleloket. Meglepd azonban, hogy ennek ellenére a szerbben
Osszesen kicsivel tobb olyan frazémat talaltam (57), amely valamilyen foka
ekvivalenciat mutat fel a magyar forrasanyag valamely frazeoldgiai egységé-
vel, mint a németben (50). Ez féleg amiatt érdekes, mivel a németben sokkal
tobb és mindségesebb frazémagyiijtemény létezik, mint a szerbben. Ezenkiviil
viszonylag magas a nulla ekvivalencia eseteinek szdma: 6sszesen 47 frazéma
sem a szerbben, sem a németben nem rendelkezik megfeleld frazeologiai
egységgel, ami a vizsgalt magyar szotari anyag majdnem felét (41,2%-at) teszi
ki. Ezekbdl a legtobb (29) egyediil O. Nagy gytjtésében szerepel.

A frazémak jelentését illetéen szembetlind, hogy a disznot tartalmazo
frazémak — annak szimbolikus jelentésének megfeleléen — mindharom vizs-
galt nyelvben tilnyomoérészt valamilyen negativ jelentéssel birnak. Kiilondsen
gyakoriak a szolashasonlatok, amelyekben a diszné az emberrel kertiil dssze-
hasonlitasra, valamint az olyan allandosult, metaforikus kifejezések, amelyek
rosszallo jelleggel negativ emberi tulajdonsagot fejeznek ki, pl. Kévér, mint egy
diszno. — Ein fettes Schwein; Részeg diszno. / Részeg, mint a diszno. — Pijan
kao svinja. — Voll / besoffen wie ein Schwein; Lusta, mint a diszno. — Ein faules
Schwein; Ugy eszik, mint a disznd. / Annyit zabdl, mint a disznd. — Najesti se
kao svinja. — Er frisst wie ein Schwein; Olyan, mint egy diszno. / Piszok disz-
no valaki. — Biti svinja. — Sich wie ein Schwein benehmen / Ein Schwein sein;
Hazug diszno. / Lazljiva svinja stb. Az elemzett magyar frazeologiai egységek
66,67%-a (76/114), a szerb frazémak 100%-a (11/11), mig a német frazémak
73,9%-a (173/234) valamilyen negativ konnotacidval rendelkezik, ha csak
azokat a frazeoldgiai egységeket vessziik figyelembe, amelyek tartalmazzak a
diszno vezérszot. Az az 6t frazéma, amelyik mindharom nyelvben teljes megfe-
leltetéssel rendelkezik, szintén negativ jelentést.
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MELLEKLET"": A magyar diszné (szerb svinja, német Schwein) vezérsza-
v frazémak és azok szerb és német megfeleldi.

Magyar Szerb Német

A disznd is a piszokban Izraz za debelo i prljavo | Bezeichnung fiir ein

hizik. dete. dickes und schmutziges
Kind.

A disznonak a szajaban Svinja ne raste zbog Das Schwein wichst

van az esztendd. godina, ve¢ zbog svog nicht dank seinem Alter,

apetita. sondern wegen seines

Appetits.

A diszno is azért hizik, Podrugljiv izraz za Spottische Phrase, die

mert nem dolgozik. debelog i lenjog Coveka. | einen dicken und faulen
Menschen bezeichnet.

A dolt betlis megfelelések frazémat jellnek, mig a normal betlis szoveg parafrazis, koriiliras
esetében hasznalatos.
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A diszno sem tudja, mitol
hizik.

Od cega je svinja sita, od
tog je i debela; Jesti sve
Sto mu pod ruku dode.

Alles durcheinanderessen.

A disznéalmot is eladnd; | Skrtica. Ein Geizhals/Geizkragen.
(Még) a disznoalmot is el

akarja/akarna adni.'?

A disznonak meg a Od svinje i od Skrtice tek | Schweine und Geizhdlse

fosvenynek holta utan van
haszna.

nakon smrti ima koristi
(zato $to naslede prelazi
na naslednika posle
njegove smrti, a od svinje
se tek nakon svinjokolja
moze jesti).

niitzen erst nach ihrem
Tode.

A disznotor otthon,
a lakodalom mashol jo.

Posle svinjokolja nam
mnogo ostaje, dok svadba
donosi samo troskove.

Bei der
Schweineschlachtung
bleibt viel tibrig, die
Hochzeit zieht aber nur
Ausgaben mit sich.

A jo diszné is fekve eszik.

Podrugljiv naziv za
coveka koji zbog lenjosti
jede u leze¢em polozaju.

Spottische Bezeichnung
fiir einen Menschen, der
aus Faulheit liegend isst.

A moslékot disznora
hagyd.

* Losi zadaci ostaju loSim
ljudima. / Svako treba da
se bavi svojim poslom.!3

* Die schlimmen
Aufgaben bleiben den
schlimmen Menschen. /
Jeder soll sich mit
seinen eigenen Aufgaben
befassen.

A nagy disznok mellett
apraja is elkél.

Medu mnogim vrednim
stvarima i one manje
vredne nadu kupca.

Unter vielen wertvollen
Dingen finden auch die
weniger wertvollen ihren
Kaufer.

A szomszéd/mas disznaja
kovérebb.

Komsijina svinja uvek
deblja; Kod komsije

Je trava uvek zelenija.
(Trava je uvek zelenija na
drugoj strani.)

Das Gras ist griiner auf
der anderen Seite (des
Zaunes).

112" A rokon értelmii frazémakat a szerkezetiiktdl fliggetlentil egy cellaban csoportositom.

113" A régebbi, Erdélyinél talalt frazémaknal tobbnyire nem szerepel azok jelentése. A * szim-
bolummal ellatott parafrazisok feltételezett jelentést fejeznek ki, mivel nem talaltam biztos

adatokat.
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Aki korpa kézé vegyiil,
megeszik a disznok.

S kim si, takav si; S kim te
vide s tim te i pisu.

Wer sich unter die Kleie
mischt, den fressen die
Schweine.

Akkor volt szép a diszno,
mikor még malac(z) volt.

* Lepsi smo u mladosti.

* In der Jugend ist man
schoner.

Annyit zabal, mint
a diszno.

Najesti se kao svinja;
Jesti kao mecava/gladna
godina/svinja.

Essen (futtern) wie ein
Scheunendrescher.

Csalassal diszno sem
hizik.

Ako se svinji daje manje
hrane nego potrebno, ona
se nece ugojiti.

Wenn man dem Schwein
weniger Nahrung gibt
als notig, wird es nicht
zunehmen.

Csunya nagyon: részeg
asszony, rongyos pap,
gorhes diszno.

Jako su ruzni: pijana Zena,
jadan svestenik, mrsava
svinja.

Sehr hésslich: eine
betrunkene Frau, ein
zerlumpter Priester, ein
diirres Schwein.

(De) jo, hogy a disznonak
nincs szarva.

Sreca je §to bezvredni
ljudi ne mogu toliko da
naskode koliko bi zeleli.

Zum Gliick konnen
wertlose Menschen nicht
so viel Schaden anrichten,
wie sie mochten.

Diszné is a szdjarol szeép.

Neko/zivotinja je debeo/
debela zato $to mnogo
jede.

Jemand/ein Tier ist dick,
weil er/es viel isst.

Diszno is gyakorta
buzalisztet eszik.

I svinja jede pSenicno
brasno ako vlasnik ne
obrati paznju.

Auch das Schwein isst
Weizenmehl, wenn sein
Eigentliimer nicht aufpasst.

Diszno orrara arany
perec(z).

Vredan predmet nije za
onoga koji nije vest.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Diszno is megeszi
a makkot, de f6l nem néz
a fara.

Nezahvalnost je losa
osobina. / Neki ljudi
zele da uzivaju u
pogodnostima zivota, ali
ne zele da se potrude.

Die Undankbarkeit ist eine
schlechte Eingeschaft. /
Manche mochten die
Annehmlichkeiten des
Lebens genieBen, ohne
dafiir etwas unternechmen
zu miissen.

Disznéja/disznaja van. /
Diszno szerencséje van.

Imati ludu/vrasku/davols-
ku srecu; Biti srecne ruke;
Puna Saka brade.

Schwein haben.
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Disznok elé gyongyot szor
valaki; Gyongyot nem
szokas a diszno elé szorni.

Bacati/baciti biser pred
svinje (krmke).

Perlen vor die Siue
werfen.

Disznon gyapjat keres.

I macku/bika bi pomuzao,
Iz jalove bi krave tele
izmamio.

Der wiirde sogar seine
Grofmutter verkaufen!

Disznonak zsakban az
esztendeje.

Koli¢ina kukuruza u
dzaku odreduje vreme
klanja svinje.

Die Maismenge im Sack
bestimmt, wann das
Schwein geschlachtet
wird.

Disznodlra cserép fodél.

Vredan predmet nije za
onoga ko nije vest.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Disznopasztor,
fakanasztor.

Saljiva psovka.

SpaBiges Schimpfwort.

Disznopasztor haragszik,
s a falu nem tudja.

Ne treba da nas tice
ljutnja coveka koji nam ne
moze niSta uraditi/koga se
niko ne boji.

Vor dem Zorn eines
Menschen, der einem
nichts anhaben kann/
vor dem niemand Angst
hat, soll man sich nicht
flirchten.

Disznordl is gyapjat nyir.

Sve sto dohvati pozlati mu
se; Imati vise srece nego
pameti.

Mehr Gliick als Verstand
haben. / Ein Gliickspilz
sein.

Disznot ebert nem adok. | Ne prihvatiti loSu zamenu/ | Kein faules Ei kaufen.
los posao.
Disznovalyunal eskiidott. | Divlji brak. Eine wilde Ehe.

Ebre korpat, ludra széndt,
disznora gyombért ne
vesztegess.

Uzalud trosimo nesto lepo
na onoga ko ne ume da to
ceni.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Emberre makkot, disznora
gyombert.

Vredan predmet nije za
onoga ko nije vest.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Ehes diszné makkal
almodik.

Gladan pas o komadu
sanja; Sta je babi milo, to
Jjoj se i snilo.

Jeder traumt davon,
wonach man sich sehnt.

Ehes diszné
moslékoscseberbe is
belevdj.

Cilj opravdava sredstvo.

Der Zweck heiligt die
Mittel.
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Felhiizza a disznobort,
Mindent orrdra vesz, mint
a diszno.

Obesiti/spustiti/pokunjiti
nos (do poda).

Etwas in die falsche Kehle
kriegen; Die beleidigte
Leberwurst spielen.

Fiilel, mint a (siiket)
diszné a buzaban.

Otvorenih ociju; Naculiti
usi kao zec u travi; Baciti
antenu.

Mit offenen Augen.

Ha a disznonak szarva
volna, kanaszt sem lehetne
mellé fogadni / egy kazal
sem maradhatna.

Da svinje imaju rogove,
svet bi propao.

Wenn die Schweine
Horner héitten, méchte der
Teufel Sautreiber sein.

Ha repiilni tudna, legjobb
szarnyas dllat volna a
diszno.

Tvrdnje koju nemaju
realnu osnovu nemaju
smisla.

Behauptungen ohne
realistische Grundlage
sind sinnlos.

Ha tudna a diszno, mire
hizlaljak, megdoglenék
bujaban.

Iako nekome dobro ide,
moze da dode do tuznog
kraja.

Auch wenn es bei
jemandem gut lauft, kann
es noch zu einem bosen
Ende kommen.

Hallgat, mint a (siiket)
diszno a buzdaban
(rozsban); Hallgat, mint
a hugyo diszno.

Cutati kao riba/grob/
zaliven; Cutati kao us pod
krestom.

Stumm sein wie ein Fisch;
Schweigen wie ein Grab.

Hazug diszno.

Lazljiva svinja; Lagati
kao pas; Debelo/masno
lagati.

Liigen wie gedruckt.

Itt a diszno, hol a bagoly.

Tako ismejavaju ¢oveka
koji pusi.

So wird ein rauchender
Mensch verspottet.

Itt a kezem, nem
disznolab.

Evo ruke, dogovoreno!;
Dlanom o dlan udariti.

Jemandem die Hand
reichen.

Keésobb kopik el
a disznoorr, mint a szanto
vas.

Plugu treba Cesto naostriti,
a svinjska njuska uvek
radi.

Die Pflugschar muss
héufig gescharft

werden, wihrend die
Schweinenase immer am
Schniiffeln ist.

Kevés (vagy), mint
disznosajtban a réfogeés.

Ne razumeti se u nesto.

Zu etwas taugen wie der
Ochse zum Seiltanzen.

Ki diszno utan indul,
mocsarba jut/pocsétiba
kertil/vezettetik.

Ako slusamo savete
odvratnog coveka, bi¢emo
u nevolji.

Wer Schweine streichelt,
fdllt leicht in Dreck.
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Kicsi az ol, nagy a diszno.

* Hteti/prihvatati vise
(zadataka) nego $to
mozemo da odradimo.

* Mehr wollen/auf sich
nehmen als man stemmen
kann.

Konnyii volna megnyirni a
disznot, ha malackoraban
raszoktattdk volna.

* Lakse je da naviknemo
nekog na nesto dok je
mlad.

* Man kann leichter an
etwas gewohnt werden,
wenn man noch jung ist.

Koveér diszno valaki. /
Kovér valaki, mint a bara-
tok disznaja. / (Olyan)
kéver, mint a (egy) diszno.

Debeo kao svinja.

Ein fettes Schwein / Eine
fette Sau.

Lé tapldlja a disznot,
kolbdsz a rossz szolgat.

* Svinja se hrani
splacinom, a losi sluga
kobasicom (zato §to ju je
ukrao).

* Das Schwein erndhrt
sich vom Spiilicht, der
schlechte Diener von der
Waurst (die er gestohlen
hat).

Lusta diszno. / Lusta
(rest), mint a diszno.

Lenj kao buba/mrcina.

Ein faules Schwein .

Magyar okér, német
kutya, olah diszno.

Najlepsi su madarski

vo, nemacki pas i vlaska
svinja. / Madar je kao vo,
Nemac kao pas, a Vlah
kao svinja.

Am schonsten sind der
ungarische Ochse, der
deutsche Hund und das
Walacher Schwein. / Der
Ungar ist wie der Ochse,
der Deutsche wie der
Hund und der Walache
wie das Schwein.

Megddglétt a diszno,
beleesett a késnyavalya.

Svinjokolj.

Schweineschlachtung.

(Meglesz az) disznonyiro
szombaton.

Kad na vrbi rodi grozde.

Eher friert die Holle zu!,
Nie und nimmer; Da
kannst du lange warten!

Mennél koszosabb
a diszno, anndl inkabb
vakarozik.

Sto je covek isprazniji/
bezvredniji, to se vise
Sepuri; Sto su kola
praznija ona su sve
glasnija.

Je schmutziger das
Schwein, desto mehr muss
es sich kratzen.

Mese a zold disznorol
(disznorul).

Prica o crvenom vrapcu,
Pricaj ti to kome drugom;
Pricaj to tvojoj babi.

Mir kannst du viel
erzdhlen.; Das kannst
du deiner Grofimutter
erzihlen.
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Mi atyank, isten,

Dusi je potrebna molitva,

Unsere Seele braucht das

disznolab. telu hrana. Gebet und unser Korper
das Essen.

Minden diszno megleli Svaka vreca nade zakrpu. | Jeder Topf findet seinen

a maga dorzsdlofajat. Deckel.

Mindennek/mindenbe/
mindenhez/mindennel jo,
mint a disznohus.

Nesto $to se uklapa u sve.
/ (Preterano) laskav ili
licemeran covek.

Etwas passt zu allem. /
Ein Schmeichler oder
Heuchler / ein iibertrieben
netter Mensch.

Mindig kapunk disznot
korpara.

Za dobro placen posao
uvek ima zainteresovanih.

Fiir eine gut bezahlte
Aufgabe gibt es immer
Interessenten.

Mohon esik valaminek
(neki), mint a diszno
a makknak.

Baciti se halapljivo na
nesto (kao svinja na zira).

Sich begierig auf etwas
stiirzen (wie das Schwein
auf die Eichel)

Mosolyog, mint a diszno
a moslékra.

Osmehivati ne¢emu Zudno
i blesavo.

Bl16d und sehnsiichtig
etwas anlidcheln.

Ne legyetek mint a kutydk,
hanem mint a disznok.

Psi se razilaze u nevolji,
dok se svinje drze
zajedno.

Hunde lassen sich in

der Klemme zuriick,

aber Schweine halten
zusammen.

Nem diszno orraba(ra)
valé az aranyperec.

Vredan predmet nije za
onoga ko nije vest.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Nem disznonak valo
a gyombér.

Uzalud trosimo nesto lepo
na onoga koji ne ume da
to ceni.

Passen wie der Sau das
Halsband.

Nem doglik meg a diszno
a maga almatul.

114

Nem doglik meg a diszno
bor nélkiil.

Vino je sastavni deo
svinjokolja.

Wenn gebraten ist das
Schwein, so gehort dazu
ein guter Wein.

Nem erdszak/kotelezo/
kényszer a disznotor.

Siroko ti polje; Kako ti
volja; Dve ti volje i Cetiri
¢udi; Nije pod moras,
Nije moranje; Silom baba
u raj ne ude.

Niemand muss miissen.

14 A — szimbolum olyan frazémakat jelol, amelyeknél a hianyos szotari adatok mellett nem
tudtam feltételezni, hogy mi lehet a jelentésiik.
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Nem érzi meg a diszno, ha
egy szal sortéjét kihuzzdk.

Grubi ljudi po pravilu nisu
osetljivi.

Skrupellose, grobe
Menschen sind in der
Regel nicht empfindlich.

Nem oriztiink egyiitt disz-
not! Nem ketten oriztiik a
disznocsordat! Kivel voltal
disznopasztor? Hol/mikor
oriztiink egyiitt disznot?

Nije netko s kim svinje
c¢uvao (pasao); Nismo
zajedno svinje (ovce/koze)
cuvali (pasli).

Noch keine Schweine
miteinander gehiitet
haben; (Wo) haben wir
zusammen Schweine
(Sdue) gehiitet?

Néha (még) a disznolab
is elstil.

Ne mozemo da znamo
kakva opasnost nas ceka.

Man kann nie wissen, was
fiir Gefahren auf einen
lauern.

Okos (eszes) diszno mély
gyokeret rant.

Koji ima pameti, taj
pametno resava svoje
zadatke.

Das bléde Schwein wiihlt
die tiefen Wurzeln auf;
Stille Schweine wiihlen
die grofsten Wurzeln auf.

Olyan, mint a (egy)
diszno; Olyan, mint aki
(talan) disznokkal halt.

Prljav kao svinja.

Ein Schwein sein;
Sich wie ein Schwein
benehmen.

Olyan, mint a (egy)
disznool.

Kao u svinjcu.

Wie ein Schweinestall
aussehen; Wie in einem
Schweinestall/Saustall.

Olyan, mint a disznoszar.

Pleteni kanap nejednake
debljine.

UngleichméBig dickes
geflochtenes Seil.

Ordég vigye a kdposztit,
ha a diszno eldoglott.

Osszerdffennek, mint
a disznok.

Okupljaju se da bi nekoga
ostetili ili da se dogovore
o tajnom planu.

Zusammenkommen, um
jemandem zu schaden,
oder um einen geheimen
Plan zu besprechen.

Osszeveri a bokdjat, mint
a diszno.

Neko kome se ¢lanci
dodiruju dok hoda.

Jemand, dem sich beim
Laufen die Knochel
beriihren.

Piszok diszné valaki;
Disznobdr az orcdja.

Biti svinja (prema
nekome).

Ein Schwein sein; Sich wie
ein Schwein benehmen.

Rekessz dssze ket vén
disznot, marakodik az,
rekessz ossze ket malacot,
osszeszokik az.

Stari ljudi se mnogo teze
naviknu jedan na drugog
nego mladi.

Alte Menschen gewohnen
sich viel schwerer
aneinander als junge.
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Részeg diszno; Részeg/
bevedel, mint a diszno.

Pijan kao svinja; Napiti
(opiti) se kao svinja.

Voll / besoffen sein wie ein
Schwein; Besoffenes
Schwein; Das Schwein lduft

mit dem Zapfhahn weg.
Sodrofa nem disznolab. Od batine niko nece biti Durch Priigel wird
sit. niemand satt.

Sok lid disznot gyoz.

Kad se sloze, i slabi su jaki,
Gde je sloga tu je i pobeda;
Ljubav i sloga nemoguce
omoguce; Jaca su dvojica
nego sam Radojica; Dva
lesnika orahu su vojska.

Die Schwicheren kénnen
die Starkeren besiegen,
wenn sie zusammenhalten.

Stitkérezik, mint a szegény
ember koszos disznaja.

LeZi na suncu i uziva.

Er liegt in der Sonne und
faulenzt.

Szereti/megszokta, mint a
diszno a pocsétat.

Voli nesto Sto drugi
prezire.

Er liebt etwas, was die
anderen verachten.

Szuszog, mint siiket diszno
a buzaban.

Zadovoljno, duboko dise
zato $to se najeo.

Zufrieden schnaufen, weil
man satt ist.

Turkal a becsiiletes ember-
ben, mint a jollakott diszné
a makkban.

Neodgovorno urusavati
Cast druge osobe.

Turkal benne, mint jolla-
kott diszné a makkban.

Cagkati po jelu.

In etwas herumstochern.

Ugy dll a haja, mint
a disznoserte.

Kosa sa debelim vlasima
koja ukruceno stoji.

Dickes, steif abstehendes
Haar.

Ugy dll a szajaban,
mint a diszno seggében
a szalmaszal.

Ne stoji mu cigara/tompus.

Thm steht die Zigarette/
Zigarre nicht.

Ugy eszik, mint a diszno.

Jesti kao svinja.

Er frisst wie ein Schwein.,
Haben wir Schweine am
Tisch?

Ugy él, mint a siiket
diszno a buzaban.

Neko ko je dobro
snabdevan hranom.

Jemand, der gut mit Essen
versorgt ist.

Ugy élt, mint a diszno, ugy
halt meg, mint az eb, és ugy
temettetett el, mint a szamar.

Ziveo je u bogatstvu,
a umro je kao jadnik.

Er hat im Wohlstand gelebt
und ist als armer Mensch
gestorben.

Z6ld disznorol mesét
mondok.

Da ti pricam pricu o
crvenom vrapcu?

Ich werde etwas sagen,
wovon ihr noch nie gehort
habt.
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THE LEXEME DISZNO (P1G) IN HUNGARIAN, SERBIAN
AND GERMAN PHRASEOLOGY

The pig is one of the most important domestic animals of Hungarians, which is
relevant economically, but also from the point of view of culture and everyday life.
In addition to Hungarian culture, other nations also consider the pig an important
animal, so it is not surprising that it also played an important role in phraseology.
Due to the rich history of language contact between the Hungarian-, Serbian- and
German-speaking regions, it is of great interest to examine how the pig appears in
the phraseology of these languages. The main objective of this paper is to analyze
whether the idioms containing the lexeme diszno (pig), extracted from Hungarian
idiom dictionaries, have adequate counterparts in Serbian and German, and if so,
to determine the level of equivalency there is between them. Furthermore, this
contrastive research highlights the differences and similarities in the meaning and
usage of these idioms across the three languages. Based on my research, the proportion
of complete equivalence is low, while nearly half of the idioms exhibit some degree
of equivalence.

Keywords: contrastive phraseology, Hungarian phraseology, Serbian phraseology,
German phraseology, pig

DISZNO (SVINJA) U MADARSKOJ, SRPSKOJ
I NEMACKOJ FRAZEOLOGIJI

Svinja je od velikog znacaja za privredu i kulturu, ali i za svakodnevni zivot Madara.
Pored madarske kulture, ona je znacajna zivotinja i u drugim zemljama, zbog cega
nije iznenadujuce §to ima bitnu ulogu i u frazeologiji. Zbog dugogodisnjih kontakata
izmedu madarskog, srpskog i nemackog naroda, zanimljivo je posmatrati na koji na¢in
se svinja pojavljuje u frazeologizmima predstavnika ovih jezika. Glavni cilj ovog
istrazivanja jeste da se analizira da li frazeoloske jedinice sa komponentom diszno
(svinja), prikupljene iz frazeoloskih re¢nika madarskog jezika, imaju ekvivalente
u srpskom i nemackom jeziku, i ukoliko ih imaju, koji stepen ekvivalencije postoji
medu njima. Takode, ova kontrastivna analiza ilustruje koje se razlike i sli¢nosti
pojavljuju u znacenju i upotrebi tih frazeologizama u pomenutim jezicima. Na
osnovu rezultata istrazivanja utvrdeno je da je udeo potpune ekvikalentnosti nizak,
dok skoro polovina frazeologizma ipak pokazuje izvestan stepen ekvivalentnosti.
Kljucne reci: kontrastivna frazeologija, madarska frazeologija, srpska frazeologija,
nemacka frazeologija, svinja

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. apr. 1. Kozlésre elfogadva: 2025. okt. 1.
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ANAGYSZALONTAI TEMETO SIRFELIRATAI

Gravestone inscriptions in the cemetery of Salonta

Natpisi na nadgrobnim spomenicima groblja
u mestu Salonta

Jelen tanulmany célja a nagyszalontai temetd szemiotikai, valamint nyelvészeti megkoze-
litésti vizsgalata a kdvetkez6 szempontok alapjan: (a) milyen etnikai és vallasi kifejezéesz-
kozoket talalunk a mai sirok esetében, (b) hogyan szervezddik a temetékép a szakralis és a
profan jelek fiiggvényében, (c) melyek azok az eszk6zok, amelyek reprezentativ jellegliek
a kiilonboz6 temetdbeli hatalmi jatszmak létrejottében, (d) hogyan reflektal a temetd képe
a jelértelmezések fliggvényében a 2022-es romaniai népszamlalasi eredményekre? A fenti
problematizalé kérdések valaszaibdl egyértelmiien kideriil, hogy a sirkert tokéletes terepet
nyujt a telepiilésen zajlo tarsadalmi — vagy akar technikai — valtozasok kovetésére, hiszen
hii tiikr6t mutat a varosban zajlo folyamatokrol.!

Kulcsszavak: temetd, sirfelirat, szemiotika, nyelvi tajkép

Bevezeto

A modern nyugati tarsadalmak szamara a halal, az elmulas mara tabutémava
valt. A média és a tarsadalmi kdrnyezet leginkabb az 6rok fiatalsagra — és ezzel
egyiitt az 6rok életre — valo torekvést sugallja. Az élet végességének ténye ¢és
az ahhoz tartozo ritusok (bucsu az elhunyttdl, virrasztas, temetés, halotti tor) a

! MTA Domus sziil6f61di 6sztondij 2024. Cim: Varosi temet6k jelei —a népszamlalas tiikrében.

Kutatasvezeté: Magyari Sara.
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mindennapi beszédben is hattérbe szorulnak. A tapasztalat azt mutatja, hogy ezzel
egylitt a temetok latogatasa is egyre ritkabba és idegenebbé valik. E folyamat
kovetkezménye, hogy a temetdkben levo jelzések — legyenek ezek motivumok
vagy akar irott szovegek —, amelyek korabban vilagos és egyértelmii tizenetek
voltak az odalatogatok szamara, mara fokozatosan elveszithetik jelentésiiket,
hiszen egyre kevesebben rendelkeznek az értelmezésiikhdz sziikséges tudas-
sal. Ezt a kulturélis hagyatékot a mai ember, valamint a jov6 nemzedéke csak
akkor Orizheti meg, ha feltarjuk a sirkertekben levd jelentéseket és Osszefiig-
géseket, s ezaltal ismét értd szemmel tekinthetiink az ott talalhato jelzésekre.
E tanulmany célja a nagyszalontai temet0 jelrendszerének feltarasa, illetve tanul-
manyozasa — melynek alapjat Kunt Erné meghatarozasa adja, mely a temetot
egy vizualisan dekddolhato kédrendszerként hatarozza meg (Kunt 1975, 479).

Miért éppen Nagyszalonta?

Nagyszalontat — mint kutatasi terepet — a foldrajzi elhelyezkedése, a torté-
nelmi multja, a jelenlegi nemzetiségi Osszetétele és a személyes kdtddésem
miatt valasztottam.

A mai Nagyszalonta Romania Bihar megy¢jében talalhaté municipium,
vagyis megyei jogu Varos.

Alegutdbbi, 2022-es romaniai népszamlalas adatai szerint a lakossag szama
15.792 f6re tehetd. A nemzetiségi hovatartozast vizsgalva megallapithatd, hogy
a térség varosai koziil Nagyszalonta kiemelkedd helyzetben van, hiszen a lakos-
sag tobbsége (53,11%) magyar nemzetiségiinek vallja magat. Ezt az aranyt
Margitta kozeliti meg 34,82%-kal, viszont a kdrnyékbeli nagyobb telepiilése-
ken ez az arany joval kisebb: Nagyvéaradon 18,21%, Elesden 11,43%, Aradon
6,94%, Lugoson 3,83%, Temesvaron 3,31%, Lippan pedig 1,69%.

Ez azt jelenti, hogy ebben a régioban mindossze Nagyszalonta és Margitta az
a két olyan varos, amelyre vonatkozik a 20%-os kisebbségi kiiszob: a romaniai
jogszabalyok kimondjak, hogy azokon a kozigazgatasi teriileteken, ahol egy
nemzeti kisebbséghez tartozé lakossag aranya meghaladja a 20%-ot, a helyi
kozigazgatasi hatdsagok kotelesek biztositani a kisebbségi nyelv hasznalatanak
lehet6ségét a kdzigazgatasi intézményekben. A hivatalos jogszabaly Romania
Kozigazgatasi kodexének 2019. évi 94. cikkelyének 2—4. bekezdésében talal-
haté meg. Ennek a jogszabalynak kdszonhetden a varosban sok helyen magyar
nyelvii tablak, jelzések és kiirdsok talalhatok — a késébbiekben kitérek arra is,
hogy ez a jelenség érvényesiil-e a helyi temetében.
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A kutatasi terep

A konkrét kutatasi terep az 1917. julius 16-an megnyitott nagyszalontai
Aradi uti temetd (Székely 1917, 2). Bar a telepiilésen tobb sirkertr6l maradt
fenn irdsos emlék, mara mar ez az egyetlen fellelhetd és hasznélatban levo
temetkezési hely. A teriilet jelenlegi tulajdonosa a varos dnkormanyzata.

A partiumi temetOkrél elmondhatd, hogy tilnyomo tobbségben kétnyelviiek
(Magyari—Balazs 2023, 33), s ez a jellegzetesség megfigyelheté Nagyszalontan
is. A sirok tobbségén magyar, valamint roman nyelvii feliratokat talalunk. A fe-
lekezeti hovatartozast vizsgalva megallapithato, hogy vegyes temet6rél van
sz0: reformatus, katolikus, ortodox és roma sirok is fellelhetok benne.

A kutatas modszertana

A kutatasi modszer alapjat a terepmunka adja, ezen beliil a fényképes adat-
gyljtés (a sirkertben 548 digitalis fénykép késziilt), illetve az interjukészités
(sirtulajdonosokkal, sirasokkal, a temetégondnokkal, a helyi temetkezési vallal-
kozdval, valamint olyan személyekkel, akik a felmen6iktdl szarmazoé informa-
ciokkal rendelkeztek a temet6t illeten).

A temet6 szemiotikai vizsgalatanal Abousnnouga és Machin (2010) a War
Monuments and the Changing, Discourses of Nation and Soldiery cimi tanul-
manyanak egyszeriisitett modszertanat kovetem. A szerzok Barthes (1973)
kétlépesos jelentéselemzését (denotacio és konnotacid) veszik alapul, viszont az
elemzési hangstlyokon valtoztatnak (Abousnnouga—Machin 2010, 221-223). Az
elso szinten a temetdben készitett képek konkrét elemeit dokumtentalom, slirti
leirast hasznalva. Nagy figyelmet forditok az emlékmiivek megjelenésének pontos
felvazolasara (szin, forma, elrendezés), valamint jelentds részt képez a rajtuk,
illetve a sirokon talalhat6 szvegek pontos idézése. A masodik elemzési szinten
az abrazolt elemekhez kapcsolod6 metaforikus asszociaciokat vizsgalom, illetve
mindez kiegésziil a sirokon talalhaté szimbdélumok jelentéseinek feltarasaval.

Munkém soran kulcsfontossagu szerepet tolt be a temetd nyelvi tajképének
feltérképezése, hiszen ennek segitségével megvilagitasra kertil a telepiilésen €16
nyelvi kozdsségek ereje €s statusza. A tablak, felhivasok, feliratok ,,tiikrozik az
adott teriileten jelen levo nyelvi csoportok sokszinliségét”, illetve ramutathat-
nak a dominans és a kevésbé dominans nyelvi csoportokra is (Landry—Bourhis
1997, 23-26).

Ahogyan azt Landry és Bourhis az 1997-es tanulmanyaban kifejti, a nyelvi
tajkép kutatdsanal megkiilonboztethetiink maganjellegti, valamint az nkormany-
zatok altal kihelyezett tablakat, feliratokat. Erre alapozva a kutatas korpuszanak
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részét képezik a magénjellegti feliratok (sirfeliratok, hirdetések), valamint az
onkormanyzatok altal hasznalt feliratok (az emlékmiivek feliratai, kiilonb6z6
felhivasok, eligazitasok vagy hivatalos kozlemények).

Jelen tanulmany elméleti keretében a szemiotikai és a nyelvészeti megkdze-
lités mellett a proxemika szempontjai is hangsulyos részt kapnak. Tudjuk azt,
hogy a telepiilések, varosok és épiiletek elrendezése nem véletlenszer(, ezek
csoportosulasat vagy felosztasat pedig a kultura hatarozza meg (Hall 1990,
106). Ez a térrendezés a temetOben is megfigyelhetd, hiszen az ott jelen levo
sovények, falak vagy utak nemcsak térbeli, hanem tarsadalmi, vallasi, illetve
egyéb hatarjeloloként funkcionalhatnak (Jedan et al. 2020).

A sirkertet a kovetkez6 pontok alapjan térképezem fel: (a) milyen etnikai
és vallasi kifejezdeszkozoket talalunk a mai sirok esetében, (b) hogyan szerve-
z6dik a temetdkép a szakralis és a profan jelek fliggvényében, (c) melyek azok
az eszk6z0k, amelyek reprezentativ jellegliek a kiilonbdz6 temetdbeli hatalmi
jatszmak létrejottében, (d) hogyan reflektal a temetd képe a jelértelmezések
figgvényében a 2022-es romaniai népszamlalasi eredményekre.

Az emlékhelyeken, valamint a sirokon talalhat6 szovegek idézésekor kiemelt
szempont az iraskép pontos rogzitése. A feliratokat az eredeti helyesiras szerint
idézem. A sirokon levé nyomtatott, illetve irott betlik a tanulmanyban is megkii-
16nboztetésre keriilnek, a tordelést pedig / (perjel) jelzi. Az idézett feliratokat
dolt betiivel irom.

Etnikai, vallasi kifejezoeszkozok

Az elso részben azt vizsgaljuk, milyen etnikai és vallasi kifejezoeszkozoket
talalunk a mai sirok esetében. Etnikai jell6 a nyelvhasznalat (tablak, feliratok,
sirfeliratok), a diszités, a térhasznalat és az épitkezés. A vallasi jelolok esetében
ugyanezeket az elemeket figyeljiik meg, viszont a nyelv helyett ekkor a vallasi
szimbolumokra helyezziik a hangsulyt (Magyari 2017, 160—164).

Tablak és feliratok. A nagyszalontai temet6 tablain és kiirasain kétnyelvii
feliratok olvashatok. A sirkerthez tartozé gondnoki haz ajtajan mindossze egy
darab hivatalos kdzleményt talalunk, amely a sirmegvaltasi illeték Osszegét,
valamint befizetési lehetdségeit tiinteti fel. A kozlemény roman és magyar nyel-
ven is kifliggesztésre keriilt. Egy kihelyezett hirdetdtablan megtalaljuk a temetd
gondnokanak névjegykartyajat, amely ugyancsak kétnyelvii. A maganjellegti
kozlemények (gyaszjelentés, hirdetés egy eladd sirhelyr6l) nyelvhasznalata
ugyszintén jelzésértékkel bir, hiszen ezek sokszor egynyelviiek. Ebbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy csak a sajat (magyar vagy roman) kozosségiikhdz szolnak.
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Ha a fébejarattol indulunk a temetd kdzpontja felé, egyetlen nagyobb magyar
nyelvii, felhivo jellegii tabla fogad minket, ezzel a szoveggel: A VIRAG A
MIENK /AZ ELET ATIETEK /A VIRAGOT ROLUNK / ELNE VIGYETEK.
A felirat roman forditasa a hatoldalon olvashat6. Ugyanilyen felszolito jelle-
gl tablat allitottak a temetd centrumaban levd keresztuthoz, viszont itt mar
forditott tajolasban: a roman nyelvi felirat a szembetinGbb, s a magyar nyelvii
kiiras van a hatoldalon.

Nagyszalontan 2024-ben adtak at az 0j kegyeleti hazat, a Pietat. Az épiilet
bejarata mellett a hivatalos evakualasi (roman) €s a tizvédelmi (roman, angol)
tervet lathatjuk. Ravatalozasra két termet alakitottak ki. A termek neveit a beja-
ratuk folé helyezték, feljebb roman, majd alatta magyar nyelven, itt is ligyelve
arra, hogy a betlitipus és a betliméret egyforma legyen.

A fent emlitett, az onkormanyzat altal kihelyezett hivatalos kozlemények,
illetve a kozosség altal hasznalt épiiletek/termek elnevezésének nyelve és
egymashoz vald poziciondlasa arra enged kovetkeztetni, hogy a sirkertben
igyelnek a kiegyensulyozott nyelvi reprezentaciora.

Sirfeliratok. Anagyszalontai temetdben tulstilyban magyar és roman nyelvii
sirfeliratokat talalunk. A temet6 legkorabbi centrumaban — mely a bejarati kapu
¢s a hozza tartozo fout — leginkabb magyar csalad- és keresztnevekkel talal-
kozunk. A roman ¢és ortodox sirok dont6 tobbségben a régi ravatalozo mogotti
részen vannak. A temetd megnyitasakor, majd a ra kovetkezo években még
szempont volt a felekezet szerinti temetkezés: kiilon rész jutott a katolikus, kiilon
areformatus, illetve az izraelita vallastiak részére (Székely 1917, 2). A legtobb
esetben ma mar nem ragaszkodnak a teriilet vallasi vagy etnikai felosztasahoz.
A mai sirok helyének ¢és kialakitdsanak megvalasztasanal a f6 szempontot a
szabad parcellak, terek, illetve a csaladi sirok bovitésének lehetdségei adjak.

A magyar nemzetiségre utald neveket jellemzéen magyar nyelvi felira-
tok kisérik (pl. Nyugodjon békében vagy kiilonb6z6 idézetek), viszont néhol
beszivarognak roman mellékszovegek is (dici odihnesc = itt pihennek). Ezt a
jelenséget forditva is megtalalhatjuk, amikor roman nemzetiségre utalo nevet
kisér magyar szoveg (pl. és neje). Az ilyen jellegii kettds nyelvhasznalat legin-
kabb azokban az esetekben jelenik meg, amikor a sirkovon levd nevek vegyes
hazassagra utalnak.

A nyelvi-etnikai elosztast vizsgalva megallapithato, hogy a sirfeliratok jol
tikrozik Nagyszalonta sirkertjének heterogén jellegét, mely 6sszhangban all
a telepiilés lakossaganak dsszetételével. A roman és magyar nyelvil feliratok,
valamint a nevek egyértelmiien megmutatjak a két nagy nyelvi csoport jelen-
1étét. A koztablakkal, feliratokkal ellentétben, amelyek nem mutatnak nyelvi
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dominanciat, a maganjellegti sirfeliratoknal mar szembet(iné az aranyok elto-
lodasa: tobb magyar etnikumhoz tartozoé sirt talalhatunk, mint romant.
Etnikai és vallasi kozpontoknak szamitanak a temetében felallitott emlékhe-
lyek. A Nagyszalontan talalhato legrégibb ilyen obeliszk 4 magyar hésék sirkert-
Jjenevet viseli, amely az elsd vilaghaboraban elesett katonaknak allit emléket. Az
1942-ben allitott, 245 cm magas fehérmarvany oszlop (Danielisz2013, 107) a teme-
to foutjan talalhato, amely rovid tavon kettévalik — mintegy kiilon szigetet ké-
pezve — ezzel adva helyet az emlékmiinek. Maga a faragott obeliszk nem na-
gyobb, mint egy maganjellegli sir, kiemelkedését a pozicionalésa, az azt szegélye-
70 kovacsoltvas kerités, illetve a megemelt talapzat biztositja. Szovege magyar
nyelvii: 1914-18 HOSEINEK / EMLEKERE / NAGYSZALONTA / 1940/ 1944.
Ehhez kozel alakitottak ki A magyar hésék temetdjét, amely a masodik vilagha-
bortban elesett nagyszalontai magyar katonak emlékét 6rzi. Ez a rész jol elha-
tarolt: szegélye sovénykerités, bejarata kozepes méretii faragott kapu, Nagysza-
lonta Hosei felirattal. Az 1945-ben 1étrehozott, majd 2000-ben feltjitott teriilet
kozéppontjaban egy 240 cm magas fehér obeliszk all (Danielisz 2013, 108), mely-
nek tetejére stilizalt turulmadarat helyeztek. Tablajan a kovetkezo feliratot olvas-
hatjuk: 4 II. VILAGHABORU / NAGYSZALONTAI / HOSEINEK/ EMLEKERE
,,Nem a mi dolgunk / igazsagot tenni, / A mi dolgunk csak / igazabba lenni / Remé-
nyik”. Emeltette a Nagyszalontai RMDSZ 2000. DISZKAPUVAL, / TURUL-
MADARRAL, / OROKLANGGAL / FELUJITOTTA A/ TORTENELMI VITEZI
REND / HAJDUSAGI SZEK. / NAGYSZALONTA / 2009 (Czégé 2023, 98). Az
1989-ben felavatasra keriilt roman hdsok nyughelye térben nagyobb helyet fog-
lal el, mint a magyar emlékmiivek. Talapzata tobb négyzetméteres lebetonozott
sik, melynek kdzepén mar megemelt magassagban egy hat méter magas, fehér,
modern obeliszk all. Tetején Romania cimere, az obeliszk kdzepén zaszlo, kato-
nai rohamsisak és babérag lathatd (Danielisz 2013, 112). Szévege roman nyelvi:
GLORIE ETERNA / OSTASILOR ROMANI / DIN DIVIZIA 1 / INFANTERIE
— INSTRUCTIE / CARE AU LUPTAT / PENTRU ELIBERAREA / ORASULUI
SALONTA, / IN LUNA SEPTEMBRIE 1944, / DE SUB DOMINANTIA /
FASCISTO — HORTHYSTA (Orok dicséség a roman katondknak az 1. gyalo-
gos kiképzohadosztalybol, akik 1944 szeptemberében Szalonta varosanak a
fasiszta—horthysta uralom aloli felszabaditasaért harcoltak — a szerz6 forditasa).
A szovjet harcosok temetdje, amely bar fizikailag a temet6 kdzepén all, mégis
nehezen megkdzelithetd, 1945-ben 1étesiilt. Bejaratahoz 6svény vezet, oldal-
rol nagy méreti fak, cserjék ovezik. Kapuja zarva, szegélye alacsony beton-
kerités, igy csak alternativ modon lehet bejutni. A sirkert kdzepére robusztus,
Ot méter magas fekete obeliszket helyeztek, melynek legfelsé pontjan vords
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csillag 4ll, alatta pedig a sarlo és kalapacs motivumok keriiltek elhelyezésre
(Danielisz 2013, 110-111). Az emlékmi oldalan all6 f6széveg haromnyelvii:
orosz, roman és magyar: CJIABA TEPOUYECKON / COBETCKOH APMUH /
OCBOBOUBILEN PYMBbHHIO/ OT UTA PALLIUCTCKUX / 3AXBATYUKOB /
SLAVA EROICEI ARMATE / SOVIETICE CARE A ELIBERAT ROMANIA
DE SUB JUGUL COTROPITORILOR FASCISTI / DICSOSEG A HOSIES
/ SZOVJET HADSEREGNEK, / MELY FELSZABADITOTTA / ROMANIAT
A FASISZTA / HODITOK IGAJA ALOL, a két oldalan pedig cirill betiis felso-
rolés, amely a hadnagyi és féhadnagyi rangu katonak neveit kozli.

A harom emlékhely mind megjelenésében, mind az altaluk kdzvetitett tizene-
tekben mas-mas jelentést hordoz. A magyar emlékmiivek konnyen megkoze-
lithetéek, nem monumentalis méretiiek, a szemlélodohoz képest a szovegeket
szemmagassagban vagy ahhoz kozel talaljuk. Az atlagos méretii obeliszk hasz-
nalata a latogatot nem idegeniti el, a megjelenitett motivum (turul) az etnikai
Osszetartozast hangsulyozza. A magyar emlékmiivek inkabb érzelmi oldalrol
kozelitenek az emlékezéshez, lehetové teszik a személyesebb kapcsolodast.
Mindezzel ellentétben a roméan emlékmii hatalmas méretei €s letisztultsaga
miatt leginkabb tavolsagtarto tiszteletadast valt ki a latogatobol. A magassag
¢s a terjedelmesség egyértelmi statuszjelzo, a jelképek (romén cimer, zaszIo,
katonai sisak, babérag) pedig lehetdve teszik a tisztelet, a hazaszeretet, vagy a
hésies onfelaldozas magasztos eszméinek megjelenitését. A szovjet harcosok
temetdje az elzartsagaval szinte egy elrejtett, elfeledett részt képez a temetdben.
Ezt jol illusztralja az odavezetd mellékosvény, a zart kapu, tovabba a mellette
levé magas novényzet. A kozponti obeliszk robusztus mérete és a rajta talal-
hat6 szimbolumok — hasonldan a roman mtiemlékhez — tiszteletadast valt ki az
odalatogatobol, valamint az altala képviselt magasztos eszméket prezentalja.

Az emlékmiivek feliratai egyértelmiien jelzik, mely etnikai csoportot szeret-
nék megszolitani: a magyar emlékhelyek a magyar, a roman obeliszk a roman,
a szovjet miiemlék pedig megcélozza mindharom nyelvcsoportot (orosz, roman
¢s magyar).

Fontos vallasi jelolének szamithatnak a sirokon megjelend szimbolumok.
Ezeket vizsgalva megallapithatd, hogy ,,a siron f6- és mellékjeleket kiilonboz-
tetlink meg. Fojel a halott adatait kifejez0 vagy tartalmazo targy a siron [...]:
kereszt, fejfa, tabla, obeliszk stb. [...]. Mellékjelek: a labtol valo fak, kivivo
fak, a viragok, mécs stb. [...]. A sir f6jele alakjaval mindenkor szembetiinden
jelzi a halott vallasi hovatartozasat” (Kunt 1975, 480-483).

»A legismertebb reformatus sirjel a szomorufiiz, amely a gyaszt, a lemon-
dast, a fajdalmat jelenti” (Dukrét 1999, 11). Takacs Béla 1986-0s miivében
megjegyzi, hogy ,,a szomorufiiz csak a mult szazad kdzepén lett a halal, a gyasz
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szimboluma a biedermeier stilus érzelgds hatasara. Ravésették a reformatus
temetOk fejfaira, a sirkdvekre falun és varoson egyarant, rakeriilt a gyaszjelen-
tésekre” (Takacs 1986, 107). ,,A masik ismert reformatus szimbolum a kehely”
(Kordics 1998, 22-23).

A katolikus sirjelekhez sorolhatjuk a keresztet, vagy a fesziiletet: ,,a keresz-
tet az egyhaz a megvaltas eszkdzének, az tidvoziilést kifejezd jelnek tekintet-
te. Altaldban a haldl és az élet jelképe egyszerre. [...] A mult szizad masodik
felében a liturgia eldirta a fOkereszt felallitasat, kapolnak épitését és a sirok
kereszttel vald megjelolését a katolikus temetokben” (Kordics 1998, 19).

A sirkertben tobbszor talalkozhatunk a sziv motivumaval is. ,,A sziv a szere-
tet, a szerelem szimboluma. A temetdkben a csaladi dsszetartozast jelenti, és
vallasos jelentése is van. [...] A varosi polgarsag a 16. szazadban kezdi hasz-
nalni, sikban abrazolva a koveken. A katolikus vallasban a »Jézus szive«.
A szimbolikus értékkel biro sziv alaku sirkdvek magyar nyelvteriileten a 18.
szdzad masodik felében terjedtek el. A reformatus temetdkben kereszt nélkiil
szintén megtalalhatok™ (Kordics 1998, 20-21).

A kereszt nemcsak a katolikus, hanem az ortodox sirok jelképe is. Ebben az
esetben altalaban nem a letisztult, hanem egy diszesebb, ortodox kereszt format
hasznalnak.

Terepmunkam soran kirajzolddott, hogy a nagyszalontai sirkertben elsédle-
gesen a klasszikus, hagyomanyos szimbolumok az elterjedtek. Megtalalhato a
katolikus vallasra jellemzo rozsa, kereszt, sziv, fesziilet; esetenként imadkozo
angyalok, vagy Sziiz Maria alakja. A reformatus szimbolumok ko6zott leggya-
koribb a szomorufiiz, valamint a kehely hasznalata. Az ortodox vallast legtobb
esetben az ortodox kereszt, helyenként pedig a fesziilet jelzi. Nem ritka az sem,
hogy a sirokon halmozott szimbélumokkal talalkozunk. Egyiitt jelenitik meg
a fuzfat a kereszttel vagy a fesziilettel, a kehely szimbolumot az angyalokkal,
vagy az ortodox keresztet a katolikus vagy a reformatus jelekkel. Az esetek
egy részében ennek oka abban keresendd, hogy az ott nyugvo hazasparok vagy
csaladtagok kiilonbozé vallastuak és nemzetiségiiek voltak.

A sirkert szimbolumai k6zott legnagyobb aranyban a rézsa fordul el6, ami
nem véletlen, hiszen ,,a polgarsag a r6zsa motivumot a mult szdzad kozepétol
egyre gyakrabban hasznalta, ennek hagyomanya szinte a mai napig fennma-
radt” (Kordics 1998, 24). A fégondnokkal készitett interjikbol kideriil, hogy
Nagyszalonta kozdssége eloszeretettel hasznalja a rozsa szimbolumat — fele-
kezeti és etnikai hovatartozastdl fiiggetleniil. A régebbi sirokon k6ébdl faragott
valtozatot talalunk, ami egy bizonyos sablont kovet, viszont az 1jabb sirokon
levo rozsak mar leginkabb festettek vagy géppel gravirozottak.
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Etnikai jel6lonek szamithatnak a sirokon levo allat- €s névényabrazolasok is.
A nagyszalontai temetében a galamb szimbdluma tobb formaban is jelen van:
sirkdbe vésve, valamint kobdl faragva. Ezen jelkép a magyar kozosségekben
terjedt el, és altalaban szerelmespart, hiiséges hazassagot vagy a l¢lek szarnya-
lasat, a Szentlelket jeloli (Magyari 2018, 326). ,,A galamb a gyongédség, artat-
lansag és szelidség szimboluma is” (Kordics 1998, 25). A ndvénymotivumok
koziil a tolgyfa az erds hitet szimbolizalja. A tdlgy legtdobbszor a magyar sirok
szimboluma, de néhany esetben roman fejfakon is megtalalhato.

A sirkert sirkovei leggyakrabban granitb6l vagy marvanybol faragottak,
mégis felfedezhetok 6nalld, egyszeriibb kovacsoltvas sirkeresztek is. Ezeken
altalaban csak az elhunyt nevét vagy becenevét tiintetik fel, az évszam sokszor
hianyos, vagy egyaltalan nem jelenik meg. Egyes esetekben a pontos adatok
hianyaban csak az elhunyt ¢életkorat tiintetik fel (pl. élt 58 évet). A temetd
gondnoka ramutatott arra, hogy ezek az egyszer( fejfak konnyen kivehetdk és
elvihetdk, ennek kovetkeztében ezek a sirhantok iddvel eltlinnek (hiszen sok
esetben a hozzatartozok nem helyettesitik dket alappal rendelkez6 sirkdvekkel).

Epitkezés tekintetében megfigyelhetd, hogy a mai sirok esetében divatos lett
egy Uj anyag hasznalata, mely modernebb megjelenést ad az ebbdl késziilt nyug-
helyeknek. Ezekben az esetekben sokszor nemcsak magat a sirkdvet faragjak
ki, hanem annak talapzatat is, ezaltal a teljes nyughely ebbdl keriil kialakitas-
ra. Ennek az arculatnak a kialakitasa magasabb arkategodriaba tartozik, ezaltal
statuszjel6lo funkciot is betolthet.

A temetokeép szakralis és profan jelek fliggvényében

Az alabbi részben azt vizsgalom, hogyan szervezddik a temetokép a szak-
ralis és a profan jelek fiiggvényében. A térhasznalat arra enged kovetkeztetni,
hogy jelenleg a fékapuval szembeni szélesebb, aszfaltozott ut képezi a teme-
t6 centrumat. Ez a féut egyenesen a teriilet tényleges geometriai kozpontja
felé vezet, vagyis a magyar hosok sirkertje felé. Ezen kozpont része volt az
ut bal oldalan talalhato régi ravatalozo, viszont az épiilet miikodése 2024-ben
megsziint. Helyét egy 1j, erre a célra felépitett kegyeleti haz vette at, melyet
Pietanak neveztek el. A Pieta a temet6 déli perifériajan kapott helyet.

Az utak fontos térelvalasztd szereppel birnak: tobb esetben is elhataroljak a
kiilonbozo felekezetekhez és etnikumokhoz tartozo nyughelyeket. Szerkezetét
tekintve a nagyszalontai temetd egységesnek tiinik, viszont figyelmesen vizsgal-
va a kezdetekben kialakitott korzeteket kiilonbdztethetiink meg. A fokapuhoz
kozeli sirok tajolasa a temetdvel parhuzamosan futd Aradi utat koveti. Itt allnak
arégebbi, nevesebb nyughelyek. Ezzel ellentétben a legtobb hant kelet-nyugati,
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nyugat—keleti tdjolasu, szabalyos parcellakba, utcakba rendezddve. A teriiletet
két iranybol — foleg a hatso, nyugati oldala fel6l — kisebb fak, bokrok hataroljak.
Andvényzet a belso részen is megjelenik: kiilonb6zd bokrok, kisebb-nagyobb
fak, fiives teriiletek kapnak helyet. A f6ut mellett — a varos utcaképéhez hason-
l6an — hars, akac, néhol feny6k allnak, ezen elemek mégsem a polgari térhasz-
nalatot juttatjak egyértelmiien eszlinkbe. A torténelmi Nagyszalonta leginkabb
polgariasod6 mezovarosként jellemezhetd, a temetd képe pedig ennek megfe-
leléen inkabb egyszerlibb, természetkozelibb jelleget mutat.

A térrendezést tovabb vizsgalva feltiinik, hogy igen kis mértékben, de az €16
varos modern elemei lassan beszivarognak a nagyszalontai temetébe is. Mar
itt is talalunk olyan nyughelyet, ahol a hozzatartozok utcai lampara hasonlito,
napelemmel mikddtetett reflektort allittattak a sir mellé, azzal a céllal, hogy az
esti sotétségben megyvilagitasra keriiljon a hant és annak kornyéke. Ennek egy
visszafogottabb valtozata, amikor kisebb napelemes vilagitotesteket, égoket,
mécseseket helyeznek el a sirhelyet koriilvevo kordonra, keritésre, vagy magara
a nyughelyre. Mas, lathat6 technikai eszkozt (vilagitas) csak a féut mentén, a
régi és az uj ravatalozo kdrnyékén fedeziink fel. A Pieta és a hozza tartozo Gjon-
nan kialakitott teriilet mar a mai idékhoz igazodik: van parkoldja, és folyama-
tos ¢jjeli vilagitast biztositanak a modern stilusu kozvilagitasi lampaoszlopok.

Assirkovek fojelei kozott nemesak vallasi jeloloket talalunk, hanem sokszor pro-
fan jelentéssel bird szimbolumokat is. A nagyszalontai temetd Gjabb nyug-
helyeinél megjelenik a 10, kutya, fényképezogép, festékészlet, autd, vagy a
vadaszkutyat vezetd vadasz képe — utalva az elhunyt szakmajara, érdeklodési
korére. Bar egyre ritkabban, de a mai napig lathatunk olyan ijabb nyughelye-
ket, ahol feltiintetik az ott nyugvok egykori foglalkozasat is. Ilyen szakmak
példaul a kéfaragd, 6vond, tanarnd, képzémiivész, sakkmester, agrarmérnok,
kozgazdasz, tanitond, gyogyszerész, foorvos. Ugyanilyen jel az is, amikor a
sirk6bdl faragnak kiilonleges, szokatlan format, példaul konyvet vagy valami-
lyen modernebb alakzatot. Gyakran a sirkébe vésik, vagy a kobe illesztik az
ott nyugvok arcképét, ezzel segitve a rajuk valé emlékezést. Arra is taldlunk
példat, amikor egy elhunyt képzomiivész vagy kolto sirkdvére a sajat munkaja
keriil fel, kép vagy idézet formajaban.

A sirkdveken talalhato feliratok és idézetek mind a szakralis, mind a profan
jelek kozé sorolhatok, és ,,gyakran tiikkrozik az ott ¢16 emberek gondolatvilagat,
szokasrendszerét, sot kapcsolatrendszerét is” (Dukrét 1999, 12).

Szakralis jellegli feliratok altalaban a bibliai idézetek, a vallasos hitrendsze-
ren alapul¢ feliratok, parafrazisok. Néhany példa: A. B. K/ R. A. (a boldog felta-
madas reménye alatt), B. F. R. (boldog feltamadas reménye), Munka és szorga-
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lom volt életed / legyen dldot a pihenésetek. / zsoltar 37.4.5.6, PIHENESE
FELETT ORKODJ / O ISTENEM HOGY CSENDES / ALMAT NE ZAVARJA
SEMMI SEM. / BEKE PORAIRA. Ertiink é1tél és dolgoztdl. / Fenn az égben
értiink imadkozzdl [...], AKI HISZ ENBENNEM / SOHA MEG NEM HAL /
JAN 11:25:26.

Profan jellegti szovegek lehetnek az irodalmi idézetek, valamint az elhunyt-
nak vagy az éloknek sz616 iizenetek: 4 sors kényvében / igy volt ez megirva /
Az erds tolgyet / derékon torte / az élet vihara!, Soha el nem muilo / szeretettel /
Orizziik pihenéseteket, Egé konnycsepp / Mondd neki hogy / Szeretiink / Soha
el nem / Felediink!, ALMAITOKAT ORIZZE / BEKE ES SZERETET., Csak
az hal meg, / akit elfelejtenek, Sziviink orizi emlékedet!, Szerettiink mig éltél /
Siratunk mig éliink.

Temetobeli hatalmi jatszmak, a hierarchia

A kovetkezékben vizsgalodasunk targyat azon eszkozok képzik, amelyek
reprezentativ jellegliek a kiilonb6zo temetdbeli hatalmi jatszmak 1étrejottében.
Nagyszalontan az Gjabb sirok esetében a fliggdleges és a vizszintes térfogla-
las is tetten érhetd. A temetd egykori ravatalozojanak kornyékén tobb tijonnan
faragott obeliszket emeltek, amelyek stilusukban illeszkednek a régebbick-
hez. A ,régihez” val6 ragaszkodas szimbolikus statuszjeldlo — a régi, magas
obeliszk nemesebb rangot, valamint magasabb tarsadalmi helyzetet tiikroz.
Az obeliszkek mellett idesorolhatok még a korabban emlitett 01j, modernebb
stilusu marvanybol kialakitott nyughelyek. E hantok a fényességiik — és egyes
esetekben magassaguk — miatt kittinnek a tobbi koziil. Feltind megjelenésiik,
valamint a magasabb arkategoriaba sorolhatoé anyaghasznalatuk miatt ezen
arculatok is a gazdagsagra és a magasabb rangra reflektalnak.

A varosi térkialakitads mintajara, a sirok korlil megjelentek a jardlapokbol
kirakott utak, jardak, illetve egyre gyakrabban lathatunk olyan nyughelyeket is,
amelyek lancos kordonnal vannak kdrbekeritve. A gazdagsag szimbolumaként
sokszor kiilonboz6 diszitéelemeket hasznalnak, amelyek talzsufoljak a teret.
Ilyen példaul a fémbdl kialakitott boltiv (melyre akar novényzetet is futtathatnak),
az oszlopokon levd angyalszobrok, kiilonb6zo szinii és méretii vilagitotestek.

A térbeli terjeszkedést vizsgalva megfigyelhetd, hogy egyre tobb ortodox
sir jelenik meg a magyar nyughelyek kozott. Az egyik legfeltiindbb szakasz
a temetd északi része. Az utobbi idében ezen a teriileten kiirtottak az elvadult
ndvényzetet, majd ide leginkabb roman sirokat allitottak. Arra is talalunk példat,
amikor a régi nyughelyek eladasra keriilnek, és az 01j tulajdonos atiratja, vagy
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kicserélteti az egész sirkovet. Néhol a régebben ott nyugvok tiszteletben tarta-
sa miatt meghagyjak az eredeti feliratot, esetleg azt lejjebb vagy a talapzatra
helyezik, de mar ekkor is az 4j szoveg lesz vizualisan a fokuszban. Ez a jelen-
ség egyiitt jarhat etnikai vagy vallasi jellegii térfoglalassal is.

A hatalmi jatszma jellegzetes példaja a temetd mint {izlet megjelenése
(Magyari 2016, 285), melyet jol abrazolnak a teriileten kifiiggesztett névjegy-
kartyak. A varosban két temetkezési vallalat miikddik, illetve a lakossag tobb
sirkokészitd kozil valaszthat.

Az emlékmiivek kornyezetének kialakitasa, térbeli kiterjedtsége, tovabba
magassaga a hatalmi jatszmak egyik legszembetiindbb példaja. A nagyszalontai
temetében talalhaté emlékmiivek az el6z6 fejezetben mar részletes bemutatasra
keriiltek, igy most csak a fenti pontokat vetném vizsgalat ala. A legkorabban
felallitott magyar hdsok sirkertje a fout kozepén kiemelkedd helyet foglal el,
magassaga 245 cm, Osszteriilete csupan par négyzetméter. Ennél kiterjedtebb
tertilettel rendelkezik a mellette kialakitott magyar hésék temetdje, melynek
kozponti obeliszkje 240 cm magas. K&zponti helyen all, viszont magas sévény-
kerités Ovezi, amely segiti a tajba valo beilleszkedést és beolvadast. A szovjet
harcosok temet6jének pozicionalasa kdzponti, térbeli kiterjedtsége tobbszorose
amagyar emlékhelyeknek, a centrumban levo fekete obeliszk 6t méter magas —
mégis a kornyezet kialakitasa (magas fak, harom oldalrol magansirok dvezik)
¢s nehéz megkdzelithet6sége miatt (kis flives 6svény vezet hozza) sokkal rejtet-
tebb és statuszvesztettebb résszé valt. A roman hosok nyughelye elkeritetlen.
Szabadon, egy nagyobb parcella sarki részében all, a betonb6l 6ntott alapjat
pedig az id6k folyaman folyamatosan bovitették. A maga hat méterével a sirkert
legmagasabb obeliszkje, melynek célja, hogy a legmagasabb statuszu emlék-
mi szerepét toltse be. A fenti informaciokat 6sszegezve: a hierarchiai viszo-
nyokat tekintve a magyar emlékmiivek — visszafogottsaguk, természetkozeli
kialakitasuk miatt — a legszerényebb pozicionalast kapjak, ezeket kovetné a
szovjet temetO — de a tudatos kialakitas révén statuszvesztett pozicidba kertilt —,
a legkiemelkeddbb helyre pedig a roman emlékmiivet tehetjiik.

A temeto képe és a népszamlalasi eredmények

AkovetkezOkben megvizsgaljuk, hogyan fiigg 6ssze a varosi temet6 etnikai
¢s vallasi képe a népszamlalasi eredményekkel. Az elmult tiz évben a nagysza-
lontai 6sszlakossag szama csokkend tendenciat mutat. A népszamlalasi adatok
szerint 2011-ben 17.735 személy élt a varosban, ez a szam 2022-ben 15.792-re
csokkent, vagyis mar 1.943 1élekszammal laknak kevesebben a telepiilésen. Ez
10,96%-o0s esést jelent.
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A 2022-es népszamlalas nemzetiségi hovatartozast kimutato adatai szerint
Nagyszalonta lakossaganak 53,11%-at a magyarsag, 36,06%-at a romansag,
1,92%-at a romak, 0,36%-at a szlovakok ¢és az elenyészd 0,05-0,05%-at a
németek, illetve olaszok adjak. 8,37%-r6l nincs adat. A felekezeti hovatarto-
zast vizsgalva a lakossag nagy része reformatus (44,91%), majd ezt kovetik az
ortodox (33,16%), a romai katolikus (6,34%) és a baptista (3,20%) vallastak.
Kismértékben, de jelen vannak a piinkdsdistak (1,17%), a gérogkatolikusok
(0,63%), Jehova tanti (0,20%), az evangélikus-lutheranus egyhaz tagjai (0,13%),
az evangéliumi-keresztény hivok (0,08%), a magyar unitariusok (0,07%), a
hetednapi adventista egyhaz tagjai (0,06%) és az agostai hitvallast evangé-
likusok (0,02%). 9,07%-r61 nincs adatunk, 0,46% vallas nélkiili, 0,25% mas
vallast, 0,13% ateista, illetve 0,05% agnosztikus.

A fenti adatokra vonatkozo jeleket a temetdben is konnyedén megtalaljuk.
Ebben az esetben az elsddleges, vagyis a féjeleket érdemes figyelembe venniink,
amelyek megmutatjak, ki nyugszik a sirban, ¢s milyen felekezethez tartozott.

Terepmunkam soran 6sszesen 1635 elhunytat dokumentaltam, akiket 2011
¢és 2021 kozott helyeztek 6rok nyugalomra. Az adatok rogzitésénél fontos
szempontot képzett az elhunyt etnikai és vallasi hovatartozasa: ezeket a név, a
feliratok nyelve és a megjelenitett szimbolumok mutattak meg.

A fenti informacidkat figyelembe véve 1141 (69,78%) esetben magyar,
494-ben (30,20%) pedig roman etnikumra utalo jeleket jegyeztem fel. A refor-
matus szimbolumokbol 276 fiizfat (266 magyar, 7 roman, 3 vegyes sir) és 15
kelyhet szamoltam meg. Ez 0sszesen 17,80%-ot tesz ki. A katolikus sirokat
legnagyobb aranyban az egyszerti kereszt jel6li, melybdl 144 darabot rogzitettem
(ebbdl 78 magyar, 63 roman, 3 pedig vegyes etnikumu sirhoz tartozik), de jelen
van a fesziilet — 36 esetben, illetve 8 alkalommal Sz(iz Maria megjelenitése is.
Ez 11,50%-o0s el6fordulast mutat. Az ortodox vallas szimbolumakeént {6 jell6
az ortodox kereszt, melybdl 365 darabot szamoltam. Ez 22,33%-ot jelent. 799
alkalommal a r6zsa szimboluma jelenik meg a sirkdveken, melyet — ahogy azt
az Etnikai és valldsi kifejezéeszkozok részben kifejtettem — leginkabb a polgari
nyughely jeldlésére hasznalnak. A sirkdvek 318 (295 magyar, 23 roman) eset-
ben jeldletlenek, vagyis nem tartalmaznak semmilyen szimbdlumot.

A sirokon talalhato jelek visszatiikroz6dnek a népszamlalasi adatokatban: a
legtobb 2011 és 2021 kozott elhunyt személy a magyar (népszamlalas: 53,11%,
temetd: 69,78%), illetve a roman (népszamlalas: 36,06%, temeto: 30,20%) kdzos-
ség tagja volt. A vallasi jelolok eloszlasi aranyat tekintetbe véve az ott nyugvok
dominansan az ortodox (népszamlalas: 33,16%, temetd: 22,33%), a reforma-
tus (népszamlalas: 44,91%, temetd: 17,80%), majd a katolikus (népszamlalas:
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6,34+0,63%, temeto: 11,50%) felekezethez tartoznak. Ezek a szamok azt mutat-
jék, hogy aranyaiban az ortodox sirok vannak talstlyban a temetoben, mikdzben
anépszamlalasi adatok alapjan a telepiilésen a reformatus vallas az elterjedtebb.
Ezen latszdlagos ellentmondasra magyarazatot adhat a jel hianya is: mivel a 318
jeloletlen sirk6bol 295 magyar, 23 pedig roman — a kiilonbséget itt kell keresni.

Osszegzés

Nagyszalonta ma is miikdodo egyetlen varosi sirkertje, az Aradi ti temetd
a nyelvi-etnikai, illetve a felekezeti hovatartozast vizsgalva heterogén jelleget
mutat.

A temet0 kétnyelvii, hiszen a sirok tobbségén magyar, valamint roman nyelvii
feliratokat talalunk: mindez 6sszhangban all a telepiilés lakossaganak etnikai
Osszetételével. A fejfakon talalhatd vallasi jelolok ravilagitanak a dominans
vallasi csoportok jelenlétére. Megjelennek mind a reformatus, mind a katoli-
kus, vagy az ortodox szimbo6lumok.

Az onkormanyzat altal kihelyezett hivatalos kozlemények, feliratok nyel-
ve és egymashoz vald pozicionalasa arra mutat ra, hogy a sirkertben ligyel-
nek a kiegyensulyozott nyelvi reprezentaciora, valamint érvényesiil a 20%-os
kisebbségi kiiszob is.

A temetobeli hatalmi jatszmak tetten érhetok a magansirok kialakitasanal
(beszédes a méret, a magassag, az anyaghasznalat), vagy a térbeli terjeszke-
désiiknél (egyre tobb ortodox sir jelenik meg a magyar nyughelyek kozott).
A hierarchia megjelenitése az emlékmiivek tekintetében a legszembetiindbb: a
roman emlékmii joval magasabb és kiterjedtebb, mint a magyar emlékhelyek,
ezzel nagyobb statuszt jeldl.

A térrendezést vizsgalva szembetlinik, hogy az €16 varos modern elemei
lassan beszivarognak a temetdébe is. Megjelennek az elektronikai eszk6zok, pl. a
napelem, a reflektor, a kdzvilagitas, valamint a vérosi terek kialakitdsanak minta-
jara a sirok koriil feltinnek a jarélapokbol kirakott jardak és lancos kordonok.

Mindez azt mutatja, hogy maga a temetd egy dinamikusan fejlodé tér, amely —
ahogyan azt a varos is teszi — folyamatosan alakul. A telepiiléseken bekovet-
kezett valtozasok leolvashatok a sirkertek arculatardl, de mindez csak akkor
valosulhat meg, ha ért6é szemmel vizsgaljuk az ott levo jeleket és szimbolu-
mokat. A tanulmany célja ezen értelmezési lehetdségek skalajanak bemutatasa
volt, mindezt egy konkrét, vagyis a nagyszalontai temetd terepén bemutatva.
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GRAVESTONE INSCRIPTIONS IN THE CEMETERY
OF SALONTA

The aim of this study is to examine the semiotic and linguistic approach of the
cemetery in Salonta from the following points of view: (a) which ethnic and religious
expressive devices can be found on contemporary graves, (b) how the cemetery
image is organized in relation to sacral and profane signs, (c) which devices are
representative in the creation of various power plays in the cemetery, (d) which
contributions can the cemetery in Salonta provide for cultural or cemetery tourism,
(e) how the image of the cemetery reflects the results of the 2022 Romanian census
in view of the interpretations of the symbols, (f) what interpretative potentials
does the online presentation of the cemetery offer. From the answers to the above
problematising questions, it is clear that the cemetery provides a perfect platform
for tracing social — or even technical — changes in the municipality, as it is a faithful
mirror of the processes taking place in the living world.

Keywords: Salonta, cemetery, epitaph

NATPISI NA NADGROBNIM SPOMENICIMA GROBLJA
U MESTU SALONTA
Cilj studije je da izvr$i semanticku i lingvisticku analizu natpisa nadgrobnih spomenika
na groblju u Salonti na osnovu sledecih kriterijuma: a) koji etnicki i verski znakovi
se nalaze na grobnim mestima, b) na koji nacin se slika groblja oblikuje u zavisnosti
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od sakralnih ili sekularnih znakova, c) koja su sredstva reprezentativna u stvaranju
raznih ,,igara mo¢i” na groblju, d) kakvu ponudu moze pruziti groblje u Salonti
za potrebe kulturnog i grobljanskog turizma, e) kako se slika groblja reflektuje
u semiotickom smislu na popis stanovnistva u Rumuniji koji je sproveden 2022.
godine, f) koje mogucénosti tumacenja pruza onlajn pojavljivanje groblja u Salonti?
1z odgovora na gorenavedena pitanja nedvosmisleno se ispostavlja da groblje pruza
izvanredno podrucje za svodenje zakljucaka u vezi sa drustvenim, pa ¢ak i tehnickim
promenama koje se javljaju u okviru naselja, jer predstavlja veran odraz o procesima
koji se desavaju u zivom svetu.

Kljucne reci: Salonta, groblje, natpisi na nadgrobnim spomenicima

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. apr. 5. Kozlésre elfogadva: 2025. szept. 15.
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An analysis of inscriptions on open-air small sacral monuments
in Central Banat District

Analiza natpisa i1 posveta na sakralnim objektima krstova
krajputasa u Srednjem Banatu

A szabadtéri szakralis kisemlékek hozzatartoznak a telepiilések mindennapjaihoz; szdmon-
tartasukkal nyomon kdvethetdk az adott kozdsség vallasossaganak sajatossagai, valamint a
vallasi identitas kialakulédsa és tovabbélése. Vizsgalatuk soran megfigyelhetjiik a tarsadalmi
és erkolcesi értékrendet, illetve az emberek kozotti viszonyokat a hagyomanyok fiiggvényé-
ben. Jelen kutatas a Kozép-Banat telepiilésein talalhato szabadtéri szakralis kisemlékeket és
dedikacios felirataikat veszi szamba. Nemcsak a katolikus magyar nemzetiségii és anyanyel-
vii lakosok és hivok altal allitottakat foglalja magaban, hanem a katolikus német, valamint a
pravoszlav szerb, roman és orosz hivok altal 1étesitett kegyhelyeket és dedikaciokat is, igy
eredményei tiikrozik a régio tobbvallast, tobbnemzetiségii és tobbnyelvi jellegét. A kutatas
kiterjedt a dedikacio nélkiili szakralis kisemlékekre is, amelyeket a hozzajuk kapcsolodo
népi emlékezet tesz kiilondsen érdekessé.

Kulesszavak: KozEép-Banat, szabadtéri szakralis kisemlékek, dedikacio, tobbnyelvii, tobb-
nemzetiségl

Egy telepiilés életében fontos szerepet jatszanak a szabadtéri szakralis emlé-
kek, amelyek a lakosok vallasi hovatartozasarol é€s identitasardl tantskodnak,
ugyanakkor hatassal vannak a k6zosség megmaradasara is. A vallasi kisem-
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Iékek allittatasa a torténelem soran mindig lizenetkozvetito szereppel birt.
Onigazolasként szolgalt, ugyanakkor iizenetet kiildott a nyilvanossag felé is:
a hely, amelyen a szakralis emlék all, az allittato és a telepiilésen €16 lakosok
vallasossagarol tanuskodott. A szakralis emlékek allittatasa eredhetett fogada-
lombdl, halabol vagy vallasi buzgosagbol, Isten dicsditésének hirdetése célja-
bol (Silling 2001, 8). A szakralis kisemlékek €s az ttszEli keresztek a vallasi
objektumoktol tobbnyire tavol épiiltek, de megtalaljuk olyan helyen is, ahol
baleset vagy megmenekiilés tortént, vagy éppen valamely szerencsét hozo
helyen (Toth-Glemba 2013, 72). Az emlékezések szinhelyei 6sszekotik a jelent
az elképzelt, atgondolt és eltervezett jovovel (Kuljic 2006, 184). A szakralis
kisemlékek azért is jelentOsek, mert a térhez kotott vizualis megélés, atélés és
tapasztalat sokkal erésebb érzéseket valt ki, mint amilyeneket az olvasas vagy
a hallas valt ki (Kulji¢ 2006, 184). Ily modon nagy hatassal vannak a vallasi
identitas kialakuldsara, er6sodésére és megtartasara is.

A szabadtéri emlékek, kegyhelyek, keresztek és egyéb vallasi jelképek
majdnem mindegyikét a hivok emeltették, a megszentelést pedig az egyhaz
végezte. Megszentelésiikkor a koriilottiik levo tér is megszentelt lett, ezért valt
hagyomannya egyes helyeken, hogy temetéskor a Nagykereszt vagy Mindenki
Keresztje eldtt letettek a koporsot, néhany percnyi szertartas kovetkezett, majd
a sirba helyezték (Silling 2002, 157). A Mindenki Keresztjének megkiilonboz-
tetd szerepe is volt, koré temetkeztek a telepiilés eloljarai is (Silling 2002, 157).
A keresztekhez és a szakralis kisemlékekhez kell6 tisztelettel viszonyultak,
illett elottiik keresztet vetni, kalapot emelni, meghajolni, valamint dicsértessék-
kel koszonni. Raadasul a szabad ég alatt olyan érzése tamad a hivonek, hogy
lenéz ra a Joisten, s igy nem kell neki hangosan imadkoznia, elég egy sohaj,
egy koszonés (Paraczky—Németh 2018, 7). Mindez hozzajarult a vallasi iden-
titds kialakulasdhoz és megtartasahoz, amelyben nemcsak a vallasi intézmé-
nyek, hanem a csalad is nagy szerepet jatszott. A vallasi szokasrendszer keretén
beliil kialakult vallasi hagyomanyokat nemzedékrél nemzedékre adtak tovabb,
beépiilt a csalad mindennapi életébe.

A kutatas menete

A kutatas K6zép-Banatot lelte fel, amely Nagybecskerek, Begaszentgyorgy,
Magyarcsernye, Szécsany és Torokbecse korzetbol all. A korzetek telepii-
lésein még ma is allo kisemlékeket és ttszEli kereszteket dokumentaltam.
Megtalalhatoak itt romai katolikus és a pravoszlav vallasu lakosok altal emel-
tetett kisemlékek, amelyek nemcsak a vallasos lakossag jelenlétét hirdetik a
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telepiilésen, hanem az anyanyelviikrdl is taniskodnak: a dedikaciok magyar,
szerb, roman, német €s orosz nyelven irédtak, valamint talalunk angol nyel-
vl emléktablat is. Vannak olyan szakralis kisemlékek, amelyeknek dedikéacio
hianyaban a nép adott nevet. Ilyenek a roman kereszt, orosz kereszt, meglott
Jézus, fakereszt, nagykereszt stb. népi elnevezések. Mindezek azt bizonyitjak,
hogy ebben a régioban is talalhatok olyan értékek, amelyeket a nép szamontart,
nevet ad nekik, és idordl idore gondozza, felujitja dket. A kutatas a nagybecs-
kereki korzetbdl hat, a begaszentgyorgyibol harom, a magyarcsernyeibdl négy,
a szécsanyi korzetbdl egy telepiilést dlelt fel. Ily modon 0sszesen negyvenhat
feliratot, dedikaciot és dedikacio nélkili keresztet, kisemléket dokumentalt.
A dedikaciokat olyan irasmoddal jegyeztem le, ahogyan a kereszteken és a
kisemlékeken is olvashatok, még az ékezet- vagy egyéb helyesirasi hibakat
sem javitottam.

A talalt anyagot annak érdekében csoportositottam, hogy megkonnyit-
sem a terepen talalt anyag gyiijtését, elemzését és prezentalasat. Eszerint
megkiilonbdztetiink:

1. dedikacios/feliratos szakralis kisemlékeket, kereszteket,
2. dedikacio nélkiili, valamint

3. dedikacids, de a népi emlékezet altal is ismert és megnevezett szakralis
emlékeket.

Dedikacios/feliratos szakralis kisemlékek, keresztek

A dedikacios/feliratos ajanlasokkal ellatott szakralis kisemlékeket és keresz-
teket az allittatd szoveggel, datummal latta el. Ezek kozott vannak olyanok,
amelyek ismétlodnek: Isten dicsOségére emeltette, allittatta, valamint helyet
kapott a név és az évszam. Néhol megjelenik az emeltetés oka is, masutt az
ajandékozod neve is fel van tiintetve.

A mugzslyai Szliz Maria Szent Neve romai katolikus templom bejarata el6t-
ti kereszten a kovetkezd felirat talalhatd: ,,JSTEN DICSOSEGERE emel-
te a Felso—muzslyai Kozonség 1902.” A nagybetik minden bizonnyal Isten
dicséségét nyomatékositjak. Ezenkiviil a K6zonség szo6 is nagy kezddbetiivel
irédott, megszemélyesitve a hivokozosséget, ami ebben az esetben feltehetden
kozosséget jelent, vagy pedig elirasrdl van sz6. A templom oltaranak bolthaj-
tasan a templom felszentelésekor (1902-ben) a kdvetkezd szoveg volt olvas-
haté: ,MARIA KERESZTENYEK SEGITSEGE KONYOROGJ A TE HU
NEPEDERT”, majd kés6bb egy feltjitas alkalméaval a szoveg mar lerdvidiilt,
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és ,MARIA KERESZTENYEK SEGITSEGE KONYOROGJ ERETTUNK”
maradt. Ugyanezt a feliratot megtalaljuk a templom udvaraban felallitott, ijabb
keletii Méria-kiskapolna talapzatan elhelyezett fehérméarvany tablan is: ,MARIA
KERESZTENYEK SEGITSEGE KONYOROGJ ERETTUNK. EMELTETTE:
RADOVANOV KAZI MARIA MUZSLYA. 1998.” Radovanov (sziiletett Kazi)
Maria helybeli lakos volt. A teljes szoveg nyomtatott nagybetiivel irddott, hang-
sulyozva ezzel is nemcsak a hitet, hanem az allittato vallasossagat is.

A falu bejaratanal allo kereszten az ,,URAM HISZEK BENNED” felirat
olvashat6. Mind nagybetiivel, kiemelve ezzel is az allittato ¢és az Gjraallittato
vallasossagat.

A Muzslyarol a Tiszara vezetd it bal oldalan 4ll a deonicai kereszt. Deonica
(Dajnica) teriilet az 1890—1891-es években még majorsag volt, ahol a muzslyaiak
béreskedtek. A telepiilés (részvény = deonica) 1930-ban jott 1étre, amikor arve-
réssel foldeket adtak el a kincstari teriiletekbdl. Deonican harmincéten tele-
pedtek le, iskolat is épittettek, €s ezt a keresztet 1937-ben a sajat koltségiikre
emelték. A kereszten ez a felirat all: ,,JISTEN DICSOSEGERE EMELTEK A
DEONICAI HIVEK 1937”. A nagybetiis szoveg is azt jelképezi, hogy az Istent
dicsditve a hivok is fontosak. Mivel a szoveg ontdttvas tablan helyezkedik el,
feltételezhetd, hogy a ,, DICSOSEGERE” sz6ban a helyesirasi hiba, a rovid 6
az ontode hibgja.

A muzslyaiak altal a falu Partnak nevezett részén 2010-ben keresztet emeltek
a hivek, rajta frott betiikkel a kovetkez6 olvashato: ,, En vagyok a feltdmadds és
az élet. Aki hisz bennem, még ha meghal is élni fog (Jn.11,25.). Emeltetve 2010-
ben”. A partiak elmondasa szerint a felirat megalkotasaban a Miasszonyunkrol
Nevezett Szegény Iskolandvérek Nagybecskereki Leanykollégiumabol egy
névér segitett, aki a kereszt dedikaciojaul evangéliumi idézetet valasztott.

A Szliz Maria sziiletésére felszentelt lukéacsfalvi Kisboldogasszony kato-
likus templom el6tti kereszten két dedikacios szoveget talalunk. A fehérmar-
vany kereszt emeltetdje €s annak csaladja nevét 6rzi, valamint az évszamot
is: ,,CSORTO GYORGY ES NEJE FAZEKAS ANNA, CSORTO FERENCZ ES
NEJE CSORTO ROZA ES FIA ISTVAN 1927”. A szbveg nagybetiivel irodott.
A feltjitasanak is szenteltek néhany szot: , FELUIITOTTAK CSORTO
ISTVAN”. A szdveg tobbi része olvashatatlan.

Ecskan megfigyelhetd a tobbnyelviiség, a telepiilésen német, latin és romén
nyelvii dedikécio is olvashato. A falu bejaratanak bal oldalan levo kereszt roman
nyelvi, és a kdvetkez6 szoveg keriilt ra. ,, MUNIFICENTIA D.GREGORH
HUJDITS FUNDATUM 1818 REVOVATUM 1911” (EMLEKMU GREGORI
HUJDITS UR EMELTETTE 1818 FELUJITOTTA 1911 — a szerz6 forditasa).
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A felirat végig nagybetiss. A katolikus templom el6tti fesziileten levd vaslemez
nyomaton német nyelvii a felirat: ,,Gewidmet von Victorino LAZAR de Ecska
1868” ([Fel]ajanlja Lazéar Victorino Ecska 1868 —a szerzé forditasa). A hatlap-
jan pedig a cégjelzés all: ,,Erste WIENER Grabkreuz Hall von August Lovrek”
(Elsé BECSI sirkereszt August Lovrek miihelyébdl). A feliratbol érzékelhetd
a személy, az allittatdo fontossaga, hisz nagybetilivel irtak a nevét. A telepiilés
kozponti részén latin nyelvii szoveggel talalkozunk. Hatalmas betonkereszt
tanuskodik arrol, hogy ez adakozok altal allittatott emlékhely. A betonkereszt
talapzatan levo fehérmarvany emléktablan a kovetkezo latin nyelvi felirat
olvashat6: ,,IN MEMORIAM MISSIONIS MCMXII EPIIS OBLATIS...”, majd
kovetkezik a névsor (A misszid emlékére 1912 kegyes adakozok — a szerz6
forditasa). A szOveg nagybetiis. A valamikor német, késobb mar csak katolikus
temetOként emlegetett sirkert bejaratanal a hatalmas boltives kdépitményben
kovacsoltvas kapu és beillesztett fesziilet lathato. A fesziilet alatt a kovetkezo
német nyelvi felirat: ,, MA TH ORT DER RUHE”. (MATH A CSEND HELYE —
a szerz0 forditasa.) A kapu also részén évszam (1935) és kezdébetiik (FR JO)
vannak. Ez is nagybets.

A Nagybecskerekrdl kivezetd ut jobb oldalan, az aradaci tton all6 pravo-
szlav kereszten szerb nyelvii dedikaciot talalunk, cirill irasméddal: ,,Y CJIABY
BOXWIY IMOAUTJIN BACA 1 JYJIKA AIAMOB HA CBOJOJ BbMBU 1911
I'OAUHE” (Isten dicsOségére emelték Vasa és Julka Adamov sajat szant6fold-
jikon 1911-ben — a szerzo forditasa). A népi emlékezet szerint az Adamov
hazaspar gyermektelen volt, de hogy mégis maradjon utanuk valami, ezt a
keresztet emeltették. A gradnulicai varosrész kdzponti helyén all egy beton-
bol késziilt kereszt, amelynek mindkét oldalan szerb nyelvi szoveget latunk:
,»OBAJ KPCT ¥V CJIABY BOXWNJY U CBETE CPIICKE ITPAB.IIPKBE
MMOAUIIIN CY.MUJIMBOJ U BATA BEPBEPCKU U TTIPEJIAJIN T'A CPII.
ITPAB. IPKBEHOJ OINIITMHU ¥ COIICTBEHOCT. 1937. 'O/1” (Ezt a
keresztet Isten és a pravoszlav egyhaz dicsdségére allittattak Milivoj és Vata
Berberski és a szerb pravoszlav egyhazkozségnek a rendelkezésére bocsatottak
1937-ben — a szerzo6 forditasa). Ugyancsak szerb nyelvii dedikéacio lathato a
nagybecskereki Ljubljanska és Takovska utca sarkan all6 fakereszten a kvetkezo
ajanlassal: ,, JAPOBAJIM CBOME 3PElbAHUHY PAJIOBU ITPEPAJIOBUHR
BEJBKO CIIOH30P CYBUR ITETAP YMETHHK YOKVYJIOB CTOJAH”
(Zrenjaninjuknak ajandékoztak munka Preradovi¢ Veljko tdmogatd Subi¢ Petar
miivész Cokulov Stojan — a szerzd forditasa). Nagybecskereken a Kélvaria-
temetO vagy katolikus temet6 egyik szeglete lett katonatemetdvé alakitva az
1914-ben elesett katonak 6rok nyugvohelyéiil. 1963-ban ezt az Gn. Hosi teme-
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tot felszamoltak, de a kereszt megmaradt a kovetkezd német nyelvi felirattal:
,Dem Andenken der Helden des Weltkrieges. Die hier in Ihre die Auferstehung
erwarten. Errichtet zur Erflillung des Vorhabens Josef Heinermann durch die
Tochter Hermine vereh. Koreck. 1932.X1.1” (A vilaghabora héseinek emléké-
re. Akik itt varjak a feltimadasukat. Josef Heinermann tervei alapjan épittette
leanya, Hermine férj. Koreck 1932. XI. 1 — a szerz6 forditasa). 2019-ben a
felujitas alkalmaval az emléktablakon az elesett katonak nevét is feltiintettek,
a tablan pedig magyar nyelvl szoveg all: ,,A keresztet Gjraallitatta SZENT
GYORGY LOVAGREND BANATI PRIORATUSA 2019. 10. 12”.

A begaszentgyorgyi korzethez tartozo Torda romai katolikus temploma
Nepomuki Szent Janos tiszteletére lett felszentelve. A templom jobb olda-
li keritésében feltjitott kereszt all. Ketts keresztnek is hivjak, azért, mert
mindkét oldala egyforman fontos feliratokat tartalmaz. A kettds kereszt also,
az utca feldli részén egy évszam talalhato: 1803. Ez a plébania megalakula-
sanak éve. Az udvar fel6li részén, az ora jarasaval egy iranyban ez olvashato:
,BENNUNK MINDIG EGY LANG FOLFELE TOR.” A hivek szerint ezt
a keresztet az akkori tordai plébanos, msgr. Bu Andrés emeltette abban az
évben, amikor a templomot felujitottak, 1998-ban. A bejarata el6tti téren all a
kereszt, amelynek allittatoi a kovetkezoket irattak ra: ,,EZT A FESZULETET
EMELTETTE PALINKAS ANTAL ES NEJE ILONA 1992-BE.” A dediké-
ci6 nagybetiikkel irodott, allittatdjanak és nejének a nevén van a hangsuly.
A temetGben allo kereszten a plébanosukra emlékeztek a tordaiak: ,,Emlékezziink
fotisztelend PREM PETER pépai kamaras, plébanosunkra 1920-1935. Halas
kegyelettel hivei”. A f6tisztelend6 nevének nyomtatott nagybetiivel vald irasa
a személy jelentOségére hivja fel a figyelmet, hisz a teleptilés lakosai biiszkék
voltak f6tisztelenddjiik megszerzett cimére. A falu kijaratanal, a Boris Kidri¢
¢és a Kiss Ferenc utca keresztez0désénél, a Banatsko Karadordevora vezetd ut
jobb oldalén 4ll6 kereszten csak egy datum van, feltételezhetd, hogy a javitta-
tasanak a datuma: ,,1989. II1. 19 TORDA”.

Udvarnokon, a valamikori Rogensdorfban két katolikus templom van. Az
egyiket Sziiz Maria sziiletése — Kisboldogasszony tiszteletére szentelték fel
1891-ben. Elétte kereszt, amelyen egy fehér tabla all, rajta a kovetkezo szoveg:
,»P...OHOVITS JOZSEEF ¢és neje altal adomanyoztatott 1907. évben”. A férj
nevének nagybetiis irasmodja a patriarchatusra vall. A ,,neje” szo6 kisbetiivel
keriilt a tablara. A felujitas datumat mar senki sem jegyezte ra a keresztre, igy
nem tudjuk, kik végezték el a munkalatokat.

Magyarcsernyén, a Nagybecskerekrol a faluba vezetd ut bal oldalan, a INA
utca és a Dozsa Gyorgy utca keresztez6désénél all egy kereszt ezzel a dedi-
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kacioval: ,,ISTEN DICSOSEGERE EMELTETTEK LETONAI JOZSEF ES
NEJE DEAK AGOTA 1921-XI-3". Az allittato az irast nagybetiivel igényelte.
A temetdi kereszten pedig ez all: ,Isten tiszteletére Aldozta Ozv. MESZAROS
ISTVANNE SZULETETT KURUNCZY ERZSEBET 1908”. Magyarcsernyén
a kistemetdben is all egy kozponti kereszt, rajta: 1914—1918, majd alatta 1925,
amelyre az els vilaghaboruban elhunyt magyarcsernyei elesett katonak névso-
rat, a felajitds timogatoit és kivitelezoit irtak fel. A felujitds évszamat nem
tiintették fel. A falu kijaratanal, a Kisoroszra vezet6 ut jobb oldalan, Bajusz
Dezs6 haza el6tt all egy fehérmarvany kereszt, amelyen a kdvetkezok olvas-
hatok: ,,Isten dicsOségére emeltette Toth Janos Varga Roza és csaladjuk 19207,
Alatta: ,,Granofsky J. Zsombolya”. Ennek az érdekessége az, hogy e kereszt
helyén valamikor is kereszt allt, amelyet 1867-ben Balint Mihaly csernyei lakos
emeltetett. Errl azonban nem maradt iras a kereszten. A Szent Agota tiszte-
letére felszentelt magyarcsernyei templom el6tti kereszt a kdvetkezo feliratot
tartalmazza: ,,JISTEN KEGYELMEBOL EMELTETTE BIACSI PAL NEJE
ES CSALADJA”. Biacsi Pal neve sokkal nagyobb betiikkel irodott, mint a
szOveg tobbi része. A talapzaton folytatédik: ,,SZANDEKARA 1910 JUNIUS
29”. Magyarcsernye kiilonlegessége a Nepomuki Szent Janos-szobor, amely
a templomkertben kapott helyet. A szobor talapzatan a szoveg: ,,SOMORAI
MARTON ES WINCZEI ROZALIA 1868”. A Kossuth Lajos utcai kereszt
felirata a kovetkezo: ,,Isten dicss€gére emeltették BABA ANDRAS DEGI
ROZA és csaladjai 1922.” Ezen a helyen jeloletlen nagy fakereszt allt, csak
1922-ben allittattak kékeresztet, és felirattal lattak el. Az allittatok neve fontos,
hisz nagybetiisek.

A szerbecsernyei Szent Prokopija nevét viselO pravoszlav templom parkja-
ban all6 kereszt talapzatan a felirat: ,,OBAJ HACHU KPCT ITO3JIATHUO U
NKOHAMA YKPACHUO HEHA/I MAPKOB 1910.I"” (Ezt a szent keresztet
arannyal és ikonokkal diszitette Nenad Markov 1910. é. — a szerzd forditasa).
Az irés alapjan sejteni lehet, hogy valaha ezen a kereszten aranyozott ikonok
is voltak. A talapzat fels6 részén, amely rozsaszinli marvanybol késziilt, olvas-
hatatlan a felirat. Csak az évszam latszik rajta: 1862.

Németcsernyei Szent Jozsef, a Boldogsagos Sziiz Maria Jegyese katolikus
templomanak falan levo fehérmarvany tabla all, rajta a szoveg: ,, TEMPLOMUNK
100 EVES FENNALLASANAK EMLEKEUL NEMET CZERNYA KOZSEGE
1808 okt 18 — 1908 okt 18”. A templom el6tti kereszten szerb nyelven: ,,SVIM
ZRTVAMA 1914-1918” (Az 6sszes aldozatnak 1914-1918 — a szerz6 fordité-
sa). Egyértelmi, hogy a tablat a szoveggel késdbb helyezték a keresztre, addz-
va ezzel is az elsd vilaghaboruban elesett falubeliek emléke el6tt. A talapzat
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tobbi harom oldalara ugyszintén fehérmarvany tablak vannak erdsitve az elso
vilaghaboruban elesettek névsoraval.

A tobai templom a Szentharomsag tiszteletére lett felszentelve 1873-ban.
Ebbdl az kovetkezik, hogy a templom el6tti kereszt késébb éplilhetett, mivel a
kereszten az 1922-es év van feltlintetve. A kereszten az iras: ,,Isten kegyelmébol
emeltette VARGA JANOS és csaladja TOBAN 19227, Az allittato neve nagy-
betiis, hangsulyozva allittatojanak és a telepiilésnek a nevét. Szinte egyediil-
allo kezdeményezés a tobai temetében allo emlékkereszt, amelyet a Mindenki
Keresztje mell¢ a tobai ifjusag, valamint a szintarsulat kozdsen emelt a masodik
vilaghaboraban hdsi halalt halt tobaiak emlékére. Ezen a kdvetkezd iras 1athato:
~EMLEKUL EMELTETTEK A TOBAI IFJUSAG ES SZINTARSULAT 1948
AZ ELESETT HOSOK RESZERE 1945”. Majd kovetkezik az elesett hdsok
névsora és sziiletésiik évszama. A névsort pedig a ,,BEKE HAMVAIKRA!”
zarja. Az Erdei-féle kokereszten a siillyesztett marvanylapon a kovetkezd iras
all: ,,Isten dicsoségére alitotta Erdei J. Jozsef és csaladja 1918 szeptember
ho 14-én”. A helyesirasi hibak mellett észreveheté még az allittatd szandé-
ka, hogy a sajat nevét jobban hangsulyozza, mint Isten dicsOségét, valamint
a csaladja szavakat. A Magyarcsernyérol Tobara vezetd Gt jobb oldalan all a
kereszt, amelyet az itteni lakosok csak Schon-keresztnek hivnak. Rajta ez a
felirat olvashat6: ,,GELOBT SEI JESUS CHRISTUS GEWIDMET VON DER
FAMILIE ANTON SCHON1925” (Dicsértessék a Jézus Krisztus ajanlja Anton
Schon csaladja 1925 — a szerz6 forditasa). A kereszt talapzatan, a jobb oldalon
a mester és a telepiilés neve all: MULLER KIKINDA.

Az eltiint Molifalva azon részén, amelyen egykor ut vezetett a temetdbe, a
molifalvi elszarmazottak 0sszefogasanak kdszonhetden keresztet emeltek az
18331947 évszamokkal, alatta a feketemarvany lapon a kdvetkez6 német nyelvi
szoveg olvashato: ,,SIND WIR MIT CHRISTUS GESTORBEN SO GLAUBEN
WIR, DASS WIR MIT IHM LEBEN WERDEN. ROM.(6,5)” (Krisztussal
halunk meg, hissziik, hogy vele fogunk €lni — a szerz6 forditasa). Alatta fehér-
marvany lapon négynyelvi felirat szerepel: ,,UNSER MOLIDORF BLEIBT
IMMER MIT LIEBE UND EHRE IN UNSEREM GEDANKEN”, ,NAS
MOLIN OSTACE NAM UVEK SA LJUBAVLJU I POSTOVANJEM U NASIM
SRCIMA”, , MOLIFALVA MINDIG SZERETETTEL ES TISZTELETTEL
MEGMARAD A SZIVONKBEN” ,,OUR MOLIDORF WITH LOVE AND
DEVOLUTION WE HONOR YOUR MEMORY™. Ez az egyetlen dedika-
ci6 Kozép-Banatban, ahol négynyelvii az emléktabla szovege. Ugyanezen az
emlékhelyen egy sziirke tablat is elhelyeztek (talan 2010-ben), német és szerb
nyelvii, latin betiis felirattal: ,,HIER RUHEN DEUTSCHE BURGER AUS
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DEM BANAT DIE IM LAGER MOLIDORF AN HUNGER KALTE UND
KRANKENHEIT IN DER ZEIT 1945-48 VESTARBEN GOTT SCHENKE
IHNEN DEN EWIGEN FRIEDEN”, ,,0VDE MIRUJU NEMACKI GRAPANI
IZ BANATA KOJI SU U LOGORU MOLIN OD GLADI HLADNOCE I
BOLESTI U VREME 1945-48 UMRLI NEKA IM BOG PODARI VECNI MIR”.
(Itt nyugszanak Banat azon német polgarai, akik a molini gyijtétaborban az
¢hségtol, fagytol és betegségtol meghaltak 1945-48. Adjon az Isten nekik 6rok
nyugodalmat — a szerz0 forditasa.) Az elhagyatott temetd bozotosaban még itt-
ott lathatok azok az aprocska marvanykeresztek, amelyeket a halaltabor ttlél6i
ittjartukkor azokra a fakra aggattak, ahol a valamikori otthonuk volt. Azonban
ezeken a kereszteken olvashatatlan az irds, igy az lizenetet sem tudjuk megfejteni.

A szécsanyi kozségben levo Surjan faluban a Petdfi Sandor és a Lazi¢ utcak
sarkan, a régi templom helyén all az 01j katolikus templom, amelyet 2011-ben
épitettek Gjra. Szent Katalin szliz vértanu tiszteletére lett felszentelve (http://
www.catholic-zr.org.rs/boka/). A templom el6tt egy kdkereszt all, betonalapon,
kétalapzaton, a kereszten a vasbol ontott Jézus megfeszitett teste, eziist szinnel
befestve, kovacsoltvas keritéssel, rajta az évszam ,,1929”. Ugyanez a szam van
a temet6i kereszten is, amelybdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy ugyanabban az
évben késziilt mindkét kereszt.

Dedikacio nélkiili szakralis kisemlékek/keresztek

A terepi kutatds eredményeképpen megallapithato, hogy a dedikacid
nélkiili utszéli keresztek és szakralis kisemlékek szama sokkal nagyobb, mint
azokeé, amelyek valamilyen feliratot tartalmaznak, s keletkezésiikrol keveset
tudunk. A teljesség igénye nélkiil néhany példa: Németcsernyén Szent Jozsef, a
Boldogsagos Sziiz Maria Jegyese katolikus templom el6tti tér kozponti részén
egy kokereszt van, a bal oldalan Szent Jozsef szobra, a jobb oldalan Kis Szent
Teréz szobra all. A szobrok alapja beton, a talapzata malterozott, valaha sargara
volt festve, sem iras, sem datum nem talalhaté rajtuk; Nepomuki Szent Janos
szobra a nagybecskereki varoshaza keleti oldalaba van beépitve, ahol mar 1905-
ben is allhatott. Dedikacio nincs rajta, se datum, de sokan még azt sem tudjak,
kit abrazol a szobor. Az emlékezet szerint, mivel a hidak és a viz véddszent-
je, ez a szobor is a Bega folyora nézett valamikor, ma a folyd helyén a Bega-
tonak nevezett vizfeliilet talalhat6, amely a folyo szabalyozasa utan jott 1étre.
A szobor kornyéke elhanyagolt, a vakolat lepusztuloban, a falakon és a diszeken
megkopott a festék. A varos jobb sorsot érdemld véddszentjének szobrat soha-
sem disziti virag, de még a varosnapi megemlékezéseken is kimarad az {innep-
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1ésbol; Nagybecskereken a Miasszonyunkrol Nevezett Szegény Iskolandvérek
zardakapolnaja Borromei Szent Karoly tiszteletére épiilt 1880-ban. A bejarat
felett Sziz Maria-szobor, feje felett az arkangyal szobra lathato; Erzsébetlakon
dedikacio nélkiili keresztek vannak, de még népi elnevezések sem alakultak ki.

Dedikacios és a népi emlékezet altal is ismert szakralis emlékek

Aharmadik nagy csoportba a dedikacios és a népi emlékezet altal is elneve-
zett szakralis kisemlékek és utszéli keresztek tartoznak: a surjani szerb kereszt
a falu kodzpontjaban, kozvetleniil a masodik vilaghaboruban elesett harcosok
emlékére allitott kommunista emlékmi mellett all, amelyet a helyi lakosok
egyszeriien csak szerb keresztnek hivnak. A keresztre az allittato cirill betiikkel
a kovetkezoket vésette: ,,3a BeunTy ycrioMeHy JOJEMOITHUCaHA TTO/MKEM OBaj
CTIOMEHHK CPIICKO-TIPaBOCIaBHOj LIPKBEHO) OMIITHHYU mypjanckoj PAKMIIA
KHEXEBUHR Poly. Cyouh” (Alulirott 6rok emlékiil emelem ezt a keresztet
a surjani szerb pravoszlav egyhazkdzségnek Rakila Knezevié sziil. Subic¢ — a
szerz0 forditasa).

Nagybecskereken az egykori Wilson téren allt egy kereszt, a nép fehér
keresztként ismerte. A felirat rajta a kdvetkezo: ,,OBaj kpcT y cnaBy 00XKHjy
U CBeTe npaBociaBHe 1pkee noaurao je MAPKO JAHKANJIAIL 3ABOI'MH
Y TIPeIao Ta CPI.IPaBOCIABHO] IPKB.OMIITHHH Y coricTBeHOCT 1891 ronune”
(Ezt a keresztet Isten és a szent pravoszlav egyhaz dics6ségére emeltette Marko
Jankaidac Zabogin és a szerb pravoszlav egyhazkozség rendelkezésére bocsa-
totta 1891. évben — a szerzo forditasa). A fehér kereszt érdekessége, hogy az
allittatd neve nyomtatott cirill nagybetiivel van irva, minden mas sz6 kisbe-
tiivel. Az allittatonak érdeke volt, hogy a sajat neve legyen hangsulyosabb, és
jol olvashato, ki mit ajandékozott a pravoszlav egyhdznak. Ugyanitt a Szent
Mihaly arkangyal nevii orosz ortodox templom (a mindennapi széhasznalat-
ban orosz templom) eldtti kereszt kb. az 1920-as években épiilhetett, amikor
is az oktdberi forradalom utan tobb orosz menekiilt érkezett Nagybecskerekre.
A keresztet a varos lakoi csak orosz keresztként emlegetik. Az évek soran
azonban egyre kevesebb orosz nemzetiségii lakos maradt a varosban, igy az
orosz templom az 1970-es években a szerb pravoszlav egyhaz tulajdonaba
keriilt. Ujraavatasara a 2020-as években keriilt sor. A templom el6tti kereszt
2000-ben lett felallitva. Kéalapon, kdtalapzaton vasbol késziilt a kereszt, amely
aranyszintiire van festve. A nyugati oldalat ikon ékesiti, a keleti oldalan szerb
¢s orosz nyelvi szoveggel: ,,Y CIIOMEH BPATCKOM PYCKOM HAPOY
KOJU JE TIOCJIE JPAMATUYHOI"' OKTOBPA 1917 TOOUHE HAIIIAO
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YTOUUUITE Y HAILIEM I'PAIY U Y hEMY OCTABUO HEU3BPUCHB
TPAT PYCKE KVIITYPE U [TIPABOCJIABHE IYXOBHOCTHU BPATCKHA
CPIICKHM HAPOJI” (Emlékiil a testvéri orosz népnek, amely 1917 dramai
oktoberében menedéket talalt varosunkban, amelyben az orosz kultira és a
pravoszlav szellemiség kitorolhetetlen nyomot hagyott. A barati szerb nép —a
szerz0 forditasa.)

A Szentmihalyrol Elemérre vezetd ut jobb oldalan talalhato a meglott Jézus-
kereszt, amelyhez egy monda fiizédik: az 1940-es években egy iitkozet alkalma-
val egy szentmihalyi lakos alol kildtték a lovat. A masik golyd nem az embert
talalta el, hanem a Jézus fején levo gloriat. A golyo helye még ma is latszik, és
a felyjitas alkalmaval sem tiintettek el.

Ecskan a roman keresztrdl mar széltunk a dedikéacios részben, de gyakrab-
ban hasznaljak a ,,roman” elnevezést, illetve a nép igy is tartja szamon.

Muzslyan a Betyar-réti kereszt (vagy Banteleki kereszt) emeltetését mar
csak a népi emlékezet tartja szamon. Betyarok tanydztak ezen a vidéken (innen
kapta a nevét is), aztan egy parasztember, akinek itt volt f6ldje, bearulta 6ket
a hatosagnak. A betyarok bosszubol agyon akartak verni, de mivel mélyen a
kocsi belsejében iilt, a fejét nem érte csapas. Ennek az emlékére emeltette ezt
a keresztet az ismeretlen muzslyai parasztember, halat adva Istennek az ¢életé-
ért. A Historia Domus III. Muzslya a kdvetkezé adatokat tartalmazza errdl a
keresztrol: ,,1990.1X. 23 meglett aldva a Banteleki restauralt kereszt. Hiveink
szép szamban vettek részt. Traktoros potkocsikkal utaztunk ide is. Gyonyorii
szép 6szi nap volt. Nagyon meleg is.”

Az Ut menti keresztek és szakralis kisemlékek nagy hanyadanak karbantarta-
sanem folyamatos, idonként vannak csak feldiszitve vagy felujitva. De vannak
olyan keresztek is, amelyekrdl a telektulajdonosok gondoskodnak generaciokon
at. A szovegek tanulmanyozasakor megfigyelhetd, hogy a pravoszlav hivok
keresztjeirdl allittatasuktol kezdve a pravoszlav egyhaz vagy a varos gondos-
kodik, igy megsporoltak a karbantartas kiadasait. Ezeket a felajanlasokat fel is
tiintetik a kereszteken. A molifalvi négynyelvii felirat pedig szinte egyediilalld
példa ezen a vidéken. A feliratok elemzése alapjan a ndi egyenjogusag akkori
allapotaba is betekintést nyeriink: egyarant megtalalhatéak a ndi nevek vagy a
neje megnevezések is. Vannak dedikéaciok, amelyekben a férj mellett a feleség
is abban a megtiszteltetésben részesiilhetett, hogy a neve —néhol a lanykori is —
szerepelhetett az ajanldson. Erdekes megjegyezni, hogy vannak olyan tele-
ptlések, ahol egyhazi személyek emlékére emeltettek keresztet, mint példaul
Tordén, valamint olyan is, ahol maguk a helybeli papok allittattak keresztet,
mint Tordan és Toban.
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Veégezetiil

A dolgozat csupan izelitdt ad abbdl a nagyobb anyagbol, amelyet K6zép-
Banatban gytijtottem az Gt menti keresztekrdl és szakralis kisemlékekrol.
Kutatasom tovabb folytatddik abban a reményben, hogy az altalam dokumen-
talt szabadtéri keresztek és szakralis kisemlékek rendszerezése hianypotlo,
részletes feltérképezésiik és kozreadasuk pedig értékmentd lehet.
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AN ANALYSIS OF INSCRIPTIONS ON OPEN-AIR SMALL SACRAL
MONUMENTS IN CENTRAL BANAT DISTRICT

Open-air small sacral monuments are part and parcel of the everyday life of settlements
and by studying them we can trace the specific characteristics of the religiosity of
a given community, the formation of the religious identity of its members and also,
the continuation of these traditions over time. Studying these monuments also
allows us to reveal the social and moral value systems of the community and how
the relationships between its members depend on traditions. The research discussed
in this talk was conducted in numerous settlements in the Central Banat District.
It focused on inscriptions on open-air small sacral monuments and shrines erected
by not only ethnic Hungarian residents and religious people but also those erected
by Serbian, Romanian, German and Russian residents, thus faithfully reflecting the
multi-ethnic and multilingual character of the region.

Keywords: Central Banat District, open-air small sacral monuments, inscription,
multilingual
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ANALIZA NATPISATPOSVETA NA SAKRALNIM OBJEKTIMA
KRSTOVA KRAJPUTASA U SREDNJEM BANATU

Sakralni spomenici, krstovi krajputasi postali su sastavni deo svakodnevice stanovnika
nekih naseljenih mesta. Zahvaljujuci njima, mozemo da upoznamo i pratimo
osobenosti religijske pripadnosti zajednice, kao i formiranje verskog identiteta,
pa ¢ak i opstanka naroda na tom podruc¢ju. Proucavajuci te spomenike, otkrili smo
drustvenu, eticku i religijsku povezanost ljudi uslovljenu tradicijom. Analizom smo
obuhvatili posvete i natpise ne samo madarskog stanovnistva i vernika katolicke
veroispovesti, ve¢ i pripadnika svih ostalih naroda i veroispovesti, koji Zive, ili su
u proslosti ziveli na tom prostoru. Tako smo zabelezili posvete, natpise verskog
karaktera na srpskom, rumunskom, nemackom i ruskom jeziku. Na taj nacin belezi
se pravo stanje na terenu jednog visenacionalnog i visejezickog sastava regiona.
Kljucne reci: Srednji Banat, sakralni spomenici na otvorenom, posvete, visejezic¢nost,
viSenacionalnost

A kézirat beérkezésének ideje: 2025. maj 10. Kozlésre elfogadva: 2025. szept. 20.
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a kéziratok formai kialakitasahoz

Kérjik a Hungarologiai Kozlemények szerzéit, hogy kéziratuk kialakitasakor és

benytjtasakor az alabbi elvekhez tartsak magukat:

— A folydirat magyar nyelvii irodalomtorténeti és -elméleti, nyelvészeti, néprajzi,
miivelddéstorténeti, kapcsolattorténeti szovegeket kozol.

— Afolyoiratban nem jelentethetd meg masutt mar publikalt szoveg, sem mas folyo-
iratokban, kiadvanyokban hasonld cim alatt megjelent szoveg modositott valtozata.

— Azaszdveg jelentetheté meg, amely legalabb két anonim pozitiv recenziot (lektori
véleményt) kapott (a recenzenseket/lektorokat a szerkesztoség kéri fel).

— Haatudomanyos munka projektumi kutatas keretében késziilt, a szoveg els6 olda-
lanak aljan, lapalji jegyzetben fel lehet tiintetni a projektumi kutatast tamogatd
intézmény teljes hivatalos megnevezését €s a projektum szamat. Kérjik, az abszt-
rakt utols6 mondatahoz illesszék a labjegyzetszamot.

— Kivanatos, hogy a szoveg cimében kulcsfogalmak szerepeljenek. Ajanlatos tartoz-
kodni a metaforikus cimadastol.

— Aszoveget egybekezdésnyi (800—-1000 letitésnyi) tartalmi dsszefoglalo (absztrakt)
vezeti be, amely kitér a kutatas targyara és modszerére, kitlizott céljara és eredmé-
nyére is. (Kérjiik figyelembe venni, hogy az absztrakt nem a dolgozatirorol, hanem
a dolgozatrol szol!)

— Az absztraktot kulcsszavak egészitik ki (legfeljebb 5). Ajanlatos gyakran hasznalt,
nemzetkozileg ismert fogalmakat feltiintetni.

— A tanulmany fészdvegének terjedelme: 25 000-35 000 leiités, szokozokkel.

— Ahivatkozasokat nem labjegyzetek formajaban, hanem a f6szévegben kérjiik jeldlni.

— Kivanatos, hogy a hivatkozasok kozott tobb (de legalabb egy) folyoirat-hivatkozas
is legyen.

— A szoveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyettesitik az
irodalomjegyzéket.

— A tanulmany tartalmazhat grafikonokat vagy tablazatokat, illusztraciot azonban
nem all médunkban kdzdlni.

— Atanulmanyok szovegét elektronikus formaban (Word, Times New Roman betfiti-
pus) kérjiik a fészerkeszto (eva.toldi@ff.uns.ac.rs) vagy a szerkesztdség (hungar@
ff.uns.ac.rs) elektronikus postacimére eljuttatni.

— A tanulmanyok szerzoéit arra kérjiik, e-mailjiikben irjak meg az dket foglalkoztatd
intézmény nevét és postacimét is (magyarul, szerbiil és angolul).

Részletes szerkesztési utasitasok:

Az egész szOveget egységesen 12 pontos betlinagysaggal, Times New Roman beti-
tipussal, 1-es (,,szimpla”) sorkozzel kérjik irni, kivéve a reziimét és a kulcsszavakat,
melyek 11 pontosak. Kérjiik, a bekezdések kozott ne hagyjanak sorkozt, azaz a Kezddlap,
Bekezdés, Behtizas és sorkoz, Térkoz, Elétte és Utana értékét 0 pontosra allitsak, ugyan-
ott a Sorkozt Szimplara!

168



Utmutaté

A kézirat elején az alabbi adatok feltiintetése sziikséges:
Hungarologiai Kozlemények év/szam. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies év/szam. Faculty of Philosophy, Novi Sad

A szerzé6 VEZETEKNEVE és keresztneve (rang nélkiil, a vezetéknév verzal betiivel)

A szerz6t foglalkoztatd intézmény neve
Székhelye (Varos, orszag)

A szerz elektronikus elérhetdsége
ORCID-szdma

Példaul:

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

Ujvidék, Szerbia

XXXXX@YYYyyyy

ORCID XXXX-XXXX-XXXX

A SZOVEG CIME (verzal)
Ha van: 4 szoveg alcime (kurziv)

Absztrakt, tompan (behuzas nélkiil), bekezdések nélkiil (11-es betlinagysag, normal,
1-es —,,szimpla” — sork6z, a bekezdés utan ne legyen sorkoz).
Kulcsszavak: (11-es betlinagysag, normal, 1-es sorkoz, legfeljebb 5).

A dolgozat f6szovege: 12-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,szimpla” — sorkdz.

A szovegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jeldlni a kis- és nagykotdje-
leket, illetve a gondolatjeleket (1.: egy-egy; 1914—1918; a regény — minden mas vonat-
kozasban — megfelelni igyekszik...).

Az 10j bekezdéseket sorvégi enterrel hozzuk létre, a behtuzasokat pedig az Eszkdzok
menii Formatum, Bekezdés, Elsd sor paranccsal. Kérjiik a tabulatorok és a sor eleji
sz0kozok mell6zését!

A négysorosnal hosszabb idézeteket egy sorral levalasztva, idéz6jel nélkiil, bal oldali
2 cm-es behuizassal, uj bekezdés nélkiil (tompan) kérjiik jeldlni (kizarolag a Kezddlap,
Bekezdés, Behtizas, Bal parancssor alkalmazasaval).

A kozcimek, szamozas nélkiil (kozépre zarva, 12-es nagysag, kurziv)

A miivek cime, valamint a kiemelések dolt (kurziv) betiivel irandok. A kdzcimek
alatt egy¢b alcimek is sorakozhatnak, kozépre zarva, kurzivval, a bekezdés betlinagy-
sagaval (12-es).

A cimekhez és kiemelésekhez jaruld toldalékokat kozvetleniil a cim, illetve a
kiemelés utan kell irni normal szedéssel (a Bank bdannal, ebben a dalban...). A szerzoi
kiemelések jeldlése zarojelben torténik (kiemelés télem — X. Y.).

A hivatkozas modja:

Az idézetek lel6helyét magaban a f6szovegben jeldljiik az idézet vagy hivatkozas
utan zardjelben. A hivatkozas a mondat része, az irasjelet a zarojel utan tessziik ki:
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»Moricz e regényében nem a parasztot, hanem az Ibsen és Nietzsche nyoman nagybe-
ttivel irott Embert 6hajtotta megirni” (Margdcsy 1993, 19).

Labjegyzetben kommentart, fészoveghez tarsulé megjegyzéseket kozolhetiink a
szovegszerkeszté program Hivatkozas, Labjegyzet besziirasa parancssor alkalmazasaval.

Minden idézett szovegnek meg kell jelennie a szoveg végére illesztett Irodalomban.
Az Irodalom nem bibliografiat kozol, hanem azokat a miiveket tiinteti fel bettirendben,
amelyekre a szovegben hivatkozott a szerz6. Nem magyar szerzo esetében a vezeték-
nevet vessz0 kdveti, majd a szerzg teljes utonevét kiirjuk. (Mivel hivatkozasjegyzékrol
van sz0, a forrast és a szakirodalmat nem valasztjuk szét.)

Az irodalomjegyzék létrehozasa és a szovegbeli hivatkozas a kovetkezéképpen
torténik:

Konyv

Egyszerzos:

Tverdota Gyorgy. 2010. Zord biinds vagyok, azt hiszem: Jozsef Attila kései kélte-
szete. Pécs: Pro Pannonia.

(Tverdota 2010), idézetet kovetoen: (Tverdota 2010, 55)

Két- vagy tébbszerzos: )
Tolnai Ott6 — Domonkos Istvan. 1968. Valoban mi lesz veliink. Ujvidék: Forum.
(Tolnai—-Domonkos 1968, 12—13)

Négy vagy annal tobb szerz esetén az [rodalomban minden szerzot, a foszovegben
azonban csak az elsét tiintetjiik fel:

Hoppal Mihaly — Jankovics Marcell — Nagy Andras — Szemadam Gyorgy. 2000.
Jelkeptar. Budapest: Helikon Kiado.

(Hoppal et al. 2000, 42)

Kotetszerkesztés:

Horvath Imre — Thomka Beata val. és szerk. 2010. Narrativak 8: Narrativ teolégia.
Budapest: Kijarat Kiado.

(Horvath—-Thomka 2010, 58-59)

Konyvfejezet:

Szegedy-Maszak Mihaly. 1998. Forditas és kanon. In lrodalmi kanonok. 47-70.
Debrecen: Csokonai Kiado.

(Szegedy-Maszak 1998, 48)

Ricoeur, Paul. 1999. Emlékezet — felejtés — torténelem. Ford. Rézsahegyi Edit. In
Narrativak 3: A kultiura narrativai, szerk. és a szovegeket gondozta Thomka
Beata. 51-68. Budapest: Kijarat Kiado.

(Ricoeur 1999, 54)

Forditasban megjelent mii:

Garcia Marquez, Gabriel. 1990. Szerelem a kolera idején. Ford. Székacs Vera.
Budapest: Magveto.

(Garcia Marquez 1990, 77)
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Elektronikus kényv
Dragoman Gyorgy. 2014. Maglya. Budapest: Magvet6. Epub.
(Dragoméan 2014)

Interneten elérhetd publikacio esetében zardjelben az utolsé megtekintés datumat
kérjik feltiintetni:

Krady Gyula. 1967. Régi pesti historiak: Szines irasok. Budapest: Magvetd. http://
mek.oszk.hu/00800/00869 (2015. jun. 9.)

(Krady 1967)

Cikkek, tanulmanyok

Folyairat (a folyoirat cime utan az évfolyam kovetkezik):

Lengyel Zsolt. 2014. Szbasszociacios vizsgalatok. Hungarologiai Kozlemények
45 (4): 1-12.

(Lengyel 2014, 10)

Lap:
Fenyvesi Otto. 2015. Modern folklor. Magyar Szo — Kilato, jan. 24-25. 24.
(Fenyvesi 2015, 24)

Interneten elérheté lap vagy folyodirat:

Szemere Katalin. 2015. Horpolték a kultarat. Népszabadsag, jun. 8. http:/nol.hu/
kultura/haraphato-eneklesi-vagy-1538629 (2015. jun. 9.)

(Szemere 2015)

Elektronikus publikdcio.

Keresztesi Jozsef. 2014. Kilépés a miizeumbol. Litera. http://www.litera.hu/hirek/
peterfy-a-kitomott-barbar (2015. jun. 9.)

(Keresztesi 2014)

Ha a cikknek DOI-szama van, kérjiik azt is feltiintetni a hivatkozas végén.

A fenti jelolésmod érvényes a labjegyzetekre is.

Idegen nyelvii kiadvanyokra valo hivatkozaskor a bibliografiai adatok €1én a szer-
z06 csaladneve all elsé helyen, utana vesszovel elvalasztva kovetkezik utoneve (1.
Ricoeur, Paul). Nemcsak a mi cime, hanem a kiadé neve, illetve a kiadas helye is
idegen nyelven irando.

A hivatkozasok létrehozasa soran az itt f61 nem tiintetett esetekben a Chicago Manual
of Style Author-Date System rendszerét tekintjiik iranyadonak:

http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A dolgozatot cimmel ellatott angol, valamint szerb nyelvii rezimé és kulcsszavak
zarjak. (Kiilfoldi szerzéinknek a szerb forditast biztositjuk.)

Anyelvileg-helyesirasilag gondozatlan kéziratokat, valamint azokat, amelyek nem
tartjak be a fenti szerkeszt6i utasitdsokat, kénytelenek lesziink atdolgozasra javasolni.
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